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N:o 31.
Ank. till Riksd. kansli den 4 mars 1896, kl. 5 e. m.

Utldtande, i anledning af vickt motion om dndrad lydelse af 15
kap. 2 § rittegangsbalken.

" Uti en inom Andra Kammaren vickt, till lagutskottet hidnvisad
motion, n:o 43, anfor herr O. Persson i Killebidckstorp:

»I 15 kap. 2 § rittegingsbalken stadgas, att »de, som for andra
mé tala och svara, skola vara oberyktade, drlige, redlige och forstin-
dige min>. Detta stadgande tolkas numera af vissa domstolar ej sd
stringt, att icke jemvil qvinna fir upptrida sisom ombud, liksom gvin-
ligt testamentsvittne har forklarats gilt, trots lagens foreskrift, 1 16
kap. 1 § érfdabalken, om vittne af tvd gode min. Andra domstolar
deremot hilla stringt pa ordalydelsen och fordra, att ombud méste
vara man. For erhdllande af enighet i rittskipningen fir jag, som
finner, att qvinoa bér uti ifrigavarande afseende vara likstild med man,
vordsamt hemstilla,

att Riksdagen behagade for sin del besluta sddan éndring 1 15
kap. 2 § rittegangsbalken, att hinder ej ma i lagens ordalydelse finnas
derfor, att jemvil qvinna, som besitter de i lagrummet omférmilda
egenskaper, m& kunna fér andra tala och svara, eller att anférda stad-
gande i 15 kap. 2 § rittegdngsbalken erhaller féljande forandrade lydelse:
De, som for andra mi tala och svara, skola vara oberyktade, érlige,
redlige och forstandige.»
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Utskottet anser emellertid ofvanbersrda lagbestimmelse icke ut-
gora ovilkorligt hinder fér qvinna, som har de egenskaper, lagen fordrar
hos ett rittegdngsombud, att infér domstol fér andra tala och svara.

1734 4rs lag begagnar nemligen pi flera stillen uttrycket »many,
der detta uppenbarligen ir lika betydande med »person, och enahanda
ir, enligt utskottets mening, forhallandet betriffande ifrigavarande lagrum.

Hvad angir det af motiondren omfsrmilda stadgandet i 16 kap.
1 § arfdabalken, att testamente bér bevittnas af tvenne gode min, har
visserligen forklarats, att detta stadgande icke innefattar nidgon med
afseende & bevisning om testamente gjord inskrankning i lagens all-
ménna bud, att qvinna mi ej mindre &n man vittne bira, men sidant
har skett genom en forklaring och ej genom nigon #ndring af lagrum-
met, som till ordalagen fortfarande &r oférindradt, hvilket forhallande
torde utgdra ett ytterligare stod for rigtigheten af utskottets tolkning
af nu ifrdgavarande lagbestimmelse. '

Med en sidan uppfattning kan utskottet icke tillstyrka den af
motiondren begirda dndringen, utan hemstiller utskottet,

att ifrdgavarande motion icke m4 till ndgon Riks-
dagens &tgird foranleda.

Stockholm den 3 mars 1896.
Pi lagutskottets vignar:

CARL B. HASSELROT.

Reservationer:
af herr Iriberg, betriffande motiveringen;

af herr Persson.

Herr Goransson har begirt f antecknadt att han icke deltagit i
utskottets behandling af detta arende.
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