RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1896. Andra Kammaren. N:o 43.

Torsdagen den 7 mayj.

Kl 11 f m.

§ 1.
Justerades protokollet for den 30 nistforflutna april.

§ 2

Till kammaren hade inkommit foljande sjukbetyg, som upp-
lastes:

»Att ledamoten af Riksdagens Andra Kammaren herr kapten
Axel Natt och Dag pa grund af sjukdom (Pneumonia acuta) ir
under nirmaste tid hindrad att deltaga i Riksdagens arbete, in-
tygas hirmed.

Stockholm 7 maj 1896.

Tor Hamberyg,

leg. likare,»

$ 3.

Anmildes och godkindes foljande inkomna forslag till Riks-
dagens skrifvelser till Konungen, nemligen:

fran statsutskottet:

nio 40, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens
forsta hufvudtitel, innefattande anslagen till kongl. hof- och slotts-
staterna;

n:o 41, angéende regleringen af utgifterna under riksstatens
andra hufvudtitel, innefattande anslagen till justitiedepartemen-
tet; och

n:o 42, angfende regleringen af utgifterna under riksstatens
tredje hufvudtitel, omfattande anslagen till utrikesdepartementet;
samt

fran Riksdagens kansli:

n:o b1, angéende tiden for regementsmétena; och
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 mo 52 angsende vissa foreskrifter rérande forsiljning af konst-
gjorda godningsimnen och beredda foderimnen.

§ 4.
Foredrogos och bordlades for andra gangen:

. kgnstitutionsutskottets utlatande och memorial nis 14, 15
och 16;

statsutskottets utlatanden och memorial n:s 68, 69, 70, 71
och 72; och

sammansatta stats- och bankoutskottets utlatande n:o 11.

§ b.

Foredrogs och lades till handlingarne sammansatta stats- och
lagutskottets memorial, n:o 12, i anledning af kamrarnes skiljaktiga
beslut betriffande viekt motion om utbytande af folkskolelirares
ritt till kofoder mot kontant ersittning m. m.

§ 6.

Fioredrogos men blefvo &nyo bordlagda

sammansatta stats- och lagutskottets utlatande n:o 13;
bevillningsutskottets betéinkande n:o 29;

bankutskottets utlétande och memorial n:is 14, 15 och 16;
lagutskottets utlatanden n:is 76, 77 och 78; samt

Andra Kammarens forsta tillfilliga utskotts utlatande n:o 24.

§
Ordet lemnades hirefter till

herr vice talmannen Ostberg, som yttrade: Jag fir hem-
stilla att & foredragningslistan for morgondagens plenum frimst
bland de tva ganger bordlagda drenden uppféres statsutskottets
utlatande n:o 68, 1 anledning af vickt motion om skrifvelse till
Kongl. Maj:t med begiran om anskaffande och framliggande af
upplysningar rérande embets- och tjensteméns dagliga arbetstid
samt anvisande af anslag for detta andamal; derefter statsutskottets
utlatande nio 69, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende
afloning 4t tjenstemdn vid Vadstena hospital och asyl; derefter
statsutskottets utlatande n:o 70, i anledning af Kongl. Maj:ts pro-
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position angfende utvidgning af Kristinehamns hospitals omrade,
samt derefter bevillningsutskottets betinkande n:o 29, i anledning
af vickt motion om ne{(;lséittning af tullen & kaffe.

Herr Themptander anforde: D4 den af herr vice talmannen
foreslagna omflyttningen af drenden pa foredragningslistan torde
bero derpa, att 1 de af honom omnémnda idrendena gemensam vo-
tering mojligen kan forekomma, skall dfven jag be att fa foresla,
att bankoutskottets utlitande nio 14, med anledning af vickta
motioner om inrdttande af nya afdelningskontor af riksbanken,
rorande hvilket &mne en gemensam votering ju ocksi #r tinkbar,
mé& uppforas pa foredragningslistan nist efter de af herr vice tal-
mannen omnéimnda #rendena.

Till hvad herrar vice talmannen och Themptander silunda
hemstilt lemnade kammaren sitt bifall.

§ &
Till behandling féretogs hiirefter

lagutskottets utlatande, n:o 72, i anledning af dels Kongl
Maj:ts proposition med forslag till lag om hemmansklyfning, ego-
styckning och jordafsondring, lag angaende dndrad Iydelse af 3,
58 och 69 §§ 1 stadgan om skiftesverket i riket den 9 november
1866, lag om édndrad lydelse af 6 § i forordningen angiende lag-
fart & fang till fast egendom den 16 juni 1875 och lag om #ndrad
lydelse af 58 § i forordningen angiende inteckning i fast egendom
den 16 juni 1875, dels ock vickt motion angdende éndring i for-
ordningen angiende hemmansklyfning och jordafséndring den 6
augusti 1881,

Genom en den 14 sistlidne februari aflaten proposition, n:o 37,
hade Kongl. Maj:t, under aberopande af propositionen bilagda, 1
statsrddet och hogsta domstolen forda protokoll, foreslagit %iks-
dagen att antaga forslag till

l:0) lag om hemmansklyfning, egostyckning och jordafséndring;

2:0) lag angéende dndrad lydelse af 3, 58 och 69 §§ i stadgan
om skiftesverket 1 riket den 9 november 1866;

3:0) lag om dndrad lydelse af 6 § i forordningen angaende lag-
fart 4 fang till fast egendom den 6 juni 187H; samt

4:0) lag om idndrad lydelse af 58 § i forordningen angaende
inteckning 1 fast egendom den 16 juni 1875.

Under mom. a) hemstilde utskottet:

att Riksdagen, under férklarande, att Kongl. Majits ifraga-

N:o 43.
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varande proposition icke kunnat i oférindradt skick bifallas, ville
for sin del antaga inom utskottet uppgjorda lagférslag i émnet.

For att afgifva forslag i fraga om sittet for foredragningen af
detta #rende, hade ordet begirts af

Herr von Krusenstjerna, som nu i sadant afseende anforde:
Jag skall tillata mig att 1 afseende & foredragningssittet hemstilla,
att de sirskilda ]ag%érslagen féredragas punktvis 1 den ordning, de
folja p4 hvarandra, dock sd, att 2 och 3 §§ 1 forslaget till lag
om hemmansklyfning, egostyckning och jordafséndring matte fa
foredragas 1 ett sammanhang.

Vidare tillater jag mig hemstilla, att, for den hindelse att
lagforslaget 1 vissa delar kommer att af den ena eller den andra
kammaren &terforvisas, 4t lagutskottet ma lemnas 6ppen ritt att
vid #drendets fornyade behandling i afseende pa de paragrafer, hvilka
blifvit med eller utan #ndring godkinda, foresld sadana jemk-
ningar, som af ifragasatta forindringar 1 de aterforvisade delarne
kunna féranledas,

Hvad herr von Krusenstjerna sidlunda hemstilt bifolls af

kammaren.
Angdende Hirefter foredrogs § I af det af utskottet 1 punkien 1
hi‘l’flmogs framlagda forslag till lag om hemmansklyfning, egostyckning och
klyf':n'n;, o jordafsondring.
styckning
och jord- Denna § godkﬁndes.
afsondring.

For §§ 2 ock 3, som nu i ett sammanhang féredrogos, hade
utskottet foreslagit foljande lydelse:

2 .

Den, som under enskild eganderitt innehar hemman, som far
klyfvas, vare berittigad att 1 den ordning nedan sigs f4 hemmanet
styckadt 1 tva eller flera lotter silunda, att viss till grinserna be-
stimd egovidd utligges till hvarje lott och hemmanets mantal der-
efter mellan lotterna fordelas.

Sadan egostyckning vare dock tilliten allenast & hemman,
hvilket antingen icke legat i samfillighet med annat hemman eller
ock blifvit ur samfillighet utbrutet genom siddan delning, att hem-
manets egor icke mé4 utan egarens samtycke med annan mark in-
tagas 1 skifte 1 annat fall, &n som omférmiles i 3 § 3 mom. af
skiftesstadgan.

3 8.
Har egare af sidant hemman, som i 2 § omformiles, till annan
upplatit viss till grinserna bestimd egovidd att sasom hemmansdel
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egas, och moter ej uti det rdrande upplatelsen triffade aftal hinder
for egostycknings verkstillande 1 6fverensstimmelse med hvad nedan
stadgas, m& ock, pa begiran af ndgon af delegarne, egostyckning ske.

Ordet lemnades till

Chefen for justitiedepartementet, herr statsrddet Annerstedt
som anforde: Uti 3 § af det nu foredragna lagforslaget har af
lagutskottet till Kongl. Maj:ts forslag tillagts den bestimmelsen,
att icke blott, sasom den kongl. propositionen innehéller, egare till
hemman och hemmansdel skall vara berittigad att begira egostyck-
ning, utan att jemvil, om egaren upplatit en del af sitt hemman
med eganderitt till en annan person, att af honom sdsom hem-
mansdel egas, den, som erhallit hemmansdelen sig upplaten, skall
vara beriittigad att begira egostyckning.

Nu har visserligen en sadan anordning sina fordelar i afseende
pa littheten att begiira egostyckning; men 1 civilrittsligt afseende
synes ett dylikt medgifvande mangen ging komma att medfora be-
tankliga olidgenheter. De efterféljande bestdmmelserna i lagen in-
nehdlla nemligen vissa foreskrifter, hvilka skola iakttagas, for att
egostyckningen skall beviljas och hemmantalet férdelas. Ar nu
forhallandet sddant, att den skedda upplatelsen icke ofverensstim-
mer med dessa regler, siges det visserligen i forslaget, att da skola
siljare och kopare forsoka ofverenskomma om en jemnkning af
upplatelsen sa, att den blifver ofverensstémmande med lagens fore-
skrifter. Men det #r gifvet, att, sedan egaren till annan person
upplatit viss del af sitt hemman samt fatt sin betalning, man ej
kan hos honom forutsitta si synnerligen stor ifver att fa till stin
en sadan jemnkning, hvilken visserligen dr behoflig, for att skiftes-
stadgans foreskrifter skola varda uppfylda, men som i allminhet
icke for siljaren kan medféra nagon sirskild fordel.

Det heter da i forslaget, att, om en sddan éfverenskommelse
icke kan triffas mellan képare och siljare, att den styckade jord-
possessionen kommer 1 6fverensstimmelse med lagens foresknfter,
mi egostyckningen ej beviljas, och lagfart pa upplatelsen far 1 ty
fall ej ske. Om siledes frin egendomen forst bhifvit sild en ega,
men egostyckning sedan icke tillates, blir paféljden den, att kopa-
ren icke kan fi lagfart pa sin forvarfvade egendom, och han kom-
mer di att vara utan mdjlighet att kunna inteckna den kopta jor-
den eller att vid en forsiljning deraf kunna skaffa en ny kopare
lagfart derpa. Detta ér uipenbarligen ett férhallande af betinklig
art, om det nagot oftare skulle ifragakomma.

Nu har i afscende & de gamla jordafséndringarne den dldre
lagstiftningen innchdllit den bestimmelsen, att, derest afséndringen
icke sker i ofverensstimmelse med lagens foreskrift och afséndrin-
gen icke heller scdermera kan bringas i ofverensstimmelse med
lagen, afsondringen mé, emot skiilig 1losen aterga till den cgendom,
hvarifran afséndringen skett. Men cn sadan bestimmelse eller na-
got likartadt forefinnes icke i det af lagutskottet hir framlagda for-
slaget, utan, savidt jag kan forsta, blefve af utskottsforslagets an-
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tagande foljden den. att hidr i landet skulle komma att finnas ett
antal jordegendomar, pa hvilka lagfart icke vore beviljad och icke
kunde beviljas. Men #fven ur en annan synpunkt torde det af ut-
skottet foreslagna tilligget gifva anledning till vissa betinkligheter.
Vi hafva nu hir 1 landet under ménga &r med stora kostnader och
ménga olagenheter for jordegaren genomfért laga skiftet, hvilket
just har till syftemal att sammanféra de spridda egor, hvilka till-
ora en och samma jordegare, till ett sidant helt, som limpar sig
for ett rationelt jordf])ruk. Med den obegrinsade ritt till egostyck-
ning, som nu skulle enligt utskottets férslag uppkomma, finnes det
uppenbarligen icke négot hinder, att en person, som forskaffat sig
en mingd spridda delar 1 ett hemman, langt flera 4n det antal,
som foreskrifves i skiftesstadgan, derpa begir egostyckning. Han
erhaller visserligen icke faststillelse 4 egostyckningen for sina delar
1 hemmanet i f6ljd deraf, att skiftesstadgans foreskrifter 1 nimnda
hinseende icke blifvit iakttagna, och han stdr da visserligen utan
mojlighet att fa lagfart derpa eller att kunna inteckna sin egendom
men han ér fortfarande egare till dessa delar och lagen innehéller
icke nagon mojlighet att undanrédja den sondersplittring af jorden,
som man 1 skiftesstadgan velat undvika. P4 detta sitt motverkar
man genom det féreslagna stadgandet 1 ganska betydlig man det
syfte, fér hvilket laga skiftet har blifvit infordt.

Det forefaller sdledes gifvet, att, om man vill hafva de af ut-
skottet foreslagna bestimmelserna i 3 § upptagna i lagen, man bér
komplettera utskottets forslag med en bestimmelse, som foreskrif-
ver, att den salda egendomen 1 dylikt fall skulle genom egobyte
eller genom andra atgirder likartade dem, som ega rum vi% laga
skifte, bringas till sadan form, att egostyckning kunde medgifvas
och lagfart beviljas. Utskottet har emellertid icke foreslagit nagot
dylikt stadgande, och vid siddant fésrhallande forestiller jag mig, att
dtminstone for ndrvarande ldmpligast vore, att, betriffande §§ 2 och
3, Kongl. Maj:ts férslag antoges oforandradt. Genom en efterféljande
lagstiftningsitgird kunde 1 hiandelse af behof den nya lagstiftnin-

en med nddiga modifikationer sedermera blifva tillimpad pa sa-
ana #ldre hemmansdelningar, som icke 6fverensstimma med nu
foreliggande lags foreskrifter. Men om man anser en dylik atgird
vara allt for genomgripande, borde vil stminstone i lagforslaget in-
tagas nagon bestimmelse, som motsvarade hvad som giller om de
jordafséndringar, som dro olagliga, nemligen den att, om icke ego-
styckning kunde erhallas och icke heller ligenheten kunde bi-
behédllas sisom afséndring, da skulle 16sningsritt intrida.

Herr Olsson i S¢rnds yttrade: Jag vill fista uppmirksam-
heten derpd, att inom det lan, som jag tillhér, vi Eafva haft
storskifte. I de norra delarne af lanet hafva vi fér icke lange se-
dan fatt landtmiteriforriattningarne afslutade. Och da storskiftet
dr s4 gammalt som alltsedan ar 1859 likasom laga skiftet, synes
det mig nodigt att gora ett tillagg till den férevarande § 2 af fol-
jande lydelse: ¢ Stora Kopparbergs och Gefleborgs lin md egostycl-
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wing likv@l ega rum d hemman, som genom storskifte erhdllit sitt Angdende

egoomrdde bestamdt. hlag om
Jag tillater mig salunda anhalla om proposition pa att denna kly;z'z;?g_o-
bestimmelse bifogas 2 §:ns sista moment. styckning

och jord-

Herr Themptander: Det ér nog utan tvifvel sa, att denna afsondring.
lagstiftning kan blifva i behof af att kompletteras i framtiden i XD
det syfte, som herr chefen for justitiedepartementet har papekat,
for den hindelse nemligen att det skulle visa sig, att sa beskaffade
fall, som han antydt, i nagon storre utstrickning komme att fore-
ligga, men jag undrar, om det icke kan vara ritt si godt att upp-
skjuta med kompletteringen, till dess erfarenheten visat behofvet
deraf, och att icke af de befarade oligenheterna i detta fall hemta
anledning att redan nu underkdnna den férindring i 3 § som af
lagutskottet blifvit foreslagen. Det kan vil icke fornekas, att
denna forandring i och for sig innebir en ganska stor fordel, ty
under det att Kongl. Maj:ts proposition icke tillater nagon annan
in egaren till det ursprungﬁgen ostyckade hemmanet att begira
egostyckning, medgifver nemligen § 3 enligt utskottets forslag att
ifven den, som har forvirfvat en del af detta styckade omride,
far pakalla tillampning af detta nya rittsinstitut, och om, sésom
herr chefen for justitiedepartementet nyss antydde, den, som salt
bort en del af sitt hemman och fatt sin betalning, icke dr vidare
intresserad af négot, utan #r néjd med hvad han fatt, om si éir
forhallandet, d4 maste det komma att intriffa, att just pé den, som
har kopt viss egovidd och som derfér har intresse af att fa sitt
omrade satt i mantal, ofta ankommer att begira tillimpning af
egostyckning. Det ligger salunda en bestimd fordel hiri, att ego-
styckning kan pakallas icke blott af den, som salt en del af sitt
hemman, utan ifven af den, som kopt detta stycke. Detta ir
skilnaden emellan Kongl. Maj:ts och utskottets forslag.

Da siger chefen for justitiedepartementet: ja, men det kan
hinda, att upplatelsen sketft under sa beskaffade forhallanden, att,
dd de komma och begira tillimpning af detta egostyckningsfor-
farande, egostyckning icke kan beviljas, derfor att upplitelsen icke
har den form och motsvarar de bestimmelser, som hir dro férut-
satta. Ja, det kan ju visserligen hiinda, men hvarfor behofver man
antaga, att det skall hinda. Det kan ju tinkas ett betydligare
flertal fall, der upplatelsen dr sa beskaffad, att den mycket vil later
inordna sig under lagens bestimmelser. Dessa dro ju icke si de-
taljerade, att man behofver befara, att man skall komma i strid
mot dem, och hvarfor skall man icke fi tillimpa detta forfarande
i alla de fall, der det kan ske? Betriffande ater de fall, da upp-
latelse skett med sddana bestimmelser, att cgostyckningsforfarandet
icke later sig tillimpas, ja, d& ir det visserligen mycket ledsamt,
men hvarfor skall man lata sidana forhallanden verka hindrande
i de fall, da lagen kan fa sin fulla tillimpning.

Herr chefen for justiticdepartementet sade vidare, att man
skulle komma att tillskapa ett slags fastigheter, pa hvilka lagfart
icke skulle kunna erhﬁllas, derfor att de icke dro i laga ordning



N:o 43.

Angdende
lag om
hemmans-
klyfning, ego-
styckning
och jord-
afsindring.
(Forts.)

8 Torsdagen den 7 Maj.

styckade. Ja, men om de icke kunna styckas, derfor att egostyck-
ningsforfarandet icke kunnat tillimpats, s4 komma de dock icke 1
simre stillning #n forut, ty man ldrer vil i alla fall icke hafva
fatt lagfart pa dem, afven om denna lagstiftning om egostyckning
icke skulle f%religga.

Jag har utgatt derifran, att det mojligen i framtiden kan visa
sig  behofligt att infora nagra bestimmelser i det syfte, som herr
chefen for justitiedepartementet angifvit, men da det icke &r an-
tagligt att man kan astadkomma ett sadant tilligg vid denna riks-
dag, och jag i allt fall anser det vara en verklig vinst att fi be-
stimmelsen 1 den form, utskottet hir foreslagit, s& hemstiller jag,
om icke kammaren vill bifalla utskottets forslag och lemna &t en
framtida erfarenhet att komplettera lagen i de ﬁelar, hvarom man
d4 kan hafva vunnit insigt att komplettering behofves.

Hiruti instimde herrar Redelius och Olsson i Kyrkebol.

Herr Petersson i Brystorp: Herr grefve och talman! Om
den kongl. propositionen i denna del skulle antagas, sa tror jag,
att #ndamalet med denna lag skulle i mangt och mycket forfelas.
Om en hemmansegare vill sonderstycka sin egendom’ for att seder-
mera soka silja vissa delar af den, sa dr det derfor icke sagdt, att
négot kop kommer till stind, men om deremot siljare och ti:i)'pare
fa komma ofverens sig emellan om ett visst omrade, sa far képaren
det omrade, som han vill hafva, och betalar bra fsr det, och jord-
egaren far sitt qvar, sdsom det bist passar foér honom. Derfor
blefve lagen i mycket forfelad, om man ej antager utskottets for-
slag i denna paragraf.

Nu invinder man, att sadana hir afhandlingar mojligen skulle
komma att uppgéras sa, att de icke kunde faststillas enligt denna
lag. Jag tror icke, att det ar si farligt med detta, ty de hafva ju
lagen att gd efter och kunna i den se efter, huru de skola skrifva
sina afhandlingar, och dessutom skulle det vara hardt for en ko-
pare, som 1nkopt ett sa stort omrade, att det ofverstiger en femtedel
af hemmanet, om han icke skulle vara berittigad att erhalla ego-
styckning. Jag tror icke, att det forekommit sa farliga fall af
denna egostyckning, som statsradet anmirkte, ty oftast hemfalla
sadana hir forsiljningar under jordafssndringslagen, och derfor tror
jag icke, att nagra svarigheter behofva férekomma, utan antager,
att det skall ga latt for sig, om kopare och siljare fa ofverens-
komma enligt utskottets forslag.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Herr Wester: Savidt det icke ar fraga om att stycka sénder
storre egendomar for att silja de sirskilda delarna, och detta hor
till undantagen, tror jag, atf egostyckning i den mening, som hir
afses, ej kommer i f]réga 1 andra fall 4n d4 ndgon del af en
fastighet dr af egaren sald. S& gar det atminstone till i Skane
och 1 allminhet i sodra Sverige, ty de flesta s& kallade hemmans-

klyfningar der nere &ro egentligen egostyckningar, sidana denna
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lag omtalar. D& de nu icke kunna f& mantal satt pa en viss jord-
rymd, hafva de funnit pé andra former for att fa det inordnadt
under lagen, men 1 verkligheten #r det hvad som genom lagfor-
forslaget asyftas att fi. Salunda synes mig denna lag hafva stort
gagn derutinnan, att man nu skall kunna komma pa laglig vig till
en jordbesittning, som man hittills vunnit genom att kringgéa lagen.
Men for att lagen skall blifva till verkligt gagn, torde det vara
nodvindigt att, sisom utskottet foéreslagit, medgifva ritt att begira
egostyckning ifven 4t kopare af en viss egorymd. Min 6fvertygelse
ir nemligen, att, om detta ej sker, lagen fortfarande kommer att
kringgas pa det sitt, att en egare af ett hemman siljer en bit
deraf och gor upp afhandling derom, men, innan denna afhandling
kommer till effektiv verkan, begir egostyckning. Salunda skulle
ett bifall till Kongl. Maj:ts forslag i sjelfva verket icke innebira
annat, 4n att de nddgas anvinda omvigar for att komma till des
asyftade malet.

Nu ir det sagdt fran statsrddsbdnken, att lagutskottets forslag
kan medfora atskilliga oligenheter, som vi hafva hort chefen for
justitiedepartementet omnémna. Det dr icke omdjligt att s kan
ske, men min tro dr, att de fall, der det kommer att ske, skola
blifva si ytterst sillsynta, att man knappt behofver tala om dem.
Det ligger nemligen 1 hvarje parts intresse att uppritta afhand-
lingen sa, att han kan fa det asyftade mantalet satt, och genom
ett tilligg hir i en efterféljande paragraf dr tillfille lemnadt sak-
egarne att, derest en afhandling skulle innehalla nagot, som hin-
drar egostyckningen, detta vid sjelfva styckningsforrittningen éndra,
s4 att styckningen kan verkstéijlas.

Det iir min lifliga 6fvertygelse, att det finnes icke en eller tva
bland hundra, som icke underkasta sig en sidan uppgérelse 1 godo
for att fa lagfart. Salunda #ro, enligt mitt formenande, de oligen-
heter, som mdjligen kunna komma af detta forslag, sa ojemforligt
mycket mindre och obetydligare én de fordelar, som genom fér-
slaget vinnas, att jag for min del anhéller, att kammaren matte
bifalla lagutskottets forslag.

Herr Themptander: Min uppmirksamhet har blifvit fistad
derpa, att en #rad ledamot af kammaren, herr Stormats Mathias
Olsson, yrkat ett tilligg till ifragavarande paragraf af den lydelse,
att »1 Stora Kopparbergs och Gefleborgs lin ma egostyckning lik-
vil ega rum & hemman, som genom storskifte erhéllit sitt omrade
bestimdt», och det lirer vara meningen, att ett likartadt yrkande
skall framstillas 1 Forsta Kammaren. Ehuru jag for min enskilda
del icke har nigon néirmare kiinnedom om dessa forhallanden, si
har jag — da det blifvit vitsordadt, att ctt sa beskaffadt tilligg
kan vara behofligt, och da, s4 vidt jag kan forstd, nagon sidrskild
vada icke kan vara forenad med ett sadant tilligg — fér min
del icke négot emot att dindra mitt yrkande till yrkande om bifall
till den hiir ifrégavarande paragrafen med det af herr Stormats
Mathias Olsson yrkade tilligg.
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Herr Wester: Jag skall ocksd be att fa dndra mitt yrkande 1
enlighet med herr Themptanders.

Herr Petersson i Brystorp: Afven jag skall be att fa in-
stimma 1 det sista yrkandet och afstar fran mitt eget.

Herr Persson i Tillberg: Jag skall endast be att fa fram-
stilla yrkande derpa, att pa alla stillen 1 lagen, der ordet »man-
tal» forekommer, detta matte utbytas mot ordet »skattetal». Ty
férhallandet dr hos oss, sésom ocksd forste landtmétaren i Kop-
parbergs lin anmirkt, att jorden visserligen ir satt i mantal, men
1 mantal fér hela socknen och icke utriknadt pa hemmanen, och
att de i fastighetsbocker, som finnas hos vederbérande domhafvande
och som idro upprittade af forste landtmitaren i ldnet, hvarje
hemmansnummer #r uppgifvet icke i mantal, utan i ett annat ut-
tryck for skattetalet, nemligen reduceradt antingen tunnland och
kappland eller snesland och bandland. Det skulle blifva ganska
egendomliga forhallanden, sirskildt betriffande afsondringar, om
man skulle komma med olika naturer i detta fall, och det skulle
mota svarigcheter for domhafvanden att utrona, huru stora delar af
hemmanet det afstyckade eller afsondrade skulle innehélla.

Med anledning hiraf skall jag be att f& yrka, att ordet »man-
tal> utbytes mot ordet »skattetal> pa alla stillen i lagforslaget.

Herr von Krusenstjerna: Jag hemstiller till kammaren,
om det kan vara lampligt att pa rak arm vidtaga en si pass vidt-
omfattande redaktionsforindring som den nu foéreslagna och, att
hiar nu blott pa detta yrkande géra en sddan dndring. For min
del kan jag icke annat #n afstyrka detta och hemstiller alltsa, att
det icke métte bifallas.

Chefen for justitiedepartementet, herr statsradet Annerstedt:
Jemte det att jag till alla delar instimmer i hvad den siste talaren
yttrade, torde det tillatas mig att med anledning af det foreslagna
tilligget angidende Kopparbergs och Gefleborgs lin fista kamma-
rens uppmirksamhet derpd, att det kommer att helt och hallet
bero pa, hvilka anmirkningar i hogsta domstolen kunna fram-
stillas mot ett sadant tilligg till denna paragraf och den der-
igenom foranledda fordndringen i lagens tillamplighet, huruvida
lagen si forindrad kan af Kongl. Maj:t blifva sanktionerad. Jag
vill fasta uppmirksamheten derpd, att vid den foregaende gransk-
ningen af lagforslaget i hogsta domstolon sirskildt framhélls nod-
vindigheten deraf att icke tillata egostyckning i andra fall, dn da
det genom foreginget laga skifte vore uteslutet, att genom en
efterfoljande skiftesatgird de sirskilda afstyckade egornas lige
kunde blifva rubbadt. Jag dr icke i tillfille att nu yttra mig i
fragan hvilka anmirkningar denna forindring skulle foranleda fran
hogsta domstolens sida, men maéste, fér att icke missférstand i
kammaren skall rada, fista uppméirksamheten upp4, att detta tilligg
mojligen kan medféra hela forslagets fall.
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Hirmed var 6fverliggningen angfende ifragavarande §§ slutad. Angdende
Efter det herr talmannen till (froposition upptagit de olika yrkan-  lag om

dena, bl.t.afvo paragraferna godkinda med den lydelse, som af ut- kl;l;zlx;fz;o-
skottet foreslagits. styckning
Goh Jore

afsonanrng.

§ 4. (Forts.;bg

Godkéndes jemvil.

§ 5 var af foljande lydelse:

»Vid forrittningen skall landtmétaren bitridas af gode miin,
derest sakegare sddant payrkar eller landtmétaren finner det nédigt.

Bestimmes under forrittningens fortgang, att gode min skola
tillkallas, m& det ej verka rubbning af 4tgird, som dessférinnan
vidtagits.»

Efter upplisande hiraf anforde:

Herr Nilsson i Skirhus: Bland bestimmelserna i denna
paragrafs férsta moment forekommer uttrycket: »eller landtmiétaren
finner det nodigts. Paragrafen anser jag for ofrigt vara mycket
vil affattad, men jag anser, att detta uttryck borde utgd ur para-
grafen. Det kan ju férekomma omstindigheter, di landtmitaren
kan finna med sin egen fordel forenligt att tillkalla gode min pa
sakegarens bekostnad, och detta ar 6fverflodigt. Paragrafen skuﬁe
1 al ak fall i sin helhet blifva bittre genom uteslutande af detta
uttryek.

yJag skall derfosr hos herr talmannen anhalla om proposition
pi mitt yrkande, att detta uttryck métte ur paragrafen utga, sa
att dess forsta moment skulle fa féljande lydelse: »Vid forritt-
ningen skall landtmétaren bitridas af gode miin, derest sakegare
sadant payrkar». Jag anhaller om proposition pé detta mitt
yrkande.

Herr Petersson i Brystorp: Herr talman! Under den provi-
soriska behandlingen af detta forslag inom utskottet var jag emnse
med herr Nilsson i Skirhus i detta afseende, men vid Jen fort-
satta bchandlingen af lagen och dess bestimmelser ansig jag det
icke vara klokt att vidhalla ett sadant yrkande, hvarfor jag afstod
derifran.

Jag far hinvisa till hvad 14 § innehaller om landtmitarens
ritt att skilja fran sig en forrittning. Det skulle vara mycket
litt for honom att, om han pékallade gode miin, men sakegaren
icke ville gi in pa hans ansprak, skrifva ett protokoll, att han
icke kunde fortsitta med forrittningen. Hvad skulle da foljden
blifva? Jo, di hade jordegaren fatt kosta pa resor och protokoll
utan att hafva nagot dertor.

Jag anser det derfor nodigt och nyttigt, att paragrafen far
vara oforindred och yrkar bifall till densamma.
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Herr von Krusenstjerna: De ifragavarande forrittningarna
dro ganska grannlaga, dro nistan ett laga skifte i atskilliga afse-
enden, och sasom synes af de foljande paragraferna, kan det finnas
ganska manga tillfillen, d4 landtmétaren kan finna nodigt att
hafva bitride af gode min. Nagon fara, att denna ritt skall miss-
brukas, synes icke forefinnas. Ty jag kan icke inse, hvilka for-
delar, landtmitaren kan hafva af att tillkalla gode m#n i onédan.
Nigon ekonomisk férdel kan han &tminstone icke hafva. Men
han kan méjligen riskera att vicka missnéje hos den, som anlitat
honom och att siledes icke erhalla nya, likartade uppdrag.

I likhet med den féregaende talaren yrkar jag derfér bifall
till lagutskottets forslag.

Herr Nilsson i Skidrhus: Det dr alldeles rigtigt, som herr
vice ordféranden 1 lagutskottet anmirkte, att fall férekomma, da
landtméitaren kan finna nédigt att tillkalla gode médn. Men jag
anser, att det ligger i sakegarens eget intresse, att denna utstyck-
ning blir gjord 1 laga ordning; och nir landtmitaren kan gora det
utan att tillkalla gode min, s& bor det i alla fall f4 bero pa
sakegaren sjelf och landtmitaren icke ega ritt att tillkalla goge
mén utan sakegarens medgifvande. Ar det sd, att sakegaren &r
ofverens med landtméitaren om gode mins tillkallande, s& sker
naturligtvis detta, och sdger landtmitaren, att forrittningen icke
kan ske utan gode mé#n, sa #r det naturligt, att sakegaren, som
ir angeligen om sakens afgérande, &r med derom, att gode miin
tillkallas.

Jag vidhaller mitt yrkande, att orden »eller landtmitaren fin-
ner det nodigt> matte utga.

Sedan ofverliaggningen h&rmed férklarats slutad, samt propo-
sitioner af herr talmannen gifvits i enlighet med de gjorda yrkan-
dena, blef paragrafen af kammaren godkind.

§§ 6—11.
Godkéindes.

Efter foredragning derndst af § 72 anforde

Chefen for civildepartementet, herr statsridet Groll: Enligt
motsvarande paragraf i Kongl. Maj:ts forslag var det tinkt, att vid
egostyckning icke skulle f& meddelas nagon bestimmelse, som in-
skrinkte nidgon hemmanslotts rétt till andel 1 alla de hirligheter,
som tillhérde hemmanet, utan att det fortfarande skulle tillkomma
hvarje hemmanslott dess ideella andel 1 dessa.

tskottet har visserligen ocksa tinkt sig, att vissa rittigheter
och férméner #ro af den beskaffenhet, att de icke uteslutande
kunna tilliggas naégon sirskildt utstyckad hemmanslott, och att
siledes négon inskrinkning i afseende & hvarje egolotts ideella
andel i sidana rittigheter och forméner icke skulle fa ske; sasom
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sadana forméner har utskottet uppridknat bland andra »nyttjande-
ratt till vig och grustigt». Deremot, menar utskottet, enligt an-
dra stycket uti dess ifrigavarande §, att hemmanslotts andel i
ligenhet, som pa grund af 4 § skiftesstadgan ej ingatt 1 skifte, sd
oci 1 jord eller lidgenhet, som vid skifte eller egostyckning afsatts
sasom fér de sirskilda hemmanen gemensam, antingen mé bibe-
hallas sasom fortfarande for de siirskilda hemmanslotterna. gemen-
sam eller ock ma fa tilldelas en af dessa lotter. Nu vet man ju,
att vid skiften ganska ofta afsittes for allmint behof just ritt till
begagnande af viig och grustigt. Enligt forsta stycket af para-
grafen, sadan den af utskottet foreslagits, skulle det icke kunna
ske ndgon inskrinkning med afseende derd. Men enligt andra
stycket skulle en dylik vig kunna fa antingen bibehéllas sdsom
fortfarande for de sirskilda hemmanslotterna gemensam eller ock
tilldelas en af dessa lotter. Enahanda blir fésrhallandet med grus-
tigt, som #r afsatt vid skifte.

Savidt jag forstar, st derfor 12 paragrafens forsta och andra
stycken 1 vissa afseenden 1 motsdgelse med hvarandra. Denna
motsigelse torde icke kunna undvikas p& annat sitt, dn att i
andra stycket uteslutes den del deraf, som bérjar med »s& ock i
jord eller ligenhet» och slutar med shemmanen gemensam»; d. v. s.
foljande ord skulle uteslutas: »sd ock i jord eller ligenhet, som
vi(i skifte eller egostyckning afsatts sdsom for de sirskilda hem-
manen gemensams. D4 skulle andra stycket komma att lyda:
Deremot mé& hemmanets andel 1 lidgenhet, som p& grund af 4 §
skiftesstadgan e ingatt 1 skifte, antingen bibehdllas sasom fort-
farande for de sirskilda hemmanslotterna gemensam eller ock till-
delas en af dessa lotter. Pa det sittet finge man bort den mot-
siigelse, som forefinnes mellan forsta och andra stycket och hvilken
torde, 1 hindelse detta blefve lag, komma att vid lagtillimpningen
valla oldgenheter. Jag hemstiller derfér till kammaren, om det
icke vore skil att, derest icke kammaren vill bifalla Kongl. Maj:ts
foérslag, atminstone utesluta de ord, jag nu papekat.

Herr von Krusenstjerna: TUti det kongl. forslaget finnes
ju redan i dess 16 § uttrycken »siirskilda rittigheter och férminer»
och sedermera »jord eller ligenhet, som vid skifte eller egostyck-
ning afsatts sésom for de sdrskilda hemmanen gemensam». Ut-
skottet har nu med sitt tilligg 1 forsta stycket af 12 § afsett en-
dast att fortydliga orden »sirskilda rittigheter och forméner»
genom att uppriﬁma vissa af de vigtigaste af dem. Men med af-
seende 4 herr statsrddet och chefens for civildepartementet er-
inran, att enligt hans asigt praktiska oligenheter mojligen skulle
kunna uppkomma genom att dessa ord »jord eller ligenhet, som
vid skifte eller egostyckning afsatts sasom for de siirskilda hem-
manen gemensam» inryckas 1 andra stycket och sdlunda andel i
sadan skulle kunna tilldelas uteslutande en af de sirskilda lot-
terna, sa, under forutsiittning att verkligen praktiska olagenheter
skulle kununa deraf uppsta, kan det ju vara skil att taga denna
fraga i nirmarc ofverviigande; och di jag for min del anser det
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vara betinkligt, att vi hir i kammaren genast vidtaga en redak-
tionsférindring, hvars rickvidd vi kanske icke kunna fullt ofver-
skada, hemstiller jag, att denna paragraf ma till utskottet ater-
remitteras. Jag tror, att samma yrkande kommer att framstillas i
Foérsta Kammaren.

Vidare yttrades icke. Paragrafen Aterremitterades.

§§ 13— 20.
Godkéndes.

For § 21 hade utskottet foreslagit féljande lydelse:

Afhandling rérande jordafséndring for alltid skall innehalla sa
noggrann beskrifning 4 den afséndrade jordens storlek, lige och
grinser, att nigon osikerhet derom ej kan uppsta.

Motsvarande § i Kongl. Maj:ts forslag var sa lydande:

Afhandling rérande jordafsondring for alltid, hvilken handling
skall innehdlla s& noggrann beskrifning & den afséndrade jordens
storlek, lige och grinser, att nigon osikerhet derom ej kan upp-
std, skall ingifvas till Konungens befallningshafvande, som har
att, derest afhandlingen sévil med hinsyn till afséndringens stor-
lek som ock i o6friga afseenden #r med denna lag o6fverensstim-
mande, meddela faststillelse 4 afsondringen samt asitta ligenheten
séirskildt namn och nummer.

Innan érendet af Konungens befallningshafvande afgéres, ma,
der sd nodigt finnes, yttrande af landtmitare inhemtas,

I fraga om lydelsen af denna § hade reservation anmilts
af herrar Hasselrot, von Krusenstjerna, Friberg, Gustaf Andersson
och Bruzelius.

Ordet begirdes af

Herr von Krusenstjerna, som yttrade: Sasom kammarens
ledamoter behagade finna, hafva atskilliga af lagutskottets leda-
moter, deribland jag, reserverat sig vid denna paragraf. Grunden
till var reservation #r, att vi ansett, att det kongl. forslaget i
stillet borde vinna Riksdagens godkénnande.

Kongl. Maj:t har foreslagit, sasom kammaren ser, att friga om
ordafséndring forst skulle %ehandlas af Konungens befallnings-
afvande, som hade att tillse, huruvida jordafséndringen 6fverens-
stimde med bestimmelserna sirskildt 1 20 § om dess forhallande
till hemmanets storlek, och vidare hade den afgjordt kamerala be-
fattningen med é#rendet eller att 4sitta afséndringen namn och
nummer. Sedermera skulle 4rendet anmilas hos domstol i van-
lig ordning for lagfarts vinnande, da domstolen hade att profva
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dtkomsten af den afséndrade ligenheten. Utskottet har uteslutit
bestdmmelsen, att Konungens befallningshafvande skulle taga be-
fattning med idrendet, och lagt alltsammans till domstol, och detta,
sasom utskottet siger, fér att minska kostnaderna.

Hvad nu kostnaderna betriiffar, skulle vial hvad som skulle
besparas vara losen fér Konungens befallningshafvandes resolu-
tion, hvarigenom afsondringen faststildes eller icke faststildes, d.
v. 8. 3 kronor. Detta skulle ju besparas. Men det forefaller
mig, att denna besparing icke #r af nagon synnerlig betydelse, och
jag misstinker, att den 1 ménga fall komme mer 4n vil att mot-
vigas af okade kostnader vid hiradsritten. Om drendet uppskju-
tes hos Konungens befallningshafvande, af nagon anledning icke
genast afgéres, blir det icke losen fér nagot protokoll, utan dndock
blott 16sen for den slutliga resolutionen. Men om vid hiradsritten
drendet behofver uppskjutas, blir det lésen for hvarje sammantride,
vid hvilket drendet varder handlagdt. Om det blir ett uppskof,
dr man gepnast uppe 1 samma summa, som skulle besparas genom
befrielse frén #rendets handliggning hos Konungens befallnings-
hafvande. Om, sésom #r mycket tidnkbart, ridtten for den eljest
Konungens befallningshafvande tillkommande préfningen behofver
hora landtmitare, blir det naturligtvis en kostnad for landtmiita-
rens inkallande. Hos Konungens befallningshafvande deremot kan
1 vissa fall denna kostnad bortfalla, om #rendet #r sddant, att Ko-
nungens befallningshafvande muntligen kan héra forste landtmi-
taren, och salunda tror jag, att kostnaden i méanga fall blir endast
obetydligt mera och 1 ménga fall mer dn uppviges af skade kost-
nader vid héradsritten.

Detta ir ett skil, hvarfor jag icke velat vara med om férin-
dringen. Och jag anser den vara princielt icke rigtig. Ty det sy-
nes mig, att man dermed skulle ligga till hiradsritten &renden,
som rakt icke tillhéra domstols behandling. Denna profning af af-
sondringens storlek dr ett drende, som icke synes mig falla inom
domstols vanliga kompetens, och #nnu mindre denna rent kame-
rala befattning att asitta namn och nummer & ligenhet. Med
jordeboken har ju hiradsritten eljest alldeles ingenting att gora,
men vil Konungens befallningshafvande.

Det #dr af dessa skil, herr talman, som vi ansett det vara rig-
tigare att bibehalla Iongl. Maj:ts forslag, och derfor tillater 1ag
mig att hemstilla om afslag & 21:e paragrafen 1 utskottets forslag
och yrka, att 1 stillet m4 antagas 20:de paragrafen i Kongl. Maj:ts
férslag, som da blir § 21.

Herr Petersson i Brystorp anfoérde: Om det ocksa hittills varit
en nddvindighet att hiinskjuta fragor om afséndringar till Konungens
befallningshafvande 1 och for a%giilders bestiimmande, kan jag dé
rakt icke forstd, hvad dylika fragor under de nya foérhallandena
hafva hos IKonungens befallningshafvande att gora. Det har af
den féregiende talaren nimnts, att kostnaderna der vore si ringa.
Ja, det ar mojligt, att det later siga sig. Men jag tror, att det
iifven intriiffar motsatsen manga ginger.
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Forst och framst tinker jag mig, att man vill skicka med till
Konungens befallningshafvande ett bevis af férste landtmitaren.
Vi dro icke okunnige om, att det kostar 5 kronor. Sa skola vi
hafva kommissiondrer att lemna in handlingarna och att taga ut
dem. Detta allt blir icke sa liten kostnad. Siger mojligen ?Eh'ste
landtmétaren, att tillfyllestgérande karta ej finnes pa fandtméiteri-
kontoret, torde Konungens befallningshafvande behaga skicka ut
landtmatare foér att det hela skall komma i foreskrifvet skick.
Jag tror, att det sdlunda kan blifva en mycket dryg kostnad.

Men niir afhandlingen #r upprittad och inlemnad till hirads-
ritt och af hdradsritten fullstindigt ordagrant intagits i dess lag-
fartsprotokoll, s& synes detta vara lika tillrickligt, som om det
blir sirskildt protokoll fran Konungens befallningshafvande. Da
afséndringen skett frn hemman, som blifvit genom skifte faststildt,
blir det ju, om den, som soker lagfart, tager skifteshandlingarna
med sig, I]éitt for domaren att se, om afséndringen #r storre, 4n lag
féreskrifver. Och s& skall ju domaren insiinda till Konungens be-
fallningshafvande uppgift om beviljade lagfarter. P& samma ging
han lemnar meddelande om andra lagfarter, underridttar domaren
ocksad om lagfarter & afsondringar, och s fir Konungens befall-
ningshafvande anteckna dem.

Jag anser det alltsd ej nddigt att framdeles skicka afhandlin-
gar om afsondringar till Konungens befallningshafvande, och ber
att derfor f& yrka bifall till § 21, sadan den blifvit af utskottet
affattad.

Hiruti instimde herrar Anderson 1 Hasselbol och Andersson 1
Lofhult.

Herr Danielson: Jag vill #fven be att f3 yrka bifall till
lagutskottets forslag.

Jag tror, att lagutskottets vice ordférande icke har fullt reda
p4 de kostnader, som i vanliga fall forekomma 1 dessa fragor. Ty
det giller icke allenast dessa 3 kronmor i stimpelafgift, utan det
tillkommer just hvad den andre ledamoten af lagutskottet omnimnt,
att man far i vanliga fall 16sa ett séirskildt landtmitarebevis och
detta kostar 5, ja, mycket ofta 6 eller 7 kronor. Sedermera far
man sérskildt betala hiradsskrifvaren fér hans utlatande 2 kronor
50 6re och porto o. s v. Sedan tillkomma #fven andra kostnader.
Dessa idro de vanliga utgifterna. Vill man deremot lemna in en-
dast en siddan hir liten ansékan och vinta ett ar eller sa omkring,
kan det hinda, att Konungens befallningshafvande hér hirads-
skrifvaren utan sdrskild kostnad. Men d& landtmitaren blir hérd,
méste han, om han skall kunna gifva beviset, veta, hvar afson-
dringen ligger p& kartan — det kan vara inom flera taxerings-
figurer, som herrarne veta — och han maiste, for att bedoma ett
eller annat forhallande, hafva full kinnedom derom; har han icke
sadan kidnnedom, méste han féretaga nirmare undersékning pa
stillet eller pa annat sitt tillvigagd. Kostnaden harfor kan vara
ritt betydlig. Jag forstdr icke, hvad det skulle tjena till, da det
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icke dr vidare fraga om att bestimma angiende afgild, utan endast
att profva, om afsondringen #r med lagen 6fverensstimmande. Det
kan vidl en domstol gora lika vil som Konungens befallningshaf-
vande. Jag hoppas, att kammaren mé bifalla utskottets hemstillan,
s& att man kan undvika denna onédiga omgang, som hittills fore-
funnits. Jag ber att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Petersson 1 Boestad instimde hiiruti.

Ofverliggningen forklarades hiirmed slutad. Kammaren god-
kinde paragrafen sadan den af utskottet foreslagits.

Efter foredragning af § 22 anforde:

Herr Jonsson i Hof: Herr talman, mine herrar! Jag ar mycket
tveksam om limpligheten af att behalla denna paragraf i férfattningen.
Syftet med paragrafen dr den, atti vissa fall Konungens befallnings-
hafvande bor limpligen kunna meddela tillstind att afséndra mera én
hvad eljest férfattningen tillater. Och om det syftet icke utstrickts till
helt andra omrdden #n hvad sikerligen med bestdmmelsen har
varit afsedt, vore alls ingenting att siga om den saken. Men med
kinnedom om det sitt, hvarpa denna bestimmelse har tillimpats,
kan man hafva sina dubier om behéfligheten af hela stadgandet.
Jag tog fér nagra 4&r sedan reda pa ett mal i kammarkollegium
rorande en sadan hir sak, som verkligen slog mig med férvaning.
Det gilde att egaren af ett hemman 1 Norrbotten, som hade en
areal af 1,000 tunnland ungefir, af detta hemman afsondrat ofver
800 tunnland, om jag minnes ritt, och vederbérande képare hade
begirt Konungens befallningshafvandes tillstdnd till denna egen-
domliga afséndring. Men Konungens befallningshafvande vigrade
faststillelse. Derdfver anfordes besvir 1 kammarkollegium. Jag ir icke
ritt siker pa om kammarkollegium aterférvisade drendet t1ll Konun-
gens befallningshafvande och Konungens befallningshafvande vidhsll
sin asigt, och det blef nya besvir, men slutet blef emellertid, att Kongl.
Maj:t godkiinde denna egendomliga afséndring. Affiren bestod iatt
hemmanets egare silde nistan hela sin afrésningsjord, sin skogsmark
till triavarubolag, och sjelf fick han behélla nagra éingar inrésningsjord
och en ytterst obetydlig del skogsmark. Detta ir icke det enda
fall, der forfattningen har tillimpats 1 detta syfte, utan det har
praktiserats oupphorligt, att man med ledning af denna bestim-
melse stympat sonder jorden pa detta sitt, att skogsmarken ghtt
till trivarubolag och hemmansegaren har sjelf fitt hafva qvar alle-
nast sin inrdsningsjord. Niir 1 dessa norra trakter, enligt min
mening, det rentaf iir en lifsfraga for landets framtid, att jord-
cgarne iifven hafva qvar sin tillbérliga andel af skogsmarken for
att, med hjelp af den afkastning den kan gifva, kunna existera och
uppehalla sig, s4 vore det, enligt min mening, 6nskh;{t, att 1cke
denna port stode oppen till att gora sadana transaktioner. Nu
torde det hiinda, atl med hjelp af egostyckningslagen samma for-
faringssiitt kan cgn tum @indd och att det ir mera oskyldigl, om
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bestimmelsen star qvar eller ej. Men jag #r icke ritt siker pa,
huruvida egostyckningslagen skulle medféra sa stora faror 1 den
rigtningen, att en egare till fastigheten kan bestimma, att ego-
styckning skall verkstillas sa, att han sjelf behaller hela inrésnings-
jorden och lemnar hela afrésningsjorden till en annan. Det #r
anske meningen med lagen, att icke siddana transaktioner skola
kunna ske. DMen 1 hvarje fall har jag velat bringa fragan pa tal,
da den nu foreligger till behandling, och jag tror, att den #r for-
tjent af uppmirksamhet. Jag vet mer én vil, att representanterna
or trivarundringar anse, att just afskiljandet af skogsmarken till
sjelfstindiga komplexer i trivarubolagens hand skall vara det enda
sittet att for framtiden rationelt skéta skogen och fa stadigvarande
afkastning. Men jag far fér min del siiga, att trots den stora ka-
italstyrka och magt, en del af dessa bolag hafva, den magten blir
¥6rde1ad pa4 de oerhérda arealer af mark, som fordras for deras
ndring, s& att den icke alls blir stérre, utan i allménhet mindre
in den magt, som en hemmansegare kan hafva 6fver sitt lilla om-
rade att forstdndigt och rigtigt kunna skota det. Det dr, vagar

jag siga, kanske en utaf vara vigtigaste fragor att veta, huru man

skall stilla det fér att icke i de provinser, der standskogen och
den afkastning den kan gifva #dro af sa utomordentlig vigt, den
ma gh &t ordtt hall, utan skogsmarken och jordeganderitten mé
vara forenade, s&vidt mojligt, under en hand. Jag har fafingt
sokt att bry min hjerna for att utfundera, pa hvad sitt man ilag-
stiftningsviig skulle hir kunna komma till det 6nskade malet. Det
enda jag trott mig finna, att man skulle kunna gora, har varit,
att denna bestimmelse, att Konungens befallningshafvande och
vederbérande myndighet skulle lemna tillitelse att ofverskrida
grinsen fér den 1 regel tillatna afséndringen, skulle kunna borttagas.

Jag vet icke, om det ens dr skil att framstilla ndgot yrkande,
att paragrafen méatte borttagas. Det kunde kanske leda till, att
hela forslaget folle. Den jag har emellertid icke kunnat underlata
att bringa fragan pa tal, pd det man ma fista uppmirksamheten
vidare dervid. Savidt jag kan finna, tror jag icke, att det skulle
vara nigon oldigenhet firenad med att taga bort paragrafen; det
skulle icke blifva nagon lucka i lagen derigenom pé minsta sitt.
Och vinner jag nagot understéd for min mening, skall jag goéra yr-
kande pa att paragrafen méatte utga.

Vidare yttrades ej. Paragrafen godkiindes.

Aterstiende §§ 28—31 afvensom det af utskottet foreslagna
dfvergdngsstadgande samt rubriken till lagforslaget godkindes.

Punkten 2.
Det uf utskottet 1 denna punkt framlagda forslag till Lag an-

gdende dndrad lydelse af 3, 58 och 69 §§ i stadgan om skiftesverket
i riket den 9 movember 1866 godkindes.
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I punkien 3 hemstilde utskottet om antagande af foljande

Lag

om dandrad lydelse af 6 § i forordningen angdende lagfart d fdng
till fast egendom den 16 juni 1873.

Hirigenom forordnas, att 6 § i forordningen angdende lagfart
4 fang till fast egendom den 16 juni 1875 skall erhalla foljande
indrade lydelse:

Ar lagfart sokt pa grund af testamente, dom eller annan hand-
ling, som ej vunnit laga kraft, ma ans¢kningen icke bifallas forr
in det visas, att handlingen blifvit standande.

Har egare af hemman till annan uppldtit del deraf med viss
till grinserna bestdmd egovidd att sdsom hemmansdel egas, md lag-
fart ¢ sddan uppldtelse ej beviljas forr dn egostyckning & hemmanet
blifvit faststdld.

Lag samma vare betrdffande wuppldtelse af till egovidden be-
stimd del af ligenhet, som ej tillkommit genom afsondring.

Lagfart & uppldtelse, hvarigenom jord eller annat frdn hemman
eller ligenhet afsiondrats, md ej beviljas, der uppldtelsen ej dr med
lag ifverensstimmande: skolande vid lagfartens beviljande namn och
nummer genom domstolens forsorg det uppldtna dsdtias.

Efter upplidsandet hiraf anforde:

Chefen for kongl. civildepartementet, herr statsridet Groll:
Uti 4:de stycket af ifragavarande § 6 forekommer ett stadgande,
som synes icke vil std i ofverensstimmelse med hvad § 10 i lag-
fartslagen innehaller. Detta ifragavarande 4:de stycke lyder sd i
utskottets forslag: »Lagfart & uppléatelse, hvarigenom jord eller annat
fran hemman eller ligenhet afsondrats, ma ej beviljas, der uppla-
telsen ej ir med lag ofverensstimmande». Niar man liser detta,
skulle man saledes, i fall upplatelsen icke vore med lag ofverens-
stimmande, vinta sig den foljd, att den stkta lagfarten skulle af-
slas. Men detta #ir domstolen forhindrad att gora pad grund af
§ 10 i lagfartslagen, hvilken paragraf lyder si: »Kan till foljd af
den i 6 § — — — gifna foreskrifter sokt lagfart ej beviljas — — —
forklare ritten ansokningen hvilande 1 afbidan p& hindrets undan-
rédjande., Saledes, enligt denna 10 § skall, i det fallet att af-
séndringen ir olaglig, domstolen forklara lagfartsansékningen hvi-
lande. Men detta kan vil icke vara limpligt, ty ir afsondringen
olaglig, kommer den viil ocksa att s& forbli, hvadan det naturligaste
1 sadant fall vore, att lagfartsansskningen afsloges, eniir eljest skulle
intriffa atskillica invecklade forhillanden i afseende pa inteck-
ningsansokningar, som géras senarc in lagfartsansokningen. Nir
nu detta forhallande skall rittas, tror jag I%nappust, att det kan gé
for sig pA annat sitt, iin genom en dndring i & § af lagfartslagen,
der det talas om, under hvilka férhallanden en lagfartsansokning
genast skall afslas.

Pa grund af hvad jag nu nidmnt, torde det, forestiller jag mig,
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for kammaren vara klart, att en #ndring bor hir vidtagas. Att
gora detta utan ndgon foregéende utredning fran utskottets sida,
torde emellertid icke vara mdojligt, och derfor hemstiller jag, huru-
vida icke limpligast vore, att forslaget till lydelse af 6 § i lag-
fartslagen blefve till utskottet aterremitteradt, i hivilken hiindelse
utskottet dfven kunde fa tillfille att taga i 6fverviigande en for-
dndring af tredje momentet, som vil icke heller star i full sfver-
ensstimmelse med afsondringsforfattningarna.

Herr von Krusenstjerna: Jag hemstiller dock, huruvida
det verkligen #r skil att aterremittera denna paragraf. Herr stats-
riddet och chefen for civildepartementet yttrade ju sjelf, att det
kunde méta svarigheter, huru saken skulle ordnas, men att det
mojligen kunde ske genom en idndring af 5 §. Men det synes mig
mota svarigheter for utskottet att vidtaga négon #ndring 1 5 §, da
ju intet forslag derom férut forelegat. Ar det icke da bast att nu
bifalla forslaget i sin helhet och att sedermera afvakta om, in
praxi, vid domstolarnes tillémgning af denna §, svarigheter komma
att yppa sig? Derfér, och di det synes mig vara angeliget att
vi antaga denna 6 §, som har ganska stor betydelse, vill jag,
fastin jag, pa grund af den reservation jag vid 21 § afgifvit, icke
varit med om sista momentet uti ifragavarande 6 §, dock tillata
mig att hemstdlla om bifall till 6 §.

Herr Larsson i Fole: Syftemalet med denna lag #r natur-
ligtvis att underlitta egostyckningen och att gora det lattare for
dem, som hafva ett litet kapital, att kopa en mindre hemmansdel
och derigenom blifva 1 tilllf)éille att fi ett mindre jordbruk. Men
jag tror att genom detta stadgande i andra och tredje punkterna i
utskottets forslag, att lagfart icke beviljas forrin egostyckning
har blifvit & hemmanet faststild, kommer man att visentligen
hindra sadan egostyckning och hemmansklyfning. Det kan vara
mangen, som har en storre hemmansdel, af hvilken han dr villig
att silja en mindre del. Men om koparen icke far lagfart, innan
egostyckningen har lagligen skett, si drager sig nog den firre
hemmansegaren for férsiljningen. Skall egostyckning ske, sa kan
det visserligen hiinda och #r till och med troligt, att det blir nagot
mindre kostnad dermed forenad én férut med hemmansklyfningen.
Men denna kostnad skall dock betalas efter hemmanets storlek,
och fsljden kan Dlifva, att den, som s&lt en mindre del, kan fa
betala stérre delen af hemmanets klyfning for att fa egostyck-
ningen faststild, kanske rent af lika mycket, som han far i képe-
skiﬁing for den sidlda mindre delen. Han drager sig naturligtvis
for nagot sadant, och forsdljningen kommer derfor icke till stand
genom det att lagfart icke kan beviljas, forr 4n en egostyckning
skett. Det har forut aldrig varit nigot hinder for att fa lagfart,
om man fran sitt hemman silt storre eller mindre hemmansdelar,
utan att hemmansklyfning verkstilts. Sedan man kommit 6fverens
om, hvad kﬁlgaron skulle hafva, har man af tillgingliga handlingar
skaffat sig kinnedom om, hvartill den forsilda delen var upp-
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skattad och derefter bestimt hemmantalet. Derpa har kopebref
uppgjorts och koparen har fatt lagfart, utan att hemmansklyfning
har blifvit verkstild, och sddan egodelning har egt bestand i mans-
aldrar. Jag tror, som sagdt, att det skulle blifva ett visentligt
hinder fér egostyckningen, om dessa tvd punkter, sasom lagutskottet
féreslar, nu skulle inforas i lagen.

Det #r svart att afgéra, om det dr lampligast att foresla
punktens dterremitterande till utskottet eller att foresla strykandet
af andra och tredje punkterna. Jag skall emellertid vilja det
senare alternativet och hemstiller derfor, herr talman, att andra
och tredje punkterna af utskottets forslag till lydelse af § 6 af
forordningen angiende lagfart & fang till fast egendom mé ur for-
slaget utga.

Herr Petersson 1 Brystorp: Hvad den siste talaren ndmnde
om, att man salt egostycken och sedan fatt lagfart ders, dr ett 1
min hemort obekant forfarande. Om man gatt till viga sa, att
man beriknat, hvad hemmantal af det hela det silda egostycket
skulle utgéra, sd skulle det icke léna sig att komma till hérads-
ritten med ett sadant kopekontrakt, ty det skulle blifva afslaget,
utan man finge #ndra det, s att man endast satte hemmantalet
i kopebrefvet. Men om det sedan kommer ett laga skifte, hvad
sikerhet har da koparen att fa behélla eganderitten till den hem-
manslott, som han kopt? Det kan ju latt héinda, att han far den

4 ett annat stille, och det dr alldeles icke siikert, att han far
Eehz‘ﬂla den ega, som han en gang inkopt.

Hvad ater betriffar herr statsradets yttrande, att svarigheter
skulle uppstd vid lagfarten, tror jag icke att nagra sidana fore-
finnas. Lagen bestimmer ganska tydligt, huru det skall tillga vid
afsondringen, 1 det den foreskrifver vissa grinser for afsondringen.
Om denna icke ofverstiger !/; af hela hemmanets egovidd, sa kan
jag icke forstd, hvad haradsritten skall hafva emot att bevilja
{ggfart; det kan da icke finnas nédgot laga skil att viigra sadan.
Ar ndgot formfel beganget, #r ju saken hjelpt med att ansok-
ningen far tagas tillbaka och felet rittas till ett annat ting. Om
man léser ett protokoll fran hiiradsritten, s dr det icke forenadt
med sd stora kostnader, som nir man férut skulle ga till Konungens
befallningshafvande for att fa saken afgjord. For ofrigt ar det
manga domare, som dro sa tillmotesgéende, att, nir de ej kunna
bevilja lagfart pa grund af formfel, de upplysa om, hvari formfelet
bestir och hvad man behéfver forskaffa sig for att erhalla lagfart.
Det #r visserligen icke alla, men manga domare, som &ro sa till-
motesgaende. Jag forstir alltsd icke, huru det, sisom det pastatts,
skulle uppkomma ndgot hinder for beviljande af lagfart, men om
det mojligtvis 1 nagot enstaka fall skulle intriffa, si ar det icke
omdjligt att fa riittelse.

Som jag anser det mycket nyttigt, att lagutskottets forslag
antages, sd ber jag fi yrka bifall till detsamma.

/
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Herr Persson i Tillberg: Den af utskottet 1 detta fall fore-
tagna forindringen anser jag vara en visentlig forbittring. Det ar
ju alldeles gifvet mycket bittre att fa lagfartsansokningen férklarad

vilande, dn att fa den afslagen. Ty vi maste tinka oss saken
t. ex. sé, att en person har képt en mindre hemmansdel; och lat
vara, att han kanske icke gjort det precis i den ordning lagen
foreskrifver, sa hindrar ju icke detta, att han i alla fall kan ha
erlagt en icke s& obetydlig summa. Om lagfarten dé genast afslas
vid forsta tillfille som den sokes, sd #r siljaren of¢érhindrad att
lata inteckna icke allenast den del af hemmanet, som han
icke salt, utan ifven den del, som skulle afséndras, och da har
koparen ingen garanti for att fa ersittning for den kanske redan
erlagda kopeskillingen. Jag anser det saledes vara en verklig
fordel om man far lagfartsansskningen férklarad hvilande, 1 stillet
fér att den eljest genast skulle afslas, ty det lir vil icke mota
ndgon svarighet for att i de flesta fall kunna under tiden undan-
rodja de hinder, som kunna ligga i vigen for lagfarten.

For min del far jag for 6fgrigt forklara, att jag icke dr mycket
fortjust 1 de lagforslag i detta dmne, som vi nu i dag antagit. Ty
1 den ort jag representerar dro si egendomliga forhallanden radande
1 hithoérande saier, sd att for oss blefve detta nog en mycket dyr
och svir apparat. Forr har man ocksa tagit hinsyn till just dessa
egendomliga forhallanden, som radt i Dalarne, sirskildt med af-
seende pa vira smé egolotter. Nir kongl. forordningen den 19
december 1827 utfirdades, forklarades i samma férordning, att den
icke skulle vinna tillimpning 1 Stora Kopparbergs lin. Néir denna
forordning sedermecra upphitfdes genom kongl. férordningen den 6
augusti 1864 om hemmansklyfning och jordafséndring, férordnades
pa samma ging att icke heller den skulle tillampas i Stora Koppar-
bergs lan. Forst nir kongl. férordningen den 6 augusti 1881 an-
giende bemmansklyfning och jordafséndring tillkom, férsvann
undantagsstadgandet for Dalarne. Men jag har trostat mig, savil
i dag som den ofriga tiden jag sokt sdtta mig in i detta lagforslag,
att det med afseende 4 den hir lagen nog kommer att ga pa
samma sitt som med 1881 4rs lag anghende hemmansklyfning och
jordafsondring: denna har icke tillimpats i Dalarne, utan vi ha
der haft egostyckningssystemet. Det har saledes varit ett slags
jordafsondring och egostyckning, som tolererats af lagen, utan att
siattet derfor har varit i lag beskrifvet. Jag kan ju tillika siga,
att egostyckningen der forekommit oftare och i stérre utstrickning,
in onskligt varit, och att det dr mojligt att den lag vi i dag an-
tagit kommer att i visentlig man neutralisera, for att icke siga
motverka det egostyckningssystem, som der anvindts under en
lang foljd af ar.

Chefen for civildepartementet, herr statsradet Groll: Jag
anser mig med hidnsyn till hvad jag férut anfort bora papeka,
hurusom redan nu olika meningar gora sig gillande om ritta tolk-
ningen af detta fjerde stycke, i det att lagutskottets vice ord-
forande antagit att, trots 10 paragrafens innehall, enligt hvilket
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lagfarten skall forklaras hvilande, domstolen kommer att afsla lag-
fartsansokningen; under det att en annan talare, som nyss hade
ordet, ansig att domstolen bor i detta fall forklara ansokningen
hvilande, dervid han har stod af de uttryckliga ordalagen i 10 §.
Det visar sig saledes redan hiar i kammaren, att, sisom fjerde
stycket ar formuleradt, man anser sig kunna tolka detsamma pa
olika sitt. Jag hemstsller, om det under sédana forhallanden icﬁe
kunde anses vara limpligt att &terremittera punkten till lag-
utskottet, pa det att utskottet sjelft ma forklara, hvad det egentligen
menat, ocE salunda lemna nagon ledning for lagtillimpningen i
forevarande afseende.

Sedan ofverliggningen hirmed forklarats afslutad, samt pro-
ositioner af herr talmannen gifvits 4 hvartdera af de olika yr-
anden, som derunder forekommit, godkindes utskottets forslag 1

oforandradt skick.

Punkten 4.

Utskottets 1 denna punkt framlagda forslag till lag om dndrad
lydelse af 58 § @ forordningen angdende inteckning 1 fast egendom
den 16 juni 1§75 godkindes.

Utskottets i mom. a) gjorda hemstillan forklarades hirefter
vara genom kammarens vid foredragning af de olika lagforslagen
fattade beslut besvarad.

Mom. b).
Utskottets hemstiallan bifélls.

§ 9.

Hirefter foredrogos, hvart for sig, och bifsllos konstitutions-
utskottets utlatanden:

n:o 12, i anledning af vickt motion om éindrad lydelse af §§
13, 16, 20 och 22 riksdagsordningen; och

n:o 13, i anledning af vickt motion om #ndrad lydelse af § 6
regeringsformen.

§ 10.

I ordningen forekom dernist statsutskottets utlatande n:o 59,
i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende indring af vissa
i kongl. kungorelsen den 10 november 1882 meddelade bestim-
melser betriffande forvaltningen af kronans jordbruksdoméner.

I detta utlatande hemstilde utskottet:

att Kongl. Maj:ts forevarande framstéllning matte pa det sitt
bifallas, att i{iksdagen for sin del beslutar, att de i H:tc och 26:te
punkterna af kungorelsen den 10 november 1882 meddelade be-
stimmelser angaende forvaltningen af kronans jordbruksdomiiner
skola utbytas mot stadganden 1 hufvudsaklig ofverensstimmelse
med dem, som i Kongl. Maj:ts proposition féreslagits.
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Efter foredragning af detta arende anférde

Herr Andersson i Nobbelsf: Herr talman, mine herrar!
Sasom herrarne veta, 4r den kungérelse, som ror forvaltningen af
kronans jordbruksdominer, af den natur, att indringar af densamma
kunna utaf Riksdagen enmsamt beslutas. I den nu foreliggande
kongl. propositionen i fraga om kronans jordbruksdominer har lik-
vil Kongl. Majit hemstilt, att Riksdagen matte »{or sin del» med-
dela beslut i @mnet. Nu anser jag for min del, att det icke #r
lampligt, att orden »for sin dels qvarsta, och da de afven influtit
uti utskottets utlatande, s& foreslar Jag, att dessa ord matte strykas,
hvadan utskottets utlatande i forsta punkten skulle fa féljande
lydelse: Utskottet hemstiller derfor, att Riksdagen péd grund af
Kongl. Majits forevarande framstillning matte besluta, att de i
bite och 26:te punkterna af kungdrelsen den 10 november 1882
meddelade bestimmelser angéende forvaltningen af kronans jord-
bruksdomiiner skola utbytas mot fsljande stadganden o. s. v.

Herr talman, jag anhaller om proposition pa detta mitt forslag.

Herr Hedin: Jag instimmer for min del helt och hallet med
den foregaende talaren. Jag hade hufvudsakligen begiirt ovdet for
att framstilla enahanda yrkande, eller att orden »for sin del> matte
utgd, sasom varande aldeles stridande mot foveskriften i § 77 rege-
ringsformen. Jag hade emellertid ifven en annan anledning att
begiira ordet vid féredragningen af detta betinkande. Om jag haft
kinnedom om den miirl%liga, under riksdagen intriffade hindelse,
hvarom jag skall anhélla att nu fa yttra ndgra ord, skulle jag visst
icke hafva forsummat att begagna tillfillet att vid remitterandet af
den kongl. propositionen hemstilla, huruvida icke en ytterligare
éndring borde vidtagas uti kongl. forordningen af ar 1889 angéende
torvaltningen af kronans dominer. Den hindelse, som jag asyftar,
skall jag korteligen redogsra for efter den markliga handling 1
mélet, som nyligen publicerats i Upsala nya tidning fér den 29
april 1896.

Genom ctt kongl. bref af den 8 februari 1895 har forordnats
att ett f. d. sergeantsbostille i Upsala lin skulle pa offentlig auk-
tion 4t den hégstbjudande forsiljas. Den 15 {']anuari 1896 holls
auktion savil 1nfér Kongl. Majits befallningshafvande som af
vederborande kronobetjent i Erentuna socken, der hemmanet #@r
belaget. Vid auktionen infér Kongl. Majits befallningshafvande
afgaf kanslisekreteraren Paul, Strandberg anbud af 10,900 kronor,
och vid auktionen i orten bjod hemmanets arrendator J. E. Gabriels-
son 11,100 kronor. Dominstyrelsen understilde Kongl. Maj:t dessa
anbud och hade att pa samma gang afgifva yttrande ofver en till
Kongl. Majit af herr P. Strandberg ingifven skrift, deri han, med
bifogande af en utaf tva personer, hvilkas vederhiftighet blifvit
styrkt, en fér begge och begge for en ingingen forbindelse att, for
den hindelse ny auktion komme att hallas for egendomens for-
siljning, halla statsverket skadeslost for det belopp, hvarmed vid
auktionen erbjuden képeskilling kunde komma att understiga 13,550
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kronor, anholl, att Kongl. Maj:t matte foérordna om ny auktion for
egendomens forsiljning. Dominstyrelsen hemstilde emellertid att,
da det hogsta vié auktionen afgifna kopeanbudet ofverstege det
egendomen vid saluvirdering ar 1894 ésatta virde 10,900 kronor,
Kongl. Maj:t matte, utan afseende 4 hvad Strandberg anfort, antaga
det af Gabrielsson afgifna anbudet & 11,100 kronor. Hvad vidare
forekommit inhemtas af det kongl. brefvet af den 20 mars 1896,
der det heter: »Efter det Strandberg till Oss inkommit med en
ytterligare skrift, deruti han forbundit sig att, derest fornyad auk-
tion &4 egendomen komme att ega rum, for egendomen vid auktio-
nen bjuda ett belopp af minst 12,250 kronor, hafve Vi latit detta
srende Oss foredragas; och som af hvad i drendet forekommit
framgar, att for egendomen kan erhéllas viisentligt hogre kope-
skilling 4n den af Gabrielsson erbjudna, hafve Vi funnit det af
Gabrielsson gjorda kopeanbudet icke bora antagas; egande I att i
vederborlig ordning foranstalta om ny auktion fér egendomens ut-
bjudande till forsaljning pa forut bestimda vilkor.»

Hirom gor nu tidningen, sdsom jag nyss nimnde, atskilliga
be(tiraktelser, af hvilka det torde tillatas mig att meddela négra
utdrag.

»Kongl. Maj:t», heter det, »har tillforene alltid pligat antaga ett
kopeanbud, som ofverstiger eller uppgar till saluvirderingssumman.
Hemmanet i fraga var saluvirderadt till 10,900 kronor och taxerings-
varderadt till 6,000 kronor.

Man maste derfor fraga sig: forelage nagra sirskildt ommande
eller cljest talande skil for Kongl Majit att nu frangd denna
praxis, som visserligen inte endast &r praxis ensamt for Kongl.
Maj:t utan for en hvar, som vill anses handla efter hederliga
affirsprinciper? Svaret hiirpa kan, si vidt vi forstd, ej bli mer in
ett: ej ens skymten of sddana skil foreldgo. For sk vidt man nem-
ligen ej vill rikna det till smmande skil, att den spekulant, som nu
fatt auktionen upphifd, ér en storpossessionat, som vill ligga detta
hemman till sin possession, men som det oaktadt ej kunde motstd
frestelsen att vid auktionen underbjuda, da han af vissa anledningar
trodde sig vara ensam spekulant; eller till skiil, som tala, den omstidn-
digheten, att den person, som genom Kongl. Maj:ts beslut blifvit be-
réfvad sin lagliga ritt att inkopa cgendomen, ingen annan ir in
kronans mangarige arrendator, som kanske just genom sitt arbete
gifvit hemmanet det merviirde, det vid auktionen fick 1 forhal-
lande till taxcringsvirdet. (Af saluvirderingsinstrumentet framgar,
att arrendatorn »uppfort nytt fihus och stall samt farhus och svin-
hus, vill underhalhit 6friga’ byggnader, si ait de befinna sig, liksom
hagnaderna, i godt skick, samt att han ordentligt hiifdat akerjorden
samt vill virdat egendomen i 6frigt.»)

»Enligt vanligt gillande honnetta affirsprinciper» tilligger tid-
ningen, borde viil tvirtom dessa bada omstindigheter varit endast
tva skiil mer mot bifall till herr Strandbergs ansokan. Det dr vil
inda knappast staten virdigt att lata en person, som underbjudit
vid en auLtion pi en kronoegendom och dragit kortaste striet, for-
soka sin lycka vid en ny sirskildt for det indamdlet utlyst auktion.

N:o 48.
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Och det dr staten &nbu mindre virdigt att underkinna ett i laga
ordning tillkommet anbud, som de sakkunnige forklara fullt accep-
tabelt, ett anbud dessutom fran egendomens méngarige arrendator,
blott derfor att en efterspekulant upptrider, fér hvilken egendomen
af vissa anledningar kan ha ett storre virde.

En enskild person, som s& handlade, skulle bli foremal for
allmint ogillande. Men staten har vil inga sidrskilda privilegier
att sitta sig ofver vanliga principer for ett juste och hederligt upp-
tridande.

Men #dfven om man bortser frin de sirskilda skil, som i detta
speciella fall bort alldeles omgjliggora ett beslut sddant som det af
Igongl. Maj:t nu fattade, och endast haller sig till det skil rege-
ringen sjelf anfort, blir beslutet knappast mindre klandervirdt. Det
ir obestridligt, att kronan gor en liten vinst pa nagot ofver 1,000
kronor; men hvad skulle féljden blifva, om det blefve giillande praxis
att anbud efter auktionerna upptagas?

Naturligtvis att & auktionerna endast komma att aflemnas
underbud, d4 hvar och en kommer att resonera som sa: férsoka
duger ju alltid; skulle n&gon bjuda ofver, kan jag ju ingifva ett
nytt anbud direkt hos regeringen.

Man behofver icke vara mycket skarpsinnig eller fortrogen med
vart auktionsvisende for att forsta, att den nya prineip, regeringen
nu gjort gillande, kommer att kosta staten hun(i)rafalt mer én den
smakar. Men kanske — man far vil hoppas det — detta beslut
endast dr att betrakta som en lex in casu — gillande endast da
efterspekulanten #r en stor godsegare och en om staten si wvil-
fortjent person som kanslisekreteraren Paul Strandberg!s

Chefen for finansdepartementet, herr statsradet Wersiall: Da
hiar forekommit en sak, vid hvilken jag kanske borde hinvisa till
reieringsformens § 90, s& ber jag kammaren om wursikt, att jag,
oaktadt denna paragraf finnes, dock upptager fragan till behandling
inom kammaren.

For att man skall fa nigon klarhet i denna sak, bér jag gi
tillbaka till 1891. D& var den ifragavarande egendomen saluvér-
derad till 18,000 kronor. Den utbjéds pa auktion i januari manad,
och det bjods da 12,000 kronor. Detta ansdgo vederbsrande myn-
digheter for lagt, hvadan det blef en ny auktion i juni manad
samma Ar. D& bjods af samma person, som nu gifvit det ligre
anbudet, 12,550 kronor. Detta ansdgs emellertid af doménstyrelsen
da for lagt. Jag ber att sdrskildt fa fista uppmirksamheten pa,
att egendomen i fraga &r en skogsegendom, der det finnes en skog,
som #r ganska virdefull i férhallande till egendomens lilla areal.
Skogen var 1891 virderad till 10,258 kronor, om jag icke missminner
mig; och efter detta pris pa skogen aterstod ett mycket for lagt
1[()ris for de ofriga egorna. Det beriknades till icke mera dn 105

ronor per hektar. Afven Kongl. Maj:t ansag, att detta pris var for
lagt med héinsyn till den goda skogen och det laga pris, som skulle
betingas for de ofriga egorna. Det gjorde, att egendomen arrende-
rades ut pa fem &r. Sedan blef det auktion den 15 nistlidne ja-
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nuari, och d& bjods verkligen for egendomen pa ena stillet icke
mer én 10,900 kronor och pé det andra icke mer &n 11,100 kronor. Det
hogre anbudet tillstyrktes af dominstyrelsen. Men Kongl. Majt,
som forut hade ansett 12,550 kronor for lagt, hade alls icke nagot skl
att antaga detta laga bud. Och det synes tydligt af handlingarna,
hvilka ligga till grund for beslutet, som fattades 1 statsrid den 20
mars, att det vid auktionstillfillet férekom forhallanden, som jag
skall anhalla att slippa relatera — men hvem som vill kan fa se
handlingarna i departementet — forhallanden, som foranledde mig
att tro, att, i fall det lagre priset hade tagits, kronans bista icke
blifvit tillgodosedt. Det var naturligtvis alls icke personliga for-
hallanden, som dervidlag gjorde sig gillande. Jag kinner for 6frigt
hvarken den ene eller den andre spekulanten, utan leddes uteslu-
tande af min 4sigt, att man genom ny auktion skulle bast frimja
kronans intressen. Hade arrendatorns bud antagits, sa hade enligt
min tanke arrendatorn blifvit sirskildt gynnad. Dertill hade jag
ingen rittighet att tillstyrka. Det forhaller sig for ofrigt pa det
viset, att det ar Kongl. Maj:ts skyldighet att préfva de anbud, som
komma in och handla cfter samvete. Och detta har hir skett.

Herr Nilsson i Skirhus: Jemte det jag instimmer med herr
Hans Andersson i det yrkande, han gjorde, om #ndring i férsta
delen af utskottets hemstillan, skall jag be att fi erinra om néigra
omstindigheter, som jag sirskildt kommit att tinka pa med anled-
ning af hvad som férekommit under debatten. I tredje stycket
heter det: »Likaledes m#& qvarnverk, vattenfall, fiske, sten-
eller kalkbrott, sand-, grus- eller stentégt, torfmosse eller annan
ligenhet vid utarrendering af den egendom, hvartill densamma
horer, jemte nodigt utmal undantagas och pa sirskildt arrende upp-
latas, om hogre atkomst derigenom kan pariknas., Denna domén-
styrelsens utvidgade ritt anser jag bade nédig och nyttig, tv ige-
nom densamma kan styrelsen vidtaga atgirder, som kunna blifva
for staten mycket inkomstbringande. Men da nu domiinstyrelsens
magt genom antagande af detta statsutskottets utlitande blifver
utvidgad, sa skall jag be att fa papeka en omstindighet, som till-
dragit sig u pmiir{(samhet i den ort jag tillhoér och som star i
samband med en kronopark, der enligt mitt formenande icke staten
kommer att vinna, utan tvirtom kommer att forlora, om fortsiittning
kommer att ega rum. Der finnas atskilliga torpare och arrenda-
torer, som hafva jordbruk, hvilka varit for staten mycket inbrin-
gande. Men pa initiativ af jigmiistaren inom distriktet hafva at-
skilliga af dessa jordbruk delvis dragits in fran dem, och nu snart
ir det atskillign innehafvarc af sadana jordbruk, som sta pa bran-
ten af att koras bort fran dessa jordegendomar, som de med om-
sorg och stor moda upparbetat, och hvilka skulle blifva inkomst-
bringande for staten, om dessa jordbrukare finge bruka den 1 stillet
for att, som nu jigmiistaren foreslagit, de skulle indragas till skogs-
planteringar. Vi veta ju, att det ir foreslaget att anligga mindre
ordbruk uppe 1 Norrland, och att detta ir forenadt med stora
{(ostnader. &iir vi nu hafva fordelaktiga jordbruk i1 Skane, der

N:o 43.
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familjer kunna f4 sin utkomst, s& synes det mig vara en klar sak,
att sddana jordbruk boéra bibehallas. All indragning af sidana
jordbruk anser jag vara en orittvisa, som jag hirmed har velat
é{eka. Jag skall dock icke gora nagot annat yrkande, utan an-
alla_om bifall till det foreliggande forslaget med den payrkade
fordndringen i klimmen.

Herr Sjo: Den atgird, Kongl. Maj:t i detta fall vidtagit, an-
ser jag vara fullkomligt rigtig. Det tillgar nemligen pa det sitt
vid auktioner — jag har sjelf varit nirvarande och sett det — att
en del spekulanter lata kopa sig af den, som verkligen vill képa
eller arrendera, och derigenom far egendomen till underpris. g&
har dtminstone tillgatt vi(gl tva auktioner, der jag varit nirvarande,
och jag har med ledsnad och grimelse erfarit ett dylikt forhal-
lande. Personer hafva pa detta sitt kunnat betinga sig ganska
stora summor.

Niar man finner, att det tillgar pa detta satt, tror jag, att
Kongl. Maj:t handlat ritt. Man maste se saken fran alla sidor,
hvilket jag hoppas att Kongl. Maj:t i detta fall gjort, och det ar
derfor jag icke finner det alls klandervirdt, att Kongl Maj:t hand-
lat s& som han gjort.

Hirmed var ofverliggningen i detta #mne slutad. Utskottets
hemstillan bifélls med den af herr Andersson i Nobbelsf i friga
om lydelsen af ingressen féreslagna éndring. ; :

$ 11.

Foredrogos, hvart efter annat, och biféllos statsutskottets nedan-
niémnda utldtanden, nemligen:

n:io 60, i anledning af Kongl. Majits proposition angiende
dispositionen af forra militiebostallet 11, mantal Ede nio 1 jemte
Skarpasligden n:o 1, en #ng, i Jemtlands lin;

n:0 61, i anledning af Kongl. Majits proposition angaende
dispositionen af férra militiebostillet 1 mantal Hunnebo n:o 1 i
Géteborgs och Bohus lin;

n:o 62, 1 anledning af Kongl. Majits proposition angaende
ofverlemnande till Stockholms stad af den s. k. Ryssgarden i samma
stad; och

n:0 63, 1 anledning af Kongl. Maj:ts proposition angaende for-
siljning af nuvarande iyrkoherdebostﬁllet 1 Amals stads-, och lands-
forsamlingars pastorat samt byggande af en prestgird i Amals stad.

§ 12.

Likaledes bifsllos bevillningsutskottets hirefter, hvart for sig,
féredragna memorial och betinkande:
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n:o 27, angiende verkstild granskning af bestimmelserna ro-
rande tullbevillningen; och

nio 28, 1 anledning af vickt motion angdende #ndring i tull-
taxan i friga om paraplystillningar och kippar.

§ 13.

N:o 43.

Foredrogs vidare lagutskottets utlatande n:o 71, i anledning af  Angdende

viickt motion om tilligg till lagen angaende ersittning af allmiinna
medel till vittnen i brottmal den 4 juni 1886.

I berérda, inom Andra Kammaren afgifna motion, n:o 37, hade
herr A. W. Styrlander foreslagit: »att Riksdagen ville besluta att
till Kongl. Maj:t aflata skrifvelse med begiran, att forslag till till-
lagg till »Lag angdende ersittning af allminna medel till vittnen
1 %rottm'al den 4 juni 1886» i syfte att under vissa vilkor bereda
ersittning af allminna medel &t vittnen, som af for brott tilltalade

personer dberopats, mitte for Riksdagen framliggas.»

Utskottet hemstilde emellertid, att motionen icke matte af
Riksdagen bifallas.

Betriffande detta drende anfsrde:

Herr Styrlander: Da jag icke blifvit ofvertygad af de skil,
utskottet anfort for sitt afstyrkande af min motion, skall jag an-
hélla att f4 siiga nagra ord i fragan.

Det forndmsta skilet, som utskottet anfort for sitt afstyrkande,
ir det, att det redan forut skulle finnas bestimmelser meddelade 1
detta afseende, sa att domstolarne skulle kunna medgifva vittne,
som en tilltalad 6nskade héra, ersittning, nemligen om domstol
forordnat om vittnets inkallande. Emellertid tillimpas nog detta
1 allmiénhet pa det sitt, att domstol endast meddelar fsrordnande
om vittnes inkallande, da det giller sakkunnig person. Om t. ex.
en likare eller en rittskemist skall héras eller en fackmans utla.
tande erfordras, da det giiller att bedéma viirdet af en sak, sa for-
ordnar naturligtvis domstolen, att denna person skall inkallas, och
han far da ersittning af allminna medel. Vidare forordnar dom-
stolen om dylikt inkallande, da det af vissa vittnens beriittelser
framgar, att det kan vara nédvindigt att hora andra vittnen, och
ctt salunda inkalladt vittne far naturligtvis ersittning af allménna
medel. Deremot tror jag, att det dr hogst ovanligt — och det torde
kunna ifrigasittas, om detta nagon dng har forckommit under de
tio ar, som lagen varit gillande att, da nagon dberopas sdsom vittne
af en for brott tilltalad och hitktad person, en domstol i sadant
fall lemnar férordnande om vittnets inkallande. Det skulle vara
mycket intressant att af de herrar ledamoster af denna kammare,
som tillika #ro domare, fa hora, om under dessa tio ir, som lagen

ersittning af
allméinna
medel tll
vittnen ¢
brottmdl.
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varit gillande, ndgot enda fall férekommit, d4 en hiktad person

ersdttning af hegirt att fa hora ett vittne och domstolen med anledning deraf

allmdinna
medel till
rittnen ¢
brottmal.

(Forts )

meddelat forordnande om vittnets inkallande. Jag tror icke heller,
att det varit meningen med denna lag af den 4 juni 1886, att de,
som #beropas sdsom vittnen af tilltalade persomer, skola erhilla
ersittning af allminna medel. Det framgar atminstone af yttran-
den till kammarens protokoll, d4 denna lag af kammaren gillades,
att detta icke var meningen. I protokollet for den 10 februari 1886
yttrar nemligen haradshofding Lilienberg, som, om jag icke miss-
tager mig, till och med var vice ordférande 1 lagutskottet, pa ett stille
foljande: »Om da i ett dylikt mél vittnen aberopas bade af allmiinna
dklagaren och den hiktade, sa intriiffar det mirkliga, att det af
allminna 4klagaren &beropade vittnet far ersittning f%r sin instil-
lelse, under det att det vittne, som af den hiktade &beropats, icke
far nagon sddan ersdttning. Detta dr ju en upprorande oriittvisa.
Lingre fram siger han i ett anforande samma dag: »Jag far vi-
dare fista uppmirksamheten p4, att i den nu féredragna lagen icke
ar beaktadt, hvad Riksdagen begirde, nemligen att det skulle utga
ersiittning af allmédnna medel till sddana personer, som iro dbero-
pade till vittnen af tilltalade, som #ro hiktade. I denna skrifvelse
ansdgs lémpligt, att ersittningsskyldigheten utstricktes.» Héraf
finner man, hvilken uppfattning af denna lag en jurist ex professo,
som tillika var ledamot af lagutskottet, hyste, och denna hans
asigt vederlades icke af négon under debatten om denna fraga i
Andra Kammaren.

Men #fven om man skulle medgifva, att forordningen af den
4 juni 1886 kan sa tolkas, att domstolarne skulle ega att forordna
om att ett af en hiktad eller tilltalad person &beropadt vittne
skall inkallas, s #r det ju alldeles naturligt, att domstolen icke
meddelar ett sadant férordnande, derest icke domstolen har skil
att antaga, att den sasom vittne dberopade personen verkligen har
nagot att upplysa i malet. Lagutskottet synmes ocksid vara ense
med mig i denna asigt, att doma af utskottets uttalande, att dom-
stolen skall kunna férordna om ett dylikt vittnes inkallande,
derest det aberopade vittnets afhérande verkligen synes vara af
nagon betydelse i malets. Men da framstiller sig helt naturligt
den fragan: huru skall domstolen pa forhand kunna utrikna, om
det ifragavarande vittnets hérande #r af nagon betydelse for saken.
Savidt jag kan forstd, kan detta icke ske pa annat sitt, dn att
domstolen sitter sig i forbindelse med vederbsrande Konungens
befallningshafvande eller krono- och polisbetjening 1 den ort, der
vittnet finnes, hvilka myndigheter d& anordna s. k. polisforhor,
der vittnet héres, om det har ndgon upplysning att meddela i saken.
Men det kan d4 mycket litt intrdffa, mine herrar, att vittnet af
en eller annan anledning undandrager sig att vid ett sadant
polisforhoér lemna de upplysningar, som det verkligen har att
meddela.

Man kan tinka sig det fallet, att en person i Norrbotten ir
tilltalad for ett grofre brott. Han vet med sig, att han dr oskyl-
dig och kan bevisa det, om han sdsom vittne far héra en person,
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som finnes 1 Stockholm eller annorstides. Det anstilles forhor

med denna person, men det kan da intriiffa, att denna fornekar sig ¢

ega ndgon som helst kinnedom om saken, af den anledning t. ex.,
att han med den tilltalade varit delaktig 1 ett mindre brott, be-
anget p4 samma plats. Da nu ett sadant polisforhorsprotokoll in-
iommer till en domstol, skulle jag vilja se, om négon domstol 1
vart land kunde finna anledning att meddela forordnande om vitt-
nets hérande, sedan detta vid polisférhéret lemnat uppgift om att
det ingenting hade att meddela 1 saken. Denna vilscledande upp-
gift anser sig vittnet utan risk kunna lemna, d4 nemligen vittnet
formenar sig icke vara underkastadt nagon straffpafoljd, derfor att
det vid ett polisférhor, der icke ed affordras vittnet, lemnat en
origtig uppgitt. Helt annorlunda stiller sig forhillandet, om det
hores p4 ed. D& #r det underkastadt lagens straffbestimmelser,
om det begdr mened.

Vid ett sadant fall som detta, skulle ovilkorligen en orittvisa
komma att begés gent emot en tilltalad person. Han kan icke fa
sitt vittne hordt pa detta sitt, utan han tillgriper da naturligtvis
den utviig, som alltid star honom éppen, nemligen att hos domaren,
som ransakar 1 malet, begira stimning & vittnet. D4 nu en sadan
stimning utfirdas, kunna tvd fall intriffa, antingen att vittnet har
medel att bekosta sin resa till tingsstillet, eller att vittnet saknar
medel fér sin instillelse. Om nu vittnet har medel att sjelf be-
kosta sin resa, s kan forhallandet blifva sadant, som i friga om
det mal, som nirmast foranledt mig att framkomma med min mo-
tion, nemligen det Westermark-Rosénska. Der ha utaf den till-
talade pakallats vittnen fran Filipstad, Arvika, Karlskrona m. fl.
platser. Ett sadan vittne fir da géra en lang resa. Det far an-
viinda 6 dagar pi en jernvigsresa, tillbringa 2 & 3 dagar pa lands-
viigsresa — kanske, sisom vid det sista rittegangstillfillet var hin-
delsen, uti ett sidant viglag, att man pa 14 timmar icke hinner
resa lingre dn 5 mil — och dessutom ytterligare uppehalla sig 1
4 2 dagar vid sjelfva tingsstaden. Pa det siittet atga 11 a 12 da-
gar, hvarunder vittnet far kinnas vid en kostnad af kanske ett

ar hundra kronor. Vi kunna t. ex. tiénka oss, att den tilltalade
Vestermark-Rosén skulle falla pa den idén — hvilket mycket litt
kunde intriffa — att sisom vittne inkalla nigon af oss eller —
hvarfor icke? — négon eller nigra af lagutskottets dirade ledamoter.
Dessa finge da gora denna langa resa uppat Norrland, uppoffra
en tid af 10 & 12 dagar och kiinnas vi({ en kostnad af ett par
hundra kronor utan ringaste utsigt till ersiittning. Jag undrar, om
herrar ledaméter af lagutskottet, nir de komma tillhaka fran en
slédan resa, skulle vidblifva sin &sigt, att allt dr vil bestildt som
det ir?

Om det nu stiller sig svart for sidana vittnen, som verkligen
Lha medel att bekosta sin resa, dr det naturligtvis finnu svirare
for sadana, som sakna sddana medel. De domare, som ha be-
handlat det mil, som jag nyss omnimnde, ha 1 detta fall gatt nagot
olika till viga. Den riitt, som forst behandlade saken, gick sa
til viiga, dd ctt vittne blef instimdt och vid det forsta rittegings-
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Angdende tillfillet foretedde intyg om att det saknade medel, att domstolen
ersattning aof foreskref, att vittnet skulle genom kronobetjeningens forsorg in-
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stillas infor ritten. Vittnet instdldes da genom en fjerdingsman
eller en fingforare och fick under resan atnjuta det dagtraktamente
af 27 a 28 ore, som i sddana fall kan debiteras. Sa aflade vittnet
sin vittnesberittelse, men lemnades sedan vid tingsstillet. Dom-
stolen ansag sig nemligen icke ega befogenhet att lemna nagon
foreskrift om vittnets hemforskaffande, och det fattiga vittnet stod
da der langt uppe 1 Norrbotten utan medel att kunna taga sig
hem igen.

Den andra domstolen, som handlagt detta madl, gick sa till
viiga, att, om vittnet icke kom tillstides, domstolen alade vittnet
att vid nasta rittegangstillfille instilla sig vid ett vite af 50
kronor. Om vittnet da foreter intyg derom, att det icke har me-
del att sjelf bekosta sin resa, si kan det naturligtvis icke finnas
nigon si hinsynslos aklagare, att han skulle yrka vitets tillimpning
i sadant fall, och icke heller nagon domstol, som skulle kunna ut-
doma ett sadant vite. Nu har domstolen helt nyligen forsokt med
att aligga sadana vittnen hemtnings dfventyr. Naturligtvis kom-
mer icke det fattiga vittmet, och da blir antagligen foljden den,
att vittnet far hemtas pa vanligt sitt.

Jag ir mycket tveksam, huruvida nagot af dessa olika tillviga-
gangssiitt, som domstolarne anvindt, dr fullstindigt rigtigt. Ty
forst och frimst anser jag det vara helt och hallet origtigt att un-
der bevakning till domstolen fora ett vittne, som till fsljd af sin
fattigdom icke kan sjelf instilla sig. Lagens stadgande, att dom-
stolen eger att anlita Konungens befallningshafvande eller krono-
betjeningen for att fa vittnen instilda, som icke kommit, sedan
instillelse blifvit dem 4lagd genom stimning eller vid vite, kan
enligt mitt formenande icke syfta pa andra &n tredskande vittnen,
d. v. s. sidana, som icke vilja stilla sig rdttens bud till efterrit-
telse, men kan deremot icke afse sidana vittnen, som vil vilja,
men icke kunna horsamma kallelsen. Dessutom synes det mig,
att man i detta fall icke har rittighet att bekosta sidana vittnens
instillelse med allminna medel, ty af det det femtiotal vittnen,
som af den tilltalade pakallats och som styrkt sig sakna medel
for instillelse, ha endast tre eller fyra haft nagon verklig upp-
lysning att meddela i saken, under det att vittnesmal, som af de
ofriga 46 a 47 aflagts, icke alls varit af négon betydelse vare sig
for den tilltalades friande eller fillande. Redan under nuvarande for-
hallanden har saledes en tilltalad, en hiktad person, om han vill be-
gagna sig af detta sitt, 1 sin magt att lata staten bekosta instillelsen
for alla de vittnen, som han vill hora, och staten far dervidlag be-
kosta icke allenast vittnets, utan #fven fangférarens resa upp till
tingsstillet. Domstolen besluter visserligen, att den tilltalade skall
till statsverket aterbiara dessa medel, men detta beslut saknar na-
naturligtvis hvarje betydelse, da savil den tilltalade som vittnet
sakna medel dertill,

Utskottet har vidare anfért sasom ett skidl mot min motion,
att sriitten att vid annan domstol hora vittmen, som éro afligset
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boende, ir redan i lag medgifven och ldrer vil ej heller sillan
begagnas, der malets eller ransakningens beskaffenhet ej ldgger
hinder 1 viigen for ett dylikt forfarande». I detta fall vet jag be-
stdmdt, att tillimpningen af stadgandet uppe i Norrland dr sidan,
att vittnens horande vid annan domstol, 4n der ransakningen pa-
gar, 1 allménhet icke tillates 1 brottmal, och 1 all synnerhet icke 1
sédana brottmal, der personer dro hitktade och tilltalade for grofre
brott. Detta har utbildat sig till en praxis, som for 6frigt enligt
min uppfattning édr alldeles rigtig. Det skulle ju vara hogst
olampligt att i sddant fall hora ett vittne vid en annan domstol,
da lagen stadgar, att, der detta tillvigagdende anvindes, vittnes-
forhoret skall ske i nirvaro af parterna eller deras befullmigtigade
ombud. Anordnandet af ett dylikt vittnesforhér i nérvaro af dkla-
garen, den hiktade och hans fingforare skulle naturligtvis blifva
betydligt dyrare och kostsammare dn vittnets resa till det tings-
stille, der malet forekommer.

D4 utskottet enligt min uppfattning icke alls har vederlagt de
tankar, som jag uttalat 1 min motion, eller min &sigt om nédvin-
digheten af en skrifvelse i detta afseende till Kongl. Maj:t, s4 an-
ser jag mig, trots det att jag icke har mer 4n en enda reservant
bakom ryggen, hvilken dertill endast reserverat sig mot motiverin-
gen, som han tydligen ansett vara mindre tilltalande, likvil kunna
véga, herr talman, att hemstilla om bifall till min motion.

Herr von Krusenstjerna: Motiondren yttrade, att, om lag-
utskottets ledamoter hade blifvit kallade att vittna uti ett af honom
omnéimndt mél, och samedelst tvingats att foretaga en resa till de
nordligaste delarne af vart land, p& yrkande af den tilltalade,
skulle utskottets ledaméter funnit, att allt icke vore vil bestildt,
hvilket de nu enligt hans mening lira funnit vara forhallandet.
Jag tror, att redan utan en sédan ytterlig paminnelse, lagutskot-
tets ledaméter kommit till den uppfattningen, att allt icke dr vil
bestildt med den nuvarande lagstiftningen i forevarande afseende.
Ingalunda, Tvirtom kan jag upplysa, att motionen vanninom ut-
skottet erkdnnande, d& man fann att upprérande fall kunde fére-
komma, der vittnen pa detta sitt trakasscrades och tvungos att
instidlla sig. Svérigheten hirvidlag ir just, hvad motioniren sjelf
ocksad framhallit, att finna en utvig, hvarigenom si vil vittnenas
som den tilltalades r#tt skyddas, p4i samma gang missbruk af
denna riitt forhindras.

Hvad betriffar skyddandet af vittnenas riitt, sa iir det obe-
stridligt, att detta #r cn sak, som fortjenar beaktande, {y det har
visat sig, att rent af upprérande fall kunna intriiffa, i det vittnen,
som dberopats af part, 1 £51jd af total brist pa medel att infinna
sig vid domstolen, slutligen blifvit ditforda genom kronobetjenin-
gens forsorg som brottslingar. A andra sidan bér man ock soka
tillrodose den tilltalades riatt, sa att han icke blir urstandsatt att
freda sig genom svérigheten att anskafla vittnen, néir han pa annat
siitt icke kan fi bevisning.

Men det ir, som motioniiren erinrat om, iifven andra omstiin-
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digheter att taga i betraktande; man far nemligen akta sig fér och
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att hogst betinkliga missbruk kunna uppstd derigenom att per-
soner 4beropas som vittnen utan allt skil. Och skulle man d4 in-
lata sig pd att uppstdlla sasom regel att staten skall bira kost-
naden 1 detta fall, tror jag man #r inne pa en bana, som man bor
betdinka sig noga, innan man slar in pa. Ty kostnaderna skulle
sikerligen 1 manga fall bli hogst betydliga. Jag tilliter mig er-
inra derom, att skyldigheten att vittna #dr en allmint medborgerlig
pligt, och det giller lika mycket i civila méal som i kriminella;
dfven i civila mal har en person, som &beropats som vittne, lika
skyldighet att infinna sig som i brottmél, och tvdngsmedlen #ro
dervidlag de samma: domstolen kan &ligga en person instillelse
genom vite, eller om det icke hjelper, genom fingelse. Saledes
ifven 1 civila méal kan ett vittne bli utsatt for lika upprorande
saker som i kriminella. TIcke kan det da ga for sig, att staten
skall betala kostnaderna fér vittnets instillelse under alla om-
stindigheter.

Hvad angér de utviigar att slippa ifran de oldgenheter, som
motiondren foreslagit, sa 4r den ena, eller vittnes horande vid dom-
stolen i den ort, der vittnet bor, redan nu, sasom lagutskottet pa-
pekat, 1 lagen medgifven, och hvad den andra utviigen betriffar,
s kan, om en part, en tilltalad, aberopar ett vittne, som dom-
stolen finner skil att hora, domstolen férordna om vittnets instil-
lande, och da pa allmién bekostnad. Nu fragade motioniren, om
fall forekommit, der domstolarne si forfarit, sjelf hade han icke
reda pd nagot sddant fall. Jag vill d& meddela, att inom lagut-
skottet, der tva landtdomare sitta, dessa forklarat, att de tillimpat
detta tillvigaghende vid flera tillfillen.

Jag dr enig med motiondren om det dnskvirda uti, att man
kunde fa en lagstiftning, som afhjelper dylika missforhallanden,
men lagutskottet hade varit motioniren tacksam, om motiondren
icke endast framstilt fraga utan gifvit ett positivt forslag om, huru
missforhallandet skulle afhjelpas. Det synes vara for mycket be-
girdt af lagutskottet, att det skulle ha afgifvit ett forslag till fra-
gans losning.

For min del kan jag 1 fragans nuvarande lige icke gi ldangre
an att uttrycka en onskan, att en motiondr nista riksdag matte
aterkomma med drendet.

Med anledning af hvad jag nu anfért, yrkar jag bifall till lag-
utskottets forslag.

Herr Hedin: Den mycket #rade vice ordféranden i lagut-
skottet sade, att det vore for mycket begirdt, att lagutskottet, sa
upptaget af mycket vigtigare och kinkigare drenden som det ir,
sI?ulle varit 1 tillfille, att blott pa ett framstdldt yrkande om en
lagforbattring utarbeta ett lagférslag 1 en si vansklig sak som
denna, #fven om utarbetandet blott skulle gd derpa ut, att unge-
farligen anvisa Kongl. Maj:t den rigtning, i hvilken Kongl. Maj:t
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skulle utarbeta ett formuleradt forslag. Det tror jag den #rade
vice ordfsranden 1 lagutskottet har alldeles ritt uti.

Men om motiondren icke tilltrott sig att kunna angifva nagra
bestimmelser p4 hvad sitt denna reform bor genomféras, sa ar
det minst lika god ursikt for honom, som nir Riksdagen skref,
siasom for ett par ar sedan, och, utan négon anvisning 1 hvilken
rigtning man onskade reformen, blott anhéll, att Kongl. Maj:t
skulle ldagga fram ett nytt forslag till @ndringar 1 gillande ritte-
gangsordning. Riksdagen hade aret forut forkastat hvad Kongl.
Maj:it da hemstilt, och nir motion vicktes om vissa forindringar
uti gillande rittegingsordning, kom Riksdagen icke till nigonting
annat #n att helt naket anhalla om ett nytt forslag fran Kongl.
Maj:t. Kan Riksdagen géra det, kan utan tvifvel en motionir
vara fullt ursiktad, om han icke tilltror sig att 1 en s pass vansklig
sak som denna begira négonting mera, dn att Riksdagen hos Kongl.
Maj:t anhéller om utredning, sedan han nemligen pavisat det be-
hjertansvirda 1 saken, och det har motiondren alldeles otvifvel-
:J(tigt gjort.

Nir s& #dr forhallandet, att & ena sidan ingen kan forneka
det hogst behjertansvirda 1 hvad motiondren andragit och det
hogst onskvidrda uti att de ohyggligheter bli afhulpna, som han

dpekat, men & andra sidan, sasom lagutskottets vice ordférande

framhéll, man icke kan begira af lagutskottet, att det skall vara
fardigt att for Kongl. Maj:t anvisa de viigar, som std att vilja, sa
synes sjelfva papekandet af missférhallandena vara ett alfdeles
tillrdckligt motiv fér Riksdagen att hos Kongl. Maj:t anhédlla om
utredning och férslag, och derfér tycker jag motiondren har full-
komligt riatt uti sin anhéllan om bifall tili motionen.

Den 4r vil, tinker jag, slopad af Forsta Kammaren, men det
vore dock for #rendets vidare behandling onskvirdt, om Andra
Kammaren ville ge tillkéinna, att den hyllar syftet 1 motionirens
forslag.

Jag anhéller att fa instimma 1 hans forslag.

Herrar Persson 1 Tillberg och Gustaf Ericsson frin Stockholm
férenade sig med herr Hedin.

Herr Themptander yttrade: Jag iir redan forekommen af
den siste drade talaren. Jag kan nemligen icke dela min vin och
grannes hér bredvid mig herr von Krusenstjernas tankeging.

Han erkiinde de stora missforhdllanden, som 1 detta fall kunna
och hafva intriiffat, och dessa missfsrhdllanden lira viil ocksd omoi-
ligen kurna fornekas. Det kan nemligen icke, sdsom han sje{f
framholl, vara annat 4n upprérande, att personer skola tvingas att
sdsom vittnen instilla sig uti afligsna landsdelar, dit de icke ega
tillgAng att kunna forflytta sig, och att de scdermera pa grund af
sin fattigdom skola behandlas sasom fangar, hvilka forslas genom
land och rike. DA man har sddana misstorhallanden f6r 6gonen —
och detta iir icke nAgonting, som ir s synnerligen siillsynt, ty det
kan viil vara sillsynt, att distanserna nu iiro s& langa som de, hvilka
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motiondiren berorde, men det &r tillrdckligt, att det #r fraga om,
att personcr skola instilla sig D, 10, 15 4 20 mil ifran sin bostad
af denna anledning — s& fir man efter min tanke icke fran det
allménnas synpunkt undskylla sig med att det moter sa stora
svarigheter att reglera frigan. Man mdste 1 det afseendet utfinna
nagon utvig, och det gar icke an att kasta till dessa fattiga per-
soner, som tillkallas sasom vittnen, den férklaringen: »Ni fa vid-
kinnas foljderna deraf, att vi icke formé uttinka nagot medel att
komma eder till hjelp.» Det &r en uppfattning, som jag icke kan
gilla, p4 samma ging jag séiger som den siste talaren, att det icke
alls ifragasattes, att lagutskottet skulle utarbeta ett forslag, ty detta
ir nog ganska svért, emedan man, som ndmndt, dfven maste taga
hinsyn till forhallandena 1 civila mal. Det dr nemligen lika
oegentligt, att det skall kunna intrdffa, att man sasom vittne 1 ett
civilt mal blir skyldig att infinna sig ldngt ifran sitt hemvist, for
att sedermera tillerkdnnas ersittning af en part, som kanske icke
kan betala. Det dr derfér icke en bit bittre 1 civila mal;
pafsljden dr der densamma: komma icke vittnena, hemtas de med
]fangskjuts.

Saledes, forslaget ar svart att utarbeta, men jag formodar, att
Kongl. Maj:t 1 lagstiftningsviig dnd4 16st svdrare uppgifter dn att
utfinna en limplig utvig 1 detta afseende.

Da for nirvarande fran kammarens sida ingenting annat ater-
star dn att afge en opinionsyttring till férman for att ett sadant
forslag m4 kunna bli astadkommet, kan jag icke annat &n in-
stimma 1 motion#rens forslag.

Hiruti instimde herrar Zettersirand, Petersson 1 Boestad,
Erilisson 1 Elgered, Truedsson, Carlsson, Hdijer, Norman, Petri,
Wikstrom, Holm, Swartling, Hazén, Thestrup, Waldenstrim, Johans-
son 1 Stromsberg, Dahlstedt, Jansson 1 Taberg och Alsterlund.

Vidare anforde:

Herr John Olsson: Herr talman, mine herrar! Jag kunde
ha inskrinkt mig till att instimma med de bidda senaste talarne,
men eftersom jag begirt ordet, vill jag pipeka ett par saker gent
emot utskottets drade vice ordférande.

Jag kunde for min del icke alls félja med den tankeging,
som ledde honom, eller erkdnna att den var logiskt bindande.

Han erkiinde, att allt ingalunda #r vil bestdldt, utan att en
brist 1 lagstiftningen forefinnes. Om utskottet i likhet med dess
vice ordforande erkdnner detta, d4 kan man vil begiira, att ut-
skottet ocksa bort foresla atgiirder 1 syfte att rdda bot for de miss-
férhallanden, som obestridligen fbrefinnas.

Men jag fruktar att utskottets betinkande #r ett nytt exempel
till de ménga foregiende pa utskottets bendgenhet att aflifva lag-
forslag utan att alls inlata sig pad dem.

Herr vice ordfésranden 1 lagutskottet anmirkte, att samma
missforhallande skulle férekomma 1 civila mé&l som 1 brottmal.
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Men det 4r ju pavisadt af motiondren, att i civila mél lagen till-
later vittnens hérande vid andra domstolar dn der den ifrdgava-
rande saken #r anhingig. I kriminella mal deremot, sdrskildt 1
mil angdende hiktade, dr enligt lag och praxis ett sidant hérande
af vittnen icke tillitet vid annan domstol iin der den hilktade
ransakas. Det #r saledes en visentlig skilnad mellan civila och
kriminella mal.

Herr vice ordféranden yttrade ocksa, att det vore for mycket
begirdt, att lagutskottet nu skulle kunnat afgifva nigot forslag
till fragans losning, men jag ber att f4 erinra honom om, att
motiondren icke begirt, att utskottet skulle framligga nagot forslag
till fragans l6sning, utan motiondren har endast foreslagit, att
Riksdagen skulle skrifva till Kongl. Maj:t med begiiran om en
utredning 1 saken,

Han har saledes icke begirt, att lagutskottet skulle komma
fram med losning af frigan utan helt enkelt att fa till stand en
skrifvelse till Kongl. Maj:t. Foér min del kan jag icke inse att
det finnes nagot enda skil, hvarfér lagutskottet afstyrkt en sé billig
begiiran,

i Herr talman, jag yrkar bifall till motionen.

Herr Forsell: Det dr ju icke att undra pa, att, nir kam-
maren far hora en siddan sensationsmalning, som den motionsiren
framstilde, detta skall vdcka kammarens goda hjerta. Detta har
jag visserligen ingenting emot. Ty hvar nod och elinde finnas,
{)61‘ man sﬁia lindra dem. Men jag forestiller mig, att man icke
bor taga denna sak s& hiftigt som en del af herrarne tyckes gora.
Vill man en forindring i det syfte motioniren féreslagit, iir det
tydligt, sasom ocksa vice ordféranden i lagutskottet anmirkte, att
man maste taga steget fullt ut. Man maéste d& tillgodose alla
vittnen, bade vittnen 1 eivilmél och 1 kriminella mél. Aro her-
rarne verkligen beredda pa alt taga konscqvenserna af ett sidant
beslut? Jag har i egenskap af kronouppbérdsman négon erfaren-
het om hvad det beslut, som Riksdagen fattade, da den bestimde,
att ersdttning till vittnen i brottmal skall forskjutas af staten och
om tillgéing saknas gilldas af staten, astadkommit. Det har ddragit
staten stora utgifter och betungat de tjenstemin, som hafva att
utbetala vittnesersittning, med viisentligt okade goromal. Vill
man nu taga steget fullt ut och lata staten 1 forsta hand betala
alla vittnen, s& ledes man in pad en viig, som bade hvad statens
utgifter och okadt arbete for dess tjenstemiin vidkommer, kan
medfora afseviirda utgifter och svarigheter. Nu kan man visser-
ligen siiga, att, da det ir friga om att afhjelpa en sadan oligenhet
som den forevarande, man icke bor taga hidnsyn till 6kade utgifter
och goromal. Detta vill jag icke heller gora, for si vidt Lehofvet
verkligen iir tringande. Men jag haller fore, att s& icke ir forhal-
landet, och hemtar stsd hiirflﬁr deruti, att jag under min langa
tjenstemannatid aldrig funnit nigon klaga ofver att staten icke
betalar sidan vittnesersiittning, som hiir ifragasiittes. Det dir vis-
serligen ctt siireget fall jag medgifver det, — att, sasom hiir om-
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Angdende talats, en for ndrvarande i Norrland hiktad person latit inkalla en 50
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a 60 vittnen, af hvilka endast 3 4 4 haft nagot af vigt att omtala.
Men icke bor man hiraf forleda sig till en lagstiftningsatgiird,
hvars foljder #ro oberikneliga? Ar det rim och reson 1, att en
sadan person skall, pa statens bekostnad, fi kalla in tjogtals vitt-
nen fran alla hall i landet, hvilka, di de komma, ingenting ha
att 1 saken omtala. Om motiondrens férslag vinner bifall, skall
detta ofog taga oberiknelig utstrickning, da ju kostnaden drabbade
staten. ~Ar det da icke bittre, att i dylika fall folja den vigen,
som juristerna inom lagutskottet anvisat, eller att, nir domaren,
som for ofrigt ar lika angeligen att fi fram sanningen som den
anklagade, af den anklagade fatt uppgift om hvilka vittnen han
vill hora och hvarom de sl%ola horas, — att dessa vittnen, om skil
derfor finnes, inkallas pa grund af domstolens beslut, da de fa
ersittning af staten, eller, hvilket ifven ldrer ske, man skickar den
anklagade till den domstol, der vittnena finnas och later der hora
vittnena? Sa tillgar det nu efter hvad inom lagutskottet vitsordats
och detta sitt har hittills visat sig icke medféra nagra oligen-
heter. Da forebyggas sidana oskick 1 afseende pa vittnens inkal-
lande, som vi hir hért omtalas.

Jag ommar, lika mycket for den fattige och betryckte som
nigon hir i kammaren. Jag tror dock, att de oligenheter, som
man framhallit vara férenade med de nuvarande bestimmelserna
i friga om vittnesersittning, och som visserligen kunna i fall sa-
dana som hér omtalats vara ganska svara, 1 stort sett icke exi-
stera. Hvarfér d4 framkalla en lagstiftning, som icke ir af behofvet
pakallad?

Af dessa skil anhaller jag, herr talman, om bifall till utskot-
tets hemstillan.

Herr Petersson i1 Brystorp: Jag tror icke, att det mycket
lonar sig att tala for utskottets forslag, emedan kinslan hir spelar
en for stor roll.

Det ir ju ett sireget fall med Westermark-Rosén, men jag
fruktar for, att, om staten skall vara skyldig att betala vittnes-
ersittning &t alla vittnen, en hiktad pakallar, saidana fiyktiga herrar
som Westermark-Rosén, hvilka #ro bekanta éfver hela Sveriges
rike, kunna pékalla folk fran hela landet; och hvarvid skulle da
till sist kostnaderna stanna.

Inom utskottet fingo vi den upplysningen, som dess vice ord-
forande hiér omn#émnt, att, om en hiktad uppgifver nagot vittne,
som han vill hora, och domaren finner, att vittnet har nagot isak
att upplysa, domstolen har rittighet att pakalla vittnet, och att
det da erhaller ersittning af staten. Saledes #r ju detta ett sitt
att fa ett vittne hordt. Xtt annat satt dr, att, om vittnet icke bor
alltfor langt fran ransakningsstillet, den hiktade fores till vittnets
nidrmaste domstol.

Motioniiren har upplyst att af de utaf Westermark-Rosén in-
kallade 50 vittnena hade 46 & 47 ingenting att i saken upplysa.
Jag hemstiller d4, om det kan vara ilokt att ingd pa ett saJant
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forslag, att staten skall betala vittnesersittning at alla vittnen,
som en hiktad pakallar? Jag tror, att vi fa taga hinsyn till kost-
naderna.

D4 jag icke fore det omnimnda fallet med Westermark-Rosén
hort omtalas att det forekommit nagra oligenheter af nuvarande
bestdimmelser i férevarande hinseende, och da jag fruktar for att,
om vi nu bifalla motioniirens framstéllning, manga komma att taga
exempel efter Westermark-Rosén, hvarigenom orimligt lénga ran-
sakningar skulle uppsta, anhaller jag om bifall till utskottets
forslag.

Herr Anderson i Tenhult: Man bor betinka sig, innan man
beslutar en sadan lagforindring som den motionidren foreslagit.
Det kan ligga ndra till hands att antaga, att, om motionirens
framstillning bifalles, en hitktad, for att bereda inkomster i form
af dagtraktamente och reseersittning, kan sasom vittnen inkalla
savil gamla bekanta och gynnare som éfven personer, som varit
honom vid andra tillfillen behjelplig. 1 hviﬁ:en omfattning ett
sadant missbruk kan ske, det ha vi firskt exempel pa i den ransak-
ning om groft brott, som for nirvarande pagar i Norrland med Wester-
mark-Rosén. Denne har, enligt hvad tidningarne formila, for om-
kring en manad sedan begirt fi hora icke mindre dn 23 vittnen
och vid ett foljande rittegangstillfille anda till 37 stycken. Vid
ett foregaende tillfille hade han uppgifvit 20 stycken. Nir det
kan g& till viiga pa sd sidtt nu, da Ean man forestilla sig hvilka
foljder ctt antagande af motionirens férslag skulle kunna fa.

Jag kan for nirvarande icke obetingadt tillstyrka motionérens
forslag, utan jag tror, att denna sak tal att vidare tinka pa. Jag tager
for alldeles “gifvet, att utskottets hemstillan kommer att bifallas
af Forsta Kammaren, och da har ju fragan for denna riksdag fallit.
Da jag saledes anser att man atminstone for nirvarande icke bor
*&tgl'dlm nagot i saken, anhaller jag om bifall till utskottets hem-
stillan.

Herr Styrlander: Af de yttranden, som flere af lagutskot-
tets ledamoter hidr haft, tyckes det mig, som om de icke si all-
deles noggrant genomlist motionen. Jag har icke framstilt nagot
forslag om, att alla vittnen, som af en anklagad aberopas, skulle
fi ersittning af allménna medel, utan jag har i min motion tyd-
ligt sagt, att jag icke vill vara med om, att andra vittnen skola
fa ersiittning dn de, som enligt domstolens férordnande inkallats,
derfor att de hafva verkliga upplysningar att i saken meddela.

Det har vidare péstatts, att jag i min motion skulle hafva
begiirt, att lagutskottet skulle komma med négot forslag i detta
afscende. Men det har jag icke gjort. Jag har endast begirt, att
en skrifvelse matte aflatas till Kongl. Maj:t, i éindamal att fa en
lag, som kunde afhjelpa det missforhallande, som jag i min mo-
tion papckat.

Slutligen skall jag be att fa stryka under, hvad herr John
Olsson nyss yttrade' — hvilket jag tror att icke alla hérde —
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emot den invindning, som gjorts af lagutskottets viece ordfsrande,
att forslaget dfven %orde gilla vittnen i civilmal, i afseende pa
hvilka samma olyckliga forhallande skulle vara radande. Sa ir
dock icke fallet, ty vittnen i civilmal, om de #ro boende utom den
domstols domviirjo, der saken handlégges, kunna och fa i regel
horas vid domsto{en 1 den ort, der de #ro bosatte, hvarigenom ut-
gifterna och kostnaderna naturligtvis blifva ytterst ringa.

Jag skall derfor fortfarande %e att fi yrka bifall till min motion.

Herr Forsell: Ar det motionirens mening, att endast de
vittnen, som af den tilltalade aberopas i brottmal, och som verk-
ligen hafva nagot i sak att upplysa, skulle erhalla ersittning, da
anser jag att hiri ligger en ytterligare anledning att afsla motio-
nen. Motiondren har sjelf upplyst, att i det omhandlade brott-
malet den anklagade inkallat 50 & 60 vittnen, men att blott nagra
af dem haft nigra verkliga upplysningar att lemna. Det skulle
saledes enligt motiondrens asigt Elott vara dessa senare, som skulle
fa ersittning, men alla de andra, af hvilka manga sikert iro i
lika behof af ersittning som de, hvilka haft upplysningar att med-
dela, skulle icke f4 nagon ersittning. Detta gifver mig, herr tal-
man, ytterligare anledning att yrka afslag & motionen och bifall
till utskottets hemstillan.

Herr John Olsson: Jag skall be att fa erinra, att motio-
niren endast foreslar aflaitandet of en skrifvelse till Kongl. Maj:t
med begiran, att forslag till tillagg till ‘Lag anghende ersittning
af allménna medel till vittnen i brottmal den 4 juni 1886’ i syfte
att under vissa vilkor bereda ersittning af allminna medel at
vittnen, som af for brott tilltalade personer aberopats, matte for
Riksdagen framliggas». Det sporsmal, som motioniren och den
siste talaren berort, skulle det saledes tillkomma Kongl. Maj:t att
utreda; och genom antagandet af skrifvelseforslaget binder man
sig icke pa forhand i fraga om, huru den fragan skulle komma
att 1osas. Da det sdledes hir endast &r fraga om en skrifvelse af
det allmiénna inneh4ll jag nyss namnt, tillater jag mig fortfarande
att yrka bifall till motionen.

Herr von Krusenstjerna: Endast ett par ord. Da hir
tyckes vara tvist om motionens ritta betydelse, och olika tolkningar
af dess innebérd #ro gifna af motiondren och den talare, som sist
hade ordet, hvilken vill gifva motionen en mera vidstrickt bety-
delse, formodar jag att motionéirens asigt i detta fallet bor ega
vitsord. D& han nu forklarat, att han endast afsett, att ersiittning
skulle gifvas &t sadana vittnen, som hafva nigra verkliga upplys-
ningar att lemna, men att deremot alla andra, som iro olyckliga
nog att icke hafva nagra upplysningar att gifva, skulle forttarande
f& vara utsatta for behandlingen att nodgas resa langa viigar utan
ersittning, s anser jag, att han dermed gifvit ett bra starkt skil
mot sin motion, och jag skall derfér be att fa vidhalla mitt forra
yrkande.
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Herr Petersson i Runtorp: Jag tror, att den fraga, som nu
foreligger, ar ganska vigtig, ja till och med alltfor vigtig, for att
man nu genast skulle fatta beslut rorande densamma. Man har
hir talat om, att man med fortroende vill lemna &t Kongl. Maj:t
att utreda denna sak, och detta har yttrats af personer, som an-
nars i manga afseenden icke hysa stort fortroende for Kongl. Maj:t.
Ja, det kan nog vara bra, men jag tror, att det ér négot 1 sjelf]va
motionen, som fattas. Det ér nemligen en forindring 1 vér straff-
lag, som erfordras, och icke nagot sadant som hir foreslagits. Ty
jag anser det icke vara ritt, att staten skall betala alla de trakas-
serier, som sddana bofvar som den, vi nu hért omtalas, kunna be-
haga stilla till; utan vi borde hafva en idndring i strafflagen, sé
att sadana bofvar kunde fa en liten ersittning %tir den oreda, de
stilla till. Jag tror, att vi sakna prygelstraffet; ty om vi hade det
qvar, s att man kunde gifva dem 25 par prygel, tror jag, att de
icke skulle vara sa rappa att stilla till sadant. Det &r nigonting
i den vigen jag anser, att man bor gora.

Herr Hedin: Jag skall be att fa tilligga blott ett par ord
till den langa debatten om denna fraga, och gor det pa fullt all-
var, — jag finner icke dmnet egnadt for skdmt.

Om’ Riksdagen skulle skrifva till Kongl. Maj:t i det syfte, som
motiondren foreslagit, ar ju Kongl. Maj:t 1 afseende pa det forslag
han kan komma att for Riksdagen framligga icke bunden af na-
gonting annat #n hvad den af honom vidtagna utredningen kan
gifva vid handen. Efter den kommer Kongl. Maj:t naturligtvis att
formulera sitt forslag och #r ju icke i ringaste mén forbunden att
taga hinsyn till det yttrande, som fildes af motiondren, d4 han
onekligen pa ett mindre lyckligt sitt sokte begrinsa omfanget af
sin motion. Kongl. Maj:t har att taga hinsyn till syftet med skrif-
velsen, men 4r icke bunden ens af densamma och dnnu mindre af
ett tillfalligt yttrande af motiondren.

Herr Styrlander: Jag skall blott be att fa papeka, att jag
i min motion eller i sjelfva motiveringen for densamma uttalat som
min &sigt, att alla de vittnen, som af en fér brott tilltalad person
aberopas, borde horas forberedelsevis vid domstolen i den ort, der
vittnena bo; och de borde enligt min tanke héras pa ed. Proto-
kollet rorande vittnesférhoret skulle derefter ofversindas till den
ritt, som ransakar i malet, hvarefter denna ritt, om den funne,
att nagra af vittnena kunde hafva nagra upplysningar 1 sak att
lemna, skulle meddela forordnande om, att dessa vittnen skulle pa
bekostnad af allminna medel inkallas och héras. Sa har jag tinkt
mig saken. Jag har hvarken foreslagit det ena eller det andra,
utan jag har endast papekat de missforhallanden, som nu ega rum,
och hemstiller om cn skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiiran att
fa en lag, som kunde afhjelpa dessa missforhallanden. Det ir ju
mojligt, att det hirfor kan ﬁehéfvas andringar och tilligg 1 #dfven
:Ln(ira lagar @n i den af mig i min hemstillan nédmnda, t. ex. 1
rittegingsbalken o. s. v. Derom har jag cmellertid hvarken velat
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Angdende eller kunnat uttala mig, utan jag har, som sagdt, helt enkelt pé-
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pekat missforhéllandena for att kunna fa dem afhjelpta.
Ofverlaggningen var slutad.

I enlighet med de yrkanden som derunder forekommit gaf herr
talmannen propositioner dels pa bifall till utskottets hemstillan
och dels pa afslag dera och bifall till den i #mnet vickta motio-
nen; och forklarade herr talmannen sig anse den forra propositio-
nen vara med Ofvervigande ja besvarag. Votering blef likvil be-
gird och foretogs enligt fiil]jande nu uppsatta och af kammaren

godkinda voteringsproposition:

Den, som bifaller hvad lagutskottet hemstilt i forevarande
utlatande n:o 71, rostar

Ja;
Den det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren med afslag 4 utskottets hemstillan
bifallit den i &mnet vickta motionen.

Omréstningen visade 81 ja men 110 ne}j, och hade kammaren
alltsad, med afslag & utskottets hemstallan, bifallit den ifragavarande
motionen.

§ 14.
Herr talmannen tillkinnagaf, under aberopande af i sadant af-
seende mellan herrar talmin triffad ofverenskommelse, att gemen-
samma omrostningar 6fver de votering5£ropositioner, som derforin-

nan kunde vara af bada kamrarne godkinda, komme att anstillas
nista lérdag den 9 dennes.

§ 15.

Efter foredragning, hvart for sig, af lagutskottets utlatanden:

nio 73, 1 anledning af viickt motion angéende #ndring af for-
ordningen om kommunalstyrelse i stad den 21 mars 1862; och

n:0 74, 1 anledning af viickt motion om #ndrad lydelse af 1
§ i lagen om sjukkassor den 30 oktober 1891;

bifoll kammaren hvad utskottet i nimnda utlatanden hemstilt,

8 16.

Till bordldggning anmildes:
statsutskottets memorial:

n:io 73, med forslag till atskilliga stadganden, hvilka béra in-
foris i det nya reglementet for riksgildskontoret;
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n:o 74, med forslag till voteringspropositioner m. m., i anled-
ning af kamrarnes skiljaktiga beslut angéende statsutskottets ut-
latanden n:is 54 och 56 samt memorial n:o 67; och

n:o 75, i anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut betriffande
Kongl. Majits proposition om beviljande af ett rantefritt lan for
uppforande “af ny liroverksbyggnad i Ostersund;

sammansatta banko- och lagutskottets utlatande:

n:o 1, rérande herr M. Dahns motion angdende forindringar
och tilligg i lagen om Rikets Stinders Bank af den 31 mars 1830;
samt

sammansatta banko- och lagutskottets memorial:

n:o 2, angdende ersittning 4t sammansatta banko- och lagut-
skottets sekreterare.

Dessa drenden skulle uppforas framst & foredragningslistan for
morgondagens sammantride.

§ 17.
Justerades protokollsutdrag.

§ 18.

Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades herr H. Amnéus
under den 12 maj.

Hiirefter atskildes kammarens ledaméter k1. 2,35 e. m.

In fidem
E. Nathorst Bads.
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Kl 1 e m.
§ 1

Justerades det i kammarens sammantride den 1 innevarande
maj foérda protokoll.

§ 2.

Foredrogs och bordlades fér andra gangen statsutskottets me-
morial n:o 73.
§ 3.

Till behandling foretogs statsutskottets memorial n:o 74, med
forslag till voteringspropositioner m. m., i anledning af kamrarnes
skiljaktiga beslut angaende statsutskottets utlatanden n:is 54 och
56 samt memorial n:o 67.

Punkterna I och I1I.
De foreslagna voteringspropositionerna godkindes.
Punkten I1I.

De af utskottet i moment A foreslagna voteringspropositioner
blefvo jemvil af kammaren godkiinda.

Mom. B och C.
Hvad utskottet hemstilt bifslls.

§ 4.
Efter foredragning vidare af statsutskottets memorial nio 75,
1 anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut betraffande Kongl. Maj:ts
proposition om beviljande af ett rintefritt 1an for uppférande af
ny liroverksbyggnad i Ostersund, blef den af utskottet i nimnda
memorial féreslagna voteringspropositionen af kammaren godkind.
§ 5.
Féredrogs och bordlades anyo sammansatta banko- och lag-
utskottets utlatande n:o 1.
§ 6.

Foredrogs och bifolls sammansatta banko- och lagutskottets
memorial nio 2, angéende ersittning 4t sammansatta banko- och
lagutskottets sekreterare.
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§ 7.

Likaledes bifolls statsutskottets hirefter foredragna utlatande
n:o 68, 1 anledning af vickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t
med begiran om anskaffande och framliggande af upplysningar
rorande embets- och tjenstemins dagliga arbetstid samt anvisande
af anslag for detta iin(iamal.

§ 8.

Till afgérande forekom hirefter statsutskottets utlatande n:o
69, i1 anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende afloning &t
tjenstemén vid Vadstena hospital och asyl.

Uti en den 28 sistlidne mars till Riksdagen aflaten, till stats-
utskottet remitterad proposition (n:o 42) hade Kongl. Maj:t, under
dberopande af propositionen bifogadt utdrag af statsradsprotokollet
ofver ecklesiastikirenden for samma dag, féreslagit Riksdagen bland
annat att, betriffande Vadstena hospital och asyl, forenade till en
anstalt, godkénna f¢ljande afloningsstat for nedannimnde tjenste-
m#n nemligen:

ofverlakaren ... BT i kro 7,500: —

jemte bostéillsvaning, ved och elektrisk belysning,
dock med skyldighet for ofverlikaren att, intill dess
annorlunda bestimmes, i stillet for bostiallsvaning at-
ndjas med en hyresersittning af 1,200 kronor arligen;

tva bitrddande ldkare, hvardera 2,500 kronor, »  D,000: —

jemte for hvardera bostad med mébler och sing-
klider, lyse, ved, tvitt och forsta klassens kost;

sysslomannen » 4,000 —

jemte bostillsvining och ved;

Under mom. a) hemstdlde emellertid utskottet:
att Riksdagen matte godkinna foljande afloningsstat for nedan-
nimnde tjenstemin vid Vadstena hospital och asyl:
ofverlikaren kr. 7,000: —
jemte bostiillsvaning, ved och elektrisk belysning,
dock med skyldighet fér ofverlikaren att, intill dess
annorlunda bestdmmes, 1 stillet fér bostillsvining at-
nojas med en hyresersittning af 1,200 kronor arligen;
tva bitridande likare, hvardera 2,500 kronor 5,000: —
jemte for hvardera bostad med mébler och sing-
klader, lyse, ved, tvitt och forsta klassens kost;
sysslomannen . . 3,600: —
jemte bostillsvaning och ved;

Hiremot hade reservation anmiilts:

af herrar C. Lundeberg, I. Kerfstedt, A. G. L. Billing, K. Bohn-
stedt, friherre F. W.v. Otter, J. Wijk, G. D. R. Tornerhjelm, E. Frinc-
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kel, F. E. Pettersson, C. U. S. Lybeck, T. Nystrém och S. Tham,
hvilka hemstilt, att de af Kongl. Maj:t for ifragavarande tjenste-
min foreslagna afloningsbelopp matte af Riksdagen godkinnas.

Efter upplisande af utskottets hemstillan lemnades ordet till

Chefen for ecklesiastikdepartementet, herr statsradet Gilljam,
som yttrade: Jag kan icke neka till, att det var med 6fverraskning
och det med en icke behaglig ofverraskning, som jag tog kinne-
dom om statsutskottets nu féreliggande utlatande n:o 69. Da jag
tillstyrkte Kongl. Maj:t att till Riksdagen aflata proposition i detta
drende, var jag si ofvertygad om, att icke nagon inviindning skulle
goras emot dess innehall, att jag icke kunde forestilla mig, att
det skulle pakalla nigon min sirskilda anstringning for att fa
Kongl. Maj:ts proposition i detta fall att blifva Riksdagens beslut.
Statsutskottet har emellertid nu forklarat, att »de af Kongl. Maj:t
foreslagna afloningsfsrmanerna for éfverlikaren och sysslomannen
vid Vadstena hospital och asyl hafva synts utskottet vara vil hogt
tilltagna i forhallande till de afléningar, som bestas motsvarande
tjenstemidn vid andra anstalter af detta slag».

For min del tror jag dock. att de af Kongl. Maj:t foreslagna
lonebeloppen hvarken #dro fér héga 1 och for sig eller i forhallande
till andra afléningar af samma slag. Det har betriffande Vadstena
hospital varit ett alldeles exeptionelt lyckligt férhallande, som gjort,
att Riksdagen har kunnat tillgodose ett sa stort antal som 400
patienter med en byggnad for ett si ovanligt godt pris, att jag va-
gar pastd, att Riksdagen knappast kan parikna, att ett motsvarande
tillfille nagonsin skall erbjuda sig. Vidare pastir jag, att genom
sammanslagningen af Vadstena forutvarande hospital och den ny-
inrittade asylen derstides till en anstalt savil likarevarden som
forvaltningen derstides kommer att blifva ovanligt billig. Den
forutvarande ofverlikaren vid Vadstena hospital hade i denna egen-
skap en afloning af 6,500 kr. Kongl. Maj:t har nu féreslagit, att,
endr han vid asylen skulle fa 400 patienter till, han derfér skulle
fa en ¢kning i afloningen med 1,000 kronor och siledes tillhopa
7,500 kronor i kontant 16n. Jag fragar, om nigon med skil kan
pastd, att denna okning &r obehorigt hég, nir man far den hufvud-
sakligaste delen af sjukvérden fér 400 personer bestridd for 1,000
kronor?

Jag vill nu s¢ka géra en jemforelse mellan den ifragasatta af-
loningen och andra hospitalslikares afléning. I Kongl. Maj:ts pro-
position och efter den 1 statsutskottets utlitande ldsa vi pa sidan
6, att vid Goteborgs, Vexis, Hernésands, Kristinehamns och Pitea
hospital, inrymmande resp. 175, 222, 225, 300 och 300 sjukplatser,
hafva ofverlikarnes afloningar med Riksdagens bifall genom siir-
skilda kongl. bref bestdmts till 6,000 kronor. Nir en ofverlikare,
som har att virda ett antal patienter, uppgiende till mellan 175
och 300, har en afléning af 6,000 kronor, skall det da vara for
mycket, att den, som har 800 patienter, far 7500 kronor?

Vidare har utskottet omndmnt, att ofverlikaren vid Upsala
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hospital, der sjukplatserna under senare aren okats till omkring
450, aflonas med 6,000 kronor. Men denne dr tillika extra ordi-
narie professor 1 psykiatri vid Upsala universitet och uppbir sésom
sadan en 16n af 2500 kronor. Han har salunda tillhopa 8,500
kronor vid ett patientantal af 450. Ofverlikaren vid Stockholms
hospital, med beriknade 270 sjukplatser, aflonas visserligen med
endast 4,000 kronor, men han ir tillika extra ordinarie professor i
psykiatri vid karolinska institutet och uppbir derfér en lon af
4,000 kronor med ett alderstilligg af 500 kronor, det vill séga han
dtnjuter 8,000 resp. 8500 kronor for 270 sjukplatser. Ar det dd
for mycket att ofverldkaren i Vadstena far 7500 kronor for 800
patienter, fragar jag anyo.

Ofverlidkaren vid Lunds hospital och asyl med tillsammans om-
kring 1,200 sjukplatser, ir aflsnad med 6,500 kronor sasom &fverlikare
vid hospitalet, hvarjemte han atnjuter ett arfvode af 1,200 kronor sé-
som ofverlikare vid Lunds och l\falm(’i asyler. Slutligen uppbir han
sasom ldrare fér de vid Lunds hospital tjenstgérande medicine
kandidaterna af universitetets medel ett arfvode af 1,500 kronor,
d. v. 8. han har tillsammans 9,200 kronor fér varden af 1,200
patienter. Ar icke d& 7,500 kronor for 800 patienter en vil af-
passad summa?

I detta sammanhang kan jag ej underlata att papeka, att ut-
skottet betriffande 6fverlikaren vid Lunds hospital har sagt, att
man ej far taga med 1 berikningen det sirskilda arfvode, han upp-
bir foér undervisning af medicine kandidater. Jag kan icke nelga
till, att det ifven var med ofverraskning, jag sag denna anmirk-
ning af samma statsutskott, som annars har en si stor férméiga att
taga reda pa alla sérskilda inkomster, som en embetsman uppbir.
Jag anser for min del, att dessa 1,500 kronor skola tagas med 1 be-
rikningen.

Efter min uppfattning anser jag mig saledes 1 afseende & den
nu ifrigavarande ofverlikaren hafva till evidens addagalagt, att det
af Kongl. Majit foreslagna beloppet hvarken 1 och for sig eller i
jemférelse med de aflémingar, som tillkomma andra hospitalséfver-
ikare, ir for hogt tilltaget.

Derefter vill jag 6fvergd till sysslomannen. Denne har forut
1 Vadstena haft en afléning af 3,200 kronor, d4 han endast haft
att skota en inrittning, nemligen hospitalet med 400 patienter. Nu
skall han f4 2 inrittningar med hvardera 400 patienter, och dessa
inrittningar ligga pa ett afstind af mer &n 1,800 fot fran hvar-
andra. For detta okade arbete skulle han nu enligt Kongl. Maj:ts
proposition erhalla ett lonetilligg af 800 kronor.

Jag pastir att ifven detta belopp 1 och for sig likavil som i
jemforelse med andra sysslomiins aflsning méste anses vara mycket
vill afpassadt.

Under sadana férhdllanden kan jag icke finna, hvilka skil
statsutskottet kunnat hafva att hiir foresld en nedsiittning 1 det af
Kongl. Maj:t begiirda beloppet. Man far lof att taga billigheten i1
betraktande; man fir lof att komma ihag, att man maste hafva
dugligt och palitligt folk pa dessa platser, och man far lof att se

N:o 43.

Angaende
afloning dat
tjenstemdn
vid Vadstenc
hospital och
asyl.
(Forts.)



N:o 43.

Angaende
afloning dt
tyenstemin
«id Vadstena
hospital och
asyl.
(Forts.)

13 Fredagen den 8 Maj.

till, att rittvisa skipas emellan sdrskilda tjenstemén af samma art
pé olika platser inom landet.

Pa grund af hvad jag nu har anfort hemstiller jag, att kam-
maren matte bifalla Kongl. Majits proposition oférindrad i af-
seende p& savil ofverlikarens som sysslomannens afléning.

Herr Jonsson i Hof anférde: Det dr naturligt, att herr statsradet,
med den uppfattning han nu uttalat, skall anse den af utskottet
foreslagna afloningen savil for ofverlikaren som for sysslomannen
vara alldeles for lag. Jag for min del tror dock, att redan af de
skil, som utskottet har angifvit, bér man kunna finna, att den
standpunkt, utskottet intagit, 4r lika god som den motsatta me-
ningen.

Nu s¢kte herr statsridet gora den meningen gillande, att, nir
man for varden af 400 patienter fir en summa af 1,000 kronor,
detta ju dr ett mycket godt pris for denna nya befattning, som ofver-
likaren i Vadstena fatt. Men om man anser, att det antal patien-
ter, som en ofverlikare har under sin vard, skall vara helt och
hallet bestimmande for den afléning, han bér hafva, skall man,
om man drager ut konseqvensen af detta och anstiller jemforelse
med t. ex. rektorerna vid vara liroverk, komma alldeles pi sned.
Ty der har en rektor alldeles enahanda 16n, om han har 100 eller
700 ldrjungar under sig; och om man derfor sade, att vid ett liro-
verk med 100 larjungar rektors lon dr vil afpassad pi det stillet,
skulle man d4 komma och siga, att vid det laroverk, der det &r
700 ldrjungar rektorn handleder de 600 for intet? Det dr ju all-
deles omojligt att pastd. Hir #r fragan, om icke en lon at 7,000
kronor for 6fverlikaren bade i och for sig och jemférd med andra
ofverlikares loneformaner bér vara temligen vil afpassad och till-
ricklig. 7,000 kronor jemte fri bostad, vedbrand och lyse, det ir
juisjelfva verket en afsevird inkomst, som bér kunna tillfredsstilla
rimliga ansprak, hurudana #n likarens utbildning och skicklighet
kunna vara. Och hvad utskottet sagt till jemforelse med ofver-
likaren vid Lunds hospital och andra dylika inrdttningar tror jag
ir fullt rigtigt. Ty man boér icke taga hiansyn till, att en sadan
})erson har inkomst fér helt andra saker, som han har att hand-
dgga. Hvart skulle det bira hin, om man skulle folja statsradets
mening, som han nyss sokte gora gillande, niir han sade, att stats-
utskottet brukar sa vil taga reda pa de inkomster, som en embets-
man har, nir det skall bestimma hans 16n? Skulle vi da t. ex,
niir presidenten i ett af véra kollegier har inkomster pa 6- & 8,000
kronor fran andra hall, taga hinsyn till detta, nir vi hafva att
bestimma hans 16n sasom president och s undan for undan hela
raden utefter? Det dr ju omdjligt att gora sa, utan man bér se pa
l6nen for den befattning som dr i fraga, och det hafva vi gjort.

Hvad vidare betriffar sysslomannens 16n, 3,600 kronor jemte
ofriga forméaner, s bor dfven den bade 1 och for sig och jemford
med sysslomannens i Lund vara mycket tillricklig och vil afpassad
for sitt andamal. Jag ber att dfven fa siiga herr statsrddet det,
att difven vara motstindare inom utskottet erkinde, att dessa 3,600
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kronor voro tillrickliga, och det ifrigasattes, att man direkt der
skulle gora en sammanjemkning pé det sittet, att sysslomannens lon
skulle sittas till 3,600 kronor, under det 6fverlikaren skulle f4 sina
7,600 kronor. Om nu denna kammare bifaller utskottets forslag,
men Foérsta Kammaren tager Kongl. Maj:ts och reservanternas, si
blir det att l6sa fragan antingen genom en gemensam omristning
mellan de olika beslut kamrarne fattat, eller ocksd genom att ut-
skottet kan komma in till kamrarne med ett sammanjemknings-
forslag. Huru 4n besluten falla mellan kamrarne, tror jag icke,
att de komma att férdroja riksdagens afslutande, och att det mye-
ket latt bor lata sig gora att sammanjemka de olika meningarna
och undvika en gemensam omrdstning, derom ir jag forvissad.

P4 dessa i korthet antydda skil ber jag att ta4 yrka bifall till
utskottets hemstillan.

Herr Zotterman: Efter den utredning rérande loneforhal-
landena vid Vadstena hospital och asyl, jemforda med forhallan-
dena pa andra orter, som herr statsrddet och chefen fér ecklesia-
stikdepartementet nyss framlagt, 4r det ju alldeles gifvet, att jag
icke behéfver ingd 1 nagot resonnement i denna fraga.

For min del skall jag eundast be, att kammaren ville fista sig
vid hvad det egentligen hiir dr fraga om. Det dr hir icke friga
om, huruvida den eller den lénen, som hir nimnes, i&r sasom
sddan lamplig eller tillricklig. Riksdagen har redan ar 1885 af-
gjort den fragan med afseende & ofverlakarnes och sysslominnens
loner vid véara hospital. Det dr hdr fragan om, hvad Riksdagen
kan anse vara liampligt sdsom ersittning for ofverldkaren 1 Vad-
stena, derfor att han fatt dubbelt si stort antal patienter att varda,
som han forut haft, och foér sysslomannen, derfor att han fatt dub-
belt si stor ekonomisk férvaltuing, som han forut haft. Kongl.
Maj:t anser, att ofverlikaren fér den dubbla honom tillkommande
tjenstgéringen bor fa 1,000 kronor och sysslomannen ater 800 kro-
nor. Nu har statsutskottet for sin del bjudit hélften, under det
att samtliga ledaméter 1 utskottet frin Forsta Kammaren hafva till-
styrkt Kongl. Maj:ts forslag, hvilket ocksa Forsta Kammaren utan
votering bifallit.

Jag vill icke sd mycket halla mig vid fradgan om éfverlikaren.
Han har gatt in pa att taga sin befattning och vérda begge an-
stalterna for den ersittning, som han méjligen kan fi. Men det
synes mig icke vara samma forhallande med sysslomannen. Sysslo-
mannen har blifvit antagen, tror jag, 1881 och fatt fullmagt pa sin
tjenst sasom syssloman vid hospitalet, som da icke var mer #n
hilften sa stort mot hvad det nu blifvit. Det synes mig derfor
icke ligga utom det tinkbaras griinser, att, derest vi erbjuda honom
endast 400 kronor i ersiittning fér att han fatt dubbelt si stor
ekonomisk forvaltning som han forut haft, han kanske icke befin-
nes villig att mot denna lilla ersiittning ataga sig detta stora ar-
bete, som han icke enligt sin fullmagt #r skyldig att utfora. Da
skulle man komma infor den situationen, att man antingen finge
komma in till Riksdagen med begiran om ett sirskildt tilligg for
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honom, d& méhinda i enlighet med Kongl. Majts forslag, eller
ocksd begira ett sdrskildt anslag for en sarski{d syssloman vid
asylen.

Det dr for Riksdagen och statskassan en bagatell det hir gil-
ler, mine herrar! Det dr 900 kronor, hvaraf 500 kronor skulle
utgd till ofverlikaren och 400 kronor till sysslomannen, som det
har giller att spara. Detta ir, siger jag, frdn Riksdagens synpunkt
sedt, en ringa penning, men fér de enskilde personerna dro dessa
H500 och 400 kromor af stor betydelse. Jag anhéller derfor hos
kammaren, att kammaren ville vilvilligt tillmétesgd det billiga
ansprak, som hir genom Kongl. Maj:its proposition &r framstildt
med hédnsyn till nu ifrAgavarande personer. Jag far verkligen
siiga, att om man skulle fista sig vig den personliga fortjensten 1
detta fall, jag dr ofvertygad, att den, som kinde Vadstena hospital
vid den ti(f, d# den nuvarande sysslomannen mottog sin befattning,
och som kinner, hurudana férhallandena nu #ro, villigt skall er-
kinna, att det arbete, som denne tjensteman der nedlagt till statens
fromma och foérméan, 4r af s& stor omfattning och ledt till s& visent-

digt forbattrade fsrhallanden, att han ur denna synpunkt synes mig

vara vil fortjent af den ringa ersittning, som af Kongl. Maj:t fore-
slagits.

® Nir man é&r stild att verka for dem, som hoéra till de mest
olyckliga bland de olyckliga och d& man skall ha denna tunga
bérda och denna stindiga omsorg ar ut och ar in, s& kan det vil
icke betviflas, att man med gladare kinslor skall fullgéra sitt alig-
gande, d& man anser sig ha fatt full ersittning for arbetet. Det ér
{6r att bidraga till en dylik ldttnad i arbetet for de personer, det
hir giller, som jag dnnu en gang anhaller, att kammaren matte
16r denna gang bifalla hvad Kongl. Maj:t har féreslagit. Jag skulle
saledes vilja géra den hemstillan till statsutskottets ledaméter, att
de for denna gang ville lata nagot jemka med sig och icke s&
hardt halla pa sitt forslag.

Jag yrkar, herr talman, afslag & utskottets hemstillan och bi-

fall till reservationen.

Hiruti instimde herrar Odhner, Rydberg och Ericsson 1 Norrby.

Herr Persson 1 Stallerhult: Om man i enlighet med den
senaste talarens 6nskan for dennu gang bifaller hvad Kongl. Maj:t
har har féreslagit, sa dr det klart, att man maste gora sa dfven vid
andra tillfallen. Ty hvarje gdng en sirskild fraga ér fore, finnes
det alltid nagon, som yrkar, att kammaren skall for demna ging
bifalla hvad som ir foreslaget. Men om man det gér for hvarje
cang, dr det klart, att alla #askanden skola bifallas, s& snart det
ir fraga om lonetérhéjning, pensioner och dylikt.

Den ifragavarande ofverlikaren har for nérvarande en lén af
6.500 kronor, och utskottet har tillstyrkt 500 kronors héjning af
densamma. Nu siiges det, att dessa D00 kronor icke motsvara den
6kning, som intridt 1 hans arbete. Han far nemligen, siges det

héidanefter dubbelt si mycket arbete som hittills. Men dé kan
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man med skil framstilla den fragan, om ofverlikaren verkligen
haft tillrickligt med arbete forut och om icke den lén pa €,500
kronor, som han hittills &tnjutit, varit f6r hog, da han hidanefter
skall kunna hinna med dubbelt arbete. Pa det sittet fir man icke
resonnera, ty da kan ju omdjligen mdgon summa anses tillricklig.

Jag tror for ofrigt, att, om man granskar den nya lonereglering,
som statsutskottet hir foreslagit, man skall finna, att den foreslagna
l6netillokningen verkligen #r storre fin 500 kronor om aret. Hir
ir nemligen 1 hufvudbestimmelserna angéende 6fverlikarens lone-
fosrmaner inflickad en punkt angéende fri elektrisk belysning, under
det att efter den gamla afléningsstaten ofverlikaren sjelf fick be-
kosta lyse. Man kan vil icke berdkna, att denna elektriska belys-
ning, som skall inledas 1 hela bostillsviningen, erhalles helt och
hallet fér intet af den, som skall betala densamma. Vi hade hir
for tva 4r sedan en fraga fore angdende elektrisk belysning at en
annan Ofverlikare, och efter den berikning, som d& var uppgjord,
erfordrades for inledandet af denna elektriska belysning i bostiills-
vaningen icke mindre #&n 41 lampor. Efter de upplysningar jag
erhallit skulle kostnaden per ar uppgé till omkring 10 kronor for
hvarje lampa. d. v. s. for 41 lampoer 410 kronor. I hindelse nu
ofverlikaren 1 Vadstena icke 4r belaten med mindre belysning #n
den da ifrdgavarande ofverlikaren, skulle man pa detta siitt fa en
vtterligare lonetillskning af omkring 400 kronor om aret. Di man
tager detta i berikning, tror jag, att #fven herr Zotterman skall
for sin del kunna finna, att lonetillokningen ér tillricklig.

Det har ifven forefallit mig underligt, d4 det hidr ifragasatts
att upplysa ofverlikarens véning, att man velat, att sysslomannen
hidanefter skall sitta 1 morkret. Hvarfér skall icke denne, lika
vil som ‘ofverlikaren, f4 atnjuta formanen af elektrisk belysning?
Jag kan icke finna hvarfor, men nog synes det underligt, att icke
tillfalle lemnas dfven honom att tillgodogéra sig denna nutida upp-
finning, hvilket ju annars alltid ir hindelsen, da det 4r fraga om
att bereda statens embetsmin fordelar.

Inom utskottet yrkade jag, att denna punkt om elektrisk be-
lysning skulle ur lonestaten utgh, ty jag anser det vara en farlig
vig att sld in pa att hidanefter upplysa embetsmiinnens bostills-
vaningar. Vi ha ju, som bekant, ganska ménga embetsmiin, som
staten bestdr med bostdllsvéningar, och det kommer nog icke att
stanna vid, att endast denne far belysning pa statsverkets be-
kostnad.

Jag tror, att kammaren gor klokt i att understodja statsut-
skottets forslag 1 denna del och dermed adagaligga, att kammaren
Atminstone i detta fall anser den ifragasatta loneforhéjningen af H00
och 400 kronor resp. vara tillriicklig. Jag yrkar bifall till utskot-
tets hemstiillan.

Herr Zotterman: Da jag tror, att denna fraga vid ett bifall
till utskottets hemstillan skall blifva foremal for gemensam be-
handling, skall jag anhalla att fa &tertaga min begiran om vo-
tering.
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Angdende  Sedan 6fverliggningen hirmed forklarats afslutad, samt proposi-
‘t‘ﬂ"";"g 4t tioner af herr talmannen gifvits i enlighet med de gjorda yrkan-
ol Vo, dena, bifsll kammaren utskottets hemstallan.

hospttal och
asyl. Mom. b—d.
(Forts.)

Bifolls.
§ 9.
Efter foredragning vidare af statsutskottets utlatande, n:o 70,
i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende utvidgning af

Kristinehamns hospitals omréde, biféll kammaren hvad utskottet i
nimnda utlitande hemstilt.

§ 10.

Likaledes bif¢lls bevillningsutskottets hirefter féredragna be-
tinkande, n:o 29, i anledning af vickt motion om nedsittning af
tullen & kaffe.

§ 1L

Slutligen foredrogs och bif6lls bankoutskottets utlatande n:o
14, med anledning af vickta motioner om inridttande af nya afdel-
ningskontor af riksbanken.

§ 12.
Justerades protokollsutdrag
§ 13.

Till bordliggning anméldes:

Andra Kammarens tredje tillfilliga utskotts utlatande, n:o 25,
1 anledning af vickt motion om sknfvelse till Kongl. Maj:t med
anhéllan om utredning angdende fingarbetets lampligaste anordning.

Kammaren beslst, att detta drende skulle & féredragningslistan
for morgondagens sammantride uppforas framfor de drenden, som
blifvit tvenne génger bordlagda.

Harefter atskildes kammarens ledaméter kl. 1,55 e. m.

In fidem
E. Nathorst Bios.

—étockholm, K. L. Beckmans Bokfr., 1896.



