Kongl. Maj:ts Néd. Proposition N:o 24. 1

N:o 24.

Kongl. Maj:ts nddiga proposition till Riksdagen, med forslag till
lag om rdtt till fiske, lag angdende firindrad lydelse
af 24 kap. 14 § strafflagen och lag angdende firindrad
lydelse af 6 och 24 §§ i forordningen om jordegares
ritt Ofver vattnet d hans grund den 30 december 1880;
gifven Stockholms slott den 14 februari 1596.

Under 4beropande af bilagda i statsridet och hogsta domstolen
férda protokoll vill Kongl. Maj:t hirmed, jemlikt § 87 regeringsformen,
foresla Riksdagen att antaga hirvid fogade forslag till:

1:0) lag om ratt tillfiske;

2:0) lag angadende fordndrad lydelse af 24 kap. 14 § strafflagen; samt

3:0) lag angaende forindrad lydelse af 6 och 24 §§ i férordningen
om jordegares ritt ofver vattnet & hans grund den 30 december 1880.

Kongl. Maj:t forblifver Riksdagen med all Kongl. ndd och ynnest
stidse vilbevigen.

OSCAR.

L. Annerstedt.

Bih. till Riksd. Prot. 1896. 1 Saml. 1 Afd 15 Haft. 1
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Forslag
till

Lag
om ritt till fiske.

Med upphifvande af 17 och 18 kapitlen byggningabalken samt
nedanndmnda lagrum i fiskeristadgan den 29 juni 1852, nemligen 1
till och med 11 §§, 13 till och med 15 §§, 17 §, 20 § forsta punkten,
26 §, 29 §, 30 §, 32§, 35 § i hvad den afser ansvar for ofvertridelse
af stadgandet i 20 § forsta punkten, och 44 § andra punkten, #fvensom
med dndring af hvad andra lagens rum och forfattningar innehalla mot
denna lag stridande forordnas som foljer:

18

I Oppna hafvet @fvensom vid sidana kronan tillhériga hafsstrinder
samt i saltsjon beldgna skir och holmar, hvilka icke till nigot hemman
hora eller under sirskilda vilkor innehafvas, ege hvarje svensk under-
sate ritt att fiska; ej ma dock fiskegird, ryssja eller annan dylik fast
fiskeredskap der utsittas, utan att Konungen dertill gifver lof eller i fall,
hvarom i 2 § sigs, Konungens befallningshafvande lemnar sirskildt
tillstand.

2§

Saltsjofisket inomskérs tillhor, der ej annorledes i denna lag stad-
gas, dem, som ega strinder och holmar omkring fiskevattnet.

Vid oppna hafsstranden samt utom skiren si ock i de fjardar,
som &t ndgot hall dro 6ppna mot hafvet, omfattar, der ej annorledes
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ar lagligen bestimdt, strandegarens enskilda fiskeritt allt det vatten,
som finnes till och med etthundradttio meter fran det stille invid stran-
den, der stadigt djup af tvd meter vidtager. Strandegaren mi ock frin
sitt enskilda fiskevatten in lingre ut stricka fiskegard, ryssja eller annan
dylik fast redskap, der i sirskildt fall Konungens befallningshafvande
finner, att det kan ske utan men for annan fiskande.

3§

I Norrbottens, Vesterbottens, Vesternorrlands och Gefleborgs lin
mé & stillen, der sidant af alder varit vanligt, strommingsfiske med
rorlig redskap idkas af hvarje svensk undersate dfven vid annans strand,
sa framt den bestir af skogsmark eller sten och ej af aker eller dng;
dock vare vid notfiske strandegaren, der han i fisket deltager, berittigad
till forsta notdrigten hvarje mandag och onsdag.

Vid de delar af rikets vestra kust, der for fingande af hafsfisk,
som gar till strinderna i stora stim, de fiskande af alder oklandradt
foljt fisken efter dess dref och fiskat vid annans strand, skall sidan
rattighet fortfarande dem tillkomma; dock mé vid notfiske strandegaren,
der han i fisket deltager, bestimma den ordning, hvari hans not skall
dragas.

Der fiske, efter ty i denna § sigs, idkas vid annans strand, ege
de fiskande att nyttja stranden for landfiste och sadan tillfallig upp-
dragning af redskap och bat, som for fiskets utofvande dr af noden;
svare dock for skada och intrang.

Har strandegare med kostnad upprensat eller upptagit notvarp
inom det till hans strand horande omrade i vattnet, vare han vid fiske,
som i denna § afses, berdttigad att uppbira trettiondedelen af den fisk,
som af andra i varpet fingas, s linge han det underhéller.

4 8.

Fiske med krok eller ref & djup i yttre skirgarden och i hafs-
bandet ege hvarje svensk undersate riatt att idka.

5 §.

Uti insjoar och rinnande vatten nyttje strandegare, utan intring
af annan, fiskevatten, som &r beldget inom hans fastighets rd och ror
eller eljest till dess egor horer.
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6 §.

I de 6ppna delarne af Venern och Vettern omfattar, der ej annor-
ledes dr lagligen bestimdt, strandegares enskilda fiskeritt allt det vatten,
som finnes till och med etthundraittio meter fran det stille invid
stranden, der stadigt djup af tvd meter vidtager; och gille om fisket
derutanfor hvad i 1 § sigs om fiske i oppna hafvet,

7§

Strém- och insjofisken vid kronans &fverloppsmarker, allménningar,
parker och holmar &fvensom vid oafvittrad mark ege, der ej kronan
dessa fisken sig eller annan enskildt forbehallit, de inom hiradet eller
socknen boende att, med tillstind af Konungens befallningshafvande eller,
der friga &r om fiske vid kronopark, af dominstyrelsen, nyttja mot den
afgift, som for begagnande af sidant allmint kronofiske finnes skailig.
Aro hemman anlagda pi mark, hvarom nu &r sagdt, njute de, till dess
delning forsiggatt, fritt fiske.

8 §.

Kronans enskilda fisken i saltsjon, insjoar och rinnande vatten
vare sdsom hittills kronan och hennes rittsinnehafvare forbehéllna.

9§

I de fiskevatten, som hora till hirads- eller sockenallménningar,
ege de, som i allminningarne hafva del, ritt att fiska. Aker och ing
vid stranden vare dock fria fran intring af de fiskande, di annan utvig
finnes att komma {till fiskevattnet; i annat fall skall ersittning gifvas
for skada och intrang.

Allménningsfiske ma af delegarne for gemensam rdkning utarren-
deras, der i enlighet med gillande foreskrifter om allminningens for-
valtning beslut derom fattas.

10 &

Oskift fiskevatten ma alla, som deri ega del, bruka efter ty de
kunna sidmjas. Sidmjas de ej, ldgge rédtten dem emellan, huru fisket
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utan forfang for nagon af dem ma nyttjas. Fiskebyggnad hafve ock
en hvar lof att uppféra allt efter som han eger del i samfilligheten och
ligenhet dertill finnes. Ar ej ligenhet for hvarje delegare att uppfora
siarskild fiskebyggnad, bjude den, som vill bygga, de ofrige att deltaga;
vilja de ej, och profvar ritten, att byggnaden kan goras utan skada
for dem, bestimme ritten, pd hvad sitt, vilkor och tid byggnaden mé
uppforas och nyttjas.

I oskift fiskevatten mi ej en delegare utan de fleste 6friges sam-
tycke upplata fiskeritt at nagon, som ej dr delegare.

11 &

Varder jord &t nagon till bruk upplaten, nyttje brukaren, der ej
annorledes aftalas, det fiske, som till jorden horer.

12 §.

Ar genom urminnes hifd eller genom sirskildt stadgande, aftal,
dom eller skattliggning eller pd annat lagligt sitt annorledes &n ofvan
sigs bestimdt om ndgons ritt till fiske, vare det gillande. '

Der & viss ort de fiskande af &lder oklandradt utofvat fiske eller
agntigt vid annans strand annorledes 4n i denna lag dr medgifvet,
vare de vid sddan ritt bibehéllne.

13 §.

Om Lapparnes ritt till fiske i vissa delar af riket gille hvad sér-
skildt dr stadgadt.

14 §.

Fast eller rorlig fiskeredskap, som kan hindra fisken att framga,
ma ej utsidttas i kungsadra.

I elf, strom, & eller sund, der kungsidra ej finnes, men fisken har
sitt dref, skall en sjettedel af bredden i djupaste vattnet lemnas fri fran
redskap, hvarom nyss dr sagdt, der ej Konungens befallningshafvande
efter rittegandes och sakkunnigs horande gifver lof till redskapens an-
vindande. Ar i ty fall friga om fiskebyggnad, som kan férorsaka
uppdimning, linde jemval till efterrittelse hvad derom &r sarskildt
stadgadt.
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16 §.

Der elf, strom eller & utfaller i hafvet eller insjo, eller vidtager
fran insj0 eller storre vattendrag, ma ej i det djupaste vattnet utsittas
sddan redskap, som i 14 § omformiles.

16 §.

Eger nagon sirskild rittighet att for fiske stinga led eller adra,
hvarom i 14 eller 16 § stadgas, njute den rittighet till godo.

17 §.

Finnes uppenbart, att led eller 4dra, hvarom i 14 eller 15 § for-
méles, blifvit medelst fiskeredskap olagligen stingd, och foljer ej rittelse
genast, efter det tillsigelse skett, ege pa ansdkan af den, som men lider,
utmitningsmannen i orten och & landet jemvil linsmannen, ifven om
han ej dr satt till utmitningsman, att, sedan han med ojifvigt vittne

hallit syn & stillet, meddela nodig handrickning pa den tredskandes
bekostnad.

18 §.

Fiskar ndgon utan lof i fiskevatten, der han ej eger ritt till det
idkade fisket, vare hvad han dervid fingat eller, der det ej kan tillritta-
skaffas, dess vdrde forverkadt till fiskevattnets innehafvare eller, da
fangsten skett i allmint kronofiske, till dklagaren.

19 §.

Antriffas & bar gerning ndgon, som olofligen fiskar i annans fiske-
vatten, md den, som fiskevattnet eger eller innehafver, eller hans folk
af den fiskande taga bat, redskap eller annat till vedermile och pant
och behilla det, till dess han ritt for sig bjuder. Der friga ar om all-
mint kronofiske eller allminningsfiske, tillkommer sidan ritt allmin
dklagare, si ock den, hvilken eger fisket nyttja.

20 §&.

Fordrar nagon i fall, hvarom i 3 eller 9 § siigs, ersittning for
skada eller intrang, och dr det ostridigt, hvilken derfor bor svara, varde,
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der den, som lidit skadan eller intranget, det idskar, frigan efter syn
och uppskattning profvad af tre ojiafvige skiljemin, bland hvilka en utses
af hvardera parten och de sélunda utsedde tillkalla den tredje. Tredskas
den, mot hvilken anspraket vickes, att utse skiljeman, eller kunna de
utsedde ej forena sig om valet af den tredje, ege domaren eller ofver-
exekutor eller utmitningsmannen i orten att pd anstkan af den, som
anspraket vickt, om valet férordna.

Part, som ej ndjes med hvad de fleste skiljemdnnen siga, eger att
draga tvisten under rittens profning,’ sd framt han sin talan instimmer
inom nittio dagar fran det skiljemdnnens beslut honom tillstildes; och
skall i beslutet lemnas tydlig hinvisning om hvad den missnojde har
att iakttaga for tvistens dragande under rittens profning. Beslutet skall,
inskont nagondera parten vill soka domaren, ga i verkstillighet, der ej
domaren eller 6fverexkutor annorlunda forordnar.

Vill den, som ersittning fordrar, hellre genast lita domstol in
skiljemdn till, stinde det honom &ppet.

21 &

Fiskeriidkare vare berittigade att 4 de kronans strinder, skir och
holmar, hvarom i 1 § sigs, i man af tillgdng utan afgift erhédlla upp-
latelse af mark for uppforande af boningshus, bodar och beredningshus,
byggnad af fartyg samt forfdrdigande af kidrl och redskap; och ege
Konungens befallningshafvande att for sadant indamél anvisa nodigt
omrade.

A kronomark, invid hvilken allmint kronofiske finnes, mé de fiskande
med tillstind af Konungens befallningshafvande eller, der fraga ar om
kronopark, af dominstyrelsen, uppsitta bodar mot afgift, som profvas
skilig.

Denna lag trdder i kraft den 1 januari 1897.
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Forslag
till

Lag
angdende forandrad lydelse af 24 kapitlet 14 § strafflagen.

Hirigenom forordnas, att 24 kapitlet 14 § strafflagen skall erhilla
foljande forindrade lydelse:

Den, som olofligen fiskar i annans fiskevatten eller sdtter ut fast
fiskeredskap i vatten, der fiskeritt tillkommer hvarje svensk undersate, eller
genom grifning eller annorledes drager till sig annans fiske eller genom
stingsel eller fiskeredskap afhaller fisk fran annans fiskevatten, domes
till boter. Missbrukar delegare sin ritt i samfildt fiske; vare bot hogst
etthundra riksdaler. '

Denna lag trdder i kraft den 1 januari 1897.
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Forslag
till

Lag

angaende forandrad lydelse af 6 och 24 §§ i forordningen om jordegares
ratt 6fver vattnet & hans grund den 30 december 1880.

Hirigenom forordnas, att 6 och 24 §§iférordningen om jordegares
ratt ofver vattnet & hans grund den 30 december 1880 skola erhilla
foljande forandrade lydelse:

6 &

Ej ma i vattendrag si byggas, att genom uppddmning eller annor-
ledes men tillskyndas nagon, som ofvan eller nedan eger jord, vatten-
verk, fiske eller annan egendom; och skall forty vattenverk, der hinder
i vattnets lopp kan linda till men fér annan, vara sa inrattadt, att till-
rackligt aflopp for vattnet samt fri upp- och nedging for fisken kunna
beredas, nir sédant dr af noden.

Ar jord, som kan genom uppdimning sittas under vatten eller
deraf skadas, af den beskaffenhet, att den genom uppdimningen derd
skeende skada profvas vara ringa mot den nytta, som af uppdimningen
vinnes, m& dock uppdimning kunna ske mot ersittning, motsvarande
fulla virdet och hilften derutofver. Lag samma vare, der skada, som
genom dambyggnad tillskyndas fiske, finnes vara ringa mot nyttan af
byggnaden.

Bih. till Riksd. Prot. 1896. 1 Saml. 1 Afd. 15 Ilkift. 2
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2% §.

Hvad 1 7, 8 och 16 §§ sigs om' vattenbyggnad skall i tilldmpliga
delar linda till efterrittelse jemvil i friga om fiskebyggnad.

Angaende fiskebyggnad, som kan férorsaka uppddmning, gille ock
hvad i 10 § sigs om vattenverk samt i 6, 21 och 22 §§ om vatten-
byggnad i allminhet.

Om fiskerdttighet och hushéllning med fiskevatten #r sirskildt
stadgadt.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1897.
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Utdrag af protokollet ofver civilirenden, hdllet infér Hans Majit
Konungen d@ Stockholns slott den 23 november 1894.

Nirvarande:

Hans excellens herr statsministern BosTrOM,
Hans excellens herr ministern for utrikes drendena grefve LEwenHauPT,
Statsraden: friherre AKERHIELM,

OsTERGREN,

GRoLL,

WikBLAD,

GILLIAM,

friherre RappE,

CHRISTERSOX,

WERSALL.

Efter gemensam beredning med chefen for justitiedepartementet
foredrog statsradet Groll vidare:

10:0.

Den af Kongl. Maj:t den 1 juni innevarande ér tillsatta komiténs
for afgifvande af forslag till lag angdende fisket underdiniga skrifvelse
den 15 i denna manad, hvarmed ofverlemnats af komitén utarbetade
forslag till
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lag angdende ritt till fiske;

lag angéende forindrad lydelse af 6 och 24 §§ i kongl. forordningen
om jordegares ritt 6fver vattnet & hans grund den 30 december 1880; samt

lag angdende forindrad lydelse af 24 kapitlet 14 § strafflagen.

Statsradet tillstyrkte, att Kongl. Maj:t matte, for det indamal 87§
regeringsformen omformilde, infordra Hogsta domstolens yttrande oOfver
berérda forslag.

Till hvad statsradet silunda tillstyrkt behagade
Hans Maj:t Konungen lemna bifall.

Ex. protocollo:
Aug. Alstromer,
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Utdrag af protokollet ofver lagirenden, hdllet i Kongl. Maj:ts
hogsta domstol torsdagen den 21 mars 1895.

Forsta rummet.

Néarvarande:

Justitierdden : HERNMARCE,
AHLGREN,
ERGSSON,
HersLow,
NoRBERG,
IsBERG,
CLAESON.

Sedan jemlikt hogsta domstolens beslut den 14 december 1894
handlingarna rérande de till hogsta domstolen for afgifvande af ut-
latande &fverlemnade férslag till

1:0) lag om rétt till fiske;

2:0) lag angiende foriindrad lydelse af 24 kap. 14 § strafflagen, samt

3:0) lag angiende forindrad lydelse af 6 och 24 §§ i férordningen
om jordegares ritt ofver vattnet & hans grund den 30 december 1880,
emellan hogsta domstolens ofvan bemilde ledaméoter cirkulerat, si fore-
togs nu detta drende till slutlig behandling; varande ett tryckt exemplar
af forslagen bilagdt detta protokoll.

Under granskningen af ifrigavarande forslag framstildes inom
hégsta domstolen féljande anmiirkningar, nemligen vid
1:0) forslaget till lag om ritt till fiske,
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Ingressen.

Justitieraden Hernmarck, Aabergsson, Herslow, Isberg och Claéson an-
sigo stadgandet i 26 § af gillande fiskeristadga vara af allmin lags
natur; och di den ritt, som genom sagda lagrum tillerkiindes kopare
af fiskevaror, torde tillkomma honom utan att sidant uttryckligen utsades
1 lagen, tillstyrkte justitieriden att nimnda paragraf genom nya lagen
upphiifdes.

1.

Justitierddet Isberg anforde: D4 forslagets mening lirer vara, hvad
dfven med afseende & forhillandena synes limpligast, att undantag frin
forbudet att i fiskevatten, hvarom hir ir fraga, bygga eller utsiitta fiske-
gérdar, ryssjor eller annan dylik fast fiskredskap skall kunna af Konun-
gen medgifvas icke allenast 1 sirskilda fall, utan ifven generelt, genom
bestimmelser gillande for vissa orter, men detta, enligt min asigt, icke
med erforderlig bestimdhet uttryckes genom de i paragrafen anvinda
ordalag, hemstiller jag att forslaget i denna del matte fortydligas.

2 8.

Justitieradet Claéson utlit sig: Genom det till de éldre stadgandena
i denna paragraf foreslagna tilligg: »si ock i de fjirdar, som &t nagot
hall dro oppna mot hafvet» synes paragrafen icke hafva vunnit négot
namnvirdt i tydlighet mot férut. Och detta tilligg torde i visst fall
innebira en verklig inskrinkning i strandegares nuvarande enskilda fiske-
ritt. Om nemligen en fjird blott har en smal 6ppning mot hafvet, synes
enligté nu gillande bestdmmelser fiskeriitten 1 fjirden bora tillkomma
dem, som ega striinder och holmar deromkring; hvaremot det foreslagna
tilligget skulle verka derhin, att strandegarne e} finge hafva enskild
fiskeréitt i fjirden lingre ut #n inom de i paragrafen foreslagna matt.
Jag hemstiller, att nimnda tilligg uteslutes.

Justitieradet [Isbery yttrade: Stadgandet i forsta stycket af denna
paragraf,’ att saltsjofisket inomskirs tillhér dem, som ega striinder och
holmar omkring fiskevattnet, innehiller visserligen ej annat, éin hvad for
nérvarande finnes? foreskrifvet i 2 § af 1852 ar fiskeristadga. Men da
detta lagrum i hég grad lider af obestimdhet, och jag icke lyckats gora
klart for mig, huru detsamma ritteligen bor tillimpas, anser jag mig
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icke kunna, d4 fraga nu foreligger om stiftande af ny lag i &mnet, till-
styrka, att stadgandet bibehalles oférindradt. Der det giller smiérre
vattenomraden, som omslutas af strinder och holmar, hérande till en
och samma by eller ett och samma skifteslag, erbjuder stadgandet vil
ingen ndmnvéard svarighet; fisket tillhor i sddant fall 1 sin helhet byn
eller skifteslaget, af hvars egor fiskevattnet omgifves. Men annat ér
forhallandet 1 afseende & de talrika stérre hafsfjirdar, som forekomma i
vara skidrgardar och som, med en vidd ofta af hela eller halfva mil,
omgifvas af strinder och holmar, horande till flera olika, kanske inom
skilda socknar beldgna, byar eller skifteslag. Visserligen ldrer éfven i
dessa fall s34 mycket vara klart, att, enligt stadgandet, de omgifvande
byarnes eller skifteslagens fiskeritt upptager hela den af deras strinder
omslutna fjérden, si att icke i nidgon del af denna fisket stdr oppet for
hvilken svensk medborgare som helst; men fér bedémande af ritts-
férhallandet de sérskilda byarne eller skifteslagen inbérdes emellan lemnar
stadgandet ingen ledning. En siddan lirer ej heller vara att hemta fran
bestimmelsen 1 12 kap. 4 § jordabalken, att by, som ligger vid éndan
eller & sido vid stora sjéar, eger del i sj6 eller holme efter sin riging
och bolstad. Detta lagrum ldrer nemligen fi antagas afse endast in-
sjoar och skulle i allt fall visa sig vara praktiskt oanvindbart i fraga
om bestdimmandet af sirskilda byars eller skifteslags fiskeomraden i
storre hafsfjdrdar inom var sondersplittrade skirgard.

Ett annat sitt att se saken vore att betrakta fisket i hela fjirden
sasom en samfallighet for alla byar eller skifteslag, som deromkring
egde strinder eller “holmar. Ordalagen i stadgandet innebéra visserligen
icke ndgot stridande mot en sidan uppfattning, men densamma torde
dock icke hafva vunnit insteg hos allménheten. Det skulle helt visst
af strandegarne pa ena sidan af en hafsfjird betraktas sidsom ett verk-
ligt intrdng 1 deras fiskeriitt, om egaren till de kanske en hel mil af-
lagsna, till annan by eller annat skifteslag horande strinderna pa andra
sidan fjirden toge sig for att bedrifva fiske vid de forras strand.

Under dessa férhillanden anser jag det af behofvet pakalladt, att
i den nya lag om ritt till fiske, som nu ir 1 friga, ndrmare &n nu éir
fallet angifvas de grunder, som skola anses bestimmande fér sérskilda
strandegares ritt till fiske Inomskirs. Ior egen del tilltror jag mig
visserligen icke, i saknad af tillrack]ig kinnedom om lokala férhallanden
och erforderlig sakkunskap rorande pa fisket och dess utéfning i ofrigt
inverkande omstiindigheter, att afgifva ett bestimdt forslag uti ifraga-
varande afseende, men hemstiller emellertid till ofvervigande, huruvida
icke saken kunde ordnas si, att hvarje strandegare tillerkiindes ute-
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slutande ritt till fisket utanfér hans strand till visst afstind derifran,
mdjligen si lingt landgrundet, beriiknadt efter de i andra stycket af
paragrafen foreslagna bestimmelser, strickte sig, och att fisket i det
ofriga omradet af vattnet, eller det, hvartill den silunda bestimda strand-
fiskeriitten icke strickte sig, betraktades sisom en, skifte ej underkastad,
samfillighet for alla strandegarne gemensamt. Genom bestimmelser 1
sidan riktning blefve &tminstone i lagen angifven en grund, efter hvilken
omriddet for den ene strandegarens fiskeriitt kunde skiljas frin den andres,
och, om én svirigheter skulle visa sig vid tillimpningen, blefve dessa
dock vida mindre, 4n om ofvan omférmilda stadganden i 12 kap. 4 §
jordabalken komme i friga att tillimpas. Dessutom torde en anordning
sddan som den af mig nu omnimnda komma ganska niira den uppfatt-
ning af fiskeritten, som med nuvarande lagstiftning faktiskt gjort sig
gillande hos skirgérdsbefolkningen.

38

Justitierddet Claéson, med hvilken justitieriden Hernmarck, Abergs-
son, Herslow och Isberq férenade sig, afgaf foljande yttrande: I 8 § andra
stycket af 1852 ars fiskeristadga forekommer den bestimmelsen, att vid
notdriigt for fingande af sidan hafsfisk, som gér till strinderna i stora
stim, strandegaren &r berittigad, ifall han vill i fisket deltaga, att sjelf
bestimma den ordning, hvari hans not ma dragas. Denna foretridesritt
dr icke bibehéllen i lagférslaget. Sasom skiil hirfor har anférts att den
komité, hvilken den 29 juli 1892 erhallit uppdrag att uppritta forslag
till ordningsstadga for hafsfisket vid kusten af Goteborgs och Bohus lin,
skulle komma att foresld borttagande af nimnda foretridesriitt. Under
foredragningen i hégsta domstolen af det nu behandlade lagforslaget
har tillika blifvit antydt, att samma komité lir vara betinkt pa att for
det fall, da fraga ér om langvariga vadsting for sill, hemstilla om in-
forande af si kallad landlott till strandegaren. Bibehalles icke nimnda
foretridesritt i denna lag, och varder ej heller samtidigt dermed stad-
gande meddeladt om landlott, blir strandegaren utan vederlag bersfvad
en ritt, som han enligt gillande lag eger. Négot skil hirtill synes icke
forefinnas. Och di for ofrigt ej heller, mig veterligen, fullstandig ut-
redning foreligger derom, att den gamla foretridesritten blott har be-
tydelse i afseende & sillfisket, tillstyrker jag, att nimnda ritt bibehalles
1 dess nuvarande omfattning. Skulle framdeles vid behandling af for-
slag till lag om ritt att halla sill instingd med vad det befinnas limp-
ligt att utbyta foretridesritten mot landlott, kan ju sidant ske genom
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att for de fall, da landlott vid sillfiske skall lemnas, suspendera stad-
gandet om “strandegares foretridesritt vid notdrigt.

48

Justitierddet Isberg anforde: Uttrycket fiske med krok eller rvef om-
fattar efter orden iifven fiske sivil med stindkrok som langref och méj-
ligen dfven fiske med s. k. drag. Emellertid har tvekan ofta férsports,
huruvida stadgandet verkligen afsage att till intrdng for strandegaren
tillaita niimnda fiskesitt, af hvilka de begge férstnimnda éro synnerligen
effektiva, och fiske med drag litt kan foéranleda skada och rubbning af
i fiskevaitnet utsatta nédt och skétar. For min del anser jag, att dessa
fiskesitt bora uteslutande forbehallas egaren af fiskevattnet, och hem-
stiller att paragrafen i 6fverensstimmelse hirmed é#ndras.

Enligt forslaget skulle krokfiske fa af hvarje svensk medborgare
utofvas d]up i yltre skirgdarden och ¢ hafsbandet. Hvad med detta
frin 1852 ars fiskeristadga bibehdllna uttryck ritteligen afses, torde e
kunna pi ett tillfredsstillande sitt forklaras. Redan vid granskningen
af forslaget till 1852 &rs stadga fiste hogsta domstolen uppmérksam-
heten pa det obestimda och tvetydiga deri, och for egen del har jag ej
kunnat foér mig fullt utreda hvad med detsamma &syftas. Till foljd
hiiraf kan jag ej heller tillstyrka, att det bibehalles 1 den tillimnade
nya lagen. I friga om hvad som bor siittas i stillet, synes det mig
niirmast 6fverensstimma med sakens natur och den tanke, som kan for-
modas hafva legat till grund for nuvarande stadgandet, att lemna allmén-
Leten tillstdnd att utofva fiske af ifrdgavarande art endast i sidana delar
af saltsjon inomskédrs, som ligga utanfor strinders och holmars land-
grund, beriiknadt efter de i andra stycket af 2 §i friga om strandfiske-
ritten vid 6ppna hafsstranden och utom skéren meddelade bestimmelser,
eller, om saltsjofisket inomskérs ordnas efter det forslag, jag uppkastat
vid 2 §, utanfér det omrdde, som i enlighet dermed kan vara strand-
egarne sérskildt férbehallet.

5 &

Justitierddet Claison yttrade: De hir begagnade ordalag kunna
mu]]lgen féranleda till den mlssuppff),ttmng att dfven med strandtomt i
stad sisom regel foljer riitt att utan intring nyttja fiskevatinet invid
tomten. For att {orebygga siidant hemstiller jag, att i denna paragraf
mé inforas det i 8 § af 1852 ars fiskeristadga befintliga stadgande,

Bih. till Riksd. Prot. 1896. 1 Saml. 1 Afd. 15 Hift. 3
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hvilket niira o6fverensstimmer med de redan i 3 kapitlet 4 § af 1766
ars fiskeristadga nyttjade uttryck.

78

Did af ordalagen i forevarande § icke med erforderlig tydlighet
framginge, huruvida den préfning, som af de administrativa myndig-
heterna bor meddelas rérande sokt tillstind att utdfva fiske i hir af-
sedda fiskevatten #fvensom afgilden derfor, skulle anses slutligen bin-
dande, eller om vederbérande, derest han ansige sin rétt vara genom
de administrativa myndigheternas beslut tridd for nira, egde att obe-
roende af siddant beslut, vid domstol gora giillande sina ansprik mot
kronan uti ifrigavarande afseende, hemstéiilde justitierddet J[sberg att
paragrafen maitte omredigeras, s att forendmnda otydlighet undanrbides

Justitieraden Hernmarck, Abergsson och Isberg ansago, att, da, pa
sitt af motiven till foérslaget ]emval framginge, med det I forsta stycket
af forevarande § forekommande ordet »allménningar» ej kunde hir afses
annan jord dn skogsmark, som blifvit uppliten till bergshandteringens
understod, men innehafvare af dylik mark torde ega uteslutande ritt
att & dertill horande omriden idka fiske, nimnda ord borde ur §n ute-
slutas.

12 §

Justitieradet Jsberg utlit sig: Andra stycket af demna § har, enligt
hvad motiven visa, tillagts for att bereda hemul i lagen at sedvanor,
som pi vissa orter skulle utbildat sig i strid emot de lagbestimmelser,
som alltsedan 1766 varit och fortfarande dro gillande i friga om strand-
egares fiskeritt. Tilligget innebir att, om det kan visas, att under eun
lingre tidrymd tillbaka frimmande personer fiskat inom omride, der
lagen tillerkdnt strandegaren uteslutande fiskeritt, utan att utredning
vinnes derom, att strandegaren nagonsin talat & det silunda i hans
fiskevatten utofvade fisket, strandegaren skall vara forlustig sin berérda
ritt och fisket derstides for framtiden sti oppet for en och hvar. Si
linge nu gillande lag qvarstir, kan en sidan strandegare nir som helst
atertaga utofningen af sin af lagen erkinda ritt och forbjuda en och
hvar att inom omrédet fér hans landgrund bedrifva fiske; men om fér-
slaget blifver lag, iir denna utvig honom betagen, och han ir skyldig
tala, icke blott att de, som forut opataldt gjort intrang i hans fiskeritt,
dermed fortfara, utan ock att hvilken annan som helst, som forr eller
senare kan kédnna sig hugad att nyttja fiskevattnet utanfér hans strand,
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derstides bedrifver fiske. Sasom skil fér denna, dtminstone i formelt
hinseende betydande inskrinkning i enskildes bestiende rittigheter har
komitén aberopat dels den omstindigheten, att i vissa delar af kust-
landskapen, sirskildt Bohus lin samt Skine, Halland och Blekinge,
fiskeristadgans bestimmelser om enskild strandfiskeritt icke tillimpats,
i det vid sidan af den skrifna lagen den uppfattningen sedvanemessigt
gjort sig gillande, att fisket vore mer eller mindre fritt for allménheten,
dels vigten deraf att landets fiskarebefolkning blefve genom lagstift-
ningen tryggad i utofningen af det fiske vid annans strand, som den-
samma pd grund af dessa sedvanor hittills utofvat, — ett fiske, som i
vissa fall skall hafva foranledt uppkomsten eller atminstone utgora den
nédvindiga forutsittningen for bestdndet af atskilliga bland landets stérre
fisklagen. — Vigten af dessa skil och betydelsen af den nédrmare ut-
redning komitén lemnat angdende hithérande forhéllanden bor visserligen
icke underskattas; men det synes mig dock i hog grad beténkligt att
soka ordna saken genom en allmién bestimmelse af den art, som nu
foreslagits. Enligt densamma skulle det blifva domstolen, som 1 hvarje
siirskildt fall hade att profva, huruvida lagens allménna bestimmelser
angéende strandfiskeritten voro tillimpliga, eller om pa gruud af sed-
vana af ofvan omférmilda beskaffenhet fisket vore att anse sisom fritt.
Men tvister om tillvaron af sedvana af den art, hvarom hir ar friga,
torde kunna bhinféras till dem, der utsigterna for ett materielt riktigt
domslut #ro vida mindre #n i allminhet #dr fallet. Det ligger nemligen
niira till hands att antaga, att en strandegare, utan att hafva for afsigt
att uppgifva sin enskilda fiskerdtt och utan att i sjelfva verket uppgifva
densamma, tid efter annan af sirskilda orsaker sdsom hinsyn till grannar
och andra, som std i nirmare forbindelse med honom, fiskets bedrifvande
pa ett for honom foga hinderligt sitt m. m., lemnar intrdng i hans
fiskerdtt opéataldt, och det skall till foljd héraf i minga fall blifva ldtt
for den, som vill gora sedvana gillande, att visa, att frimmande vid
upprepade tillfillen under den ena tidsperioden efter den andra fiskat i
en strandegares fiskevatten, utan att atal dera foljt, under det att & andra
sidan det till foljd af sakens natur stiller sig synnerligen svart for
strandegaren att styrka att han eller hans féretridare, oafsedt némnda
forhillande, hifdat sin enskilda fiskeritt. Jag befarar derfor att for-
slaget, om det blefve lag, skulle i flera fall komma att féranleda verkliga
rittskrankningar. Och blifver iin detta cj fallet, torde det likvil vara
att forutse, att det nya stadgandet, som vil kan tinkas foranleda upp-
komsten af i brokig blandning om hvarandra liggande fria och enskilda
fisken, ofta skall komma att missbrukas sisom foreviindning for obe-
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horigt bedrifvande af fiske i annans fiskevatten och siledes tvinga strand-
egaren att anlita domstolarne for att vinna erkéinnande 4t en ritt, som
eljest aldrig skulle blifvit satt i fraga.

Dessutom ér det att mirka, att det foreslagna stadgandet gar
lingre, 4n dess grund i sjelfva verket foranleder. Det har, sisom redan
anmirkts, tillkommit for att bereda de fiskande trygghet i utéfningen
af det fiske, de hittills bedrifvit; och for detta #ndamal synes det hafva
varit tillréickligt att stadga, att, der fiske under de i forslaget angifna
forutsittningar hittills utofvats i annans fiskevatten af fiskarebefolkningen
& ett visst fiskeldge eller en viss plats, befolkningen & detta lige eller
denna plats skulle fortfarande ega riitt att fiska i samma vatten. Men
forslaget liter sadant strandfiske std 6ppet icke blott fér dem, som forut
begagnat sig af detsamma, utan &fven fér alla andra och innebiir saledes,
enligt min tanke, en onédig inskrinkning i strandegarens ritt, pd samma
géng som det bereder méjlighet for en menlig konkurrens for de fiskande
sjelfva. Det méste dessutom ur principiel synpunkt alltid betraktas si-
som mindre tillfredsstillande, om lagen tillite att kanske ett helt
fiskelige tilltvingade sig fiskeriitt i ett enskildt fiskevatten, der dess be-
folkning aldrig férut fiskat, allenast pd den grund, att strandegaren af
&lder latit grannar eller andra ndrboende oklandradt bedrifva fiske der-
stides.

P4 grund af hvad silunda anforts, anser jag mig icke kunna till-
styrka tilliggsbestimmelsen i andra stycket af forevarande

Justitierddet Herslow anforde: Ehuru den i 9 § af nu gillande
fiskeristadga meddelade foreskrift, att en pd urminnes hifd, aftal, dom
eller annan laglig rittsgrund fotad inskrinkning i strandeganderitten
icke md goras storre, dn tillgodonjutandet af den sirskilda rittigheten
oundgingligen krifver, icke innefattar nigot annat, én hvad frén riitts-
teoretisk synpunkt maste betraktas sisom sjelfklart, torde dock sagda
foreskrift vil forsvara sin plats sisom en, enligt hvad erfarenheten visat,
vil behoflig erinran, att hvarje sidan siirskild riittighet, hvarigenom den
strandegaren eljest forbehallna uteslutande riitt till fiske inskrinkes, bor
utéfvas pd det for strandegaren skonsammaste siitt och s, att han icke
lider intring i hvad honom i éfrigt med ritta tillkommer. Derfore synes
mig af praktiska skil en dylik foreskrift icke heller bora saknas 1 det
ifragavarande lagforslaget.

14 §.
D4 forbudet i forsta stycket af denna § #fven afsige dragande af
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not 1 kungsadra, men ordet »utsiittasy ej vil passade in derpd, hemstilde
justitierdden Herslow och Isberg, att detta ord utbyttes mot ett limp-
ligare uttryck. .

Justitierddet Abergsson yttrade: For min del kan jag icke god-
kinna de i denna § foreslagna stadganden, s& vidt de, pa sitt komite-
rades motiv antyda, afse totalt férhindrande af fiskes bedrifvande med
rorlig fiskredskap i kungsddra. Att begagna rorlig redskap pa siddant
sitt, att den med lika verkan som fast redskap afstinger kungsadran,
bér vara forbjudet. S& kan det t. ex. icke anses lagligt att i kungs-
ddra halla not eller nit stadigt utsatta pa sddant sitt, att de géra samma
tjenst, som en fiskegird eller ryssja. Deremot bor icke notdragning i
kungsadra forbjudas 1 dndamal att skydda ofvanliggande fiskeriittsegares
intresse. Ett sidant forbud skulle, synes det mig, vara liktydigt med
ett monopol for de ofvanfér 1 elfven liggande, att f4 ensamma bedrifva
ett vinstgifvande fiske, under det att de nedanfér liggande skulle vara
ingkrinkta till det grundare vattnet pid sida om kungsidran. Mojligen
bér den civila lagen innehalla foreskrift om rétt fér Konungens befall-
ningshafvande att, till bevarande af ofvan liggande strandegares fiskeritt,
meddela ordningsféreskrifter rorande sittet for f(iskets bedrifvande 1
kungsidra, d& friga dr om idkande af sddant fiske pa annat sitt &n
medelst fiskebyggnad eller fast fiskeredskap.

18 §.

Higsta domstolen ansig, att for dvidgabringande af o6fverensstim-
melse med hvad i 21 § jagtstadgan vore féreskrifvet och till undan-
rodjande af tvifvelsmél vid lagens tillimpning, borde till férevarande §
goras det tilligg, att, om det fingade ej kunde i anvindbart skick till-
rattaskaffas, skulle dess virde ersittas.

21 §.
Justitierddet Isberg aberopade hvad justitieridet anmirkt vid 7 §.

Justitierddet Isberg ville slutligen hafva erinrat, att, med hinsyn
till terminologien i den under sistlidet &r utfirdade lagen om férvirf-
vande och férlust af medborgareritt, det pa &tskilliga stillen i fore-
varande lagforslag forekommande uttrycket »svensk undersite» limpligen
borde utbytas mot »svensk medborgare».
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2:0) forslaget till lag angdende fordndrad lydelse af 24 kapitlet 14
§ strafflagen.

D4 forbudet att 1 det for alla svenska undersitar 6ppna fiskevattnet
utsitta fast fiskeredskap, enligt hvad ordalydelsen af 1 och 6 §§ i for-
slaget till lag om ritt till fiske utméirker samt motiveringen till det nu
ifragavarande forslaget jemvil framhaller, icke vore afsedt att vara oin-
skrinkt, utan skulle omfatta allenast vissa slag af fast fiskeredskap, an-
sdgo justitierdden Hernmarck, Abergsson, Herslow, Isberg och Claéson,
att sistnimnda forslag tarfvade en forindrad redaktion, 6fverensstim-
mande med verkliga meningen. Likasi syntes det i forsta raden af
forslagets andra stycke insatta kommatecken emellan orden »fiskevatteny
och veller» ritteligen béra utgi.

: Angéende uttrycket »svensk undersite» aberopade justitieridet /s-
berg hvad han derom yttrat i forslaget till lag om ratt till fiske.

Justitieradet Abergsson anfoérde vidare: Till foljd af hvad jag yttrat
vid 14 § i forslaget till lag om ratt till fiske, hemstilles, att det fore-
slagna stadgandet om straff for den, som genom fiskeredskap afhaller
fisk fran annans fiskevatten, mitte utgd eller dtminstone modifieras sa-
lunda, att det icke blifver tillimpligt pd begagnande i eget fiskevatten
af hvarje slags fiskeredskap, utan allenast kommer att gilla i det fall,
att en fiskerittsegare begagnat fiskeredskap af sidan beskaffenhet eller
p4 ett sadant sitt att den medfér samma verkan, som ett stadigvarande
stangsel.

3:0) forslaget till lag angdende fordindrad lydelse af 6 och 24 §§ 1
forordningen om jordegares vitt dfver vattnet @ hans grund den 30 de-
cember 1880.

6 §.

Justitieradet Isberg afgaf foljande yttrande: Skada & fiske torde
kunna fororsakas af byggnad i vattendrag dels derigenom, att fisken
hindras i sin ging upp och ned i vattendraget, dels genom den for-
andring i vattenstandet, som af byggnaden astadkommes. Hvad skada
af sistnamnda beskaffenhet angar, si lirer sadan icke vara att befara i
andra fall, in derest friga skulle forekomma om uppforande af vatten-
byggnad af sidan beskaffenhet, att ofvanfor liggande forsar eller vatten-
fall, der fiske bedrefves, eller fiskeverk genom bakvatten forsimrades
eller vattenstindet nedanfér under lingre tider i betydligare mén for-
minskades; och i dessa fall #ro, enligt min 4sigt, bestdimmelserna i férsta
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stycket af forevarande § enligt dess nuvarande lydelse fullt tillimpliga
och dfven tillrickliga till forekommande af skada for fiskeegaren af den
beskaffenhet, som sist omnimndes. Betriffande &ter frdgan om och 1
hvad mén af hinsyn till fisket vattenled for fiskens gang bor vid byggnad
i vattendrag lemnas ppen (hvarom det forslag, som lig till grund for
gillande vattenriittsforordning inneholl sérskild, i forordningen dock ej
upptagen féreskrift) lira inga andra bestdmmelser gilla dn de, som inne-
fattas i 2 kap. fiskeristadgan. Om derfore, sdsom nu ir ifrigasatt, dessa
bestimmelser upphifvas genom den foreslagna lagen om ritt till fiske,
och 1 denna upptagas motsvarande foreskrifter endast ifrdga om sidana
vattenbyggnader, som uppféras for bedrifvande af fiske och icke foranleda
uppddmning, #4r det klart att sirskilda stadganden i detta héinseende
erfordras betriffande andra vattenbyggnader; och synas dessa foreskrifter
limpligen kunna, sisom komitén foreslagit, meddelas genom tilligg till
6 § af vattenritisférordningen. D3 emellertid, pé sitt komitén éfven
vid affattningen och motiveringen af 14 § i forslaget till lag om ritt
till fiske antagit, hinder fér afstingande af vattenled af hinsyn till
fisket icke lidrer bora anses forefinnas i andra fall dn, da fraga dr om
vattendrag, der fisken har sin vandring till eller frin lekplats eller eljest
1 afsevird mingd stryker fram, synes det erforderliga tilliggsstadgandet
endast béra gi ut pd att forekomma, att icke i dylika fall fiskens gang
forbi vattenbyggnad obehorigen hindras.

Pi grund hiiraf hemstiller jag, att forsta stycket af forevarande
§ bibehélles oférindradt enligt dess nuvarande lydelse, och att ett nytt
stycke inskjutes, deri stadgas, att, om vattenverk uppfores & stille, der
fisken har sitt dref, sidana anordningar skola vid vattenverket vidtagas,
att fri upp- och nedging for fisken derigenom beredes. Godkénnes detta,
och delar man den uppfattning, jag ofvan uttalat angiende de fall, da
skada & fiske, annorledes dn genom hinder i fiskens ging, kan anses
uppstd af byggnad i vattendrag, torde det af komitén foreslagna tilligg
till andra stycket af 6 § icke vara af behofvet pakalladt.

For den hindelse komiténs férslag skulle anses bora féljas, lirer
dock uppmirksamheten béra fistas derpd, att, di damlucka 1 forslaget
till forevarande § angifves sisom en bland de anstalter, hvilka kunna
vidtagas for att bereda fri ging for fisken, detta uttryck, hvilket for
nirvarande 1 vattenriittsférordningen endast anviindes for att beteckna en
inrittning afsedd for vattenstindets reglerande, fir en #dndrad betydelse
icke blott 1 6 § utan é#fven pi ofriga stillen 1 forordningen, der det
forekommer, samt att till f6ljd hiraf, och med hinsyn till forslagets
formulering 1 ofrigt, tvekan kan uppstd, huruvida icke, sedan férslaget
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blifvit lag, stadgandet i 11 § skall s& forstds, att damluckor — éfven
de vid redan tillkomna vattenbyggnader befintliga — béra hallas 6ppna
icke blott, sdsom for nérvarande ér fallet, dd behof uppstir att reglera
vattenstdndet, utan &fven nidr hédnsyn till fiskeegares intresse att fa
hinder for fiskens géng undanrdjdt kan anses péikalla sidant, nidgot som
vil icke kan antagas hafva varit meningen.

Justitierddet Herslow anférde: Med justitieridet Isberg ir jag ense
i s& métto, att jag med anledning af hvad 14 § i den foreslagna nya
lagen om ritt till fiske innehaller betriffande elf, strém, & eller sund,
der kungsadra ej finnes, anser det i forsta stycket af vattenrittsforord-
ningens 6 §, enligt dess féreslagna fordndrade lydelse, inforda stadgande
angiende beredande af fri upp- och nedging for fisken bora si omredi-
geras, att deraf med full tydlighet framgér, att samma stadgande afser
allenast byggnader i sadant vattendrag, der fisken har sitt dref; och
torde vid affattningen af sagda stadgande hinsyn jemvil bora tagas till
angeligenheten att utmirka, att de i vattenréttsférordningen #fvensom i
férordningen om ansvar for underlitenhet att 6ppna damlucka den 30
december 1880 meddelade bestdmmelser angdende damlucka icke skulle
ega tillimplighet 4 sidan & dambyggnad anbragt 6ppning, som hade
till dindamdl att bereda fri ging for fisken.

Ex protocollo:
Carl Bohemasn.
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Utdrag af protokollet ofver justitiedepartementsdrenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen t statsrddet fredagen den 14 fe-
bruar: 1896,

1 nirvaro af:

Hans excellens herr statsministern BosTrOM,
Hans excellens herr ministern for utrikes drendena grefve DoveLas,
Statgriden: friherre AkErHIELM,

GroLL,

WikBLAD,

GILLIAM,

friherre RAPPE,

CHRISTERSON,

WERSALL.

ANNERSTEDT,
Justitierdden: ABERGSSON,

WI1IKANDER.

Efter gemensam beredning med statsridet och chefen for civildeparte-
mentet anmilde chefen for justitiedepartementet statsrddet Annerstedt de af
sarskilde komiterade utarbetade forslag till lagar om ratt till fiske, om for-
dndrad lydelse af 24 kap. 14 § strafflagen och om foréindrad lydelse af 6
och 24 §§ i forordningen om jordegares ritt ofver vattnet & hans grund
den 30 december 1880 ifvensom hogsta domstolens éfver forslagen afgifna
yttrande; och anférde foredragande departementschefen:

En omarbetning af den gillande fiskerilagstiftningen har sedan linge
varit 1 friga. Den 22 maj 1878 aflit Riksdagen en underddnig skrifvelse
med anhéllan, att Eders Kongl. Maj:t tdcktes lata gemom sakkunnige perso-
ner foretaga en fullstindig revision af fiskeristadgan den 29 juni 1852 samt
ofriga forfattningar, som berdrde fiskerindringen. Sdsom skiil for denna hem-

Bih. till Riksd. Prot. 1896. 1 Saml. 1 Afd. 15 Hdft. 4
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stillan anfordes hufvudsakligen, att fiskeristadgans bestimmelser icke i alla
hinseenden egde den tydlighet, som vore onskvird, samt i afseende & sivil
ortférhdllanden som fiskslag vore af alltfér generell beskaffenhet, hvartill
komme, att stadgans foreskrifter i allméinhet kunde anses vara af vil prohibi-
tiv natur. Ifrdgavarande skrifvelse blef den 22 januari 1881 foredragen
infér Eders Kongl. Maj:t. Dervid erinrades, hurusom till de af Riksdagen
anforda skil for fiskerilagstiftningens omarbetande kommit ett nytt, nemligen
det, att lagstiftningen angdende vattenritten genom A&tskilliga under &r 1880
utfdrdade forfattningar undergdtt en omgestaltning, som pakallade vissa for-
dndringar i fiskeristadgan. Med anledning af hvad silunda férekommit ticktes
Eders Kongl. Maj:t sistndmnda dag uppdraga &t en komité att, efter utred-
ning af de verkningar 1852 &rs stadga utofvat pi fiskeriniringens utveck-
ling, foretaga den af Riksdagen begirda revisionen samt derefter afgifva for-
fattningsforslag i @mnet. Den sélunda tillsatta komitén afgaf den 3 mars
1883 betinkande med forslag till ny fiskeristadga. Detta forslag behandlade
hufvudsakligen samma #mnen som beréras i 1852 &rs fickeristadga. 1 for-
slaget forekomma alltsd bestimmelser om rittighet till fiske sivil i salfsjon
som 1 sbtvatten, om vattenled for fiskens ging (stérre och mindre kungsidra)
samt om hushdllningen med fiskevatten. 1 de tvd forstnimnda hinseendena
innehéller forslaget icke ndgra mera visentliga afvikelser frin gillande stad-
ganden, hvaremot bestdimmelserna om fiskets vrd i vigtiga delar omarbetats.

Ofver ifrdgavarande forslag infordrades yttranden frin vederbdrande
embetsmyndigheter samt linens landsting. I vissa af de utlitanden, som pi
grund hiraf afgdfvos, uttalades den uppfattning, att samtliga fisket rorande
stadganden af civillags natur borde afskiljas fran fiskerigtadgan, s att denna
komme att omfatta endast foreskrifter om fiskets vird, en uppfattning, som
under senare dren #fven inom riksdagen framtridt. Vid #rendets foredrag-
ning infor Eders Kongl. Maj:t den 1 juni 1894 ticktes Eders Kongl. Maj:it
finna, att for vinnande af nddig reda i de foreskrifter, som rérande fisket
borde i allménhet gilla, de bestimmelser, som vore af allmin lags natur,
borde 1 en sirskild lag sammanfattas och silunda fullstindigt skiljas frin
de ekonomiska och administrativa foreskrifterna i dmnet, i foljd hvaraf &t
en samma dag tillsatt komité lemnades i uppdrag att uppritta af underdinigt
betinkande &tfoljdt forslag till en sddan lag.

Till fullgorande af det silunda meddelade uppdrag afgaf komitén den
15 november 1894 forslag till

1) Lag angdende ratt till fiske;

2) Lag angdende forindrad lydelse af 24 kapitlet 14 § strafflagen; samt

3) Lag angdende forindrad lydelse af 6 och 24 §§ 1 forordningen om
jordegares ritt ofver vattnet & hans grund den 30 december 1880.
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Efter nidig remiss till hogsta domstolen af nimnda forslag har hogsta
domstolen den 21 mars 1895 ofver desamma afgifvit yttrande.»

Departementschefen tillkdnnagaf hirpd, att han i samrid med chefen
for civildepartementet funnit de i hogsta domstolen mot forslagen framstilda
anmirkningar bora foranleda dndringar i vissa delar af forslagen och i 6fverens-
stimmelse hdrmed latit uppgora forslag, afsedda att for Riksdagen framliggas.

Efter att harefter hafva redogjort for hufvudinnehdllet af nyssnimnda
tre komitéforslag jemte de af hogsta domstolen ofver desamma afgifna ytt-
randen samt for de af departementschefen ofversedda forslagen, yttrade de-
partementschefen vidare:

»Med iakttagande af den anmirkning, hogsta domstolens fleste ledamdter
framstilt vid ingressen till forslaget till lag om ritt till fiske, har 26 § af
gillande fiskeristadga upptagits bland de lagrum, som genom denna lag skulle
upphéfvas.

Fran det i 1 § ai samma forslag intagna forbud att i fiskevatten,
hvarom der #r friga, utsitta fiskeghrd, ryssja eller annan dylik fast fiske-
redskap bor, sisom af komitén anfores, undantag kuunna af Konungen med-
delas icke allenast i sirskilda fall utan #fven genom bestimmelser, gillande
for viss ort. Af en ledamot i hogsta domstolen har emellertid blifvit an-
mérkt, att den af komitén foreslagna ordalydelsen icke tydligen utmirkte,
att dylika allminna undantagsbestimmelser skulle kunna meddelas. Med an-
ledning hiraf har &t paragrafens text gifvits en i sd matto foriindrad lydelse,
att, i friga om de undantagsbestimmelser Konungens befallningshafvande eger
meddela, uttryckligen utsiges, att desamma mi afse allenast sirskilda fall,
vid hvilket forh&llande nigon tvekan icke lingre lirer kunna forefinnas derom,
att jemvil mera omfattande undantag frin forbudet kunna af Konungen med-
gifvas.

Med afseende & den i 2 paragrafens forsta stycke intagna, frdn nu *
gillande fiskeristadga ofverflyttade bestimmelsen att saltsjofisket inomskirs
tillhor dem, som ega strinder och holmar omkring fiskevattnet, har en bland
higsta domstolens ledamiter yttrat, att i friga om vattenomriden, som om-
slotes af strander och holmar, horande till olika byar eller skifteslag, borde
ndrmare 4n nu dr fallet angifvas de grunder, som skulle anses bestimmande
for de sirskilde strandegarnes riitt till fiske, i hvilket hédnseende denne leda-
mot hemstilt, att hvarje strandegare borde erhdlla uteslutande ritt till fiske
utanfor hans strand till visst afstind derifrdn, och att fisket i det vatten-
omride, hvartill den silunda bestimda strandfiskeritten ej strickte sig, skulle
betraktas sisom en odelbar samfillighet for alla strandegarne. Hiremot
synes mig dock bora framhallas, att allménna lagbestimmelser om de sér-
skilda sirandegarnes inbordes rittsforhdllande i afseende & fisket ej kunna
gonomforas utan rubbning af bestiende rittigheter och redan af detta skil
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ej torde bora ifrdgasittas. Rérande omfinget af de sirskilda strandegarnes
fiskerdtt i dylika fall har nemligen p& de flesta stillen en viss uppfattning
sedvancmissigt gjort sig gillande, och dylika lokala rattssedvanor, hvilka
dro af alltfor skiftande beskaffenhet att kunna inforlifvas med den skrifna
lagen, komme alltsd i ménga fall att sittas ur kraft genom de allménna
regler, som skulle blifva i lagen intagna. Hirtill kommer vidare svérig-
heten, for att ej siga omdjligheten, att uti forevarande hinseende uppstilla
regler, hvilka egna sig att tillimpas pi alla de till utstriickning och
geografisk beskaffenhet skiftande vattenomriden, om hvilka hir ar friga.
Hvad sirskildt betriftar den forordade bestimmelsen, att hvarje strandegare
skulle ega uteslutande ratt till fisket utanfor hans strand allenast inom en i
lagen angifven gréins och det fiske, som ej pi grund hiraf tillkomme nigon
sarskild strandegare, utgéra en odelbar samfillighet, synes densamma visser-
ligen — om man bortser frin de betdnkligheter jag nyss uttalat mot genom-
forandet af hvarje allmdn grundsats uti ifrigavarande hinseende — lampa
sig for de vidstricktare vattenomriden, som kunna fi namn af fjardar, men
deremot foga egna sig for tillimpning pi tringre fiskevatten.

Mot den i andra stycket af 2 § intagna bestimmelse, att strandegarnes
enskilda fiskerdtt vore begrinsad till visst omrdde icke allenast vid Gppna
hafsstranden och utom skdren utan #fven i de fjardar, som At ndgot hall
vore Gppna &t hafvet, har af en ledamot i hogsta domstolen blifvit anmirkt,
att denna bestimmelse i visst fall, nemligen di en fjard hade blott en smal
ppning mot hafvet, skulle innebéra en verklig inskrinkning i strandegarnes
enskilda fiskerétt, hvilken for nirvarande omfattade hela fjirden, men enligt
forslaget komme att begrinsas af de i paragrafen angifna matt. Denna upp-
fattning kan jag ej dela. En fjird lirer icke kunna anses ligga oppen mot
hafvet, om den endast genom ett smalt sund eller en annan obetydlig 6pp-
~ning stdr i omedelbar forbindelse dermed, och det foreslagna tilligget larer
alltsi ej kunna i det angifna fallet inkrikta p& nigon strandegares ritt,
hvaremot detsamma for vissa andra fall utan tvifvel innebir ett fortydligande
af det nu gillande lagbudet.

Andra stycket af 8 § i komiténs forslag forutsitter, sisom af forslagets
motiv nirmare framgér, att sirskilda lagbestimmelser om ritt att halla sill
innestingd med vad och om skyldighet att dervid utgifva si kallad landlott
till strandegaren komme att meddelas. DA emellertid de af sirskilda komiterade
— den s kallade hafsfiskekomitén — afgifna forslag till lagar om ratt att
hilla sill innestingd med vad och om upphifvande, si vidt angdr det bohus-
linska sillfisket, af den rdtt, som enligt 3 § fiskeristadgan tillkommer strand-
egare att bestimma den ordning, hvari hans not skall dragas, #nnu icke
kommit i det skick, att de kunna infor Eders Kongl. Maj:t foredragas, har,
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pd siitt hogsta domstolens fleste ledamdter jemvdl hemstdlt, den gillande be-
stimmelsen om strandegarens foretridesritt i1 nyssndimnda hdnseende &ter
upptagits i forevarande § af forslaget, hvaremot hiénvisningen till sérskild
lagstiftning om vadsting uteslutits.

Vid granskningen af forslagets 4 § har af en ledamot 1 hogsta dom-
stolen blifvit hemstildt om vissa inskrdnkningar i den enligt ndmnda §
hvarje svensk undersite medgifna ritten till fiske med krok eller ref & djup
1 yttre skdrgdrden och i hafsbandet. Ifrdgavarande bestimmelse forekommer
emellertid i den nu gillande fiskeristadgan, och di mig veterligt hittills icke
frén strandegarnes sida forsports ndgon klagan Ofver densamma, synes den
bora oférandrad ofvergd 1 den nya lagen.

Hvad af en ledamot blifvit vid 5 § anmiérkt derom, att de i paragrafen
begagnade ordalag kunde foranleda den missuppfattning, att &fven med strand-
tomt i stad foljde ritt att nyttja fiskevattnet vid tomten, synes mig ej heller
bora foranleda #ndring i forslaget. Da nemligen stadgandena 1 12 kap.
4 § jordabalken uppenbarligen ej dro tillimpliga pd stadstomt, och det invid
en dyhk tomt beligna vattenomrade foljaktligen i allmédnhet e) hor till tomten,
synes det af komitén foreslagna uttryckssittet ej gifva anledning till det be-
farade missforstandet.

Den af tre ledamiter vid 7 § gjorda hemstéllan, att ordet allmén-
ningar méitte ur paragrafen uteslutas, har jag ej kunnat bitrida. Det kan
nemligen ej med bestimdhet phvisas, att all mark, som &r att hinfora till
kronoallminningar, blifvit till enskilde uppldten med uteslutande ratt till fiske
for innehafvarne; och fall kunna alltsd gifvas, dé dfven 1 frdga om en krono-
allmanning tlllampmng af bestimmelserna i paragrafen kan forekomma.

Af ett justitierd har vidare anmirkts, att af 7 paragrafens ordalag icke med
erforderlig tydlighet framginge, huruvida den profning, som af de administrativa
myndigheterna borde meddelas rérande sokt tillstdnd att utofva fiske 1 de i
paragrafen afsedda fiskevatten afvensom afgilden derfor, skulle anses slut-
ligen bindande, eller om vederbirande, derest han ansdge sin ritt vara genom
de administrativa myndigheternas beslut tradd for ndra, egde att oberoende
af sddant beslut vid domstol gora gillande sina ansprdk mot kronan. Det
1 7 § anvinda uttryckssittet synes mig emellertid tydligen utmirka, att
de administrativa myndigheterna ega uteslutande befogenhet att profva,
huruvida jemlikt forevarande § rdtt till nyttjande af allmént kronofiske bor
medgifvas nigon 1 hiradet eller socknen boende, ett forhdllande, som natur-
ligtvis icke utesluter, att om ndgon pa annan grund &n den, att han #r bo-
fast i det hidrad eller den socken, der fiskevattnet finnes, vill framstilla an-
sprék pa fiskeriitt, han har att hdnvinda sig till allmdn domstol {or vinnande
af ansprikets profning. Ifrdgavarande § har alltsd lemnats oférindrad,
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Med afseende & de betinkligheter, en hogsta domstolens ledamot fram-
stdlt emot den i 12 §s andra stycke foreslagna bestimmelsen, tilliter jag
mig héinvisa till komitéforslagets motiv, af hvilka enligt min tanke behoflig-
heten af ifrigavarande bestimmelse till fullo framgdr. Att, sfsom denne
ledamot yttrat, det foreslagna stadgandet skulle foranleda verk]iga rittskriank-
ningar, synes mig ej vara att befara, men helt visst skulle det linda en
icke obetydlig del af landets fiskarebefolkning till synnerligt men, om man i
en ny lag angdende fisket forbisdge alla de lokala sedvanor, hvilka 1 fraga
om fiskerdtten utbildat sig i skilda delar af landet. Hvad betriffar bemilde
ledamots pistdende, att den foreslagna bestdimmelsen skulle kunna leda der-
hén, att ett helt fiskeldge tilltvingade sig fiskeritt i ett af dess befolkning
aldrig forut begagnadt fiskevatten, allenast p& den grund, att strandegaren
af dlder l4tit sina grannar oklandradt bedrifva fiske derstides, synes mig
detta pdstdende icke Ofverensstimma med en rigtig tolkning af ifrigavarande
bestimmelse, hvilken 1 det angifna fallet icke torde ritteligen kunna er-
halla vidstricktare tillimpning #&n att grannarme édfven framgent vore be-
riattigade till fiske 1 det afsedda vattenomradet.

En ledamot af hogsta domstolen har i friga om 14 §:s forsta stycke
uttalat den dsigt, att forbudet mot fiskeredskaps utsdttande i1 kungsidra ej
borde, sdsom formenades vara fallet med den nu [oreslagna bestimmelsen,
gilla allt fiske, utan endast det, som bedrefves med fast redskap eller med
rorlig under siddana omsténdigheter, att densamma med lika verkan som fast
redskap afstingde kungsédran, en grundsats, som ledde dertill, att notdrag-
ving 1 kungsddra borde tillitas. Betriffande det sflunda anférda mi er-
inras, att forbudet mot kungsddras afstingande — hvilket, 1 hvad det angér
tisket, har till &ndamél icke allenast att tillvarataga ndrboende strandegares
intressen utan #fven att bereda fisken fri gang till och frin lekplatser och
derigenom skydda fiskerindringen i allménhet — icke lérer leda till dsyftadt
resultat, om detsamma icke omfattar all rorlig fiskeredskap, som kan hindra
fisken att framgd. Sésom af nyssbemilde ledamot blifvit antydt, kan red-
skap, som 1 allm&nhet betraktas sésom rorlig, anvindas pd ett sitt, som
medfér en mera varaktig afstingning af ett vattendrag eller ndgon del deraf.
Vil erbjuder sig med afseende hdrd den utvigen att lata forbudet omfatta
blott sadan rorlig redskap, som ligger i vattnet en viss, 1 lagen bestimd
tid, en utvdg, som ock blifvit foreslagen af den &r 1881 tillsatta komitén;
men en bestimmelse af dylikt innehill torde, sdsom frdn flera hall blifvit
erinradt, vara egnad att alltfor litt kunna kringgés. Den i1 nu forevarande
komitéforslag upptagna forbudsbestimmelsen synes mig alltsd svérligen kunna
undvaras. Med afseende & dess innebord torde emellertid bira erinras, att
forbudet ingalunda traffar alla slags rorlig redskap. Uppenbarligen géller
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detsamma intet slag af krokfiske och #fven visst annat fiske torde ej deraf
beroras. Afgorandet, huruvida en viss redskap #r af beskaffenhet att kunna
hindra fiskens ging, miste emellertid ofverlemnas &t domstolarne.

Med anledning af hogsta domstolens erinran vid komitéforslagets 18 §
har till densamma gjorts ett tilligg, som angifver, att om den olofligen
gjorda fingsten ej kan tillrittaskaffas, dess virde tillfaller mélseganden eller
dklagaren.

Vid forslaget till lag om #ndrad lydelse af 24 kap. 14 § strafflagen
har flertalet af hogsta domstolens ledamdter framstélt den erinran, att da
forbudet att i det for alla svenska undersitar Oppna fiskevattnet utsitta fast
fiskeredskap icke vore afsedt att omfatta annat @n vissa slag af dylik red-
skap, ifrdgavarande forslag tarfvade en forindrad lydelse, ofverensstimmande
med den verkliga meningen, i sammanhang hvarmed anmirkts, att det emellan
orden »fiskevatteny» och veller» inmsatta kommatecken borde utgd. Enligt min
mening kan den anmirkta oegentligheten i redaktionen pd ett tillfredsstillande
sitt afhjelpas derigenom att ifrigavarande kommatecken &fvensom det efter
orden vannans fiske» befintliga borttagas, hvarefter med erforderlig tydlighet
torde framgd, att det i paragrafens borjan forekommande ordet_»olofligen»
hinfor sig till alla de i forsta punkten angifna &tgirder.

Betriffande forslaget till lag angdende forindrad lydelse af 6 och 24 §§
i forordningen om jordegares ritt ofver vattnet & hans grund hafva vid 6 §
tvé ledamiter uttalat sig for att det foreslagna stadgandet om beredande af
fri upp- och nedgdng for fisken erhélle en forindrad lydelse, som utmérkte
att stadgandet afsige endast byggnader i sidant vattendrag, der fisken har
sitt dref. D& emellertid komitéforslagets lydelse, helst sedan densamma af
annan anledning underghtt ndgon jemkning, synes mig pd ett tillrdckligt
tydligt sitt utvisa, att ifrdgavarande stadgande eger tillimpning endast &
de vattendrag, der fisk i afsevird mingd stryker fram, har jag ansett nyss-
nimnda erinran icke bora foranleda vidare &ndring i forslaget.

Deremot har, med hansyn till hvad samma ledaméter anmérkt derom,
att uttrycket »damlucka» for ndrvarande i vattenrittsforordningen begagnas i
en annan betydelse &n detsamma i den foreslagna lydelsen af forordningens
6 § skulle erhalla, &t det i forsta stycket af denna § gjorda tilligget gifvits
en nigot forindrad affattning, hvarigenom anvéndandet af ifrAgavarande ut-
tryck kunnat undvikas.

Forutom de dndringar i komiténs forslag, som sdlunda af mig sérskildt
omnimnts, hafva i forslagens redaktion foretagits vissa jemkningar, hvilka endast
afse vinnande af storre tydlighet och ej torde pdkalla nigon ndrmare redo-
gorelse.

Under &beropaunde af hvad jag nu anfort, fir jag i underdinighet hem-
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stilla, att Eders Kongl. Maj:t ticktes besluta att for Riksdagen till antagande
framligga de af mig ofversedda forslagen till

1:0) lag om ritt till fiske;

2:0) lag angdende forindrad lydelse af 24 kap. 14 § strafflagen; samt

8:0) lag anglende fordndrad lydelse af 6 och 24 §§ i forordningen om
Jordegares ritt ofver vaitnet & hans grund den 30 december 1880.»

Justitieridet Abergsson &beropade hvad han vid forslagens granskning
i hogsta domstolen yttrat i de delar, hvari de nu framlagda forslagen afveke
frin de af honom uttalade 3sigter.

Statsridets ofrige ledamoter tillstyrkte bifall till departementschefens
hemstillan;

och ticktes, med bifall till denna hemstillan, Hans
Maj:t Konungen 1 ndder forordna, att till Riksdagen skulle
aflitas nddig proposition i #mnet af den lydelse bilagan A
vid detta protokoll utvisar.

Ex protocollo
Aug. von Hartmansdorff.
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