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TILL KONUNGEN.

Vid foredragning den 1 sistlidne Juni af det betinkande med for-
slag till ny fiskeristadga, som den 3 Mars 1883 afgifvits af sirskilde
komiterade, har Eders Kongl. Maj:t, enar det syntes vara lampligt, att
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de bestdmmelser rérande fisket, som vore af allmian lags natur, blefve

i en sarskild lag sammanfattade, funnit godt att uppdraga at en komité

att uppratta af underddnigt betinkande &tfoljdt forslag till en siddan

lag; och fir komitén i anledning af det a4t densamma silunda gifna

uppdrag harmed ofverlemna af komitén utarbetade forslag till

1:0) Lag angiende ratt till fiske;

2:0) Lag angfende forindrad lydelse af 6 och 24 §§ i Forordningen om
jordegares ratt ofver vattnet & hans grund den 30 December 1880;

3:0) Lag angdende forandrad lydelse af 24 kapitlet 14 § Strafflagen;

jemte motiv samt de af tvd ledamoter i komitén anforda sirskilda meningar.

Underdanigst

L. ANNERSTEDT.

GusTAF SvaNnBeErRG. AxEL Vird. Louneman.  E. Marks v. WURTEMBERG.

Stockholm den 15 November 1894.




Forslag

till

Lag
om ratt till fiske.

Med upphifvande af 17 och 18 kapitlen Byggningabalken samt
nedannimnda lagrum i Fiskeristadgan den 29 Juni 1852, namligen 1
till och med 11 §§, 13 till och med 15 §§, 17 § 20 § forsta punkten,
29 §, 30§, 32§ 385 §1ihvad den afser ansvar for ofvertradelse af
stadgandet i 20 § forsta punkten, och 44 § andra punkten, &fvensom
med #ndring af hvad andra lagens rum och forfattningar innehdlla mot
denna lag stridande forordnas som foljer:

18
I 6ppna hafvet afvensom vid sddana kronan tillhdriga hafsstrander
samt i saltsjon belagna skiar och holmar, hvilka icke till nigot hemman
hora eller under sarskilda vilkor innehafvas, ege hvarje svensk under-
site riatt att fiska; ¢j ma dock fiskegardar, ryssjor och dylik fast fiske-
redskap der byggas eller utsattas, utan att Konungen eller i fall,
hvarom i 2 § sigs, Konungens Befallningshafvande dertill gifver lof.

2§
Saltsjofisket inomskars tillhor, der ej annorledes i denna lag stadgas,
dem, som ega strinder och holmar omkring fiskevattnet.



Vid oppna hafsstranden samt utom skiren sd ock i de fjardar,
som at nagot hall aro dppna mot hafvet, omfattar, der ej annorledes
ar lagligen bestamdt, strandegarens enskilda fiskeratt allt det vatten,
som finnes till och med etthundraittio meter fran det stille invid
stranden, der stadigt djup af tvd meter vidtager. Strandegaren mé
dock #n langre ut bygga eller utsatta fiskegdrdar, ryssjor och dylik fast
redskap, som utstrickes fran hans enskilda fiskevatten, der i sarskildt
fall Konungens Befallningshafvande finner, att det kan ske utan men
for annan fiskande.

3§

I Norrbottens, Vesterbottens, Vesternorrlands och Gefleborgs lan
ma & stillen, der sddant af &lder varit vanligt, strommingsfiske med
rorlig redskap idkas af hvarje svensk undersidte #afven vid annans
strand, si framt den bestir af skogsmark eller sten och ej af dker eller
ang; dock vare vid notfiske strandegaren, der han i fisket deltager,
berattigad till forsta notdragten hvarje mandag och onsdag.

Vid de delar af rikets vestra kust, der for fingande af hafsfisk,
som gar till strinderna i stora stim, de fiskande af lder oklandradt
foljt fisken efter dess dref och fiskat vid annans strand, skall sidan
rattighet fortfarande dem tillkomma. Om ratt att dervid halla sill
innestdingd med vad galle hvad sirskildt stadgas.

Der fiske, efter ty i denna § sigs, idkas vid annans strand, ege de
fiskande att nyttja stranden for landfiste och sadan tillfallig uppdrag-
ning af redskap och bit, som for fiskets utofvande ar af noden; svare
dock for skada och intring.

Har strandegare med kostnad upprensat eller upptagit notvarp inom
det till hans strand horande omride i vattnet, vare han vid fiske, som
i denna § afses, berittigad att uppbara trettiondedelen af den fisk, som
af andra i varpet fingas, sd linge han det underhaller.

48§
Fiske med krok eller ref & djup i yttre skiargarden och i hafsbandet
ege hvarje svensk undersite rait att idka.



5§

Uti insjéar och rinnande vatten nyttje strandegare, utan intrang
af annan, fiskevatten, som ar belaget inom hans fastighets ra och ror
eller eljest till dess egor horer.

6 S

I de oppna delarne af Venern och Vettern omfattar, der ej annor-
ledes ar lagligen bestimdt, strandegares enskilda fiskeratt allt det vatten,
som finnes till och med etthundradttio meter fran det stalle invid
stranden, der stadigt djup af tvd meter vidtager; och gille om fisket
derutanfor hvad i 1 § sigs om fiske i dppna hafvet.

748

Stréom- och insjofisken vid kronans sfverloppsmarker, allménningar,
parker och holmar &fvensom vid oafvittrad mark ege, der ej kronan
dessa fisken sig eller annan enskildt forbehallit, de inom haradet eller
socknen boende att med tillstdnd af Konungens Befallningshafvande eller,
der friga ar om fiske vid kronopark, af Dominstyrelsen, nyttja mot den
afgift, som for begagnande af siddant allmént kronofiske finnes skalig.
Aro hemman anlagda pi mark, hvarom nu &r sagdt, njute de, till
dess delning forsiggatt, fritt fiske.

8§

Kronans enskilda fisken i saltsjon, insjdar och rinnande vatten
vare sisom hittills kronan och hennes rattsinnehafvare forbehallna.

9 4.

I de fiskevatten, som hora till harads- eller sockenallminningar,
ege de, som i allménningarne hafva del, ratt att fiska. Aker och ang
vid stranden vare dock fria fr8n intrdng af de fiskande, dd annan utviag
finnes att komma till fiskevattnet; 1 annat fall skall ersattning gifvas
for skada och intrang.



Allmanningsfiske ma af delegarne for gemensam rikning utarren-
deras, der i enlighet med gillande foreskrifter om allmanningens for-
valtning beslut derom fattas.

10 §.

Oskift fiskevatten md alla, som deri ega del, bruka efter ty de
kunna simjas. Samjas de ¢j, ligge Ritten dem emellan, huru fisket
utan forfaing for ndgon af dem ma nyttjas. Fiskebyggnad hafve ock
en hvar lof att uppfora allt efter som han eger del i samfalligheten
och ligenhet dertill finnes. Ar ej ligenhet for hvarje delegare att upp-
fora sarskild fiskebyggnad, bjude den, som vill bygga, de ofrige att
deltaga; vilja de ej, och profvar Ratten, att byggnaden kan goras utan
skada for dem, bestamme Ratten de vilkor, hvarunder byggnaden ma
uppforas och nyttjas.

I oskift fiskevatten ma ej en delegare utan de fleste 6friges sam-
tycke upplata fiskeratt at nagon, som ej &r delegare.

11 §

Varder &t nagon jord till bruk uppliten, nyttje brukaren, der ]
annorledes aftalas, det fiske, som till jorden hérer.

12 §.

Ar genom urminnes hafd eller genom sirskildt stadgande, aftal,
dom eller skattlaiggning eller pd annat lagligt satt annorledes an ofvan
sags bestamdt om nagons ratt till fiske, vare det gillande.

Der a viss ort de fiskande af dlder oklandradt utofvat fiske eller
agntigt vid annans strand annorledes #n i denna lag 4r medgifvet,
vare de vid sadan riatt bibehallne.

13 &

Om Lapparnes ratt till fiske i vissa delar af riket galle hvad sir-
skildt ar stadgadt.



14 §

Fast eller rorlig fiskeredskap, som kan hindra fisken att framgs,
mé ej utsittas i kungsidra.

I elf, strom, & eller sund, der kungsidra ej finnes, men fisken har
sitt dref, skall en sjettedel af bredden i djupaste vattnet lemnas fri fran
redskap, hvarom nyss ar sagdt, der ej Konungens Befallningshafvande
efter rittegandes och sakkunnigs horande gifver lof till redskapens an-
vindande. Ar i ty fall friga om fiskebyggnad, som kan fororsaka
uppdimning, linde jemval till efterrittelse hvad derom ar sargkildt
stadgadt.

15 &

Der elf, strom eller & utfaller i hafvet eller insjs, eller vidtager
frin ingjo eller storre vattendrag, mi ej fiskens ging i det djupaste
vattnet hindras medelst sidan redskap, som i 14 § omfdrmales.

16 §.

Eger nigon sarskild rattighet att for fiske stanga vattenled, hvarom
i 14 eller 15 §§ stadgas, njute den rittighet till godo.

17 §.

Finnes uppenbart, att vattenled, hvarom i 14 eller 15 § formales,
blifvit medelst fiskeredskap olagligen stingd, och foljer ej rittelse genast,
efter det tillsigelse skett, ege pi ansékan af den, com men lider, utmat-
ningsmannen i orten och 4 landet jemvil linsmannen, ifven om han ej
ar satt till utmatningsman, att, sedan han med ojafvigt vittne hallit syn
a stillet, meddela nodig handrackning pi den tredskandes bekostnad.

18 §.

Fiskar ndgon utan lof i fiskevatten, der han ej eger ratt till det
idkade fisket, vare hvad han dervid fingat forverkadt till fiskevattnets
innehafvare eller, dd fingsten skett i allmint kronofiske, till aklagaren.

)

b1
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19 §.

Antraffas & bar gerning nigon, som olofligen fiskar i annans fiske-
vatten, mi den, som fiskevattnet eger eller innehafver, eller hans folk
af den fiskande taga bat, redskap eller annat till vedermile och pant
och behdlla det, till dess han ratt for sig bjuder. Der fraga ar om
allmint kronofiske eller allminningsfiske, tillkommer sidan ritt allman
aklagare, sa ock den, hvilken eger fisket nyttja.

20 §.

Fordrar mnigon i fall, hvarom i 3 eller 9 § sigs, ersattning for
skada eller intring, och #ar det ostridigt, hvilken derfor bor svara, varde,
der den, som lidit skadan eller intranget, det #skar, frdgan efter syn
och uppskattning profvad af tre ojiafvige skiljemin, bland hvilka en
utses af hvardera parten och de salunda utsedde tillkalla den tredje.
Tredskas den, mot hvilken anspriket vackes, att utse skiljeman, eller
kunna de utsedde ej forena sig om valet af den tredje, ege domaren
eller ofverexekutor eller utmatningsmannen i orten att pa ansdckan af
den, som anspraket vackt, om valet fosrordna.

Part, som ej ndjes med hvad de fleste skiljeménnen siga, eger att
draga tvisten under Rattens profning, sa framt han sin talan instimmer
inom nittio dagar frén det skiljemannens beslut honom tillstildes; och
skall i beslutet lemnas tydlig hanvisning om hvad den missnsjde har
att iakttaga for tvistens dragande under Réattens profning. Beslutet
skall, anskont nagondera parten vill soka domaren, ga i verkstallighet,
der ej domaren eller dfverexekutor annorlunda férordnar.

Vill den, som ersittning fordrar, hellre genast lita domstol #n
skiljeman till, stande det honom oppet.

21 §.

Fiskeriidkare vare berattigade att 3 de kronans strinder, skir och
holmar, hvarom i 1 § sigs, 1 man af tillgdng utan afgift erhalla upp-
litelse af mark for uppforande af boningshus, bodar och beredningshus,
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byggnad af fartyg samt forfardigande af karl och redskap; och ege
Konungens Befallningshafvande att for sidant #ndamal anvisa nodigt
omrade.

A kronomark, invid hvilken allmant kronofiske finnes, méd de
fiskande med tillstdnd af Konungens Befallningshafvande eller, der fraga
ar om kronopark, af Dominstyrelsen, uppsitta bodar mot afgift, som
profvas skalig.

Denna lag trader i kraft den 1 Januari 189 .




Forslag
till

Lag
angdende forindrad lydelse af 24 kapitlet 14 § Strafflagen.

Harigenom forordnas, att 24 kapitlet 14 § Strafflagen skall erhalla
foljande forandrade lydelse:

Den, som olofligen fiskar i annans fiskevatten, eller sitter ut fast
Jiskeredskap © vatten, der fiskerdtt tillkommer hvarje svensk undersdte,
eller genom grifning eller annorledes drager till sig annans fiske, eller
genom stangsel eller fiskeredskap afhéller fisk frin annans fiskevatten,
domes till boter. Missbrukar delegare sin ratt i samfildt fiske; vare
bot hogst etthundra Riksdaler.

Denna lag trader i kraft den 1 Januari 189 .




Forslag
till

Lag

angéaende foriandrad lydelse af 6 och 24 §§ i Férordningen om jord-
egares ritt 6fver vattnet a hans grund den 30 December 1880.

Harigenom forordnas, att 6 och 24 §§ i Forordningen om jordegares
ritt ofver vattnet & hans grund den 30 December 1880 skola erhilla
foljande forandrade lydelse:

6§

Ej ma i vattendrag si byggas, att genom uppdiamning eller annor-
ledes men tillskyndas ndgon, som ofvan eller nedan eger jord, vatten-
verk, fiske eller annan egendom; och skall forty vattenverk, der hinder
1 vattnets lopp kan landa till men for annan, vara si inrittadt, att
genom lucka & dammen eller annan anstalt tillrickligt aflopp for vattnet
dstadkommes samt fri upp- och nedgdng for fisken beredes.

Ar jord, som kan genom uppdimning sittas under vatten eller
deraf skadas, af den beskaffenhet, att den genom uppdamningen dera
skeende skada profvas vara ringa mot den nytta, som af uppdamningen
vinnes, ma dock uppddmning kunna ske mot ersittning, motsvarande
fulla vardet och halften derutdfver. Lag samma vare, der skada, som
genom uppddmningen tillskyndas fiske, finnnes vara ringa mot nyttan af
uppddmningen.
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24 §.

Hvad i 7, 8 och 16 §§ sigs om vattenbyggnad skall i tilllamplige
delar linda till efterrattelse jemval i friga om fiskebyggnad.

Angdende ﬁs.kebyggnad, som kan fororsaka uppddamning, gdlle ock
hvad © 10 § sigs om vattenverk samt ¢ 6, 21 och 22 §§ om vattenbyggnad
t allmdnhet.

Om fiskerattighet och hushéllning med fiskevatten #r sirskildt
stadgadt.

=

Denna lag trider i kraft den 1 Januari 189 .




MOTIV.






Det uppdrag komitén erhéllit innebar, sddant detsamma blifvit af
komiterade uppfattadt, en dubbel uppgift. Komitén har fatt sig anbefaldt
dels att fr8n de ckonomiska och administrativa foreskrifterna rorande
fiskeriniringen afskilja de delar af lagstiftningen angdende fisket, som
aro af allman lags natur, och dels att underkasta sistnimnda stadgan-
den den revision, som kan anses erforderlig.

Vid motiveringen af sitt pid denna uppfattning grundade forslag
torde komitén alltsd bora till en borjan angifva de grunder, som for-
anledt densamma att vid fiskerilagstiftningens uppdelande i nyssnamnda
tvd hufvudafdelningar uppdraga grinsen dem emellan si som skett
och sedermera anfora de hufvudsakliga skialen for de af komitén fore-
slagna forandringar i hittills gallande stadganden af allmin lags natur.

Till belysning af frigan om gransen mellan de till den allminna
lagen horande stadganden angiende fisket samt de ekonomiska och
administrativa bestaimmelserna i detta amne torde en kortfattad redo-
gorelse bora lemnas for vissa till den svenska fiskerilagstiftningens
historia horande omstandigheter.

I likhet med landskapslagarne och landslagarne innehéller 1734
ars lag atskilliga stadganden, som rora fisket. De flesta af dessa angd
ratten till fiske 4 visst omride. N&gra allminna grundsatser i detta
afseende antriffas icke i 1734 drs lag, men har och der forekomma
detaljbestammelser, af hvilka tydligen framgér, att lagens tystnad med
afseende & de mera allminna frigorna beror allenast deraf, att dessa
ansetts alltfor sjelfklara for att pikalla uttryckliga stadganden. Sidana

detaljbestimmelser dterfinnas i 17, 18 och 19 kapitlen Byggningabalken
3
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samt 12 kapitlet 4 § Jordabalken. Bakom alla dessa stadganden ligger
uppenbarligen den forutsattning, att strandegaren i allmanhet eger ute-
slutande fiskeratt, dtminstone i friga om sdtvattensfiske. Utom frigorna
om fiskeratt berores i 1734 ars lag en annan, tminstone delvis till fiskeri-
lagstiftningen horande friga, namligen den om kungsidra, hvilken enligt
20 kapitlet 3 § Byggningabalken skall hillas 6ppen, »der den af alder varit».

Den 14 November 1766 utfirdades en »Kongl. Maj:ts nidiga all-
minna stadga och ordning for rikets hafs-, skiar-, strom- och insjofiske».
Denna stadga, hvilken pd riksdagen 1765—1766 blifvit af Standerna
antagen, hade tydligen till 4&ndamal att behandla alla till fiskerilagstift-
ningen horande frigor, hvilka icke voro af alltfor lokal eller tillfillig
natur eller redan i 1734 ars lag vunnit losning. Har pétriffas bestam-
melser rorande alla de #mnen, som sedermera behandlades i 1852 &rs
Fiskeristadga, samt derjemte atskilliga andra foreskrifter, hvilka under
det adertonde arhundradets naringstving ansigos vara ur nationaleko-
nomisk synpunkt af nsden for fiskerinaringens forkofran. -

Under tiden mellan 1766 och 1852 undergick den allminna fiskeri-
lagstiftningen icke néagra storre forandringar.

Atskilliga stadgar, reglementen och kungorelser rorande fisket
utfirdades under senare delen af nastforflutna drhundrade. De flesta
af dessa tillkommo utan att Stindernas yttrande inhemtats. I allmin-
het innehdlla de emellertid icke ndgra bestimmelser af privatrattslig
natur. I en af dessa utan Stindernas horande tillkomna forfattningar,
»Kongl. Maj:ts nidiga stadga och reglemente for nordsjofiskerierne samt
salterierne i Goteborgs och Bohus lan» den 21 Juli 1774, forekommer
en bestimmelse af innehill, att en hvar rikets innebyggare ar utan
afseende & stind eller vilkor berittigad att i 6ppna hafvet och i de
utom Oresund beligna skirgirdar idka fiske af hvad art som helst.
Denna bestimmelse, som stundom blifvit si uppfattad, att all strand-
egareriitt 4 vestkusten derigenom upphafts, innebir dock, sisom af
sammanhanget tydligen framgar, endast att nigot hinder frin det all-
minnas sida ej motte fér utdfvande af de grenar af fiskerindringen, om
hvilka var fraga.
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I administrativ vig gifna forfattningar férekomma jemvil seder-
mera under tiden till den nu gillande Fiskeristadgans utfirdande. De
aro emellertid af det inneh3ll, att det uppenbarligen icke kan blifva
friga om deras hinforande till den allminna lagen.

Pi 1830-talet uppstod friga om en genomgripande omarbetning
af fiskerilagstiftningen. Anledningen hartill synes i frimsta rummet
hafva legat i strafvandet att upphjelpa det bohuslinska fisket, sirskildt
sillfisket, hvilket, sedan sillen &r .1808 upphort att i stdrre ymnighet
gi till kusten, nastan legat nere. Under senare delen af 1820-talet
samt borjan af 1830-talet hade Kongl. Maj:t fran atskilliga myndigheter
"och enskilda sakkunnige infordrat utldtanden rorande orsakerna till
namnda fiskes tillbakagdng och medlen till dess fosrkofran. Pa grund
af officielt uppdrag hade vidare Presidenten i Kommerskollegium G.
Poppius hallit 4tskilliga sammantriden med fiskarebefolkningen och
andra for fisket intresserade for att inhemta deras tankar i &mmet. 1
den berattelse, Poppius afgaf till Kongl. Maj:t dfver resultatet af dessa
undersokningar, hade med anledning af hvad som férekommit vid at-
skilliga af de namnda sammantradena framhaéllits bland andra dnsknings-
mal &afven det, att ett allmint forklarande meddelades om hvad som
vore att forstd med strandegares ratt till fiske i Nordsjon och huru
langt frin stranden i de fall, di en sddan ratt kunde yrkas, den borde
rattvisligen strackas. Vid foredragning af Poppius’ berattelse beslot
Kongl. Maj:t den 24 Augusti 1833, att med ledning af vunna upplys-
ningar om fiskerierna i allmanhet forslag till en fosrnyad fiskeristadga
skulle genom Kommerskollegii forsorg utarbetas samt Hogsta Domstolen
erhdlla sarskild befallning att yttra sig i frdga om strandegares ratt
till fiske vid Nordsjon. Hogsta Domstolen afgaf den 17 Maj 1836 det
infordrade utldtandet. Samtlige ledamoter uttalade sig dervid i den
riktning, att med eganderatt till strand vid Nordsjon rattighet till fiske
vore med vissa inskrankningar forenad. Att narmare bestimma denna
fiskeratt medelst utsittande af ett visst afstdnd frdn stranden ansags
icke vara lampligt och kunde, sa vidt det skulle innefatta inskrank-

>
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ning i strandegares vilkorliga eganderatt, icke verkstallas i annan ord-
ning an 87 § Regeringsformen bestimde.

Kommerskollegium aflemnade den 17 Augusti 1840 »forslag till
nytt reglemente for fiskerierne». Detta forslag var i visentliga delar,
och sirskildt de uppenbart privatrattslign, af samma innehall som
1766 ars Fiskeristadga. I den skrifvelse, som atfoljde forslaget, anfor
kollegiet harom, att da hvad i den aldre lagstiftningen forekomme om
skyldighet att halla kungsadra oppen och om ratt till fiske sdval i
hafvet som i rinnande vatten och insjoar ej kunde annorlunda #n efter
Konungens och Rikets Stinders gemensamma beslut &ndras, gillande,
foreskrifter derom blifvit bibehallna.

Den 26 Maj 1841 aflato Rikets da forsamlade Stinder till Kongl.
Maj:it en skrifvelse, deri de formalde sig hafva i anledning af vackt
friga om narmare bestaimmelser angaende ratten till strommingsfiske
vid stranderna af bottniska viken tagit kinnedom om Kommerskollegii
nyssnamnda forslag och dervid inhemtat, att betraffande ratten till fritt
strommingsfiske vid de norrlaindska kusterna kollegiet tillstyrkt, att
den i 1766 ars stadga forekommande bestammelsen, att sidan ratt
gilde allenast vid skogs-, bergs- och stenstrinder, matte fortydligas
genom det tilligg, att vid strinder, der aker eller ang motte, dylik
" ratt ej egde rum, samt att kollegiet bibehallit det aldre stadgandet, att
vid 6ppna hafsstranden och utom skiren jordegarens enskilda rattighet
e strackte sig langre &n landgrundet rickte. Stinderna hade funnit
den foreslagna redaktionen af bestdmmelserna om strommingsfiske vara
tydligare &n det aldre stadgandet men tillika ansett det vara af hogsta
vigt, att pd det noggrannaste blefve bestimdt hvad som utgjorde dppna
hafs-, skogs-, bergs- och stenstrinder, huru langt strandegares land-
grundsritt egde rum och hvad med uttrycken inom- och utomskirs
borde forstas; och anhollo derfor Standerna, att Kongl. Maj:t tacktes si
fort ske kunde dels utfirda en med Kommerskollegii forslag sfverens-
stammande forklaring af den gallande bestammelsen om strémmings-
fiske, dels ock i sammanhang med en af Kommerskollegium foreslagen
vetenskaplig undersokning af lax- och strommingsfisket 18ta bestimma
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begreppen om skargdrd, hafs-, skogs-, bergs- och stenstrinder samt land-
grundsriatt och i den forvintade, till sin angelagenhet erkinda fornyade
fiskeristadgan meddela nodiga forordnanden i 8{verensstimmelse dermed.

Denna skrifvelse, hvilken ej synes hafva foranledt annan atgird
an infordrande af yttrande frin Kammarkollegium och Vetenskapsaka-
demien, foljdes & nasta riksdag af en delvis likartad framstallning. Med
anledning af vickta motioner om atgarder for sillfiskets upphjelpande
hemstalde namligen Stinderna i skrifvelse den 22 April 1845 bland
annat, att Kongl. Maj:it tacktes vidtaga sddana atgirder, att nirmare
bestammelser gafves om yttre gransen for strandegares rittighet till
fiske och vatten 1 saltsjon, samt att ratten till sillfiske forbeholles strand-
egaren i samma omfang som annat saltsjofiske.

Det af Kommerskollegium utarbetade forslaget befans icke vara
lampligt att laggas till grund for den péatankta nya lagstiftningen.
I stallet blef, sedan Vetenskapsakademien ar 1847 afgifvit infordradt
utldtande rorande grunderna for fiskeristadgarnes forbattrande, inom
Civildepartementet utarbetadt ett nytt forslag till stadga om fiske-
rierna i riket. Detta forslag,. med hvilket den sedermera utfirdade,
nu gallande Fiskeristadgan i allt visentligt dfverensstimmer, dfverlem-
nades for granskning till Hogsta Domstolen, hvars yttrande afgafs den
27 April 1852. Detta yttrande inledes pd foljande satt: »En ny Fi-
skeri-Stadga, som skall ersitta hvad genom forut utfirdade sarskilda
forfattningar och reglementen finnes i &mnet foreskrifvet, maste icke
allenast omfatta hvad till den allmanna hushallningen med sa val fiske-
vatten och farleder, som alla slags fisken och fiskevarors forsaljning
horer, utan #afven upptaga atskilliga stadganden, som falla inom den
allminna Civil- och Criminallagens omrdde. Till sidana stadganden
kunde hufvudsakligen hinforas: grunderna for sjelfva fiskerdttens be-
stimmande och huru langt i detta afseende Kronans, menigheters eller
den enskildes rattigheter sig i hvarje fall ma stracka, vilkoren fér den
enes ratt att, utan den andras forfing, disponera dfver vattendrag —
med dithorande stadganden om kungsddra — samt slutligen det skydd,
lagen anses bora gifva ot intring i de at hvar och en medgifne
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rattigheterna, eller ansvarsbestimmelserna mot dfvertradelse af hvad i
fosrutnamnde tvanne hanseenden blifvit stadgadt; och m&handa vore det
icke minst i dessa delar, som den #ldre fiskerilagstiftningen tarfvade
att ofverses och forbattras; men sddant kunde icke grundlagsenligt ske
i annan ordning, 4n 87 § Regeringsformen foreskrifver. D& emellertid
det nu forevarande forslaget icke syntes dmmnadt for en dylik behand-
ling, utan funnes vara uppgjordt med syftemdl att, utan annan for-
andring af hittills gillande stadganden, sa vidt de hora till den all-
manna lagen, an den af Rikets Stinders 6nskan foranledda narmare
bestamningen af hvad med strandegares landgrund skall forstas, blott
innefatta de forandrade foreskrifter af ekonomisk natur, som ansetts
erforderlige; torde alltsd fa antagas, att den Hogste Domstolen anbe-
falde granskningen ej heller borde dfverskrida gransen for nyssnamnde
syftemal, och att den foljaktligen borde inskranka sig till att tillse, dels
huruvida alla de aldre lagstadganden, hvilka icke kunde i administrativ
vag undergd forandring, blifvit i forslaget behorigen upptagne, och dels
huruvida de deruti intagne ekonomiska foreskrifterne blifvit pd siddant
satt uppfattade och uttryckte, att hinder eller svarighet vid deras till-
lampning ej ma mota, afvensom huruvida de, for samma foreskrifters
ofvertradande, foreslagne ansvarsbestimmelser ma kunna anses lamplige.»

Hogsta Domstolen synes alltsd hafva ansett dels att, om de aldre
stadgandena af allman lags natur blefve till sitt innehdll bestiende,
formella #ndringar kunde utan Riksdagens medverkan foretagas, och
dels att, pd grund af Standernas uttalande om onskvardheten af nar-
mare bestaimmelser rorande omfinget af landgrund, Kongl. Maj:t kunde
meddela sidan bestdimmelse. Denna uppfattning torde ock hafva delats
af Kongl. Maj:t, som, med iakttagande af de flesta bland Hogsta Dom-
stolens detaljanmarkningar, den 29 Juni 1852 lat utfirda den nya
Fiskeristadgan samt 1 sammanhang dermed upphafde 1766 3rs stadga
och andra #ldre bestammelser om fisket.

Ar 1878 afiat Riksdagen en underdanig skrifvelse, hvari, under
framhdllande af vissa omstandigheter, som enligt Riksdagens fosrmenande
ddagalade behofvet af en fullstandig revision af fiskeriforfattningarne,
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anholls, att Kongl. Maj:t matte 1ata genom sakkunniga personer foretaga
en dylik revision. I anledning hiraf meddelade Kongl. Maj:t under
ar 1881 sadant uppdrag at en komité, hvilken den 3 Mars 1883 afgaf
betainkande med forslag till ny Fiskeristadga och till vissa andra for-
fattningar. I namnda forslag hade sammanforts de flesta #mnen, som
behandlas i den nu gillande stadgan. Om uppdragande af ndgon grans
mellan allmén lag och administrativa bestdmimelser hade ej varit friga.

Tanken pa fiskerilagstiftningens sdnderdelande pa nyssnimnda sitt
har emellertid under den fsljande tiden alltmera framtradt. I vissa af
de utlitanden, som infordrades ofver 1883 ars forslag, uttalades, att
samtliga stadganden af civilrattslig natur borde afskiljas fran den all-
manna fiskeristadgan, si att denna sistnimnda blott komme att inne-
hélla foreskrifter om fiskets vard. Vid 1893 och 1894 ars riksdagar
bragtes fragan &ater & bane genom vickta motioner, deri sasom &nsk-
vardt framholls, att fiskerilagstiftningen sarskildes i flera forfattningar,
af hvilka en inneholle de stadganden, som vore af allman lags natur.
Dessa motioner blefvo afstyrkta af lagutskottet pd den grund att 1883
ars forslag annu vore beroende pa Kongl. Maj:its profning; och i enlig-
het med utskottets hemstallan afslogo bdda kamrarne samma motioner.

Den 1 Juni 1894 blef emellertid 1883 ars forslag foredraget infor
Kongl. Maj:t, som, med anslutning till den asigten, att de till allman
lag horande delarne af fiskerilagstiftningen borde sammanfattas i en
sarskild lag och sdlunda afskiljas fran de administrativa bestimmelserna,
tacktes &t den samma dag forordnade komitén uppdraga att utarbeta
forslag till en sidan lag.

Komitén har harefter att ofvergd till framstallningen af de syn-
punkter, som varit for komitén bestiinmande i friga om den allminna
och den administrativa lagstiftningens sirskiljande.

De frigor, som behandlas i 1 kapitlet af 1852 drs Fiskeristadga,
hafva, sdsom komiténs forslag utvisar, ansetts utan undantag vara hin-
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forliga till den allminna lagens omrade. De flesta af kapitlets bestim-
melser rora fragan om den ratt till fiske, som atfoljer eganderitten till
jord, och de inskrankningar i denna fiskeratt, som till fsrman for andra
fiskeriidkare bora ega rum. Att dylika bestimmelser, hvilka kunna
sigas hafva till uppgift att frén en viss sida bestdmma eganderittens
omfing och i allminhet berdra rent privatrittsliga forhillanden, bora
ega allmin lags natur, torde vara ovedersigligt. Den omstindigheten,
att hithorande stadganden i allminhet sakna motsvarighet i 1734 Aars
lag, kan uppenbarligen icke anforas sisom stod for deras hanforande
till den ekonomiska lagstiftningen, d8, sisom i det foregdende fram-
héllits, dtskilliga 1 denna lag forekommande detaljbestimmelser tydligen
aro byggda pa den forutsattningen, att med eganderstt till jord i all-
minhet foljer uteslutande ratt att fiska & angransande vattenomrade.
Icke heller kan man deraf, att 1852 4rs Fiskeristadga utfirdats utan
att Riksdagens samtycke blifvit inhemtadt, draga den slutsats, att denna
stadga bor, ifven i de delar, hvarom nu ar friga, tillhéra den ekono-
miska lagstiftningen. Af de uttalanden, som inom Hogsta Domstolen
forekommo vid granskningen af det forslag, som ligger till grund for
den gallande stadgan, framgér, sdsom den foregdende redogorelsen gifver
vid handen, att afven vid denna stadgas tillkomst >grunderna for fiske-
rattens bestaimmande» ansfigos hora till den allmanna lagen.

Till denna béra enligt komiténs uppfattning raknas afven de stad-
ganden i 1 kapitlet, hvilka afse ratt till fiske i de delar af hafvet och
stdrre ingjdar, som i allminhet ej anses vara foremal for enskild egande-
ratt. Dessa stadganden sammanhinga pi det nirmaste med de forut
omnémnda, de utgdra i viss mén dessas nddvandiga komplement och
torde redan pa sidan grund bora hanferas till samma lagstiftningsgrupp.
Men afven frin en mera principiell stindpunkt synas namnda stadganden
bora raknas till den allmanna lagen, om man namligen sasom ett af
dennas vasentligaste kannetecken fattar, att den i framsta rummet har
att ordna och bestimma enskildes inbordes rattsforhallanden.

Om komitén silunda i allmanhet funnit det uppenbart, att de for-
hillanden, som afses i 1 kapitlet Fiskeristadgan, bora regleras genom
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allman lag, har dock i afseende & tvinne hithorande fragor forsports
nagon tvekan. Dessa fragor rora ratten till fiske vid sddana kronan
tillhoriga allménningar, strander, parker och holmar, som omformilas
i1 och 6 §§ Dylika fisken skulle enligt var lagstiftnings allm#énna
principer tillkomma kronan men fi enligt namnda §§ nyttjas af alla
rikets innebyggare eller innevanarne i en viss ort. Det skulle mojligen
vid sddant forhallande kunna ifragasittas, huruvida stadgandena hérom
icke borde tillhora den art af lagstiftning, som afser kronans doméner.
Ifragavarande bestammelser kunna emellertid betraktas sisom undantag
frain de allm#nna grundsatserna om strandegares fiskeratt och &ro, om
de sa uppfattas, att rikna till allmin lag.

I nara sammanhang med 1 kapitlets stadganden om fiskeratt sta
de forut omnamnda bestammelserna i Byggningabalkens 17, 18 och 19
kapitel samt 12 kapitlet Jordabalken. Sasom af det'foregiende torde
framga, aro de dmnen, hvarom dessa bestimmelser handla, af beskaffen-
het, att desammas ofverflyttande till den ekonomiska lagstiftningen ej
kan ifragakomma.

Af allmin lags natur dro enligt komiténs asigt vidare de foreskrifter
i 2 kapitlet af 1852 Aars Fiskeristadga, som icke blifvit ersatta genom
stadgandena i Forordningen om jordegares ratt ofver vattnet &
hans grund den 30 December 1880 och ofriga samma dag utfirdade
forfattningar. Sasom redan anforts horde foreskrifterna angdende kungs-
adra till de bestammelser, hvilka enligt Hogsta Domstolens ar 1852
uttalade asigt icke kunde #ndras annorledes #n i enlighet med 87 §
Regeringsformen. Vil omnimner 1734 ars lag endast den s. k. storre
kungsadran, men bestimmelserna om den mindre adran &ro uppenbar-
ligen af enahanda art. Jemval dessa bestdmmelser hade enligt Hogsta
Domstolens mening till dndamal att faststilla »vilkoren for den enes
ratt att utan den andres forfing disponera ofver vattendrag>. Afven
om denna privatrittsliga synpunkt icke skulle vara den enda, frin
hvilken man i detta fall hade att utga, utan fiskerinaringens allminna
intressen jemvil skulle befinnas ligga till grund for ifragavarande fore-
gkrifter, innebara dessa i allt fall en inskrinkning 1 eganderitten af

4
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sadan art, att de ej kunna riknas till det ekonomiska lagstiftnings-
omradet.

Till detta omrade har komitén deremot ansett de flesta i Fiskeri-
stadgans 3 och 4 kapitel upptagna bestimmelser vara hanforliga. Dessa
bestimmelser, hvilka enligt kapitlens rubriker angd hushallning med
fiskevatten och handel med fiskvaror, hafva i allmanhet till hufvud-
uppgift att skydda och befordra fiskeriniringen sisom ett helt.

Vissa af ifragavarande stadganden torde dock bilda undantag fran
hufvudregeln. Dit hor enligt komiténs dsigt 17 §, hvilken innehaller
forbud for jordegare att i visst fall afrodja skogsbackar och lundar,
som aro belagna invid fiskevatten. Afven om detta forbud maiste an-
ses foranledt af omtanke om fiskeriniringen 1 allm#nhet, innefattar det
dock en si viasentlig inskrankning i de befogenheter, som enligt all-
minrittsliga principer atfolja eganderitten till fastigheter, att det pa
sadan grund méiste hanforas till den allminna lagen. Till samma om-
rdde hor enligt komiténs tanke foreskriften i 20 §s forsta punkt om
skyldighet for den, som fiskar i samfaldt fiskevatten, att efter slutadt
fiske borttaga palar och dylikt, som kan hindra annans fiske. Detta
stadgande stdr 1 nirmaste sammanhang med de i 17 kapitlet Bygg-
ningabalken gifna foreskrifter angdende nyttjande af samfildt fiske-
vatten. Deremot torde den i 21 § berorda fragan om den ordning,
som skall iakttagas, di flere samtidigt vilja & samma plats bedrifva
fiske, icke bora riknas till den allminna lagen. Redan vid Fiskeri-
stadgans tillkomst synes en sidan uppfattning hafva gjort sig gillande.
I det af Hogsta Domstolen granskade forslaget hade en § af samma
innehall som den nuvarande 21 § blifvit intagen i forsta kapitlet bland
bestimmelserna om ratt till fiske. Hogsta Domstolen anmirkte emel-
lertid, att den »ordningsforeskrifty, hvarom paragrafen handlade, icke
ritteligen horde under forsta kapitlet utan borde ofverflyttas till det
tredje; och 1 anledning af denna anm#rkning synes stadgandet hafva
erhdllit sin nuvarande plats. Enligt komiténs asigt kan ordningen
mellan de fiskande icke lampligen bestimmas genom en under alla
forhdllanden giltig regel af den enkla beskaffenhet som den i nyss,
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namnda paragraf upptagna, eller att foretridesritten beror af tiden for
ankomsten till fiskeplatsen. Erfarenheten visar namligen, att for en till-
fredsstallande reglering af hithorande forhdllanden erfordras, i de fall
di fiskare & samma plats anvinda olika slag af redskap, utforliga stad-
ganden, som gifva en mer eller mindre ovilkorlig foretradesratt &t det
ena eller andra slaget af fiskeredskap, exempelvis 4t not och drifgarn
framfor sattgarn och refvar o. s. v. Losningen af de detaljfridgor, som
i detta afseende kunna uppkomma, beror tydligen mindre af rena ratts-
principer an af andra omstandigheter, sarskildt den ena eller andra
fiskemetodens foretraden i ekonomiskt hinseende; och de omstindigheter,
till hvilka sdlunda hinsyn foretradesvis maste tagas, aro ofta beroende
af lokala och latt vexlande forhdllanden, for hvilka en for hela riket
gallande och mera konstant lagstiftning icke lampar sig. Af dessa skal
och di samtliga stadganden i detta &mne uppenbarligen bora 1 ett
sammanhang behandlas, syncs frégan i sin helhet tillhora den ekono-
miska lagstiftningen.

Betraffande bestimmelserna i Fiskeristadgans femte kapitel, hvilka
hufvudsakligen handla om ansvar for ofvertridelse af stadgans fore-
skrifter, torde vara uppenbart, att de &ro att hanfora till den allminna
eller den administrativa lagstiftningen allt efter som det lagbud, som
ofvertrades, tillhor det ena eller andra omradet.

I de bada paragrafer, som bilda Fiskeristadgans sjette kapitel,
forekommer allenast ett stadgande, om hvars hanférande till den all-
manna lagen kan blifva friga, namligen 44 §:s andra punkt, hvari upp-
drages it Konungens Befallningshafvande att for dtskilliga med fisket
sammanhangande andamal uppldta mark & vissa kronoligenheter eller
medgifva utsyning af virke & kronoskogar. Komitén har uppfattat
detta stadgande sisom medforande en ovilkorlig ratt for fiskeriidkare
att i man af tillging och behof komma i &tnjutande af de forméner
stadgandet afser, vid hvilket forhillande detsamma i likhet med det
aldre stadgandet i ammet, 18 kapitlet 2 § Byggningabalken, synes.bora
raknas till den allménna lagen.
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Den granskning, komitén haft att egna de till allminna lagens
omrade horande delarne af fiskerilagstiftningen, har i allmanhet icke
foranledt komitén att foresld ndgra mera genomgripande fsrandringar
i hithsrande, nu gallande stadganden. Oaktadt en visentlig omarbet-
ning af de nuvarande, i méanga fall bristfalliga och otydliga stadgan-
dena kunde synas onskvird, har komitén likval funnit sig nodsakad
att uppgifva tanken pd en sddan mera omfattande revision. Orsaken
hartill ligger, sasom latt torde inses, i de svérigheter, som skulle vara
forenade med ofvergdngen till de nya rittsregler, hvilkas genomforande
kunde komma i friga. De privatrattsliga delarne af fiskerilagstift-
ningen utgdra enligt sakens natur ett lagstiftningsomrade, der rubb-
ningar i de grundsatser, som en ging gjort sig gallande, latt fora med
sig kriankning af bestdende rattigheter eller andra befogade intressen.
I all synnerhet ar detta fallet i virt land, der lagstiftningen i storre
omfattning an pa de flesta andra stallen gjort fisket till privategen-
dom. En lagforandring, hvarigenom privat fiske ofvergar till kollek-
tivt, ar af nyss antydda orsak oftast betinklig och bor ej foretagas,
utan att vederlag lemnas de fiskeberittigade eller deras samtycke in-
hemtas. Forandringar i motsatt riktning, kollektiva fiskerattigheters er-
sattande med individuella, fordra, afven de, synnerlig varsamhet. Der
ritten till fiske ar mer eller mindre oberoende af eganderitten till
fiskevattnet, kan namligen under i o6frigt gynsamma forhallanden latt
uppstd en befolkning af yrkesfiskare, och om, sisom ofta ar fallet,
denna &r for sin utkomst i visentlig mén hanvisad till ett visst slags
fiske eller fiske pa en viss trakt, inses latt, hvilken betanklig rubbning
i lefnadsvilkor kan villas af en lagforandring i den senast antydda
riktningen. Hvad sdlunda anforts giller icke allenast de skrifna lag-
buden utan i lika hdg grad de rattssatser, som bildats genom sedvana.
Enligt hvad erfarenheten visar, spelar sedvaneratten i hithorande frigor
en synnerligt stor roll. I skilda delar af landet moter man i friga
om ratten till fiske en eller annan lokal, pa sedvana grundad uppfatt-
ning, som afviker fran den skrifna lagen, men ar fast rotad i befolk-
ningens rattsmedvetande. Utan att forbise de olagenheter, en dylik
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lokal rattsbildning medfor, har komitén likvil, med hansyn till hvad
ofvan blifvit yttradt angdende faran af rubbningar i gillande grund-
satser pa detta omrade, trott det icke kunna ifrigakomma att upphafva
dessa rattssedvanor utan, sdsom forslaget utvisar och langre fram skall
nirmare motiveras, funnit sedvanerittens resultat i hithorande fall bora
erhdlla uttryckligt erkiannande i lagstiftningen.

De forandringar komitén foreslagit i de gallande bestimmelserna
aro alltsd af hufvudsakligast formell natur. Endast i de fall, der de
ofvan angifna betankligheterna icke egt ndgon afsevard betydelse, inne-
hiller forslaget sakliga forandringar.

Enligt 1 § af 1852 &rs Fiskeristadga eger hvarje rikets innebyggare
ratt att idka »allt fiske» i sidana fiskevatten, som i denna § afses. Den
haruti af komitén foreslagna inskrankning, att vissa slag af fast fiske-
redskap i allménhet icke skulle 1 namnda fiskevatten fa& anvindas, har
i framsta rummet foranledts af de stridigheter, till hvilka under senare
tider det vid den hallindska kusten brukliga fisket med s. k. lax-satt
gifvit upphof, och komitén anser sig derfor bora korteligen redogdra
for vissa forhallanden, som 1 detta afseende kommit till komiténs
kannedom.

Laxsitten, hvilka utgoras af ett slags pa grundt vatten anbragta
fasta garnredskap, forekomma i stor omfattning vid den ldnggrunda
hallsndska kusten och plaga utsattas icke allenast inom det omride,
som enligt 2 § 2 stycket Fiskeristadgan ar under benimningen land-
grund forbehallet strandegaren utan &afven utanfor grinsen for detta
omrade. Dylika & det for alla oppna fiskevattnet anbragta redskap
medféra uppenbarligen ett visentligt intring i det fiske, som tillkommer
strandegarne, ity att en stor del af den fisk, som eljest skolat ingd i
de pa enskildt omrade befintliga »s#ttens, uppfingas innan den hinner
dit. TFor att i afsevird man kunna deltaga i fisket nddgas derfor strand-
egaren att forlanga sina »sitt> utdfver slandgrundets, hvarigenom Aater
redskapen fordyras och fisket alltsd blir mindre inbringande. For vin-

18§.
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nande af andring i de forhallanden, som silunda intridt, hafva under
ar 1889 atskilliga egare eller’ innehafvare af strandfiske hinvandt sig
till Kongl. Maj:t med anhillan om utfardande af i sidant hinseende
erforderliga bestimmelser. 1 anledning af dessa ansdkningar uppdrogs
genom nddigt bref den 17 April 1891 4t Konungens Befallningshafvande
i Hallands lan att, sedan sakkunnig person, som Konungens Befallnings-
hafvande egde utse, verkstalt undersdkningar rorande de forhallanden,
hvilka kunde inverka pa bedémandet af de i ansdkningarna vickta fragor,
efter omstiandigheterna sjelf vidtaga eller hos Kongl. Maj:it gora fram-
stallning om vidtagande af de adtgarder, till hvilka dessa undersokningar
kunde anses bora foranleda. Efter forordnande af Konungens Befallnings-
hafvande verkstilde derefter Forste Fiskeriassistenten F. Trybom den
anbefalda undersdkningen, hvarjemte han med ledning af dervid vunna
resultat afgaf forslag till bestammelser for afhjelpande af de anmirkta
olagenheterna. Sedan atskilliga i frdgan intresserade personer derpa
blifvit horde, afgaf Konungens Befallningshafvande den 19 Oktober
1892 till Kongl. Majt ett forslag till forordning i &#mnet, hvilket for-
slag for narvarande ar beroende pd Kongl. Maj:its profning. Detta for-
slag dsyftar hufvudsakligen en inskrinkning i ritten att utanfor »land-
grundet> utsitta garnredskap — vare sig fast eller rorlig — for
fingande af lax, ity att denna ritt gores beroende af afstindet frén
nirmaste & »landgrundet> befintliga eller derifran utgaende laxsatt. I
detta afseende uppstallas atskilliga temligen utforliga regler, hvilka i
vissa fall skulle vexla for olika delar af Hallands lan.

I likhet med Konungens Befallningshafvande har komitén funnit
den klagan, som fran strandegarnes sida forsports ofver det utanfor
slandgrundet> bedrifna fisket med fast redskap, vara fullt berattigad
och egnad att pakalla lagstiftningens ingripande. D& emellertid, enligt
hvad komitén erfarit, forhillanden, hvilka mer eller mindre paminna
om de nu berorda, forekomma jemval 4 andra orter &n Halland, sir-
skildt vid strandfiske efter lax och &l i1 Skdne och Blekinge, samt
liknande olagenheter latt kunna uppstd ofverallt, der strandens ling-
grunda beskaffenhet mojliggér utsattande af faststiende redskap utan-
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for »landgrundet», har komitén forestalt sig, att de bestammelser, som
kunna ifrigakomma, bora om mojligt affattas si, att desamma kunna
om ock med vissa undantag tillaimpas ofver hela riket. Hartill egna
sig emellertid icke de i Konungens Befallningshafvandes forslag upp-
stalda grundsatser; och ofver hufvud taget synes nigon annan allman
bestammelse, som leder till det isyftade malet, svarligen kunna gifvas
an ett allmant forbud att utanfor »landgrundet> anvinda sadan fast-
staende fiskeredskap, som i afsevird min kan gora intring i strand-
fisket. For ett dylikt forbud talar jemval ett annat skal, hvilket med
anledning af forenamnda for Halland afsedda forslag blifvit kraftigt
framhillet fran fiskarebefolkningens sida. De utanfor »landgrundet»
anbragta fasta redskapen medféra namligen intrang icke allenast i det
egentliga strandfisket utan afven i det fiske, som narmast utanfor »land-
grundet» bedrifves med rorlig redskap; och med hansyn hartill har vid
ett af Konungens Befallningshafvande i Hallands 1an med en del af
fiskarebefolkningen hillet sammantride yrkande blifvit framstaldt, att
utsattande af fasta fiskeredskap utanfor det enskilda omradet matte helt
och hallet forbjudas. Afven den silunda framhéllna synpunkten synes
komitén fortjent af beaktande. D3 i lagstiftningen uppstilles den prin-
cipen, att fisket i doppna hafvet ar fritt for hvarje medborgare, kan det
med skal ifragasattas, huruvida icke haraf bor folja, att ingen eger for
en langre tid eller standigt taga i sin besittning en del af detta all-
manna omrdde, si att andra darigenom uteslutas frin fiskets nyttjande,

Hvad nu blifvit anfordt har foranledt komitén att sasom allmian
regel foresld, att fiskegardar — under hvilket uttryck »laxsitt> uppen-
barligen inbegripas — ryssjor (4lhommor) och annan dylik fast fiske
redskap e¢j ma inom svenskt sjoterritorium byggas eller utsittas i dppna-
hafvet. Genom undantagslos tillampning af en sddan regel torde man
emellertid skjuta ofver malet. Utan tvifvel finnas fall, der nyssnamnda
slag af redskap kunna utan olagenhet for nagon anvindas utanfor »land
grundet», och der deras forbjudande alltsd skulle vara #ndamalslost,
hvartill kommer att pa en eller annan ort ett med ens genomfordt for--
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bud skulle kunna inneb#ra en obillig stranghet mot dem, som under
den nu gillande lagstiftningens hagn utofvat sddant fiske, hvarom har
ar fraga. Sasom forut antydts kan emellertid den allminna lagen svar-
ligen angifva de omstandigheter, som béra foranleda undantag frin
hufvudregeln, och nagon lampligare utvig torde vid sidant forhillande
icke finnas, 4n att i administrativ vig bestammelser gifvas for de undan-
tagsfall, der anvandandet af den i allmanhet forbjudna redskapen till
storre eller mindre del ma vara tillitet. Sddana bestdmmelser synas
kunna meddelas sivial genom sirskilda foreskrifter for en viss ort —
i hvilken handelse de tydligen bora utfirdas af Konungen — som ock
sisom medgifvanden for sirskilda fall, di fraga uppstir om utstriickning
af strandegares fasta redskap utdofver »landgrundet». [ sistnamnda
handelse synes det icke mota ndgon betinklighet att 4t Konungens Be-
fallningshafvande ofverlemna befogenhet att, sedan undersokning egt
rum, huruvida redskapens utstrickande kunde utdfva nigon inverkan
pa andras fiske, meddela tillstdnd till densammas forlingning.

Bestammelserna rorande strandegareratten vid saltsjofisket hafva i
forslagets 2 § blifvit bibehallna vid hufvudsakligen samma innehall och
lydelse som motsvarande foreskrifter i 1766 ars stadga och den nu
gallande Fiskeristadgan. Med afseende & ett sarskildt slag af de former,
hvarunder skargirdsbildningen vid vir kust upptriader, har komitén
emellertid funnit sig kunna foresld ett fortydligande af de gallande
bestammelserna. Upplysningar, som fran skilda héll vunnits, gifva nam-
ligen vid handen, att vid de hafsfjardar, hvilka &t nigot hall aro 6ppna
mot hafvet, enskild fiskeratt i allminhet, sival & rikets vestra kust som
4 den Ostra, anses vara begrinsad pa samma siitt som vid 6ppna hafs-
stranden och utom skiren. Denna uppfattning, hvilken torde &fverens-
stimma med en riktig tolkning af Fiskeristadgans 2 §, framgir emel-
lertid icke med full tydlighet af densammas affattning och har derfor
ansetts bora erhalla uttryckligt erkinnande i lagen.

Af skal, som i motiven till 1 § framhallits, har ett tillagg blifvit
foreslaget om ratt for strandegare att 1 visst fall utanfor det honom
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forbehdllna omrade vid hafsstranden anbringa sddan fast fiskeredskap,
som i allminhet icke skulle fa derstiades utsittas. Vidare hafva de nu
gallande matten for beriknande af strandegarens enskilda fiskeomrade
blifvit utbytta mot matt, angifna i meter, dervid for undvikande af
braktal en obetydlig jemkning till strandegarnes forman egt rum.

Betraffande affattningen i ofrigt af denna § torde bora papekas,
att det i Fiskeristadgan forekommande uttrycket >landgrund»> undvikits.
I det allminna sprakbruket, likasom i1 den aldre lagstiftningen, ut-
mirker detta uttryck allenast det utanfor en strand beligna grunda
vattenomradet, hvars omfang naturligtvis ej kan bestimmas genom en
allmin regel; och det synes mindre lampligt, att lagstiftningen at samma
uttryck ger en annan betydelse.

I paragrafen har ej upptagits hvad i Fiskeristadgans 2 § sigs derom,
att strandegare ma i fall af befogenhet framstalla ansprak pa vidstrick-
tare landgrundsomrade, 4n som enligt den allménna regeln skulle honom
tillkomma. Denna h#énvisning, hvilken knappast torde kunna asyfta
nagot annat fall an det, att strandegaren pi grund af urminnes hafd
anser sig berattigad till storre omrade &n det vanliga, synes ej vara af
ndden, di af stadgandena i 12 kap. 4 § Jordabalken samt 12 § i
komiténs forslag torde framgd, att urminnes hafd har kan goras
gillande.

De i 3 §&s forsta stycke foreslagna stadganden om ratt till strom-
mingsfiske vid frammande strand i de fyra norrlandska kustlanen inne-
halla hufvudsakligen ett fortydligande af nu gallande bestaimmelser i
detta #mne.

Dessa lida sa till vida af otydlighet, att det icke med visshet fram-
gar, huruvida de afse fiske med allt slags redskap eller endast notfiske.
Den forra uppfattningen ofverensstimmer niarmast med ordalagen, som
helt allmint angifva, att »strominingsfisket> under vissa vilkor &ar fritt
for hvarje rikets innebyggare. Till stod for den senare meningen kan
dter anforas, att stadgandet om strandegarens ritt till forsta notdriagten
erhillit en affattning, som synes gifva vid handen, att man e haft
tanke pa ndgot annat slags fiske &n det, som drifves med not. Enligt

5
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vunna upplysningar larer emellertid vid vissa delar af den norrlandska
kusten strommingsfiske med nit (skotar) i stor omfattning idkas utan
hinsyn till strandegareritt. Pa atskilliga orter synes siddant fiske till
och med vara en hufvudniring for en icke obetydlig fiskarebefolkning.
Under sidana forhillanden har det ansetts vara af vigt, att Fiskeri-
stadgans bestammelser fortydligas derhan, att deras tillamplighet pa
skotfisket ej vidare kan dragas i tvifvelsmal. Férutom not och skotar
anviandes vid strommingsfiske visst slags fast (ryssjeartad) redskap.
Dylikt fiske torde emellertid bora forbehallas strandegaren, hvilken
eljest skulle utsattas for ett alltfor betinkligt intring i dispositionen
ofver sitt enskilda vattenomrade. Forsta stycket i forslagets 8 § har i
ofverensstimmelse med nu angifna grunder erhéllit en affattning, som
utmarker, att detsamma afser allt slags fiske med rorlig redskap men
ocksd endast sddant fiske. ,

Frin nu gillande stadganden innebara de foreslagna bestimmelserna
i forsta stycket en ringare afvikelse derutinnan, att foreskriften om skyl-
dighet for den, som vill vid fraimmande strand idka strommingsfiske,
att derom underratta strandegaren ej blifvit bibehdllen. Denna foreskrift
torde under vissa omstindigheter, sisom da strandegaren ar aflagset
boende eller han sjelf eller hans husfolk €] kan antraffas i sitt hemvist,
vara oskialigt betungande for de fiskande och stundom rent af kunna
gora deras ratt om intet. Enligt upplysningar, som af sakkunniga per-
soner lemnats komitén, larer for ofrigt tillampning af ifrigavarande
foreskrift numera knappast nagonsin férekomma.

Enligt andra stycket af Fiskeristadgans 3 § skall i de rikets skar-
girdar, der for fingande af sidan hafsfisk, som gir till strinderna 1
stora stim, de fiskande af dlder oklandradt fatt folja fisken efter dess
dref och fiska vid annans strand, dervid forblifva. Detta stadgande
syftar i framsta rummet pa det ymniga sillfisket vid bohuslanska kusten
men &fven pd annat, i viss man dermed jemforligt fiske. Sin nuvarande
formulering erhsll detsamma vid Hogsta Domstolens granskning af det
forslag, som lag till grund for 1852 ars Fiskeristadga; och afsigs der-
vid, enligt hvad Hogsta Domstolens protokoll utmarker, att frin strand-
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egareritten undantaga fingsten af sidan hafsfisk, som ginge till stran-
derna i sidan ymnighet, att det dfverstege strandegarens formiga att
ensam uppfanga densamma. Sividt komitén erfarit, har ndgon tillamp-
ning af ifrdgavarande stadgande ej egt rum annorstides &n vid rikets
vestra kust, sarskildt Bohuslin. De arter af fisk, pd hvilka detsamma
angifvits vara tillampligt, aro, forutom sillen, der denna forekommer i
storre ymnighet, skarpsill, makrill och grésej.

Komitén har icke ansett sig ega skal att foresld nigra forandringar
uti nyssnamnda stadgande. Val lider det intet tvifvel, att vid vissa
delar af vestkusten fiske vid fraimmande strand sedan lang tid tillbaka
fatt oklandradt bedrifvas afven efter annan fisk an den, som gar i stora
stim, och med hansyn hirtill har det blifvit ifrigasatt att pd ett eller
annat satt vidga stadgandets tillimpningsomride. D& emellertid
komitén i 12 § af sitt forslag hemstalt om uttryckligt erkénnande af
de lokala sedvanor, genom hvilka pi sidan om lagstiftningen strand-
cgarens fiskeratt har och der blifvit till andra fiskandes forman in-
skrankt, har nyss antydda afvikelse frén de gallande bestaimmelserna
ej ansetts vara af behofvet pdkallad. En jemkning i redaktionen af
ifrigavarande stadgande har emellertid blifvit af komitén vidtagen. Dd
namligen stadgandet ej anses tillampligt pd ostersjokusten, och nagot
skal for en forindring i detta afscende ej foreligger, foreslas en affatt-
ning, som tydligen utmiarker, att detsamma afser endast rikets vestra
kust, hvarjemte och di pi grund af samma stadgande sidant fiske, som
der ar i fraga, otvifvelaktigt af allmanheten oklandradt utdfvats
jemval vid oppen hafsstrand, uttrycket »i de rikets skargardars
ssom mindre egentligt utbytts mot orden »vid de delar af rikets
vestra kust».

Med frigan om ratt till sillfiske vid annans strand sammanhanger
pa det narmaste sporsmilet om de fiskandes ritt att lingre eller kortare
tid halla vadfangad sill innestingd i vaden. Sedan de s. k.langvariga
vadstingen i stor omfattning kommit i bruk, synes man ej langre kunna
undvara lagbestammelser, som for dylika fall bestimma rattsforhillandet
mellan de fiskande och strandegarne. D& emellertid, enligt hvad upp-
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lyst blifvit, den komité, som den 29 Juli 1892 fitt i uppdrag att upp-
ratta forslag till ordningsstadga for hafsfisket vid kusten af Goteborgs
och Bohus lan, eller den s. k. hafsfiskekomitén, for narvarande ar sys-
selsatt med utarbetande af forslag till lag om ratt att hilla sill inne-
staingd med vad, har detta amne ansetts ej bora i forevarande forslag
behandlas, utan har en hanvisning allenast egt rum till de sarskilda
bestammelser, till hvilkas utfirdande nyssnamnda, under arbete varande
forslag gifver anledning.

Af de komiténs ledamboter, hvilka tillika deltaga i hafsfiskekomiténs
arbeten, har vidare blifvit upplyst, att af sistnamnda komité kommer att
framstallas forslag om borttagande, sividt angsr sillfisket i Bohuslan, af
den ritt, som enligt 3 § Fiskeristadgan tillkommer strandegaren att be-
stamma den ordning, hvari hans not skall dragas. Vid sidant for-
hillande och d& denna foretradesritt uppenbarligen icke eger nagon
namnvard betydelse i friga om annat fiske an det nyssnamnda, har
komitén saknat anledning att i sitt forslag upptaga Fiskeristadgans be-
stimmelse i detta hinseende. Skulle emellertid hafsfiskekomiténs forslag
1 denna del icke komma att leda till borttagande af nimnda rattighet
vid sillfisket, synes tillricklig anledning ej foreligga att i fréga om
annat fiske afskaffa densamma.

Bestimmelsen i sista stycket af 3 § Fiskeristadgan om ratt for den,
som enligt aldre, fore 1852 gallande lagstiftning upprensat notvarp &
annans omride, att uppbara viss andel af den fisk, som i varpet fingas,
har ej blifvit i forslaget upptagen. Enligt sakkunnige personers med-
delande larer namligen denna bestimmelse numera hafva forlorat all
tillampning.

Hvad forslaget innehdller om ratt for de fiskande att vid fiske,
som i denna § 4syftas, nyttja annans strand for tillfallig uppdragning
af redskap och bat motsvaras icke af nagon uttryckliz bestammelse i
Fiskeristadgan. En sidan ratt ir emellertid i manga fall en nddvandig
forutsattning for fiskets utofvande och torde jemval vara afsedd i namnda
stadga, da strandegaren der i visst fall forklaras berattigad till ersitt-
ning for skada, som genom fisket uppkommer & hans egor.
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Denna § ar till sitt innehall i allo 6fverensstimmande med Fiskeri- 4 §.
stadgans 4 §. :

Fran Fiskeristadgans 8 § skiljer sig den foreslagna 5 § endast i friga 5 §.
om redaktionen. De i forslaget anviinda uttryckssitten gora det sfver-
flodigt att, sisom i det gillande lagbudet skett, meddela sarskild be-
stimmelse om ratten till fiske i de till stidernas donationsjordar ho-
rande vattenomraden. Att sidan ritt tillkommer stiderna eller deras
rittsinnehafvare, torde med full tydlighet framga af ordalagen i forslaget.

I friga om ratten till fiske i rikets storre insjoar saknar den nu 6 §.
gallande lagstiftningen tillrackligt tydliga bestimmelser. Stadgandena
i 12 kap. 4 § Jordabalken synas, om man endast faster sig vid orda-
lagen, innebdra, att samtliga sjdoar i riket &ro underkastade strand-
egarnes enskilda eganderatt, hvaraf ater skulle folja, att endast strand-
egarne eller deras rittsinnehafvare vore berittigade till insjofiske. En
sadan uppfattning om eganderitten till sjopomrddena synes emeller-
tid, da det giller de dppna delarne af landets allra stdrsta insjoar sa-
som Venern och Vettern, foga rimlig och framgar ej heller med nod-
vandighet af de begagnade uttryckssitten. Ocksd gjorde sig vid
Fiskeristadgans tillkomst en annan mening gillande. 1 det for-
slag, som ligger till grund for denna stadga, innehiller 1 § en be-
stimmelse af foljande lydelse: »S& stdnde ock hvarje svensk man
fritt att fiska i de delar af storre insjoar, till hvilka kronans, menig-
heters eller enskilde strandegares uteslutande fiskeritt sig icke striicker,
och der fisket af &lder varit till allmint nyttjande upplitet». Under
forslagets behandling i Hogsta Domstolen anmiirktes vid denna punkt,
att da allt fiske inom rikets omridde, som hvarken tillhorde nigon
menighet eller enskild person, maste anses tillhora staten eller kronan,
skulle, ifall man fran det begagnande for hvarje svensk man, som hir
asyftades, undantoge icke blott menigheters och enskilde personers utan .
afven kronans fiskevatten i de stdrre insjoarne, ingenting der &terstd
till nyttjanderitt for hvar man, helst icke ndgot fiske i dessa sjoar
forut varit till sidant begagnande upplatet. Stadgandet skulle foljakt-
ligen svarligen fi nigon tillampning, hvarfor Hogsta Domstolen ansag

-
-
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hvad hir blifvit afsedt lampligare uttryckas sdlunda: »S& stdnde ock
hvarje svensk man fritt att fiska i de delar af storre insjoar, till hvilka
strandeganderitten sig icke stricker och der kronan ej heller enskildt
fiske sig forbehdllit eller till annan upplatity.

Fasthiller man nu, att i 1766 ars Fiskeristadga ndgon uttrycklig
bestimmelse ej forekommer om allmin ratt till fiske i de stora sjdarne,
att foljaktligen sidan fiskeratt kunnat ega rum endast under den for-
utsittningen, att strandegarnes eganderitt i vissa fall ej strackte sig ofver
hela sjoomradet, samt att Hogsta Domstolen vid granskningen af nyss-
namnda forslag haft till hufvudsakligt 6gonmarke att tillse, huruvida
dess privatrattsliga bestdmmelser dfverensstaimde med aldre lagstiftning,
torde haraf folja, att enligt Hogsta Domstolens uppfattning 12 kap. 4
§ Jordabalken icke egt tillamplighet & vissa storre insjdar. Denna upp-
fattning delades jemval af Kongl. Maj:it, dd i den derefter utfirdade
Fiskeristadgan 4t 1 § 2 mom. gafs en lydelse, som i allt vasentligt
ofverensstimde med den af Hogsta Domstolen foreslagna.

Sadant detta lagrum nu #&r affattadt erbjuder det emellertid ej
mycken ledning for bedomande af den foreliggande fragan. Endast sa
mycket framgir af en jemfdrelse mellan ifrigavarande bestaimmelse
och 8 § Fiskeristadgan, att vissa storre insjoar finnas, der enligt lag-
stiftarens 8sigt hela sjdomradet icke tillhor strandegarne. Hvilka dessa
sjoar aro, och huru vidstrickt eganderitt och fiskeratt i desamma till-
kommer strandegarne, foljer deremot ej af nyssnimnda lagbud.

En sddan otydlighet i lagstiftningen torde bora afhjelpas. Komi-
tén har utan tvekan anslutit sig till den nyss antydda uppfatt-
ningen, att bestimmelserna i 12 kap. 4 § Jordabalken ej kunna
tillampas & de oppna delarne af Venern och Vettern. Betraffande tva
andra sjdar, namligen Milaren och Hjelmaren, har fragan deremot fore-
. fallit mera tvifvelaktig. Vid sidant forhallande och di det icke vore
otankbart, att, oberoende af gillande rattsregler om eganderatten till
sjpomradena, en viss uppfattning om fiskeritten kunde hafva pa en
eller annan ort gjort sig sedvanemissigt gillande, har komitén genom
vederborande lansstyrelser sokt forskaffa sig upplysningar om den upp-
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fattning, som vid strinderna af hiar omfsrmalda fyra sjoar gor sig
gallande om ratten till fiske i de fran strinderna mera afligsna delarne
af sjoparne. De uppgifter komitén harom erhillit aro i manga fall
motsigande och antyda stundom, att ndgon bestamd uppfattning icke
forekommer. Betriaffande Venern och Vettern framgir dock, att i all-
minhet den asigten 4r rddande, att i de oppna delarne af dessa sjoar
fisket pa nagot afstind fran land ar fritt for allmisinheten. Ofta lira
Fiskeristadgans bestammelser om »landgrund» anses vara tillampliga jemval
i dessa sjpar. P4 ett eller annat stalle vid Vetterns strinder anse sig
emellertid strandegarne uteslutande berattigade till fiske #nda till sjons
midt, och i fr8ga om instangda vikar eller dfriga mindre, af strinder
och holmar begrinsade omrdden synes i allminhet vid strinderna af
Venern antagas, att strandegarne allena ega fiskeratt. De silunda
vunna upplysningarne hafva hos komitén stadgat den uppfattningen,
att bestdimmelserna om fiskeratt uti ifrdgavarande bada sjoar bora
bringas till 6fverensstammelse med de lagbud, som rora fiskeratten i
saltsjon. Eger 12 kap. 4 § Jordabalken icke tillamplighet pd dessa
sjdar, mdaste ndgon viss norm uppstillas for begrinsande af strand-
egarnes enskilda fiskeratt, och nagon annan sidan larer val da svar-
ligen kunna komma i friga an den, som ligger i de for saltsjon gil-
lande bestaimmelserna om »rlandgrund», helst, sisom nyss &r antydt,
dessa bestaimmelser mangenstides redan anses bdra analogivis tillampas.
Att niagon rubbning i bestdende individuella rattigheter harigenom
skulle intraffa, synes ej bora befaras. Skulle vid nagon behorigen fast-
stald ragingsreglering eller eljest i en rittskraftigz dom, nigot hemmans
ragang blifvit forlagd langre ut i sjon &n 180 meter fran den punkt
der tva meters stadigt djup vidtager, bor uppenbarligen hir, likasom da
fraga ar om saltsjofiske, den eganderitt, som silunda tillerkants strand-
egaren, medfora uteslutande fiskeratt utanfor den i allmanhet gillande
grinsen. I fraga om fisket utanfor »landgrundet» eller den surskildt
faststilda grinsen synes deremot samma grundsatser bora gilla som
betraffande fisket i dppna hafvet, d. v. s. hvarje svensk undersite bor
ega ritt att der fiska med rorlig redskap, hvaremot anbringande af
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r)ssjor, fiskegdrdar och dylik fast redskap ej bor fa forekomma utom
i vissa undantagsfall.

Dessa grundsatser uttalas i forslagets 6 § betraffande fisket i Venern
och Vettern. Rorande Malaren och Hjelmaren hafva de inkomna upp-
lysningarne i allmanhet gifvit vid handen, att fisket i dessa sjoar anses
tillkomma strandegarne. Har och der anses dock bestimmelsen om
»landgrund» cller liknande regler bora tillampas. Hvad angar Malaren,
der nigra mera vidstrickta Oppna vattenomraden ej finnas, synes den
forra uppfattningen temligen naturlig, och i fraga om Hjelmaren har
densamma, enligt hvad upplyst blifvit, i manga fall gjort sig gal-
lande vid ragingsforrittningar och 1 domar. Vid saddant forhillande
har komitén trott sig ej bora foresld ndgra sirskilda bestimmelser ro-
rande fiskeratten i sistnimnda bAda sjoar. Denna ritt skulle alltsa i
allmanhet tillkomma strandegarne. Derest emellertid, sasom sirskildt
synes vara fallet 1 vissa delar af Hjelmaren, afven andra &n strand-
egare af adlder oklandradt fatt utofva fiske 4 visst omrade, skulle de
enligt 12 § andra punkten af komiténs forslag komma att fortfarande
atnjuta sadan ratt.

Sésom allminna kronofisken 4ro enligt 6 § Fiskeristadgan att anse
de stréom- och insjofisken vid kronans allménningar, parker och holmar,
som kronan icke enskildt forbehillit sig eller annan. Uttrycket kronans
allminningar torde i detta sammanhang omfatta, jemte sidan kronan
tillhorig skogsmark, som blifvit for bergshandteringens understod
upplaten till enskilde, afven oafvittrad mark samt vid afvittring
uppkommen, ej disponerad ofverloppsmark. Da det emellertid ar
tvifvelaktigt, huruvida man enligt numera ridande sprakbruk kan
till kronoallmanningar hanfora sistnamnda bada slag af mark, har
i forslaget uttryckligen angifvits, att fisket derstides ar allmint
kronofiske.

Enligt Fiskeristadgan ega de, som »inom haradet eller socknen bo,
att nyttja ifrdgavarande fisken. Denna bestimmelse, hvilken synes bora
salunda forstas, att i de delar af riket, der haradsindelning forekommer,
ratten till begagnande af ett allmint kronofiske tillkommer innevinarne
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i det hiarad, der detsamma finnes, medan i oOfriga landsdelar endast
innevdnarne i den socken, der fisket ar beliget, ega nyttja detsamma,
har 1 forslaget blifvit oforindradt bibehallen.

I det utldtande, som Kammarkollegium och Domianstyrelsen den

25 Januari 1893 afgifvit ofver 1883 4ars forslag till ny Fiskeri-

stadga, har betraffande de allmanna kronofiskena blifvit anfordt,
att did den mark, invid hvilken desamma funnes, lydde under Domén-
styrelsens forvaltning, meddelande af tillstind till dessa fiskens nytt-
jande borde ankomma pd denna styrelse, som #fven borde ega att
bestamma de med tillatelsen forenade vilkor. I anledning af niamnda
hemstillan har komitén foreslagit, att, di fraga ar om fiske vid sidana,
i forevarande § afsedda lagenheter, som utan undantag skola forvaltas
af Dominstyrelsen, namligen kronoparker, den tillitelse, som forutsittes
for fiskets begagnande, skall sokas hos samma styrelse, hvilken jemval
har att bestamma den afgift, som bor ifragakomma.

Hvad Fiskeristadgan i 6 § innehiller om tillstind att vid fiskela-
genheterna uppsitta bodar motsvaras af bestimmelsen i andra stycket
af forslagets 21 §.

Har aterfinnes enahanda bestimmelse, som forekommer 1 Fiskeri-
stadgans 5 §, dock med nagon jemkning i uttryckssittet.

I 9 § behandlas frigan om fisket vid harads- och sockenallman-
ningar. Dessa stadganden 4ro sédledes mindre omfattande #n bestam-
melserna 1 Fiskeristadgans 7 §, hvilka rora jemval »byallmanningar».
Derest, sasom komitén antager, sistnimnda uttryck ej afser annat #n
oskiftad utmark, finnes uppenbarligen intet skil att afsondra bestim-
melserna om ritt till fiske vid dylika »allmanningar» fran ofriga stad-
ganden om oskiftadt fiske, hvilka stadganden forekomma i 10 § af
komiténs forslag.

Betriffande fisket vid harads- och sockenallménningar innehaller
forslaget, att sadant fiske ma pa grund af delegarnes beslut utarrenderas
for gemensam rakning. Den 5 Oktober 1888 har Kongl. Majit af
forekommen anledning anbefalt Kammarkollegium att, efter skedd

6

8 §.

9 6.
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utredning, 1 samrdd med Domé#nstyrelsen taga under ofvervigande,
huruvida skal férefunnes till sidan &andring af gillande lagstiftning
om allminningsfisken,  att utarrendering af desamma kunde ega
rum. Sedan yttranden harom infordrats frin vederborande allmin-
ningsintressenter och lansstyrelser dfvensom Fiskeriintendenten, hafva i
utlitande den 25 Januari 1893 Kammarkollegium och Dom#nstyrelsen
i likhet med de fleste andra i #mnet horde tillstyrkt den ifrigasatta
forandringen. Till stod for densamma har hufvudsakligen anforts, att
fiskets utarrendering lander till en rattvisare fordelning af dess afkast-
ning och battre vard om detsamma, &n under nuvarande forhdllanden
kunna forutsittas. P4 dessa skial och di ett stort flertal af de 1 frigan
horde allmi#nningsintressenterna ansett reformen onskvérd, har i enlighet
med embetsverkens hemstillan befogenhet att for gemensam rakning
utarrendera dessa fisken blifvit i forslaget tillerkind intressenterna.
Fragor om sadan utarrendering stid enligt komiténs tanke si nira
frigan om forforvaltningen af sjelfva allminningarne, att enahanda
foreskrifter bora gilla vid fattande af beslut i dessa #mnen.

Den i forevarande § behandlade frigan om sattet for fiskerittens
utofning i oskift fiskevatten eger en icke ringa praktisk betydelse. Detta
inses latt, om man besinnar, att sirskildt storsta delen af landets insjo-
och skirgardsfisken torde vara oskiftadc. Med hansyn till de praktiska
svarigheter, hvilka oftast ligga 1 vagen for delning af fiskevatten, kommer
niamligen 1 de flesta fall ett laga skifte ieke att omfatta till skifteslaget
horande fiskevatten, utan detta fortfar vanligen att vara en samfallighet
jemval sedan jordegorna undergitt delning.

Nu gallande bestdmmelser om fiske i oskift vatten forekomma dels
i 17 kapitlet 1 och 2 §§ Byggningabalken, dels i 10 § Fiskeristadgan.
I hvad dessa bestammelser rora fiskebyggnader har komitén funnit
dem icke i sak tarfva nagon forindring. Deremot hafva uttrycks-
sitten nigot jemkats i hufvudsaklig sfverensstammelse med Lagkomiténs
forslag till Byggningabalk samt 5 § af Forordningen angiende jord-
egares ritt ofver vattnet & hans grund den 30 December 1880.
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Likasd har komitén hir intagit bestimmelsen i 10 § Fiskeristadgan
om forbud for en delegare i oskift fiskevatten att utan de fleste 8friges
samtycke upplata fiskeratt till nigon som ej ar delegare. Nagon tvekan
har harvidlag yppats, huruvida vid afgorande af dylika fragor rosterna
borde beriknas efter andelar i samfalligheten eller, sdsom det nuvarande
stadgandet torde afse, efter hufvudtalet; men komitén har ej funnit
tillracklig anledning att i detta fall franga gillande ratt.

Det i 17 kapitlet 1 § Byggningabalken forekommande stadgandet,
att delegarne i oskift fiskevatten ma bruka detsamma »med not och
nat, hvar till nédtorft sinv, har komitén deremot ansett icke bora bibe-
hdllas. A ena sidan synes namligen ndgon anledning att sirskildt om-
niamna fisket med not och nat ej forefinnas, da uppenbart &r, att fiske
jemvil med annan rorlig redskap stir oppet for delegarne i det sam-
falda fiskevattnet. A andra sidan torde bestimmelsen, att fisket ma
brukas allenast till delegarnes nodtorft, icke sta val tillsammans med
det' nu rddande askidningssattet, hvilket utan tvifvel medgifver del-
egarne att forsilja den del af fingsten, som icke anvindes till eget bruk.

En tillfredsstallande reglering af forhallandet mellan delegarnc i
oskift fiskevatten torde ofverhufvud ej kunna ernds genom allminna
lagbestimmelser. De faktiska omstandigheter, soin hirvidlag bora tagas
i betraktande, torde vara af allt for vexlande natur for att medgifva
uppstallande af allmingiltiga grundsatser. Komitén har derfor funnit
sig foranliten att, med anslutning till hvad Lagkomitén och Lagbercd-
ningen uti ifrdgavarande hinseende foreslagit, hemstilla, att domstol
mi, d& tvist uppkommer mellan delegarne, skilja dem emellan pa det
satt, som i hvarje sirskildt fall befinnes lampligt och billigt.

I det utlitande, Fiskeriintendenten afgifvit i fraga om allminnings-
fiskens utarrendering, har framkastats, huruvida icke afven betraffande
enskilda oskiftade fiskevatten skulle kunna stadgas, att desamma finge
for gemensam rikning utarrenderas, derest delegarne med viss rostofver-
vigt fattade beslut hirom. Jemvil denna fraga har varit foremal for
komiterades ofverlaggningar. Komitén har dock icke trott sig bora
foresld ctt dylikt stadgande, da detsamma, i hvad det bereder mojlighet
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att utesluta en delegare i enskildt fiske fran detsammas begagnande,
synes alltfor mycket strida mot de grundsatser rorande sameganderiitt,
som eljest gjort sig gallande i var lagstiftning, och for ofrigt latt kunna
leda till missbruk.

I fraiga om brukares ratt att nyttja fiskevatten, som horer till
den upplatna jorden, torde utan allt tvifvel den uppfattning for nar-
varande rada, att, derest arrendeaftalet icke innehiller stadgande i mot-
satt riktning, sadan ratt atfoljer upplatelsen. Da emellertid, enligt hvad
erfarenheten visat, lagens tystnad i detta afseende stundom foranledt
tvister, har ett uttryckligt stadgande i dmnet ansetts vara pd sin plats,
helst som i ett analogt fall, namligen i friga om brukares jagtratt, en
likartad bestdmmelse redan lange forefunnits i Jagtstadgan.

Forsta stycket af denna § ar till sitt inneh&ll ofverensstimmande
med forsta punkten af 9 § Fiskeristadgan. Bland foreslagna redaktions-
forandringar markes den, att uttrycket »fiskeriattighet 4 ett eller annat
stalle» blifvit utbytt mot orden »nagons ratt till fiske». Denna foran-
dring foranledes deraf, att inom lagskipningen det i Fiskeristadgan fore-
kommande uttrycket nigon gang ansetts lagga hinder i vagen for stad-
gandets tillampning & fiskevatten af storre omfing. Andra punkten af
Fiskeristadgans 9 § har, sisom innefattande endast sjelfklara satser,
ansetts ej bora i forslaget intagas.

Sasom i det foregiende flerestades blifvit anfordt, hafva i manga
delar af landet Fiskeristadgans bestammelser om enskild strandegare-
ratt vid fiske icke tillampats, utan har vid sidan af den skrifna
lagen den uppfattningen sedvanemassigt gjort sig gillande, att fisket vore
mer eller mindre fritt for allmanheten. Detta galler i framsta rummet
om vissa delar af de kustlandskap, hvilka forst under sjuttonde &rhundra-
det forenats med Sverige, namligen Skdne, Halland, Blekinge och Bo-
huslan. I forstnamnda tre landskap rddde, innan desamma aftraddes till
Sverige, den danska lagstiftningens grundsatser, enligt hvilka nigon ute-
slutande fiskeratt vid hafsstranden icke tillkom strandegaren annorledes 4n
pd grund af forlaning frin kronans sida. Dylika forlaningar forekommo
emellertid i stor utstrackning. Till en borjan meddelades de &t enskilda
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personer, men sedermera forklarades genom vissa s. k. handfistningar
och recesser adeln och de andlige i allminhet uteslutande berittigade
till ‘fisket vid strinderna utanfor deras gods. A de stallen &ter, der
strandfisket icke sdlunda blifvit bortforlinadt, stod det dppet for hvarje
medborgare. Dessa rattsregler torde c¢j hafva undergatt nagon for-
andring forr an genom utfirdandet af 1766 drs Fiskeristadga, hvilken
utan niagot undantag for de fordom danska landskapen uttryckligen
uttalade de grundsatser om strandegares uteslutande fiskeratt i saltsjon,
hvilka sedermera, om ock nagot modifierade, aterfinnas i 1852 ars
Fiskeristadga. Sistnimnda grundsatser hafva dock #nnu inom ifraga-
varande provinser icke lyckats fullstindigt tringa igenom. Méingen-
stades, sarskildt vid de hallandska och skinska kusterna, anses fortfarande
strandfisket, &tminstone det, som drifves med rorlig redskap, vara fritt
for en hvar, som vill begagna sig deraf. Detta askadningssitt 4r emel-
lertid ingalunda undantagslost gillande inom ifragavarande landskap.
Vid vissa delar af kusterna, framfor allt inom Blekinges skirgird, synas
den svenska lagstiftningens grundsatser om strandegareritt hafva full-
standigt gjort sig gillande.

I viss man likartade forhdllanden foreligga i Bohuslan. Att sedan
langre tid tillbaka strandegareratten derstides icke varit allmant
erkand, framgdr otvetydigt af de undersdckningar, som Presidenten
G. Poppius, pd siatt i det foregdende omformiles, ar 1833 foretog
rorande orsakerna till det bohuslanska fiskets tillbakaging. Pa den
fraga, som Poppius vid samtliga af honom i skilda delar af Bo-
huslain hallna sammantriden framstilde derom, huruvida enhvar
ansdges berattigad att fiska pa alla stallen vid kusten, gafs fran den i
allmanhet talrikt forsamlade befolkningens sida stidse och utan att
motsagelse forspordes det svar, att fisket 1 allminhet allestaides ansages
fritt for hvar och en. Endast i friga om hummer- och ostronfiske
afvensom fiske med bottengarn och makrillfiske med vad forekommo
olika meningar. Huruvida den uppfattning om strandegareritten, som
sdlunda vid nammnda tid synes varit allmint ridande, hirstammar fran
den tid, d& norsk ratt annu gilde i Bohuslan, eller uppkcmmit pa
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grund af den fordom temligen vanliga tolkning af 1774 irs reglemente
for nordsjofisket, enligt hvilken all strandegareritt pd vestkusten der-
igenom upphifts, eller tillifventyrs har ndgon annan forklaringsgrund,
ma lemnas derhin. Visst ar, att en likartad uppfattning p& de flesta
stillen annu fortlefver. Sedan i 1883 &rs forslag till ny Fiskeristadga
blifvit hemstaldt om en bestimmelse af innehdll, att de fiskande, der
sadant af alder varit vanligt, skulle ega folja hafsfisk och hummer efter
dess dref och fiska vid annans strand, blef i det utlitande, som Gote-
borgs och Bohus lans landsting dr 1884 afgaf ofver namnda forslag,
annan anmirkning icke framstild mot berdrda, i framsta rummet pa
Bohuslan syftande bestimmelse, #n att hummerfiske borde vara strand-
egaren forbehillet. Detta forhallande synes utmérka, att den foreslagna
bestimmelsen, hvilken skulle i ldngt hogre grad 4n motsvarande fore-
skrift 1 1852 ars Fiskeristadga inskranka strandegareritten, ansetts 6fver-
ensstimma med den allminna uppfattningen. Liknande resultat hafva
ock framgatt af undersokningar, som vissa ledamoter af komitén under
sommaren 1894 forctagit i olika delar af den bohuslinska skargirden.
Pa de flesta stillen, der man tillsport fiskare eller strandegare om ra-
dande uppfattning angdende strandegareréitten, har till svar erhallits,
att allenast det fiske, som bedrefves med fast redskap, jemte hummer-
och ostronfiske ansages forbehallet strandegaren, hvaremot annat strand-
fiske vore fritt for hvarje svensk man. S§ allmant har dock icke denna
uppfattning befunnits herska, att pid grund deraf en sarskild, for Bohus-
lain gallande rittsregel kunnat foreslds. Har och der, sarskildt i de
innersta delarne af skirgirden, synes strandegareratten hafva i vidstrack-
tare omfing, an nyss &r nimndt, gjort sig gallande, antingen i friga
om fiske i allminhet eller betriffande vissa vardefullare fiskslag sasom
lax och al

Andra exempel pd sedvanerittslig uppfattning om fiskets frihet
lemna, sdsom forut antydts, tvd af de storsta insjdarne, Milaren och
Hjelmaren. Oaktadt 12 kap. 4 § Jordabalken torde bora anses till-
lamplig pa dessa sjoar, lara enligt erhdllna upplysningar strandegarne
1 vissa trakter anses uteslutande fiskeberittigade endast i narheten af
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stranden. Samma A&skddningssitt larer #fven rdda betriffande fisket
i flere af Vermlands insjoar; och helt sakert skulle en mera omfattande
undersokning gifva vid handen, att en liknande dsigt mangenstades af
alder gjort sig gullande sivil vid Ostersjkusten som vid stranderna
af andra stora insjoar &n de nyss namnda.

De lokala sedvanor, om hvilka nu ar taladt, aro af alltfor stor
vigt for landets fiskarebefolkning for att vid en revision af fiskeri-
lagstiftningen kunna lemnas obeaktade. Vadorna af mera vasentliga
rubbningar i1 radande grundsatser om fiskeritt #ro i det foregaende
framhéllna; och till forekommande af dylika rubbningar synes det vara
af noden, att lagstiftningen i forevarande fall, der sedvaneritten af sar-
skilda anledningar kommit att erhalla storre betydelse #n pa de flesta
omraden, och der den lokala naturen af dess resultat lagger alltfor
stora hinder i vigen for dessas inforlifvande med den skrifna lagen,
genom en allmin bestaimmelse ger sitt uttryckliga erkannande at dessa
resultat.

P34 nu anforda grunder hvilar hvad komitén i 12 §&s andra punkt
foreslagit. 1 hvad den foreslagna Dbestimmelsen angdr agntigt vid
annans strand foranledes den deraf att, enligt hvad de frin Malmohus

lan afgifna utlatanden ofver 1883 ars forslag utvisa, afven sidan agn--

tagt, som ej ar att hanfora till fiske, a4 vissa orter fatt af alder oklan-
dradt ega rum & annans strandomride.

Enligt 21 § i Lagen angiende de svenske Lapparnes ratt till ren-
bete i Sverige aro dessa Lappar berattigade att till fiske betjena sig af
land och vatten icke allenast 4 de for dem afsatta land och sidana
omraden 1 Norrbottens och Vesterbottens lan, som for dem forbehallas,
utan #fven & annan utmark inom dessa lappmarker under den tid, de
ega att & sadan utmark uppehalla sig med sina renar. Nagot skal till
andring i detta stadgande torde ej foreligga, och ej heller synes det
lampligt att utbryta stadgandet ur dess nuvarande sammanhang och
infora detsamma i forevarande forslag. Da emellertid ifrigavarande
rittsregel utan tvifvel ar att hanfora till fiskerilagstiftningen, har ifor-
slaget. intagits en pd nyssnimnda stadgande syftande hanvisning.

13 §.
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Bestammelserna i 2 kapitlet af 1852 ars Fiskeristadga torde, likasom
motsvarande foreskrifter 1 1766 ars stadga, haft till andamal att full-
standigt angifva rittsreglerna rorande kungsddra, sival den art deraf,
som af ilder funnits och skulle utgdra en tredjedel af vattnet, som ock
den 8r 1766 inforda mindre a8dran. Dessa bestimmelser synas emeller-
tid till stor del falla utom den egentliga fiskerilagstiftningens omrade.
Till detta bora enligt komiténs mening icke hanforas andra stadganden
uti ifrigavarande amne 4an sidana, som anga ratt att medelst fiskered-
skap afstanga strommar och sund. Huruvida och under hvilka forut-
sattningar egare af vattendrag ma vara berattigade att for andra anda-
mal an fiske uppdamma vatten eller eljest vidtaga dtgarder, som hindra
dess naturliga lopp, ar en friga, som synes tillhora den s. k. lukrativa
vattenratten, den lagstiftning, som har att i allmanhet behandla fra-
gorna om jordegares ratt att tillgodogdra sig det & hans grund be-
fintliga vatten. Val ar det uppenbart, att atgarder af nyssnimnda slag
kunna utdfva inverkan pad andras fiske, och att bestimmelser aro af
noden, hvilka med hansyn hartill inskrinka jordegarens ritt att uti
ifrigavarande hinseende forfoga ofver vattnet. Men dylika bestdimmelser
std i det narmaste sammanhang med dem, som frin andra synpunkter

-an fiskeriintressets ingkranka den enskilda dispositionsritten 6fver vatten-

drag, och bora derfor icke lampligen skiljas frin dessa. A andra sidan
kunna stadganden crfordras, hvilka med hansyn till intressen, som ej
ega samband med fisket, inskranka ritten att i vissa vattenomrdden
utsiatta fiskeredskap. Dylika stadganden, dsyftande att {orebygga vatten-
damning eller flottleds eller farleds stingande, synas #fvenledes bora
afskiljas fran fiskerilagstiftningen och upptagas i de forfattningar, som
behandla den lukrativa vattenriatten. Komitén har alltss i sitt forslag till
lagbestimmelser angdende ratt till fiske icke upptagit andra af de i
Fiskeristadgans 2 kapitel berdrda fragor #n den om ratten att i rinnande
vatten och i sund utsitta fiskeredskap, som kan hindra fiskens ging.

I detta afscende bibehaller forslaget de bada slag af vattenled, som
Fiskeristadgan péabjuder. Benamningen kungsidra har emellertid i of-
verensstaimmelse med sprakbruket i Forordningen om jordegares ritt
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ofver vattnet & hans grund forbehillits den storre leden. I afseende
4 dennas bredd och lage #r utan uttrycklig hanvisning till namnda for-
fattning klart, att der upptagna bestimmelser skola galla. Betraffande
den mindre leden har — forutom att af nyss angifven anledning ute-
lemnats hvad Fiskeristadgans 11 § innehdller derom, att sidan led skall
finnas, der flottled forekommer eller vattendamning kunde uppstda —
den forindring foreslagits, att ifr8gavarande led skall hallas oppen i
strommar och sund, der fisken har sitt dref, under det att enligt Fi-
skeristadgan den mindre kungsddran skall finnas, »der fiske ligger ofvan-
for>. Denna forandring torde dock ej innebira nagon afvikelse i sak.
Det 1 Fiskeristadgan forekommande uttrycket kan namligen enligt ko-
miténs asigt icke uppfattas annorlunda &n sisom &syftande det fall, att
fisk i afsevird mangd har sin str8kvag genom en strom eller ettsund,
sa att genom dess afstaingande andras fiske skulle i vasentlig grad for-
simras och fiskerinaringen 1 allmanhet lida. Denna tolkning har emel-
lertid icke alltid gjort sig gallande och framgédr icke fullt bestamdt af
ifrigavarande uttryck. Det foreslagna uttryckssattet torde deremot tyd-
ligen utmdrka, att stadgandet eger tillimplighet 4 vattendrag eller sund,
der fisk antingen under sin vandring till eller frdn lekplats eller eljest
i ndgon namnvird myckenhet gir fram.

Enligt forslaget skall kungsddran och den mindre fiskleden héllas fri
icke allenast fran fast fiskeredskap, som kan hindra fisken att framga, utan
afven frén rorlig redskap, som har namnda egenskap. Huruvida de i
Fiskeristadgan forekommande forbudsbestdmmelser mot den stérre och
mindre kungsadrans stingande aro tillampliga pa rorlig redskap, har varit
foremal for olika meningar. Enligt den asigt, som inom lagskipningen synes
hafva vunnit 8fvervigande anslutning, skulle emellertid detta vara fallet;
och hvad forslaget harom innehaller skulle alltsa, om denna asigt godkénnes,
endast innebira ett fortydligande af det gallande stadgandet. I alla
hindelser torde en foreskrift af ifrdgavarande innehill svarligen kunna
undvaras, d& uppenbart &r, att en stadigvarande afspirrning af ett
vattendrag latt kan astadkommas afven med rorlig redskap. Att, sasom
i 1883 ars forslag blifvit hemstaldt, lata forbudet omfatta endast sadan

[
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rorlig redskap, som ligger i vattnet en viss tid, torde ej leda till asyf-
tadt resultat, di, pd sutt framhillits i flera af de ofver berdrda forslag
afgifna utldtanden, en bestammelse af sidant innehdll &r egnad att allt-
for latt kunna kringgas.

Forbudet att med fiskeredskap stinga den storre leden har i for-
slaget gjorts ovilkorligt. Hvad Fiskeristadgan innehiller om mojlighet
att under vissa forhdllanden erhalla rattighet att stinga kungsidra har,
sividt angar fiskebyggnader, forlorat sin tillimplighet genom Forord-
ningen om jordegares ritt 6fver vattnet & hans grund. D& nagon #n-
dring i der forekommande ovilkorliga bestimmelser om kungsddras
oppenhdllande icke synes kunna ifrigasattas, samt det torde vara mindre
lampligt att i forevarande hanseende skilja mellan fiskebyggnader och
andra fiskeredskap, har afven betriffande dessa senare forbudsbestim-
melsen ansetts bora ega ovilkorlig giltighet. I fraga dter om den min-
dre leden torde skal ej forefinnas for ett lika ovilkorligt fosrbud. I de
vattendrag, der kungsddra ej af alder funnits, &r fisket, sirskildt lax-
fisket, hvilket har i framsta rummet afses, af ldngt mindre betydenhet &n
1 de stora elfvarne. Ofta synes for ofrigt, da fraga ar om dylika mindre
vattendrag, en Oppning sidan som den i allminhet pabjudna sjettedelen
vara onddigt stor; stundom skulle ett strangt uppritthallande af for-
budet mot fiskeredskaps utsattande i denna dppning vara liktydigt med
forbud att i sidana vattendrag bedrifva vissa slags fiske, som ej kunde
ega rum utan inkraktande pd fiskleden. I betraktande haraf har ko-
mitén trott att, derest nagot afsevirdt men ej kan genom ledens stin-
gande tillskyndas andra fiskeberattigade, eller de, hvilkas ratt kan vara
af stingningen beroende, medgifva densamma, samt ej heller fran det
allminnas sida betankligheter mota att tillita sadant fiske i leden, som
i allmanhet ar forbjudet, undantag fran forbudet bora medgifvas. Fragor
om beviljande af dylika undantag synas icke lampligen kunna ofver-
lemnas till domstolarne. Ett domstolsforfarande af liknande art som
det i friga om dambyggnader stadgade synes namligen medfora alltfor
stor tidsspillan och kostnad for att hir kunna ifragassttas; och har
derfor blifvit foreslaget, att Konungens Befallningshafvande skulle ega
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att taga befattning med nimnda frigor. Gifvet ar emellertid att, der-
est dessa gilla utsittande af sidan fiskeredskap, som kan foranleda
damning eller fororsaka hinder i flottleds eller farleds anvandande, samt
bestammelserna i Forordningen om jordegares ratt ofver vattnet 4 hans
grund foljaktligen kunna vinna tillimpning, det tillkommer de myndig-
heter, som enligt nimnda Forordning hafva att taga befattning med
der berdrda fragor, att frén nyss angifna synpunkter profva redskapens
tillatlighet. Ett i enlighet med forslagets 14 § af Konungens Befall-
ningshafvande meddeladt tillstdnd till fiskeredskaps utsittande i den
mindre fiskleden skulle alltsd icke medfora ndgon ovilkorlig ratt hartill
utan endast innebara, att frin fiskets synpunkt hinder ej motte att for-
foga ofver den del af vattenomrédet, der fiskleden ginge fram.

Hvad har foreslds ofverensstimmer med sista punkten i Fiskeri-
stadgans 11 §, sividt denna har afseende pi fiskebyggnader eller andra
fiskens ging hindrande fiskeredskap.

Denna § motsvaras af forsta punkten i 14 § Fiskeristadgan. Hvad
der sigs om skyldighet for den, som eger sarskild ratt till kungsidras
stangande, att anbringa bottenluckor 4 dam hor till de amnen, som
enligt hvad nyss anforts bora afsondras fran fiskerilagstiftningen.

Enligt 30 § Fiskeristadgan eger kronobetjent att meddela hand-
rickning for borttagande af stangsel, som i uppenbar strid med be-
stammelserna i stadgans 2 kapitel anbragts i kungsddra eller annan
der pabjuden led. De afvikelser, forslagets 17 § innehéller frin namnda
stadgande, angd hufvudsakligen uttryckssatten och foranledas af straf-
vandet att vinna storsta mojliga dfverensstimmelse med de analoga
bestaimmelserna i Forordningen om jordegares ratt ofver vattnet &
hans grund.

Den foreslagna bestimmelsen, att fisk, som ndgon olofligen fangat
i annans fiskevatten, skall vara forverkad till detsammas innehafvare,
eger for ett visst fall af olofligt fiske motsvarighet 1 17 kap. 3 §
Byggningabalken och ofverensstammer i hufvudsak jemval med de fore-
skrifter Jagtstadgans 21 § innehdller om forverkande af vildbrid, som
olofligen fingats eller dddats 4 annans mark. Frigan huruvida, i hin-
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delse fingsten ej kan tillrattaskaffas eller anvandas, dess virde skall
tillfalla malseganden, synes bora afgdras enligt allménna riattsgrund-
satser, i foljd hvaraf nigot stadgande i detta afseende ej blifvit i for-
slaget intaget.

Har fingsten skett i allmant kronofiske, ar den antagna hufvud-
regeln icke tillamplig. Att foérdela fingsten eller dess virde mellan
dem, som ega nyttjandertt till sddant fiske, kan uppenbarligen ej ifraga-
komma, och ej heller synes lampligt att for detta fall lita kronan &t-
njuta den ritt, som eljest tillkommer den, af hvilken fiskevattnet nyttjas.
Dé emellertid den brottslige lika litet i nu ifr@gavarande fall som eljest
synes bora skorda vinst af sin forseelse, torde fingsten bora tillfalla
aklagaren.

Denna § ofverensstaimmer i hufvudsak med stadgandet i sista punkten
af 17 kap. 3 § Byggningabalken. Forutom fiskevattnets egare eller inne-
hafvare skulle enligt forslaget jemval deras folk ega ritt att af den
brottslige taga vedermale eller pant. I 24 kap. 16 § Strafflagen forutsaittes,
att sidan rattighet tillkommer malsegandens folk, och ett uttryckligt ut-
talande af denna i praktiskt afseende ej ovigtiga regel har ansetts vara
lampligt.

I friga om allmant kronofiske och allmanningsfiske synes nyss
namnda ritt bora tillkomma maélsegarne, d. v. s. dem, som ega att
begagna fisket. D4 emellertid allman dklagare eger behérighet att an-
stalla 4tal for intring i sidant fiske, torde enahanda befogenhet bora
tillerk&nnas honom.

I de fall, hvarom har &r friga, skall enligt 3 och 7 §§ Fiskeri-
stadgan ersittning utgd efter >mitismannaord>. Detta knapphindiga
och otydliga stadgande synes icke kunna oférandradt bibehillas. Enligt
komiténs dsigt aro hithérande ersittningsfragor under vissa forutsattningar
egnade for behandling af gode man. D4 den, mot hvilken ersittnings-
anspraket vickes, icke bestrider, att ersittningen, om den dfver hufvud
bor utga, skall gildas af honom, och tvisten sdledes ror endast skadans
tillvaro eller omfang, vinnes i manga fall genom fragans hanskjutande
till skiljeman ett snabbare och mindre kostsamt afgorande an genom
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anlitande af domstol, och det synes alltsi lampligt att lemna kirande-
parten mojlighet oppen att i forsta hand anvinda den forra utvigen.
Derest emellertid skiljemannen silunda skola utgéra en fristdende forsta
instans och icke, sedan ersittningsfrigan blifvit anhangiggjord vid dom-
stol, forordnas af Ritten, méste lagen innehdlla foreskrifter om sattet
for deras utvaljande. Sidana foreskrifter meddelas i forsta punkten
af forslagets 20 §. Utan tvifvel hade det for vinnande af enhet och
sammanhang i lagstiftningen varit 6nskvirdt, om i denna punkt kunnat,
liksom i gallande sjolag, hanvisas till de bestammelser, som i fore-
varande hanseende forekomma i Lagen angfende skiljeman den 28 Ok-
tober 1887. Dessa bestaimmelser torde emellertid vara mindre egnade
att tillampas i nu forevarande fall. S&lunda skulle det stadgande
i skiljemannalagen, enligt hvilket i fall af parts tredska eller oenig-
het mellan de af parterna valde skiljemannen befogenhet att in-
gripa i valet tillkommer allenast dfverexekutor, ofta medfséra en tids-
utdrigt och kostnad, som icke stode i rimligt forhallande till de van-
ligen obetydliga ersattningsansprdk, hvilka har kunna komma i fraga.
Det synes alltsd nddvandigt, att nyssnamnda befogenhet inrymmes
jemval &t vissa andra myndigheter; och komitén har derfor fore-
slagit, att forutom ofverexekutor i den ort, der skadan timat, jemval
domaren och utm#tningsmannen i samma ort skola ega att i nu af-
sedda fall forordna skiljeman. Af delvis liknande skal har komitén ej
kunnat i sitt forslag upptaga de bestimmelser, som skiljemannalagens
6 § innehdller rorande form och tid for val af skiljeman. Dessa be-
stammelser kunna latt foranleda lingre uppehdll, 8n som ar forenligt
med ifrigavarande tvisters beskaffenhet, hvartill kommer, att ett mera
formlost tillvagagingssatt hiar torde i allmanhet battre limpa sig for
de parter, om hvilka &r fraga.

Att skiljemannainstitutionen har sisom i andra fall, d& densammas
anlitande icke beror af bada parternas dfverenskommelse, ej kan utgora
mer #n en forsta instans, 4r uppenbart. Ratt att hos domstol ofver-
klaga skiljem#nnens beslut, vare sig pid materiella eller formella grun-
der, har ocksi uttryckligen medgifvits i den foreliggande paragrafen.
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Skall emellertid den fordel, som ligger i tvistefrigans hastiga afgorande
af skiljemannen, verkligen kunna vinnas, miste skiljemannens dom med
vissa inskrankningar goéras verkstallbar. I sfverensstimmelse med For-
ordningen om allmén flottled den 30 December 1880 har derfor i for-
slaget intagits det stadgande, att domen m& gi 1 verkstallighet, der ej
domaren eller ofverexekutor annorlunda forordnar. Likaledes har i
enlighet med namnda Férordning i forslaget intagits foreskrift om viss
besvirstid och besvarshanvisnings meddelande i sammanhang med utslaget.

Forslagets 20 § foreter alltsi temligen stor &fverensstimmelse med
motsvarande stadgande i flottledsforordningen. Dock har komitén
icke trott sig bora, sdsom uti nyssnimnda forordning skett, at skilje-
ménnen ofverlemna jemval frdgorna om deras samt den vinnande
partens ritt till ersattning for besvar och kostnader.  Komitén
har i friga om skiljemannens arfvode tagit hansyn till de anmark-
ningar, hvilka, vid granskning af forslaget till Lag om skiljeman, inom
Hogsta Domstolen framstildes mot en i1 samma férslag upptagen bestim-
melse om ratt for skiljeminnen att afgdra denna friga, och for dfrigt har
komitén forestalt sig, att de i allmanhet enkla och iatt utredda ersattnings-
frigor, om hvilka har #4r tal, oftast kunna afgbras utan nigon nimn-
vard kostnad for vare sig parter eller skiljeman.

Forsta stycket af denna § innehdller i sak icke nigon annan af-
vikelse frdn motsvarande bestdimmelser i 44 § Fiskeristadgan, an att
hvad der siags om ratt for fiskeriidkare att for vissa andamil erhilla
utsyning af virke a kronoskogar och allminningar blifvit uteslutet.
Denna foreskrift torde sedan linge hafva kommit ur bruk och skl
for dess aterupplifvande synas ej forefinnas.

Den ratt, som i andra stycket tillerkinnes dem, hvilka ega nyttja
allmint kronofiske, att & derinvid belagen kronomark uppsitta fiskebodar,
tillkommer for nirvarande desse fiskeriidkare enligt 6 § Fiskeristadgan.
Af skal, som framga utaf motiveringen till forslagets 7 § har i friga
om kronopark befogenheten att meddela sidan upplitelse, som har
afses, ofverflyttats frdn Konungens Befallningshafvande till Domin-
styrelsen.
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Det i 17 § Fiskeristadgan forekommande forbudet att afrodja
skogsbackar och lundar, hvilka veterligen #ro till nytta for derinvid
varande fiske, skulle, likasom den dermed sammanhingande ansvars-
bestammelsen i 32 §, enligt komiténs forslag upphafvas utan att ersittas
af ndgra motsvarande bestimmelser. Nagon tillampning af ifrdga-
varande stadganden torde ej gerna kunna férekomma, da fragan om
skogens inverkan pa fisket svarligen larer kunna tillforlitligen utredas,
samt i allt fall den, som verkstalt afrodjningen, ej larer kunna ofver-
bevisas om att hafva insett Atgirdens verkan. Sakkunnige personer,
hvilkas yttrande komitén inhemtat, hafva ock uttalat den asigt, att for-
budets bibehillande icke &r af nigon egentlig betydelse.

Forslag till Lag angaende forandrad lydelse af 24 kapitlet 14
§ Strafflagen. Under forutsittning, att rattigheten till fiske i hafvet
samt de dppna delarne af Venern och Vettern inskriankes pa satt blifvit
hemstaldt i 1 och 6 §§ af forslaget till Lag om ratt till fiske, erfordras
en bestimmelse om ansvar for den, som i strid med forbudet i namnda
§§ utsatter vissa slag af fast fiskeredskap i det for alla svenska under-
satar oppna fiskevattnet; och har denna bestimmelse ansetts lampligen
bora erhilla plats i forevarande paragraf.

Den i paragrafen forekommande bestimmelse, enligt hvilken ansvar
drabbar den, som olofligen genom stangsel afhaller fisk fran annans
fiskevatten, torde dsyfta olofligt afstingande af kungsidra eller annan
olaglig afsparrning af rinnande vatten, savidt en dylik atgard medfor
hinder i fiskens gang. Da emellertid siddan afstangning, sdsom i for-
slaget till Lag om ratt till fiske blifvit angifvet, kan verkstallas genom
utsittande af viss rorlig redskap, men uttrycket stingsel tillafventyrs
skulle kunna anses ¢j vara tillampligt & dylik redskap, har foér vinnande
af storre tydlighet blifvit foreslaget, att efter ordet »stingsel» skulle till-
laggas »eller fiskeredskap».

De forseelser, somn omfdérmalas i forsta punkten af forevarande
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strafflagsparagraf, skola enligt densammas nuvarande lydelse bestraffas
med boter frdn och med tio till och med tvihundra Riksdaler. I be-
traktande af den temligen vexlande karakteren och betydenheten af
dylika forseelser synes emellertid berdrda ansvarsbestdmmelse icke lemna
tillrackligt utrymme for en tillfredsstiallande straffmatning, och har
komitén derfor hemstilt om ndgon utstrackning af strafflatituden.

Forslag till Lag angaende forandrad lydelse af 6 och 24 §§ i
Forordningen om jordegares ritt G6fver vattnet & hans grund den
30 December 1880. De bestammelser, hvilka, med hansyn till det
allménnas eller enskildes intresse att den for fiskens gang nodiga led
i vattendrag halles oppen, inskrinka jordegares ritt att medelst vatten-
byggnader afstinga rinnande vatten, bora, pd satt vid 14 § af forslaget
till Lag om ratt till fiske redan blifvit anfordt, enligt komiténs upp-
fattning icke hanforas till fiskerilagstiftningen utan upptagas bland de
lagstadganden, hvilka angi vattenritten, och foljaktligen inforas i For-
ordningen om jordegares ratt ofvet vattnet & hans grund.

Da komitén alltsd tagit i ofvervagande, i hvad mén det vore af
noden att frdn nyss angifna synpunkt underkasta bestimmelserna i
ndmnda Foérordning nidgon #ndring, har komitén funnit det mindre
lampligt att i enlighet med foreskrifterna i 2 kapitlet Fiskeristadgan
sasom regel pabjuda, att en viss del af vattendragens bredd skall for
fiskens framkomst héllas fri frin vattenbyggnader, afven der kungsidra
e af alder wvarit. En dylik regel skulle stundom i langt hogre grad
an behofvet krafver inskriinka eganderatten och derigenom nodvandig-
gdra undantagsbestaimmelser, stundom ater icke tillrackligt tillgodose
fiskeriintresset. En mera tillfredsstallande losning vinnes enligt komiténs
tanke pa det satt, att 1 hvarje sarskildt fall, dd friga uppstir om en
vattenbyggnads anliggande, tages under omprofning, hvilka atgarder
aro af noden till fsrebyggande af den skada, vattenbyggnaden kan for-
orsaka genom hindrande af fiskens upp- och nedging. En sidan losning
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synes lampligen kunna dstadkommas derigenom, att dels it forsta stycket
af 6 § i nyssnamnda Forordning gifves en lydelse, som utmarker, att
fiske ingér bland de slag af egendom, som ej mi skadas genom vatten-
byggnad, och dels deri inféres en bestimmelse, att vattenverk bor, der
sidant erfordras, vara si inrattadt, att fri upp- och nedging for fisken
beredes. Att, sdsom i Fiskeristadgan skett, i sistnimnda afseende med-
dela en ovilkorlig foreskrift om bottenluckors anbringande, synes ej
lampligt, d&, sidsom’ erfarenheten larer visat, i minga fall andra anstalter,
sarskildt s. k. laxtrappor, aro att foredraga.

Det foreslagna tillagget i andra stycket af 6 § foranledes af lik-
nande skal som dem, hvilka ligga till grund for den redan gallande
bestimmelsen om ratt att i visst fall verkstalla uppdimning, fastin
skada deraf kan véllas & annans jord. Ofta torde det befinnas omoj-
ligt att bereda fisken fri upp- och nedging forbi en dambyggnad; och
om i sadant fall nyttan af den anlaggning, for hvars skull dammen
erfordras, ar ojemforligt storre an den skada & annans fiske, som deraf
kan astadkommas, synes ett ovilkorligt forbud mot en dylik anliggning
lika olampligt som dé fraga ar om den skada, dammen kan fororsaka
4 annans jordegor.

Enligt den nuvarande lydelsen af 24 § skall hvad i 6 § sags om
vattenbyggnad i tillampliga delar landa till efterrattelse jemval i friga
om fiskebyggnad. Derest sistnamnda §, pd satt af komitén foreslagits,
kommer att innebara foérbud mot anliggande af vattenbyggnad, som
kan vélla skada & annans fiske, skulle af nyssberérda stadgande i 24 §
folja, att fiskebyggnad ej finge anlaggas till men for annans fiske. Si
till vida som en dylik regel innebure, att fiskens ging i vattendrag ej
under nagra omstandigheter finge hindras medelst fiskebyggnader, skulle
densamma sti 1 strid med bestdmmelserna 1 14—16 §§ af forslaget till
Lag om ratt till fiske, hvilka bestammelser hafva till &ndamal att gifva
uttommande regler i friga om ratten att i rinnande vatten utsitta
fiskeredskap, som kan afstinga fisken fran andras omraden. Haraf torde
folja, att at 24 § bor gifvas en lydelse, som utmirker, att endast

den skada, som en fiskebyggnad kan genom deraf foranledd uppdim-
8
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ning fororsaka & annans fiske, bor komma i betraktande, di fraga ar
att enligt 6 § af Forordningen om jordegares ratt dfver vattnet 4 hans
grund profva, huruvida fran fiskets ‘synpunkt hinder moter mot bygg-
nadens anliggande. Vid sddant forhdllande och di den skada, en fiske-
byggnad kan medfora & annan egendom #n fiske, synes kunna bestd
endast deri, att densamma fororsakar uppdamning, har foreslagits, att
24 § madtte allenast i friga om sidan fiskebyggnad, som kan foranleda
vattendémning, hanvisa till 6 §.

Af liknande skal torde de bestimmelser, 21 § innehiller om hand-
rickning for borttagande af olaglig vattenbyggnad, bora galla allenast
de fiskebyggnader, som villa uppdiamning. I friga om andra fiske-
byggnader skulle endast stadgandena i 17 § af forslaget till Lag om
ritt till fiske ega tillamplighet.

I sammanhang med de silunda foreslagna andringarne i 24 § torde
lampligen bora i samma § uttryckligen angifvas, att 10 och 22 §§ aro
tillampliga endast & sidan fiskebyggnad, som kan medfora damning.




Siirskild mening
af
Axel Vilh. Ljungman.

Frin det af komiterade framlagda forslag till Lag om ritt till
fiske hyser jag en afvikande mening i friga om dels affattningen
af 3 § andra stycket och dels det till 12 § fogade nya stycket.

Bland de, hvad sirskildt bohuslinska hafsfisket vidkommer,
mest oOfverklagade bristerna 1 nu gillande fiskerittslagstiftning in-
taga tvifvelsutan de otydliga och svifvande bestimmelserna om
grinsen mellan sidant fiske, hvilket sisom herrelost tillkommer en
hvar rikets undersite, och sadant, hvilket tillkommer allenast strand-
egarne, det frimsta rummet, en anmirkning som for ofrigt i unge-
fir lika grad triffar dfven den édldre Fiskeristadga af den 14 No-
vember 1766, som gilde intill slutet af ar 1852. Klagan 6fver den
sistnimndas otillfredsstillande beskaffenhet 1 sagda hénseende ut-
gjorde ock en bland hufvudorsakerna till de utredningar, som fore-
gingo utfirdandet den 29 Juni 1852 af nu gillande Fiskeristadga.

Den nimnda otydligheten i fiskerdttslagstiftningen har komiténs
flertal, trots de uppenbara oldgenheter, den medfér, icke sokt af-
hjelpa, utan tvirtom genom sitt forslag om tilligg till 12 § okat
derhiin, att 4 ena sidan af de bohuslinske jordegarnes urgamla fiske-
ratt vid deras strinder icke skulle komma att aterstd nagot det
allra minsta sdsom af lagen skyddad, oomtvistlig rétt, endr den-
samma helt och héllet skulle blifva beroende af hvad domstolarne
i orten vid sedvanerittens tillimpning funne fér godt att for hvarje
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sdrskild trakt bestimma, under det att 4 andra sidan det af strand-
egareriitten oinskrinkta fisket i manga fall dfven blefve afhingigt
af samma domstolars bruk af deras nya lagstiftningsmakt.

[ afseende pa sirskildt 3 § andra stycket i savil nu gillande
Fiskeristadga som komiténs forslag kan e] bestridas, att det icke
nog tydligt angifver, nir och hvar den allminna ritten till fangst
af s kallad dreffisk vid annans strand intrider, och att stadgandets
otydlighet gifvit anledning till rdttstvister samt med krinkning af
den enskilda strandegareritten férenade missbruk. De begagnade
ordalagen angifva nemligen icke lagstiftarens mening pd ett fullt
begripligt och riktigt sitt. Enligt den i bohuslinska skirgarden
under det senaste halfva drhundradet gingse uppfattningen, att hufvad-
sakliga vigten i det ifrigavarande, fran 2 kap. 7 § af 1766 ars
Fiskeristadga héarrérande lagbudet ligger & orden »filja fisken efter
dess dref» och att detsamma sélunda afser blott sddan hafsfisk, hvars
dref i foljd af fiskens ymnighet kan tydligt iakttagas och féljas vid
fiskets utofning, hvilket i ndmnda skéirgérd vil endast eger rum vid
fiske af sill (och skarpsill), samt Rikets Stinders i 6fverensstimmelse
dermed 1 deras af komiterade aberopade skrifvelse af &r 1845 ut-
talade mening, férklarade nemligen Hogsta Domstolen den 27 April
1852 »stadgandets ursprungliga betydelse» vara »att endast afse sill-
fingsten eller i allminhet sddana slag af hafsfisk, som g4 till strin-
derna 1 stérre dref eller stimmar, hvilka ofverstiga den enskilde
strandegarens férmiga att ensam uppfinga», och inskét, for att gora
detta tydligt, i lagtexten orden »f6r fangande af sddan hafsfisk, som
gar till strinderna i stora stimmar». Otydligheten blef emellertid
hirigenom snarare forvirrad én afhjelpt, enir i stadgandet vigten
ej bor liggas 4 slaget af hafsfisk, som fingas, utan 4 fiskarenas
uppenbarliga afsigt att gora rik fingst af sidan dreffisk, som pligar
forekomma i stor ymnighet, hvilket vil endast kan ske genom an-
gifvande af att fisket far utéfvas blott med siddan redskap, som &r
afsedd for slik fingst, samt allenast & djup, som medgifver dylik
redskaps anvindning. Derigenom vunnes en tillfredsstillande be-



61

grinsning af den ifrdgavarande allméinna ritten, endr ingen torde
utrusta och anvidnda talrikt bemannade, stora och djupa vadar for
annan fingst, 4n som med stadgandet bor afses, och méjligheten
att missbruka lagbudet for att tillskansa sig ritt till fiske med smé-
vadar & strandegarnes landgrund gjordes om intet.

D4 emellertid en fullstindigt ny affattning af stadgandet litt
kunde af fiskarebefolkningen missuppfattas, torde den 6nskliga tydlig-
heten limpligen vinnas genom inskjutande i lagtexten af nigra fa
ord med angifna syfte. Fister man emellertid mindre beténklighet
vid att for okad tydlighet i storre omfattning omskrifva lagbudet 1
friga, kunde man, med ndrmare anslutning till den ursprungliga
affattningen frin 1766, gifva detsamma f6ljande lydelse:

I det ymniga fisket af stor sill vid rikets vestra
kust ege, utan hinder af ndgons pa 12 § grundade
enskilda ritt, en hvar svensk undersate att deltaga
vid hvars strand det vara mé [; strandegaren vid
vadfiske likvil forbehallet att, d4 han infinner sig
med sin vad, intaga den ordning, han &stundar,
s4 vida redan kastad vad ej derigenom hindras].
Om ritt att vid saddant fiske halla sill innestingd
med vad gille hvad sirskildt stadgas.

I de delar af skirgérdarne vid rikets vestra
kust, der for ymnig fingst af fran hafvet ingdende
dreffisk de inom hiradet boende af alder fatt fiska
& djup med stora vadar vid annans strand, skall
sddan rittighet dem fortfarande tillkomma; och
anses 1 friga om dylikt fiske fjord, vik eller sund,
som ligger mellan tvé eller flera hirad, sisom for
dessa gemensamt fiskevatten.

Frin de 1766 och 1774 utfirdade nordsjofiskestadgarna qvarstér
i den nu gillande Fiskeristadgan en féreskrift om ritt for den bohus-
linske strandegaren att vid ymnigt sillfiske vid hans strand sjelf
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bestimma den ordning, i hvilken hans not ma dragas, ett stadgande
som nu mera kanske eger sin storsta betydelse genom det bidrag,
det lemnar till tydningen af hvad slags fiske som med 3 §mns andra
stycke afses. Denna férmansritt, hvilken utgor ersittning for den i
1762 ars projekt till fiskeristadga foreslagna afgiften eller landslotten
till strandegaren, har sdsom mindre tidsenlig och mestadels néra nog
virdelos ansetts kunna borttagas; men di friga derom 4&r 1884
vicktes vid Goteborgs och Bohus lins landsting i samband med af-
gifvandet af yttrande ofver 1883 ars forslag till ny fiskeristadga, s
afbojdes densamma af landstinget, som onskade att den befintliga
fiskerittslagstiftningen borde lemnas oforidndrad, till dess en tillfreds-
stillande revision af densamma kunde erhillas. Af den 1892 till-
forordnade hafsfiskekomitén dr ock beslut fattadt att foresld nimnda
formansritts borttagande i samband med ett fortydligande af be-
stimmelserna i 3 § andra stycket af Fiskeristadgan till skyddande
af strandegareritten i o6frigt; men utan att detta senare eger rum,
bora strandegarne icke berdfvas denna ringa férménsritt, hvilken, i
fall bestimmelsen om densamma erhdller en affattning, som mer
ofverensstimmer med den ursprungliga och med 1788 &rs berednings
forslag, icke torde medféra ndgon nidmnvird oligenhet for andra
fiskande.

I afseende vidare pd det af komitén foreslagna tilligget till 12 §
om befintlig sedvaneriitts gillande framfor den skrifna ritten kan i
allminhet anforas, dels att det stir i uppenbar strid med den i 1
kap. 11 § Rittegangsbalken uttalade grundsatsen om sedvanerittens
gillande blott sasom supplementiir ritt, »der beskrifven lag ej finnesy,
dels att det skulle i afseende pé ritten till fiske forflytta Konungens
och Riksdagens lagstiftningsmakt enligt 87 § Regeringsformen till
domstolarne i orten, hvilket féga ofverensstimmer med rikets kon-
stitutionella ritt, dels att dess tillimpning sdsom lag mangenstides
skulle 4stadkomma osdkerhet, foérvirring och splittring 1 fiskeratts-
forhallandena derhin, att ingen ritt till enskildt fiske lingre blefve
tryggad och att nira nog hvarje tingslag finge sin sirskilda lag-
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stiftning for sig, dels att sdlunda pad omvigar skulle sd sminingom
komma att 1 riket inforas en frimmande lagstiftning om ritt till fiske,
som trots sina romerska anor vore vida simre och mindre motsvarade
dandamélet, in den gamla nationella fiskeritten, derutinnan att fisket
i flera fall 4n onskligt blefve hvarken statens, menigheters eller en-
skildes egendom och fiskevattnen i foljd deraf komme att sakna
nodig vard, dels ock att man, genom att silunda i vixande omfatt-
ning framkalla herrelost eller »vildt» fiske dfven vid strinderna,
dstadkomme en ny klass af yrkesfiskare, som hade att lifnira sig
hufvudsakligen pd bekostnad af strandegarnes husbehofsfiske och
hvilkens fattigdom samt kraf & oinskrdnkt fiskefrihet stidse skulle
anforas som skil mot genomférandet af hvarje reform i rationell
riktning af hushéllningen med strandfisket.

Betriffande sirskildt sotvattensfisket kan anforas att, did Rikets
Stinders fiskerideputation 1 dess 1762 och 1765 afgifna projekt till
fiskeristadga foreslog att, i 6fverensstimmelse med Byggningabalkens
stadgande i 23 kap. 1 § om »skadedjur», fiske »d djup med ref och
krok» skulle af en hvar saklost fa idkas i storre insjbar, blef detta
forslag forst af Rikets Standers justitiedeputation afstyrkt och der-
efter af Stinderne sjelfve forkastadt. Man ville ndmligen da icke
medgifva ndgon en hvar tillkommande fiskerdtt ens »a djup» 1 de
storsta insjoarne, 4n mindre & landgrundet vid strinderna. Den nu
gillande Fiskeristadgans bestimmelse i 1 § andra stycket om »fritt»
fiske i storre insjoar dr icke tillkommen i den ordning, 87 § Rege-
ringsformen foreskrifver, och erbjuder for ofrigt genom sina féljder
et! varnande exempel mot utfidrdande af forhastade och otydliga lag-
bud. Denna bestimmelse har nidmligen framkallat bide anspridk &
och utofvande af si kalladt »fritt» fiske, der det férut icke fans, i en
rent af afskrickande grad.

Att fisket i midten af storre insjoar anses sisom en samfillighet
for strandegarne, under det att desse gora ansprak pé uteslutande
fiskeratt blott vid strinderna, dr helt visst ett ej sillsynt férhallande,
som efter utfirdandet af 1852 ars Fiskeristadga underlittat intrin-
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gandet af nidmnda oftast lika oriktiga som forderfliga uppfattning;
men att, ssom komitén i sin motivering antyder, lata en silunda
grundad sedvana medfora verklig rdtt dfven »vid annans strand» och
icke blott »derutanfor i sjén», dr i alla héindelser att g dylika ny-
heter alldeles for lingt till métes.

Konungariket Preussens fiskerilag af den 30 Maj 1874 och den
30 Mars 1880, hvilken torde vara den af nutidens allminna fiskeri-
forfattningar, som hvilar 4 den mest omsorgsfulla utredningen, gor
fullstindigt slut pa det si kallade »fria» eller »vilda» fisket i sot-
vattnen genom att forvandla detsamma till kommunal egendom med
skyldighet for de fisket egande kommunerna att nyttja detsamma
genom sirskildt anstidlde fiskare eller genom utarrendering och med
Sforbud mot fiskets frigifvande till allmint begagnande. Att dessa
lagbud icke é&ro afsedda att kunna inskrinkas eller upphifvas af
nigon om #n si gammal sedvana, dr uppenbart.

I afseende pa saltsjofisket erbjuder visserligen den af enskild
eganderitt oinskrinkta fingsten icke samma betinkligheter, di det
giller 6ppna hafvet; men med hinsyn till inomskirsfisket och sir-
skildt fisket 4 landgrunden vid strinderna dro oligenheterna nira
nog lika afsevirda. Man skulle derfér icke, sdsom dock méangen
torde forestilla sig, gagna hafsfisket och dess idkare genom att si
sméningom undanrédja den enskilda ritten till strandfisket, utan
snarare tvirtom; ty den verklige yrkesfiskaren bér, d& man ser bort
fran det rika fisket inomskdrs med stora vadar, icke egna sig 4t det
egentliga strandfisket utan &t fisket i 6ppna hafvet. Frigifve man
nimligen fisket inomskérs till allmint begagnande, skulle man snart,
till skada for fiskets vard, erhélla en alldeles ny klass af yrkesfiskare,
som stroke omkring fran fjord till fjord for att med derfér limpad redskap
mdjligast hastigt uppfanga den fisk, som nu under hela iret utgér foremal
for strandegarnes husbehofsfiske. S&som ett exempel pa den enskilda
rittens skydd mot dylikt forderfbringande yrkesfiske kan anforas,
att man i fjordarne inuti den bohuslinska skirgirden icke vagat
silunda anvidnda det nyligen fran Danmark inforda fisket med snurre-
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vad, endir man insett att hvarje forsok i sddan riktning genast skulle
framkallat &tal for olofligt fiske. Slikt har nemligen egt rum till och
med di fiske med langref silunda missbrukats i de inre fjordarne.

Komitén har i sin framstéillning ej gjort nagon skilnad mellan
det egentliga strandfisket & landgrunden och fisket »4 djup» inom-
skirs, ehuru en sddan skilnad dr urgammal och tydligt framhallits
dfven 1 det 1762 afgifna projektet till fiskeristadga samt i Rikets
Stinders justitiedeputations yttrande derdfver den 10 Juli 1765; och
har detta forbiseende i ej ringa mén bidragit till komiténs oriktiga
uppfattning af fiskerittsférhéllandena i Bohusldn liksom till att den
sommaren 1833 under ledning af Presidenten G. Poppius anordnade
utredningen blef s& litet fruktbringande. En riktig och klar uppfatt-
ning af ndmnda foérhillanden kan ndmligen icke helt plotsligt for-
virfvas, utan méste grundas pd en omfattande kdnnedom i dmnet
frin bade éldre och nyare tider. Hiansyn maéste ock tagas till icke
blott skilda folkklassers olika meningar och ansprak, utan dfven &
de hvarandra motsigande uppgifterna, forekomna rittstvister och de
lika hastigt som betydligt vexlande sedvanorna. Man bor vidare icke
forbise, att det 4r en visentlig skilnad mellan att enligt tydlig lag
ega en rittighet och att i hvarje fall med lagen hifda densamma.
I Bohuslin liksom vil dfven i andra delar af riket anses det oftast
hora till god grannsimja och takt att icke gora sin uteslutande ritt
till fiske och jagt gillande, sd linge man ej har verklig olidgenhet
af att dfven andra nyttja densamma; men foér en sidan grannelagets
invdnare visad undfallenhet och godhet bora de verklige egarne vil
icke straffas med forlust af sin lagliga egendomsritt, och ej heller
bora fiskeriittsegare genom en oklok lagstiftning drifvas till eljest
onédig hardhet mot dem, som icke dro fiskeberittigade, for att der-
igenom bevara sin lagliga rdtt. I Bohusldn var forr sedan urminnes
tider ganska allmint sedvinja, att kreaturen fingo ga fritt & bete
hvar som helst, sedan siden inbergats, men efter det odling af host-
sid och skogsplantering blifvit vanliga, har slut gjorts 4 denna ur-
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gamla sedvana, hvilket emellertid icke skulle till ortens obestridliga
gagn kunnat genomféras, om samma sedvana fatt gilla framfor lagen.

Att komiténs uppfattning af Goéteborgs och Bohus Lins lands-
tings yttrande o6fver 1883 ars forslag till fiskeristadga icke ir riktig,
torde framgé redan af hvad ofvan anfsrts. Landstinget inskrinkte
sig nimligen till en invindning mot den enda #ndring i sak, for-
slaget 1 friga om ritt till fiske foretedde, eller tilligget till 3 § andra
stycket om hummerfiske. De af komitén asyftade uteslutna orden
saknade enligt den i Bohuslin gingse uppfattningen afsevird be-
tydelse.

Nekas kan emellertid icke, att vid kusterna af de fordom danska
landskapen den foére 1766 med vissa inskrinkningar allméinheten till-
kommande ritten att idka fiske och agntigt med rorlig redskap &
landgrunden vid de mot 6ppna hafvet beligna strinderna flerstides
genom sedvana bibehallit sig; och ville man genom lagen gifva denna
sedvana vittnesbord, kunde detta lampligast ske derigenom att man
till 3 § fogade ett nytt stycke af foljande lydelse:

Der vid 6ppna hafsstranden och utom skiren
de fiskande hittills fatt oklandradt idka fiske eller
agntigt med rorlig redskap vid annans strand
sisom en fran dldre tider af dem nyttjad rittighet,
vare de vid sddan ritt bibehillne.

Obestridligt torde ock vara, att man i Bohusldn och i friga om
de yttre skirgirdarne ifven annorstides anser fisket »i djup» icke
vara underkastadt enskild eganderitt i samma omfattning som det
egentliga strandfisket 4 landgrunden, och #nnu i 1766 &rs Fiskeri-
stadga qvarstod en bestimmelse, som afsig att bevara den allminna
ritten. Det 1852 ur Fiskeristadgan uteslutna tilligget till bestim-
melsen om enskild ritt till fiske och vatten i saltsjon att, »der
Konungs- eller allménningsfiskeri af dlder inomskirs varit, bor det
ock héidanefter dervid forblifva», afsag helt visst icke blott sidana
fisken som i 5 och 7 §§ af 1852 4rs Fiskeristadga omformilas, utan



67

dfven Konungens allminna fisken. T 6fverensstimmelse med en sidan
uppfattning kunde man, med bibehdllande af den i 18 kap. 2 § Bygg-
ningabalken stadgade begriansningen af nyttjanderitten till sddana
fisken till blott »dem, som inom hiradet eller socknen bygga och
bo», gifva vittnesbérd &t hvad sedvinja i detta hidnseende bevarat,
genom att till 4 § foga ett nytt stycke, si lydande:

Der de inom hiradet eller tingslaget boende
hittills fitt oklandradt idka fiske med krok eller
ref, siittgarn eller mjirdar & djup inomskérs och
uti hafsbandet sdsom en frén &ldre tider af dem
nyttjad rattighet, vare de vid siddan ritt bibehallne;
och anses 1 friga om dylikt fiske fjord, vik eller
sund, som ligger mellan tva eller flera hirad eller
tingslag, sasom for dessa gemensamt fiskevatten.

D& emellertid hvarje lagbud i hidr antydd riktning skulle af
fiskarebefolkningen uppfattas sésom innebidrande upphéfvandet af all
enskild eganderitt tlll saltsjofiske i de omnimnda fallen, ligger vigt
uppé, att de nya stadgandenas affattning varder méjligast omsorgs-
full samt, fér att begagna ett frén 1766 ars Fiskeristadga ldnadt ut-
tryck, angifver de fiskandes sedvinja 1 friga »sdsom en frdn dldre
tider af dem nyttjad rittighet».

D4 flerstides varit brukligt, att vid utéfvande af fiske vid annans
strand afgift eller sa kallad landslott erligges till strandegaren, men
den i nu gillande Fiskeristadga dndrade affattningen af stadgandet
i dess 3 § andra stycket medfért den misstydning af afsigten med
de nyinskjutna orden, att dylika afgifter, trots deras laglighet enligt
den dessférinnan gillande stadgan, voro afskaffade; kan ifragaséttas,
huruvida det icke vore idndamélsenligt att till 12 § foga ett nytt
stycke af foljande lydelse:

Der vid fiske, hvarom i 3 och 4 §§ skils, de
fiskande for fiskets utofvande erlagt afgift eller sd
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kallad landslott till strandegarne, vare desse vid
saddan ritt bibehéllne.

P& hir i korthet anférda grunder, och da tillricklig utredning
for en mer omfattande dndring af gillande lagstiftning om ritt till
fiske icke foreligger, har jag inom komitén yrkat, dels att det till 12
§ fogade nya stycket métte utgd, dels att 3 § andra stycket matte
silunda affattas:

I-de delar af skidrgirdarne vid rikets vestra
kust, der for ymnig fingst af hafsfisk, som gér till
strinderna i stora stimmar, de fiskande af 4lder
oklandradt fatt félja fisken efter dess dref och fiska
4 djup dfven vid annans strand, skall sddan rittig-
het fortfarande dem tillkomma[; strandegaren vid
vadfiske likvil forbehallet att, d& han infinner sig
med sin vad, intaga den ordning, han éstundar,
s4 vida redan kastad vad ejderigenom hindras].
Om rétt att vid sidant fiske hélla sill innestingd
med vad gille hvad sérskildt stadgas.




Siirskild mening
af
E. Marks von Wiirtemberg.

1 friga om grinsen mellan de till den allmidnna lagen horande
delarne af fiskerilagstiftningen och de administrativa bestimmelserna
rorande fisket har jag icke kunnat 1 allo bitrida de af komiténs
flertal omfattade asigter. :

Salunda hyser jag 1 olikhet med ofrige komitéledamoter den
uppfattning, att frigan om ordningen mellan flere fiskande, hvilka
samtidigt vilja & samma plats bedrifva fiske, faller inom den all-
minna lagens omride. Jag finner ndmligen intet skél att 1 detta
fall fringd den i ofrigt antagna grundsatsen, att foreskrifter, hvilkas
nirmaste indamil dr att bestimma rittsférhallanden mellan enskilde
personer, ej att eljest frimja ett eller annat kulturdndamil, béra
anses vara af allmin lags natur. Den af 6frige ledaméter dberopade
omstindigheten, att vid ifrgavarande rittsreglers meddelande hén-
syn ftillifventyrs bor tagas till ekonomiska samhillsintressen eller
andra pid sidan om rittsordningen liggande forhallanden, kan jag
icke tillmiita den betydelse, nimnda ledaméter derdt velat gifva.
Foérhallanden af nyss antydda art maste, sisom med manga exempel
skulle kunna visas, ofta tagas 1 betraktande inom de uppenbart
privatrittsliga delarne af lagstiftningen.

Jag anser siledes, att 1 forslaget till Lag om ritt till fiske bort
intagas bestimmelser i férevarande #dmne. For egen del har jag
emellertid ej haft tillfille att under den korta tid, som stitt till
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buds, forskaffa mig de upplysningar, som erfordrats for att fram-
lagga ett nigorlunda tillfredsstillande forslag till sadana bestdm-
melser, och har jag alltsé mést uppgifva tanken derps.

Foreskriften i 26 § Fiskeristadgan, att kopare af inpackade
fiskvaror eger att fore mottagandet lita besigtiga och ompacka de-
samma, har jag, likaledes i motsats till komiténs 6frige ledaméter,
ansett vara af allmin lags natur. Vid sidant forhallande och da
nidgon tvekan numera knappast lirer rada derom, att vid hvarje slags
kop och leverans koparen eger ritt att underséka den bekomna
varan, derest sidant kan ske utan att densamma deraf skadas, synes
mig ifrigavarande stadgande béra i sammanhang med utfirdandet
af Lagen om ritt till fiske forklaras upphafdt.

I 6frigt har jag i tvd hénseenden haft annan mening &n flertalet.

Den ena af dessa meningsskiljaktigheter angar 4 § af forslaget
till Lag om ratt till fiske, och bestir deri, att jag ansett orden »i
yttre skirgirden» ej boéra i ndmnda § inflyta. Detta uttryck &r
enligt min mening allt for otydligt och svifvande for att utan nir-
mare forklaring béra upptagas i en lagbestimmelse. For egen del
har jag ej lyckats bilda mig nigon mening om huru samma uttryck
1 Fiskeristadgans 4 § bor forstds, och enligt hvad sakkunnige per-
soner meddelat komitén, ir den storsta osiikerhet hirom radande hos
allménheten.

I betraktande hiraf och under férutsiittning att den i andra
stycket af forslagets 12 § intagna bestimmelse vinner godkinnande,
har jag ej hyst nigon betiinklighet att inskrinka den i Fiskeri-
stadgans 4 § férekommande rittsregel silunda, att densamma komme
att gilla endast om fiske i hafsbandet.

Hvad slutligen angir 7 § af forslaget till Lag om ritt till fiske
afviker min mening sa till vida frén 6frige ledaméters, att jag anser
ordet »allménningar» ej hafva bort intagas bland de i paragrafens
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forsta punkt uppridknade slag af mark. I likhet med pluraliteten
finner jag, att med den lydelse, naimnda punkt 1 6frigt erhallit, ordet
»allménningar» derstides endast kan &syfta skogsmark, som blifvit
till bergshandteringens understéd upplten. Enligt min &sigt ar
emellertid innehafvare af dylik mark, dtminstone di han sjelf om-
besorjer forvaltningen deraf, uteslutande berittigad till fiske & dertill
hérande omraden; och att beréfva honom denna riitt kan uppen-
barligen ej ifrigakomma.




