RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1895. Forsta Kammaren.  N:o 10.

Lordagen den 2 mars.

Kammaren sammantridde kl. 12 pi dagen.

Justerades protokollet for den 23 nistlidne februari.

Anmiildes och bordlades statsutskottets ' memorial och ut-
latanden:

n:o 33, i anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut i en friga
rorande anslagen under riksstatens sjunde hufvudtitel;

n:o 34, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende upp-
litelse till allmdnna barnhusinriittningen af oinskrinkt egande- och
dispositionsritt till tomten n:o 17 qvarteret Barnhuset samt upp-
forande af nytt cellfingelse for Stockholms lin m. m.;

n:o 35, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende
disposition af forra linsmansbostillet '/, mantal Fintorp n:o 1 i
Goteborgs och Bohus lin;

n:o 36, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition om disposition
af indragna militiebostillet '/, mantal Sjoleden n:o 1 och '/, mantal
Lokshus n:o 1 i Kristianstads iéin;

n:o 37, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende till-
stind for apotekaren F. Lillja att tillbyta sig ett omrade af linsmans-
bostillet Vara Stommen n:o 9 i Vara socken och Skaraborgs lin;

n:o 38, i anledning af vidckt motion angiende godtgirelse
till linsmannen C. G. Svenonius for mistad aklagareandel i for-
brutet gods;

n:o 39; i anledning af viickta motioner angdende mantals-
penningarnes afskaffande; samt
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n:o 40, i anledning af remiss med ofverlemnande af uppgift &
forandringar ar 1894 1 statsverkets inkomster af for dess rikning
utarrenderade kronoegendomar m. m.

o

Foredrogs, men bordlades & nyo pd flera ledamdters begiran
bevillningsutskottets under gardagen bordlagda betinkande n:o 1.

o

Foredrogs & nyo lagutskottets den 26 och 27 nistlidne februar
bordlagda utlitande n:o 13, i anledning af vickt motion om #ndring
i forordningen den 18 juni 1864 angiende utvidgad n#ringsfrihet.

Herr Larsson, Liss Olof: Af betinkandet synes, att jag hur
for min del velat bifalla deu senare delen af motionirens forslag.

Inom utskottet har jag om den asigten icke stitt ensam, sisom
det vill synas af utskottets betinkande, ty vid voteringen om det
forslag jag omfattat var det étskilliga, som rostade for detsamma,
ehuru de icke ansigo fragan vara af den vigt, att de anforde sin
reservation till betdnkandet.

Utskottet séiger, att gérdfaribandeln i viss mén stir nira s. k.
realisation. Ja, den stir si niira realisation, att om de soka denna
rittighet efter 10 § 1 mom. niringsfrihetsférordningen, som handlar
om realisation, sa fi de betala for eu sidan riittighet, men om de
soka den efter ett senare moment, fi de samma rittighet men slippa
att betala nagot till kommunen. Numera tror jag icke vi behdfva
denna gardfarihandel med den utveckling landthandeln tagit dfver
allt 1 Jandet. Tvirtom har den fér somliga delar af landet borjat
blifva en landspliga, dtminstone har den blifvit det for den ort, som
jag ndrmast kduner till. Det #r sd, att nir handlande eller fabri-
kanter i stdderna eller pd landet frin andra trakter fatt ett forlegadt
eller kasseradt lager af mer eller mindre odugliga varor, skicka de
ut en sadan der karl, som fitt rdttichet att med sina varor fara
omkring, och denne reser omkring i de olika socknarna och hjuder
ut sina mer eller mindre odugliga varor till ndgot billigare pris &n
hvad en ordentlig landthandlare kan begira for sina varor, som iro
goda. De resa sa frén ort till ort, fran by till by. Gardfaribandeln
inskrinkte sig forut till sidana handlande, som buro sitt lager pa
ryggen, men si fir icke numera fallet. De kora omkring med stora
akdon, som nistan se ut som stora handelsbodar, och jag vet exempel
pd, att det kan vara dnda till sex, sju sddana stora magasin sam-
tidigt 1 en by, under det att det kan finnas sidana ifven i andra
byar, ehuru de icke sammantriffa alla pd en ging. Si &dr &tmin-
stone forhallandet i min ort. Det ar till stor skada, sividt jag
forstar, detta kringstrofvande med en si kallad gérdfaribandel.
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De smi girdfarihandlarne drabbas icke alls af den del af 10:de Ifrdgasatta be-

paragrafen, som jag anser borde vara tillimplig i forevarande fall, ty stémmelser
dessa smi gérdfarihandlare, som silja inhemska husslojdsalster eller :%t;ae”dfs_
lifsfornodenheter i aliménhet, dro icke underkastade nigon som helst farihafdeln
anmilan i det fallet och behofva siledes icke under nigra for- = m. m.
hallanden betala nagot for sin handelsrorelse. Och icke heller  (Forts.)
kommer det att drabba dessa losdrifvare, som egentligen icke #ro
nagot annat &n tiggare, hvilka bira sitt lager i fickan — en tvalbit
eller ndgot annat — och som de s ofta taga upp och visa, att det
ndstan dr utndtt. Till och med tvélen dr sidan, att man kan blifva .
smutsig blott af att se pa den, &nnu mer af att begagna den. Dessa
kommer man icke vidare t, men dem som kira omkring med stora
lass synes mig, att man borde komma &t. Jag tror for min del
icke pa, att landthandeln 6fver hufvud &r ndgon si stor vilsignelse
for landet, men det har dock det med sig, att dessa bofasta hand-
lande fi betala till bade staten och kommunen. Men genom dessa,
som nu strofva omkring pa landet och silja sina varor vanligen for
kontant — ty man vet ju icke, niir de komma igen, och dessutom
toras de icke lemna af sina daliga eller odugliga varor pa kredit, da
koparen kunnat hinnaerfara, huru bedragen han blifvit och forty
mindre beniigen att betala — inskrédnkes handeln for de bofaste
landthandlarne till den grad, att béde kronan och kommunen ej af
dem f& ut nigon skatt eller &tminstone f& mycket mindre #n eljest,
och deri ligger just det beténkliga i saken. Det finnesi den trakt,
der jag bor, landthandlande, som varit higst betydligt taxerade,
men hvilkas taxering mést betydligt nedsittas, derfoér att de kring-
skidras af dessa kringresande gardfaribandlande. Man siiger vil, att
dessa skola beskattas i den kommun, der de #iro mantalsskrifna.
Det kunna de visserligen blifva, men nir de komma lingviga ifrin,
torde det vara ovisst, om man i deras hemorter kinner till, pi
hvilka firder de &ro ute, och i hvarje fall fir den kommun, der de
drifva sin handel och taga sin bista inkomst ingenting. Om siledes
kommunen skulle f& samma afgift som for realisation eller ett mindre
belopp, vore det atminstone si, att kommunen kunde fi nigon ringa
ersittning for de forluster, kommunen nu lider genom minskad be-
skattning frdn de bofaste landthandlarne. Detta har varit skiilet
till min reservation oeh hvarfor jag icke afstyrkt motionen i sin
helhet. Jag dr icke si formiten, att jag tror, att jag kan fa nigot
annat slut i kammaren dn det, hvartill utskottet kommit, och jag
har endast begirt ordet for att tillkénnagifva nigra af de skiil, som
varit for mig bestimmande, di jag afgaf min reservation.

Nagot yrkande skall jag icke tillata mig gora.

Herr Almgren, Oscar: Jag ber att fi yttra ndgra ord med
anledning af den uppfattning af »gardfarihandelp, som uttalades af
den siste drade talaren. Jag tror, att man hirvidlag miste noga
skilja mellan gardfarihandel och realisation. Realisation ir just
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af slumpvaror och dylikt. Denna realisation forsiggdr niistan ute-
slutande i stiderna och pé vissa bestimda tider, d& deremot girdfari-
handeln till en ganska visentlig del utgér en icke forkastlig mellan-
hand mellan fabrikanten af svenska industrialster och allmogen p&
landet sirskildt i de trakter, som icke #ro forsedda med kommunika-
tioner i mera vidstrickt grad. Jag tror, att det dr alldeles olimp-
ligt att anvinda de bestimmelser, som gilla for realisation, ph
gardfarihandel, ty forst och frimst ir det for en resehandlande
nistan omdjligt att p& forhand uppgifva, hvilka kommuner han
dmnar besoka och huru linge han dmnar uppehilla sig i hvarje
kommun.

Vidare foreskrifves i1 det aberopade momentet, att det, innan
realisation fir borja, skall aflemnas specificerad uppgift pa varulagret.
Detta kan vara mycket ldmpligt i afseende pa en realisationsaffér,
men med afseende pd girdfarihandel har det ingen betydelse, ty det
varulager, som fran borjan medféres; dr 1 regeln ej stort, utan
kompletteras under vigen undan for undan. Reqvisitioner gbras
under resans lopp hos fabrikanter och kdpmin for lagrets komplet-
terande, och en sidan bestimmelse som den for realisation gillande
vore siledes icke af ndgon betydelse sisom kontroll & girdfarihandel.

Slutligen skulle man, om man tillimpade 3:dje momentet om
viss afgifts bestimmande, som enligt den nuvarande forordningen ir
foreskrifven och utgdér minst 25 kronor, gifva ett dodande slag &t
gardfarihandeln, hvilken, sisom jag nyss framhéll, dnnu, Atminstone
i vissa trakter af vdrt land, #r rent af ett behof for befolkningen.
Jag tror siledes, att det &r for tidigt att nu skrida till en sddan
inskrdnkning.;

Jag ber att f& yrka bifall till utskottets forslag.

Efter hiirmed slutad dfverliggning bifé]l kammaren hvad utskottet
1+ forevarande utlitande hemstilt.

Vid fornyad foredragning af lagutskottets den 26 och 27 sist-
lidne februari bordlagda utlatande n:e 14, i anledning af viickt
motion angiende #ndring af 27 kap. 10 § byggningabalken, bifoll
kammaren utskottets i detta utlatande gjorda hemstillan.

o

Foredrogs & nyo lagutskottets den 26 och;27 nistlidne februar
bordlagda utlatande n:o 15, i anledning af vickt motion om tilldgg
till 7 kap. 37§ strafflagen.



Lordagen den 2 Mars, 5 N:o 10.

Herr Fehrman: Jag skall icke vara mingordig, s& mycket Ifrdgasatt ut-
mindre som jag icke har nfgot siirskildt yrkande for min del att i“‘,_"i”";i”g of
saken framstilla. Men om jag ccksd kan vara enig med utskottet Z;nzeitn%
i det slut, hvartill utskottet kommit, si kan jag omdjligen finna mig tpak @ sab-
tillfredsstild af motiveringen. Jag ser dervid bort frin hvad utskottet  batstid.
till slut yttrar betriiffande »sirskildt handeln med tobaksvaror» och
fister mig vid hvad utskottet siiger forut, di utskottet yttrar: »ut-
skottet haller fore, att nu gillande bestiimmelser om sabbatsbrott
visat sig tillrickligt vdrna om sabbatsfriden.» Om utskottet hirmed
menar, att sabbatsfriden och sabbatsstillheten hos oss ir sidan den
bor vara och detta just pd grund af giillande bestiinmelser om sab-
batsbrott, fir jag erkinna, att jag omdjligen kan deri instimma ;
och jag forstir till och med icke ens, huru utskottet kunnat si yttra
sig, och det &r derfor jag funnit mig uppkallad att mot utskottets
motivering i det afseendet inligga en viordsam men #ndd bestimd
gensaga. Det finnes omriden i vart offentliga lif, der man, sisom
mig synes, knappt kan tala om ndgon sabbatsfrid eller sabbatsstill-
het alls. (Jag siiger icke att det ir sd pi alla omriden, jag vill icke
ofverdrifva; jag haller mig till hvad som #r den enkla sanningen.)

I det afseendet vill jag endast erinra om jernvdgsdriften. Der vet

en hvar, att sondagen hélles sisom arbetsdag alldeles sisom — for
att icke siga mera &n — andra dagar.

Det finnes ocksd andra omréden, der det visserligen icke dr sd
illa stildt, men der sabbatsstillheten enligt min &fvertygelse icke pa
lingt ndr &r hvad den kunde och borde vara. Det #r icke linge
sedan en agitation i det afseendet pigick rorande postverkets bref-
bdrare. Att skulden till ett sidant forhallande i viss grad och kan-
ske icke obetydligt ligger hos vederbbrande myndigheter, som icke
sisom sig bor hilla hand dfver den lag vi hafva, vill jag ingalunda
bestrida. Men jag tror likvil, att lagen sjelf icke eger den kraft
som den borde hafva, och att den silunda icke heller gifver &t ve-
derborande myndigheter det stéd, som den borde gifva, 1 fall de vore
sinnade att gora sitt for hvilodagens helighdllande. Jag ir ofver-
tygad, att just i vira sondagsforhillanden gdmmer sig en fara for
virt folk af den allra allvarligaste art, och skall jag siiga ut hvad
jag dervid tiinker pd, si dr det att ingenting mindre in sjelfva reli-
gionen stir pa spel p& detta sitt. Sondagen kan kallas, sisom jag
tror, 1 omedelbar mening religionens dag, och tager man bort son-
dagsfriden och sitndagsstillheten friu folket, d& siitter man ocksi det
religiosa lifvet hos detsamma pit spel, och huru det sedan kommer
att gd med moralen, det fir man se sig om. Men emellertid, huru
mycket jag én pd grund af hvad jag nu sagt skulle vara intresserad
af att fi 1 nrin ringa man medverka till {orbiittring af ifrigavarande
forhillanden, fir jag likvil erkiinna, att jag endast har ett ganska
svagt intresse att skinka den foreliggande motionen. Jag har hort,
att man fordomdags it lagutskottet hade den hestiimningen 16r mo-
tioner af en viss grupp, att de betecknades sisom »fnask». Jag un-
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drar, om icke denna motion, om den framkommit pia den tiden,
kommit att hinforas till den kategorien; &tminstone tycker jag, att
sd bort ske, ty att sysselsitta sig med en sadan sak, som motioni-
ren hir gjort till foremal for sin uppmirksamhet men lita det som
ir det stora och allvarliga i frigan ligga opdaktadt, det kan jag for
min del icke tycka vara annat dn vsila mygg och svilja kamelerp,
Jag gillar naturligtvis icke det forhillande, som motiondren 6fver-
klagar; ville kammaren antaga motiondrens forlag, skulle jag visst
icke motsitta mig. Dben betraktad i stort synes mig motionen vara
rent pjaskeri. Sasom jag 6fver hufvud taget ingenting har gemen-
samt med tendenserna & det hill, hvarifran motionen forskrifver sig,
s har jag, som sagdt, endast ett ganskalsvagt intresse for motionen,
och jag skall icke sbrja allt for mycket, i fall motionen triffas at
det 6de, som synes vara den bebadadt i utskottets forevarande en-
hilliga betinkande, betriffande hvilket jag, herr talman, icke har
nagot afvikande yrkande att gora.

Heir Rodhe: Jag kan icke annat &n instimma i det yttrande,
som af den siste talaren blifvit fram{grdt. Afven mig forefaller den
forsta delen af utskottets motivering bade oldmplig och origtig och
detta bade pa grund af formella och sakliga skil. Af formella skal,
ty en motivering for ett afstyrkaude bor ju tydligen gi ut pa att
gendrifva de skil, som ligga till grund for det vickta forslaget. Nu
har emellertid motiondren alls icke asyftat att med sin motion soka
dstadkomma okadt virnande om sabbatsfriden. Han har dfver huf-
vud alls icke betraktat frigan fran sabbatssynpunkt. Han sfger
sjelf detta uttryckligen vid sistlidna ars riksdag, dd samma motion
var under behandlig. Han yttrade di: »jag skall vidare siga, att
det icke heller dr en sabbatsfriga, som det hir giller, utan det &r
helt enkelt en rittsfraga, och jag tror icke, att man skall kunna i
min motion taga reda pa nigot, som skulle kunna tydas si, att det
ar fran sabbatsbudssynpunkt som jag betraktar denna fraga. — Jag ber
att fd nimna detta, sirskildt derfor att jag trott mig finna af lag-
utskottets motivering for afslag & min motion, att utskottet skulle
hafva uppfattat saken s, som om det varit fran sabbatsbudets sida,
som jag yrkat detta, eftersom lagutskottet siger, att nu géllande be-
stimmelser visat sig tillrickligt vdrna om sabbatsfriden.» Sedan
motiondren gjort denna forklaring, synes det underligt, att utskottet
nu upprepat samma motivering, som innehélls i dess betéinkande vid
forra riksdagen.

Men ifven frin saklig synpunkt kan ju denna motivering icke
hilla stdnd, ssom den foregiende talaren papekade. Ingen, som har
blick for forhallandena, sidana de iiro, kan gifva utskottet ritt i
dess uppfattning, att allt &r vil bestdldt pad detta omride. Ideala
forhallanden existera sannerligen lika litet pa detta som pad andra
omraden, och det #r foga lampligt, att Riksdagen genom att god-
kdnna en sidan motivering som den ifrigavarande fastslar, att allt
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hér dr vil bestildt. Det &r ju miojligt, att icke mycket afseende Ifrdgasatt ue-
fastes vid en motivering sidan som denna, och saken kunde ju der- s7dckning of
for synas ganska obetydlig, men d& den nu blifvit bragt pa tal, an- f,‘:;%‘:f’:;‘;t
ser jag en rittelse bora goras, hvarfor jag yrkar bifall till utskottets tpar ¢ sab-
hemstillan med ogillande af forsta delen af dess motivering. (bgtstid).
orts.
Herr Ljungberg: Jag dr for min del hvarken vin eller fiende
till forbrukningen af tobak, men jag tror, att utskottet bort fast-
hélla en princip, som dr af yttersta vigt for hvarje lagstiftning, som
vill uppfylla sitt #indamél — att iakttaga konseqvens. Det &r nu icke
linge sedan en forklaring utkom till strafflagen, hvari siiges, att med
forbudet »mot Oppnande till salu & sabbatstid af kramlada eller an-
nan dylik bod afses jemvil bod, der tobak eller hvad deraf &r for- -
firdigadt halles till salus. Denna inskrinkning, da det star blott
bod, ir synnerligen olimplig, och erfarenheten har ocksd visat, att
en betydlig forsiljning sker & helgdagarne alldeles utanfor bodarna
och #fven 4 schweizerier. Detta synes mig icke bafva bort undgé
lagutskottets uppmirksamhet, ty det dr ju icke limpligt, att en lag
gores till foremal for gyckel, hvilket nu verkligen #r fallet. Jag
anser derfor, att det #r ganska sorgligt, att utskottet si enkelt af-
firdat denna motion utan att taga steget ut och soka afhjelpa en
pataglig brist i den nya forfattningen, hvilket varit ganska litt.
Jag vill for min del instimma med de foregiende talarne i
ogillande af utskottets betdnkande i detta fall.

Herr Casparsson: D& 1893 ars Riksdag begérde en lagforkla-
ring till 7 kap. 8 § strafflagen och Kongl. Maj:it meddelade en sé-
dan, torde det ytterst verkande motivet dertill hafva varit, sisom
lagutskottet uttrycker sig, sviirnandet om sabbatsfriden». Huru har
nu denna lagforklaring 1 detta hiinseende verkat? Ar sabbatsfriden
bittre tillgodosedd for nérvarande, da uti en stad, si framt motio-
niirens uppgifter dro rigtiga, 200 skrikande pojkar springa omkring
pd torg och gator och bjuda ut tobaksvaror eller da, sisom det
skedde hir pid riddarhustorget, det bildades ko for att fran ett
schweizeri f& det nodiga tobaksforrdet, medan cigarrbodarna voro
stingda, eller, sdsom motioniiren uppgifver, pad Djurgirdsslitten fran
hundratals forsiljningsbord tillhandahallas ifragavarande varor, eller,
sisom pa ett stiille, bodarna visserligen iiro stingda, men framfor bo-
darne forsiljningsbord utflyttats, der kommersen pagar, eller, sisom
pd ett stille skett — i Vaxholm — visserligen boden stingts, men
i ett stdnd, hvarest pi hvardagarne tillhandahéllas viktualier, om
sondagarne tillhandabalias »liskedrycker och cigarrer». Jag tror
icke, att hvad som asyftades med denna lagforklaring vunnits, men
hvad som skett ir till bestimd skada for tobakshandlarne, hvarom
man ser af tidningarna, att de vid mdten pa midten uttalat sina be-
kymmer. Jag finner vil, att lagutskottet i sakens nuvarande lige
icke kunnat komma till annat resultat &n det gjort, men jag anser
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saken vara si beaktansvird, att nigot i densamma bor &tgoras, ty
genom dylika lagforklaringar skapar man icke aktning for lagen
eller bidrager att stiirka fortroendet till lagstiftarne. ’

Jag har icke nigot yrkande att gora, men jag har velat uttala
min uppfattning af den &r 1893 afgifna lagforklaringen, hvilken jag
anser alldeles icke hafva verkat hvad man dermed afsig.

Herr Anmnerstedt: D& af en talare blifvit yrkadt, att kam-
maren mitte ogilla forsta punkten i den af lagutskottet anviinda
motivering, har denne talare dervid nti ifrigavarande del af ntskot-
tets motivering inlagt nagot helt annat, &n den enligt min uppfatt-
ning innebidr. Lagutskottet har icke sagt, att allt hir i landet dr
vil bestildt i afseende & sabbatsfriden. Hvad lagutskottet pastar
dr, att lagbestimmelsen i 7 kap. 3 § strafflagen ir sidan, att ge-
nom fordndring i detta lagrum, enligt utskottets formenande, icke
nigon okad sabbatsfrid torde kunna vinnas.

Anledningen dertill att utskottets betinkande blifvit si affattadt
som skett — hvartfver den siste talaren forvinat sig — ér den, att mo-
tiondren icke begirt en #ndring i handelslagstiftningen, utan en lag-
forklaring, hvarigenom lagstiftningen angiende sabbatsbrott skulle
undergd {ordndring. Det dr ju naturligt, att utskottets betinkande
mmnefattar svar pa hvad motioniiren hemstiller, och jag hoppas, kam-
maren icke fordrar, att utskottet skall svara pi nigot annat,
dn hvad motiondren begir att Riksdagen skall besluta. Det skulle
blifva allt for vidlyftigt, om lagutskottet vid alla motioner skulle
genomga och granska samtliga de af motiondren anforda motiv samt
for Riksdagen framhélla i hvilka afseenden motioniirens yrkanden
och de af honom anférda motiv icke std i ofverensstimmelse med
hvarandra, niir sidan bristande ofverensstimmelse i motionen fore-
kommer. Detta dr nagot, som lagutskottet hittills icke ansett till-
hora sina aligganden. Lagutskottet har derfor hittills endast af-
gifvit svar pi de yrkanden, en motioniir framstiller, samt tillika an-
fort de skil, pi grund hvaraf utskottet anser sig bora af- eller till-
styrka dessa yrkanden.

Vid dessa forhallanden synes mig kammaren i ar liksom i fjol
bora godkinna lagutskottets forevarande hemstillan.

Herr Rodhe: Sedan lagutskottets ordféorande forklarat, huru
utskottet fattat motiveringen, skall jag icke for min del hilla ps
det yrkande, jag gjorde om dess ogillande, utan nbjer mig med att
hafva protesterat deremot. Jag ber dock att mot lagutskottets drade
ordférande fa papeka, att ordalagen verkligen dro si allmint hallna,
att den, som ldser betiinkandet, svirligen kan fi annan uppfattning
in den, for hvilken jag gjort mig till tolk.

Sedan Ofverliggningen forklarats hirmed slutad, biféll kamma-
ren hvad utskottet i foreliggande utldtande hemstilt.
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Vid fornyad foredragning af lagutskottets nedanndmnda, den
27 sistlidne februari och den 1 innevarande ménad bordlagda utla-
tanden:

n:o 16 i anledning af viickta motioner dels om é&ndrad ly-
delse af 63 § i lagen angdende vighéllningsbesvirets utgérande pi
landet den 23 oktober 1891, dels ock om #ndring af 4 mom. i 38
§ 1 forordningen om kommunalstyrelse pd landet den 21 mars 1862,
samt

n:o 17, 1 anledning af viickt motion om i#ndrad lydelse af 73 §
i lagen angdende vighallningsbesviirets utgérande pa landet den 23
oktober 1891,

bifoll kammaren hvad utskottet i dessa utlatanden hemstiilt.

o

Foredrogs & nyo och foretogs punktvis till afgérande lagutskot-
tets den 27 niistlidne februari och den 1 innevarande mars bord-
lagda utlitande n:o 18, i anledning af vickta motioner om dndrade
bestimmelser rorande utseende af rittens ombudsman i konkurs.

Punkten 1.
Utskottets hemstillan bifolls.
Punkten 2.

Herr Annerstedt: Mot den nu foredragna punkten af fore-
varande Dbetinkande har jag och flera andra .af kammarens leda-
moter i utskottet anmilt var reservation. Knligt min uppfattning
ir nemligen den foréndring, som hér af lagutskottet tillstyrkts, si
langt frin att medféra nagon forbittring i det afseende, som asyf-
tats, att den snarare komme att verka tvirt om.

Vid behandlingen af denna friga bor man icke forglomma, att
institutionen rittens ombudsman frin borjan var afsedd att vara
sidan, att en ledamot af ritten forordnades att hafva den nidrmare
tillsynen ofver konkursforvaltningen samt utfora de 6friga dligganden,
som konkurslagen uppdrager &t rittens ombudsman. 83 var ock
det ursprungliga forslaget affattadt, men med anledning af vir dom-
stolsorganisation blef i det reviderade forslaget i friga om rittens
ombudsman vidtagen den fordndring, att rittens ombudsman skulle
kunna utses inom eller utom ritten. Det ir silunda med de grun-
der, hvarpi konkurslagen hvilar, icke Ofverensstimmande att bort-
taga tillatelsen for ritten att till denna befattning utse en af dess
ledamoter, och det skil, motionéren anfért for en sidan forindring,
synes mig icke vara bevisande. Det anforda skilet dr, att enligt
motioniirens uppfattning skulle pi vissa stillen bestimwmandet af arf-
vodet for rittens ombudsman gifva anledning till grundade anmiirk-
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andra regler for detta arfvodes bestimmande. Frigan om forin-
dring i sittet for bestimmande af arfvodesbeloppet till rittens om-
budsman har, sisom man torde erinra sig, flera ginger forut varit
foremdl for Riksdagens behandling, och bestimmelserna i detta
dmne ha ock undergatt fordndring frin de ursprungligen giillande.
Skulle nu denna fordndring varit otillricklig for att verka det
asyftade dndamilet — bestimmandet af arfvodet for rittens ombuds-
man till limpligt belopp — sa 1at oss dd forbitira dessa bestimmelser,
— hvilket utan tvifvel later sig gbra — men icke pd grund af nu
gjorda anmérkningar i detta hinseende borttaga rittens befogenhet
att till sin ombudsman utse en af sina ledamoter. Den ifrigasatta
fordndringen synes mig icke heller skola komma att verka till det
asyftade idndamélet. Det torde vara 1litt att inse, att skulle
en siidan lag, som den nu foreslagna, af Riksdagen antagas och af
Kongl. Maj:t stadfistas, blefve den omedelbara péféljden sannolikt
blott den, att i alla sidana fall, der, om icke indringen kommit
till stand, ledamot af rdtten blifvit utsedd till dess ombudsman,
de vid ritten antagna extraordinarierna erhilla denna befattning.
Att en sidan forindring med afseende & siittet for uppehillande af
ifrigavarande institution icke #r lamplig, torde vara tydligt, pa
grund af bland aunat det forhallande, att sidana extra ordinarie tjen-
stemiin icke sillan endast for nigon kortare tid #iro tjenstgdrande
vid den ritt, af hvilken de erhillit ett dylikt forordnande och att
det foljaktligen litt kan intriffa, att de under konkursens fortging
icke vidare uppehalla sig der konkursforvaltningen finnes, utan ma-
ste frdn annan ort utofva den kontroll derdfver, som Aligger dem
sisom rittens ombudsmin. Det finnes redan exempel pi att si till-
gatt, der extra ordinarie tjenstemin férordnats att uppehalla ifriga-
varande befattning.

Under siddana forhdllanden vigar jag vordsamt yrka, att kam-
maren matte afsla nu foredragna punkt i lagutskottets ifrigavarande
betinkande.

Herr Poignant: Jag miste bekinna, att jag tillhor den ut-
skottsmajoritet, som uti denna friga ty viirr bestir af endast 2 ju-
rister jemte dock alla icke-jurister, som inom utskottet deltagit i
denna frigas behandling, en majoritet som mot sig har en minoritet,
bestdende af 5 jurister och deribland utskottets hogt #rade ordfo-
rande och vice ordférande. Att strida torde hir siledes vara for-
gifves, men att Atminstone i nigon mén bjuda till ait angifva de
skil, pd hvilka majoriteten hufvudsakligen stoder sin mening, synes
mig vara en skyldighet.

Jag utgar dervid frin de skill, som reservanterna anfort mot
utskottet.

Reservanterna pistd till en borjan, att det ifrgavarande stad-
gandet, som utskottet vill taga bort, att rittens ombudsman mi
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kunna utses bland rittens ledamoter, dr fullkomligt 6fverensstam-~ Lagférsiag om
mande med principerna for nu gillande konkurslag.” Jag borde ‘i"f?’“del U
kanske icke vidga pastd, men jag pastdr i alla fall, att dessa stad- a;’;‘fmgjez;rde
ganden iro lngt ifrin att vara Ofverensstimmande med principerna qf rittens om-
i nu gillande konkurslag. De éro tvirtom bestimdt stridande emot budsman ¢
dessa, sadana de #ro uttalade just i 41 och 42 §§ konkurslagen, konkurs.
hvilka angi rittens ombudsman, hans befattning, sittet for hans (Forts.)
tillsittande och for afsittande frn befattningen. Enligt 41 § alig-

ger det riittens ombudsman att fver gode miinnens och sysslomin-

nens forvaltning hafva tillsyn. Det ar siledes ingen domarebefatt-

ning, utan endast en tillsyn han har att utéfva. Han skall vidare

vid borgeniirernas sammantriiden utom ritten fora ordet. Detta ir
naturligtvis icke heller annat #n en vanlig ordférandebefattning.

Deremot eger han icke fora ordet, di det hilles forhor med borge-

ndrerna infor ritten. Vidare bor han infor ritten eller domaren

anmiila de frigor, som i konkursen uppstd och pakalla rittens prof-

ning. Han eger icke en ging att foredraga dessa frigor infor rit-

ten, dertill dr han inkompetent, utan han fir endast anmila be-

hofvet af riittens profning i forekommande fall samt dervid bedoma,

hvilka frigor som #ro ostridiga och hvilka #ro stridiga. Han eger

slutligen att vidtaga de atgiirder och beslut, som enligt konkurs-

lagen uttryckligen forklaras ankomma pi riittens ombudsman och

hvilka alla #ro ndrmast att jemféra med dtgirder vid utmitning,

saledes med goromil som tillkomma stadsfogdar och linsmin, men
ingalunda kunna anses sisom domaregéromdl. Det heter visserligen

i slutet af § 41, att »har den, som till ombudsman foérordnas, icke

forut aflagt domareed, ginge sidan ed infor ritten eller domaren,

innan han ndmnda befattning tilltriders, men att deraf draga den
slutsatsen, att han #r domare, vore forhastadt. I det forsta for-

slaget till nuvarande konkurslag var verkligen friga om att gora

rittens ombudsman till domare, efter forebilden af den franska
handelsriittens »juge commissairer, som har att ¢ egenskap af leda-

mot 1 domstolen foredraga konkursmil och derfor hilla de for-
beredande forhoren med borgenirerna. Rittens ombudsman skulle

di viljas endast ¢nom ritten. Men den franska institutionen, hvilken
forutsitter att endast Aopmdn kunna forsittas i konkurs, kunde si

mycket wmindre vinna tillimpning pa svenska forhillanden, som de

svenska domstolarne pid landsbygden icke #ro kollegiala. Att rit-

tens ombudsman sisom s3dan icke ir att anse sisom domare, fram-

gar ifven deraf, att i konkurslagan sisom lkompetensvilkor fore-

skrifves dicke att han Dbor vara en »lagfaren», utan ven irlig och
forstindig man». For ofrigt angifver lagstiftaren i motiveringen

till det komitébetinkande som innehdll det forslag, hvarpa den nu-

varande konkurslagen iir grundad, niirmare sin mening i detta fall.

I denna motivering anfiras sisom personer, limpliga till rittens
ombudsmin — sedan man bestimdt sig for, att desse horde, i mot-

sats till de franske sjuges commissairesy, fa utses iifven utom riit-
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och detta tror jag ir ganska bra. Det dfverensstimmer med lag-
stiftarens anvisningar i1 motiveringen.

Vidare anféres i samma motivering, att man kunde sisom rit-
tens ombudsmin anviinda unga jurister, som bitrida hiradshot-
dingarne pi landet, men detta pekar naturligtvis icke alldeles der-
hin, att en medlem af riitten i regeln bor utses till dess ombuds-
man. Annu mwindre stimmer det fverens med stadgandet i 42 §
konkurslagen, att ppa riitten eller domaren ankommer att, nir sa
skiligt profvas, ombudsman entlediga och annan i hans stille for-
ordna. Derdfver mi icke klagan forass. Det synes mig icke vara
en virdig eller limplig stillning fér en domare att af sina med-
domare erhalla ett uppdrag, som medfor inkomster, fran hvilket
han niér som helst, innan uppdraget bragts till #nde, kan skiljas.
Rétten behdfver derfor icke hafva funnit, att han upphort att vara
en iirlig och forstindig man; ifven om han endast befinnes icke
vara flitig eller ordentlig, bor han afsittas. Jag undrar, huru det
skulle gd till, om t. ex. en riddman, som sutte 1 en ridstufvuritt,
bestdende af endast tre ordinarie ledamdter, befunnes mindre flitig
och ordentlig och derfor méste skiljas frén sin befattning sisom
rittens ombudsman. Icke kan vil den ordinarie ordféranden jemte
den andre ridmanuen skilja honom frén ombudsmansbefattningen,
helst ritten ej &r domfor, der icke tre i ritten sitta. Icke kan viil
heller limpligen den ordinarie ordféranden jemte den andre rid-
mannen och en adjungerad ledamot i riitten lata den ordinarie leda-
moten 1 samma ritt std upp och blifva entledigad frin sin ombuds-
mansbefattning. Afven vid tillsiittandet af en af rittens ledaméter
till rittens ombudsman synes det mig vara litet oegentligt ordnadt.
Jag vet icke, om det brukas s, att den ordinarie ordféranden til-
lika med de ordinarie ridminnen utse en bland sig till rittens
ombudsman eller om en extra ordinarie ledamot af riitten tillkallas
for dndamalet,

Att en oegentlighet hiir vid lag forefinnes i lagen, det synes mig
1 allt fall alldeles klart; men di man frin det forsia forslaget, att
rittens ombudsman ovilkorligen borde utses inom ritten, kom till
forslaget om frihet for ritten att utse sin ombudsman utom den-
samma, blef af en naturlig forsigtichet befogenheten att utse om-
budsmannen inom ritten qvarstiende, ehuru denna befogenhet pa-
tagligen ansdgs endast tills vidare bora fortfara, och ehurn komitén
1 motiveringen till konkurslagen bestimdt forklarat, sisom ocksd
nimnts 1 utskottets betinkande, att komitén vore forvissad, »att
néigon svirighet icke skulle mota att i hvarje landsort sivil som
1 hvar stad finna personer, fullt kompetenta och i ofrigt limpliga
for ifrAgavarande befattnings. Derom var komitén for '/, drhundrade
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tillbaka fullkomligt dfvertygad. Sidana personer finnas ock for nir- Zagforslag om
varande icke allenast pi landet, utan om mdjligs &nnu sikrare i @ndrade be-
stiderna. Hvad sirskildt Visby betriiffar, der det ocksi #r regel aztgamx:i‘gde
att ridmin utses till ombudsmiin, finnes 6fverfldd pi personer, som af rittens om-
bide enligt allmiinna omdomet och enligt de kompetensvillor lag- budsman ¢
stiftaren uppstilt dro siirdeles ldmpliga till rittens ombudsmiin. konkurs.
Reservanterna anfora, att om lagutskottets hemstillan blefve  (Forts)
lag, skulle den sannolika f6ljden endast blifva den, att i de fall,
der for nirvarande en ledamot af ritten anses biora forordnas till
rittens ombudsman, i stillet nigon af de vid ritten inskrifne extra-
ordinarier erhiller forordnandet, och detta har ifven den irade ord-
foranden nu upprepat i sitt yttrande i kammaren. Jag tror det
ifven for min del, si vida dessa extra-ordinarier verkligen #ro till
ifrigavarande befattning lampliga personer. Jag tinker nemligen
si hogt om vira radstufvuriitter, att jag dr ofvertygad omn dessas
villighet att, da det finnes andra personer, lika eller om mojligt
innu ldmpligare dn de extra ordinarie domstolsledamoterna, utse
dessa personer till ombudsmin.
Slutligen har utskottets ordférande pépekat, att det vore viil
mojligt att erhalla forindrade foreskrifter angfende sittet for be-
stimmande af ombudsménnens arfvoden. Det #r ju mdjligt, och
det dr mycket litt, om, sisom reservanterna anse, ombudsmanna-
befattningen &r négot, som gerna, till och med i regeln, bor till-
komma domstolens ledamdter att blott bestimma, att de skola gora
det pd embetets viignar och icke fi ndgon annan ersittning derfor
in mojligen for resor. Denna lésning af frigan skulle jag for min
del nog vilja fororda, men jag anser verkligen rittvisan krifva, att,
di man tager fran ridminnen deras arfvoden, man ocksd befriar
dem frin deremot svarande arbete, och det #r derfor icke blott i
syftet af en forbdttrad lag, utan #fven ur synpunkten af ridmiin-
nens eget viilforstidda intresse, som jag tager mig friheten att yrka
bifall till utskottets betinkande.

Herr Ljungberg: Liksom den siste iirade talaren tilliter jag
mig pd det hogsta fororda ett bifall till utskottets betinkande. I
var tid, di konkursernas antal allt mer och mer tillviixer och all-
minheten dervid lider stora forluster, synes det mig vara lagstif-
tarens uppgift att si mycket som mojligt minska dessa, men icke
att forstora dem, hvartill likvil ombudsmannainstitutionen ofta mer
in tillbdrligt bidragit. Jag ber att fi4 anfora ett exempel: i en
stor konkurs, i hvilken man motsig ringa utdelning, besloto borge-
niirerna, for att spara nagot, att mittliga arfvoden skulle utgd till
ombuds- och sysslomiéinnen. Men dessa atndjdes icke med detta be-
slut, utan rittens ombudsman sammankallade borgendrerna till ett
nytt sammantriide, dervid det gamla beslutet upprefs och af en till-
fillig majoritet beslots, att det forut bestimda arfvodet skulle for-
dubblas. Det lonade sig icke att dfverklaga det sistnimnda beslutet,
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ledamot, och man hade icke anledning antaga, att réittens ledaméoter
skulle visa sig ogina mot hvarandra, da ett sidant beslut en foljande
dag kunde drabba dem sjelfva. '

Sasom skil for bibeballande af den nuvarande ordningen har
det anforts, att ritten i annat fall skulle blifva nodsakad att till
ombudsmin utse extra-ordinarier, men jag kan icke finna, att detta
nbdvindigt blefve foljden. Sannolikt komme dfverallt, liksom for-
hallandet blifvit med sysslomannabefattningarna, atminstone i Stock-
holm, att atskilliga dertill lAmpliga och dugliga personer funne det
med sin fordel forenligt att for ett mattligt arfvode tillhandaga
sasom ombudsmin vid konkurser och att de pé ett tillfredsstillande
sitt fullgjorde sina funktioner. For dfrigt, om extra-ordinarier skulle
anviindas, blefve det otvifvelaktigt till borgeniirernas fordel, ty an-
tagligen vore deras oOfverordnade icke frimmande for den gamla
principen: »mattligt skola kapellanerna hafva» och slosade nog icke
med arfvodena for de extra tjenstemiunen. Jag far derfor pa det
bestimdaste yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Hammarskjold: Herr talman! Mine herrar! DA hir
icke foreligger frigan, huruvida institutionen »réttens ombudsman»
bor bibehallas eller icke, skall jag icke taga kammarens tid i an-
sprak med att framhalla skiilen for och emot densamma. Den friga
som hir foreligger #r, huruvida, nér en rittens ombudsman skall
finnas, man dertill md fi taga en person, som &r ledamot af rdtten.
I likhet med lagutskottets #rade ordférande kan jag icke finna, att
det strider mot nuvarande konkurslagstiftning, att man har en si-
dan ritt. Jag tror icke det varit nagons mening att pasta, att den
nuvarande konkurslagstiftningen bestdmdt fordrar, att man skall
taga en medlem af riitten till dess ombudsman, utan blott att de
bestimmelser, konkurslagstiftningen eljest innehballer, icke ligga hinder
i viigen att si gora, och att det siledes icke dr nigot principvidrigt
att till rittens ombudsman taga en af riittens egna medlemmar.
Huruvida den nuvarande friheten skall bibehéllas eller icke, beror
helt och héllet pi praktiska skil. Aro oligenheterna af dess bibe-
billande storre #n af dess borttagande, det dr frigan. Jag erkiinner
nog fullkomligt, att utskottet bar ritt i hvad det siger, nir det
framhaller, att en sddan frihet under vissa forhdllanden kan vara
mindre bra, att den ibland kan gifva anledning till misstankar och
ondt tal; allt detta anser jag rigtigt. Men det forefaller mig &
andra sidan, att det skulle medféra icke s& sma oldgenheter, om
domstolarne blefve forhindrade att, dd si lampligt vore, till rittens
ombudsman forordna ledamot af ritten. Vi skola icke téinka allenast
pd stiderna eller sirskildt sméstidderna; vi hafva ocksi i Sverige
nigot, som heter landsbygden. Der #r icke si sirdeles godt em
personer, som hafva de insigter och den formella vana, som fordras
for att vara en lamplig rittens ombudsman. Den forste talaren har
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hiinvisat till linsméinnen. Dessa kunna i manga fall vara mycket Lagfirslag om
bra till rdttens ombudsmin, men jag skulle icke gerna stilla si till, d"f{l”‘del L5
att ritten blefve si godt som fvingad att vid hvarje konkurs taga a;t;":zeexge
linsmannen till rittens ombudsman, och dertill skulle man litt nog of rittens om-
kunna blifva drifven, om riitten blefve forhindrad att $ill ombuds- budsman 4
man forordna en erfaren nimndeman. Man har pd landet vanligen Fonkurs.
just icke minga andra att vilja pd #n linsmiinnen och ndgra er- (Forts)
farna och kloka nimndemin. Att nu upphifva denna valfrihet fore-

faller mig i hog grad opraktiskt. I smastiderna kan det littare gi

for sig att finna limpliga personer utom ritten, men som det for-

slag, som hédr framlagts, giller icke blott sméstiiderna, utan #dfven
landsbygden och der skulle, enligt min &sigt, i minga fall leda till

stora oligenheter, miste jag instimma i den forste talarens yrkande

om afslag pé ‘det framlagda forslaget.

Herr Olander: Att rittens ombudsmanna-institutionen icke vun-
nit sirdeles varma sympatier inom virt land, i synnerhet hos de ritt-
sokande, torde vara temligen allmint bekant. Orsaken dertill iir
antagligen att soka i de stora ingrepp, densamma gor i ett konkurs-
bos tillgdngar, och som ofta icke motsvara viirdet af det med be-
fattningen forenade arbetet. Man har derfor vid flera tillfillen for-
sokt att f4 denna institution dndrad eller afskaffad. Mé&nga motioner
i sadant syfte hafva blifvit for Riksdagen framlagda, men allt hvad
man vunnit hirmed har varit att erhalla en annan, mot missbruk
mera betryggande form for bestimmande af det rittens ombudsman
tillkommande arfvodet. Jag sade: ven mot missbruk mera betryg-
gande form». Ja, det var nog meningen med densamma; och detta
dndamal skulle ocksi vinnas, om man afligsnade de forhillanden,
hvilkas undanrodjande just afses med de nu foreliggande motionerna
och utskottets derdfver afgifna betinkande.

I lagen af 1890 foreskrifves, att frigor af denna beskaffenhet
skola afdomas af konkursdomstolen, som silunda ensam eger att be-
stimma beloppet af rittens ombudsmauns arfvode. Fordringsegarne
ega dock att derdfver afgifva forslag, som skall till ritten in-
gifvas. Di nu emellertid, sisom det vanligen tillgir itminstone i
stiderna, rittens ombudsmans-befattningen, s& att siga, delas ut pi
domstolens ledamoter i tur och ordning — naturligtvis med undantag
af ordféoranden, hvilken enligt lag icke eger ritt att innehafva en
sidan befattning —, ir det ju klart, att, om ocksi den ledamot,
hvilken fragan giller, d. v. s. hvars arfvode for tillfallet skall be-
stimmas, icke deltager i drendets behandling, riittens 6friga leda-
méter likviil icke kunna undgd att hysa ett visst intresse af att
arfvodet icke blir ligt, dtminstone icke ligre #n forut varit vanligt,
ifven om det i sidant fall betydligt ofverstigit hvad det med be-
fattningen forenade arbetet varit viirdt. Vi veta nemligen, att det
fans en tid, di det var i lag stadgadt, att rittens ombudsman egde
riitt att i arfvode bekomma tredjedelen af hela den for konkurs-
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forvaltningen utgfende ersittningen, och man har naturligtvis ingen
beniigenhet att gora fordndring i hvad forut varit vanligt och lagligt.
Jag vill visst icke pdstd, att denna uppfattning i vanliga fall ligger
till grund for rittens bedomande af sin ombudsmans arfvode, och

budsman i jag #ir ofvertygad om, att herr Andreasson har alldeles oritt, di han

konkurs.
(Forts.)

siger, att sjelfva arfvodet fordelas mellan riittens ledamoter, en olag-
lighet, hvartill jag formodar icke nagon ritts ledamdter skulle vilja
gora sig skyldiga. Men det ligger dock nira till hands for utom-
stiende att antaga, att vid bestimmande af detta arfvode ritten
skall taga hinsyn till sina ledamoters intressen och den minskning
i deras beriknade inkomster, som af arfvodets nedsittning maste
blifva en f6ljd. Blotta misstanken hirom kan ju icke annat &n
menligt inverka pd domstolens anseende och den tillit till dess
opartiskhet, som bir utgéra grunden for den aktning, som bor till-
komma densamma. Jag kan verkligen icke heller inse, hvarfor
man skall behdfva halla sig till rdttens egna ledamoter for att er-
hilla en tjensteman, hvars funktioner, atminstone numera, efter den
erfarenhet som under tidernas lopp vunnits, lika vdl och lika nog-
grant kunna utdfvas af andra. Det dr icke si, som den siste ta-
laren sade, att pi landet i allm#nhet utses nimndemin till denna
befattning, eniir det skulle vara svirt att erhilla andra dertill skick-
liga personer. Jag har héllit ting inom méanga domsagor i landet,
men jag vet icke nagon, der ratten pligat férordna nimndemin till rit-
tens ombudsmin. Det kan ju hinda, att sidant intriffat pa andra
stillen, men derom har &tminstone jag icke nagon kénnedom. I van-
liga fall utses pd landet till denna befattning linsmannen i orten eller
andra dertill liampliga och skickliga personer, och pi sidana har,
sd vidt jag vet, aldrig varit brist. Jag kan icke forestilla mig, att det
skall vara mera brist i stiderna #n pd landet pd personer, som &ro
villiga och skickliga att ofvertaga nimnda befattning, utan att man
derfor skall behdfva tillgripa den af reservanterna befarade utviigen
att dertill anvinda vid riitten tjenstgorande extra ordinarie tjenste-
min. Men &fven om si skulle blifva forhallandet, kan jag icke inse,
att detta skulle innebdra nigon synnerlig fara, atminstone icke na-
gon fara, som kunde motsvara oligenheterna af att befattningen
bibehilles &t riittens ordinarie ledamoter. Jag anser silunda, att
utskottets forslag dr fullt motiveradt och den af utskottet foreslagna
atgirden af behofvet pakallad icke blott derfor, att derigenom kom-
me att undanrddjas ett till obehoriga misstankar ledande jifsforhal-
lande mellan rittens ombudsman och ritten, utan #fven emedan den
kontroll, det aligger riitten att utdfva sivil ofver rittens ombuds-
man som Ofver hela konkursférvaltningen i 6frigt, skulle blifva mera
effektiv och mera oberdrd af hinsyn, som kunna menligt inverka pi
konkursen och fordroja dess afslutande.

P4 grund af hvad jag silunda anfort, yrkar jag bifall till ut-
skottets betinkande.
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Herr von Stapelmohr: DA jag anslutit mig till reservationen, Zagforslag om
skall jag bedja att fi yttra nigra ord till férsvar for densamma. a’t‘f?"‘del U
Som emellertid min tjenstebefattning faller inom stadsdomstolarnes a:yfmz:;i:de
verksamhetsomrade, skall jag hilla mig till valet af rittens ombuds- af rattens om-
man inom radstufvuratisledamoternas krets. budsman <

Grunddragen af riittens ombudsmans befattning dro angifna i  konkurs.
41 § konkurslagen, hvilken § #r refererad i utskottets betinkande., (Forts)
Dessa grunddrag hafva dessutom blifvit upprepade af talaren pé got-
landsbinken. Men det finnes #fven andra paragrafer i konkurslagen,
som innehdlla stadganden, de der ndrmare hestimma rittens om-
budsmans bestyr. Sammanstiller man dessa lagstadganden med hvar-
andra och tillika tager i betraktande, att konkurs &r att likna vid
en generel utmitning, synes mig rdttens ombudsmans bestyr vara
af den art, att af dess innehafvare fordras insigt i de tvistefrigor,
som han har att soka forlika, &@fvensom fértrogenheten med affirs-
och niringsforhallandena inom orten. Dessa forutsittningar for att
pa ett ratt sitt utofva rittensombudsmanna-befattningen forefinnas
1 allménhet hos rittens ledamoter, till foljd af den stéllning de in-
taga och den verksamhet de utdofva inom samhillet.

Sasom sjelfva benimningen antyder, har rittens ombudsman att
a ridttens vignar halla tillsyn ofver konkursens ging och afveck-
ling; han skall dfven utdfva kontroll ofver gode miinnen och sysslo-
ménnen, sa att de icke villa onddig tidsutdrigt med konkursens af-
slutande och icke genom forsummelse eller virdsloshet eller egen-
nyttiga handlingar tillskynda borgenirerna skada eller forlust. Da
ratten star i ndra berdring med rittens ombudsman, sisom varande
ledamot af ritten, kan ritten lattare folja konkursens afveckling och
af ombudsmannen inhemta de upplysningar rérande densamma, hvilka
kunna vara nodiga for ritten att kiinna till for att den skall ritt
kunna bedéma en del af de frigor, som komma under rittens hand-
liggning. — I allmédnhet &r det sd, att om rittens ombudsman ut-
ses bland ridttens ledamdter, har han samma intresse som ritten i
det afseendet att konkursen snart skall blifva slut, och att slutct
skall blifva sidant, att det icke orsakar nigra tvister eller processer
emellan borgenirerna inbdrdes eller emellan dem och utrednings-
minnen.

I kongl. forordningen af 18 april 1890 finnes foreskrifvet, att
arfvode at rdttens ombudsman skall bestimmas pi det sitt, att, se-
dan 4 1 laga ordning utlyst borgenérssammantriide borgeniirerna fo-
reslagit arfvode it rdttens ombudsman, forslaget skall ingifvas till
ritten, som derefter bestiimmer, hvad skiligen m& rittens ombuds-
man i arfvode tillerkinnas. Noja sig borgeniirerna eller giildeniiren
icke med rittens beslut i det afseendet, ega de att derifver klaga
hos dfverri-t  Deruti ligger siledes ett korrektiv mot missbruk frin
riittens sida. '

Utskottet siiger nu: »Motiondrerna hafva bida foretriidesvis fist
sig vid den vanskliga stillning, hvari frigan om arfvodesbeloppets

Lorsta Kammarens Irot. 1895. N:wo 10. 2
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Lagférslag om bestammande icke kan undgi att forsitta den samvetsgranne ritts-
d:‘t:li’);:fffels’:r“ ledamoten, for hvilken blotta skymten af misstanke att dervid vilja
ang. utscendc P €tt eller annat sitt tillgodose egna intressen miste vara forhat-
of rittens om- 11g; ochvy, tilligger utskottet, »nekas kan icke, att det &r ur denna
budsman 1 synpunkt, som stadgandet 1 fraga ter sig mest betdnkligt».
L((;nol:ut:s) For min del dr jag Ofvertygad om att rittens ledamoter, vid
 profning af arfvodet at rittens ombudsman, skola lata sig leda af
lika samvetsgrannhet och pligtkinsla som vid bedomande af Ofriga
fragor, som hora till rittens domareverksamhet. Jag vagar ocksa
tro, att nagon befogad anledning till det antagandet, att riittens le-
damboter skulle, sdsom antydts, svika sin pligt, icke forefinnes. Vil
kan det hdnda, att misstankar kunna uppsti emot rittens ledaméter,
att de afvika frén hvad heder och pligt bjuda, men misstankar
kunna, som man vet, uppstd utan grund, och ty vérr hirflyta de
ganska ofta fran icke si klara kiillor. Men den omstindigheten, att
vissa tankar kunna uppstd mot en person, som ir satt att handhafva
och tillampa lagen, synes mig icke vara tillrickligt skil for att én-
dra lagen, om denna for ofrigt &r god och bra. Skulle dock ritten,
for att den finner misstankar rigtade emot sig, vilja undgd dessa
misstankar, eger ju ritten full frihet att vilja réttens ombudsman
utom sin egen krets. Nagon lagforiindring i ifrAgavarande afseende
kan siledes icke vara af behofvet pakallad.

Vidare anfor utskottet sisom ett hufvudskal for sin hemstdllan:
att ven dylik anordning» — eller att taga rittens ombudsman ur
rittens ledamoters krets -— »dels méngen ging kan foranleda jifs-
forhallanden, som sirskildt vid radstufvuritterna i de mindre sti-
derna med deras sammansittning svarligen kunna undgéd att valla
tidsutdrigt med konkurssakens behandling och kostnader fér borge-
nérerna, och dels maste forsvira den kontroll 6fver ombudsmannens
verksamhet, som rétien bor lita sig angeliget vara att utofvar.

Hvad nu forst betridffar utskottets ordande derom, att tidsut-
drigt och kostnader skulle villas med konkurssakens afgdrande, har
jag mindre skdl att yttra mig derom, ty jag kidnner icke, huruvida
utskottet for detta uttalande har stod i verkligheten. Jag tror dock
icke, att sa dr forhallandet. I de flesta af rikets stidder &r nemligen
rittens ledamodters antal si stort, att om rittens ombudsman, vid
profning af arfvodesfrigan, uttrdder ur ritten, s& dr det aterstdende
antalet dock tillrdckligt att gora ritten domfdr. Der antalet af
rittens ledamdter utom ordféranden &r endast 2, kan ju till en sidan
profning litt tillkallas en extra radman, utan att nagon tidsutdrdgt
eller kostnad derfor behdfver fororsakas konkursboet. Nagon svérig-
het vid kontrollen har jag ej funnit.

Om man nu dndrar lagen, sisom utskottet har foreslagit, synes
mig deraf blifva en foljd, att lagstiftningen betager ritten friheten
att till rittens ombudsman utse den person, ritten finner vara der-
till mest lamplig och passande, och nédgar ritten att hinvinda sig
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till en person, som kanske ritten finner vara dertill mindre vil skickad, Lagforslag om
Huruvida detta skall hoja riittens anseende eller frimja konkurshoens """,flmdel GEB
afveckling eller vidga betydelsen af rittens ombudsmannainstitutionen, a‘::;"::?:ejzu
vill jag lita vara osagdt. Jag tror det dock icke. af rittens om-
Pi grund af dessa skil och pi grund af hvad i reservationen i budsman ¢
ofrigt blifvit anfordt, tilldter jag mig yrka afslag pi utskottets nu  *onkurs.
framlagda lagforslag. (Forts.)

Herr Hasselrot: Sasom en #rad talare forut pipekat, ar hiir
icke fraiga om limpligheten att bibehdlla sjelfva institutionen af
rittens ombudsman eller icke, utan fragan giller endast, huruvida
man skall borttaga vederbbrandes befogenhet att till rittens om-
budsman vilja en ledamot af ritten. Man har i min tanke i all-
minhet underskattat betydelsen af riittens ombudsman. Min er-
farenhet hérutinnan &r, att di rittens ombudsman ir dugande,
skicklig och nitisk, bidrager han hogst visentligt bade till kon-
kursens snabba afslutande och till utredning af rittsfragor i densamma.

Hir har papekats atskilligt, som rittens ombudsman har att géra,
men man har icke fist sig vid en visentlig skyldighet, han har, att
nemligen, di tvistiga fordrings- och formansriitts-ansprak forekomma in-
for rittens ombudsman, forsoka forlikningsvis uppgéra dessa frigor. Jag
har ofta funnit, att di rittens ombudsman har erforderlig formaga
i detta fall, uppgores storre_delen af sidana tvistefrigor forliknings-
vis infor ombudsmannen. Ar rittens ombudsman deremot mindre
lamplig for sin befattning hérutinnan, fir domstolen att profva hela
den ofta stora massan af tvistiga fordringar, hvilket inverkar hogst
menligt pd konkursens snabba afveckling samt medfsr ej obetydliga
kostnader. Jag tror sdledes, att man bor se sig vil fore, innan
man inskrinker domarens eller rittens nuvarande befogenhet att till
rittens ombudsman vilja den ldmpligaste personen genom bestim-
melsen, att dertill ej fir tagas en ledamot af riitten.

Har har en #rad landtdomare omnimnt, att han icke kinner
till, att ndgon ndmndeman blifvit utsedd till rittens ombudsman.
Jag har emellertid baft den glidjen att till rittens ombudsman
flera ginger ha kunnat utse en ndmndeman, och detta stidse till
synnerligen stor beldtenbet med resultatet. Har man erfarne, du-
gande ndmndemin, iiro de, enligt min tanke, till ifrigavarande be-
fattning limpligare &n ldnsminnen, och allt eftersom formigan och
vanan att i skrift uttrycka sig redigt och ordentligt blir mera all-
mint samt man af sidana personer fir allt flere inom namnden,
forestiller jag mig, att man allt oftare skall inom nimndeminnens
krets kunna fi skickliga och limpliga rittens ombudsmén.

Nu siiger man visserligen, att riitten kommer i en obehaglig
stillning, di den skall bedoma arfvodet fir ombudsmannen, nir
denne sjelf ir en ledamot af ritten. Jag tilldter mig likviil der vid
lag piapeka, att till ledning for bestimmandet af detta arfvode fore-
ligger alltid ett forslag af borgeniirerna om storleken deraf, jag



N:o 10. 20 Lirdagen den 2 Mars.-
Lagférslag om har icke hort uppgifvas — och jag hoppas, att en sadan uppgift ej
?:g;%l:lsg:- hellre kan goras -— att ritten hojt ett arfvode, som borgenirerna

ang. utseende

af rdttens om-

bdudsman <
konkurs.,

(Forts.)

foreslagit. Vil har jag hort, att en eller annan borgeniir tyckt ett
foreslaget arfvode vara for hogt och att ridtten da satt ned det-
samma, nen att ritten skulle hojt ett arfvode for en af sina egna
ledambter, det har jag, som sagdt, icke hort talas om. Skulle
emellertid sidant obehorigen ske, finnes ju, sisom en talare forut
papekat, ritt att derdfver fora klagan. Under nuvarande forhal-
landen anser jag, det vore #fventyrligt och ingalunda behofligt att
inskrinka den ritt, som uti ifrégavarande afseende forefinnes, och
far jag derfor yrka afslag pé lagutskottets forslag.

Herr Lundstrdm: D& jag tillhor lagutskottet och den del
deraf, som icke &r juridiskt bildad, har jag ansett mig bora uttala
de skil, som foéranledt mig att instimma 1 utskottet forslag. Dessa
dro naturligtvis icke juridiska, utan rent praktiska.

I reservatiomen siiges: »Sasom motiv for det af motiondren
ifrigasatta forbudet att inom rétten utse rittens ombudsman har
hufvudsakligen &beropats det forhallande, att 1 vissa fall, da en
domstolsledamot forordnades till riittens ombudsman, bestimmandet
af hans arfvode skulle hafva skett pi ett siitt, som lemnade utrymme
for anmirkning.» Detta kan visserligen vara ett skil, men f6r mig
har det icke varit hufvudskilet. Det torde icke kunna férnekas, att
den forestillningen gor sig bland allminheten allt mer gillande, att
ritten, si ldnge den fir bland sina egna ledamdter utse och i verk-
ligheten ocksd utser ridtiens ombudsman vid konkgrser, har svarighet
att forfara fullt opartiskt vid bestimmande af arfvodet och att den
delvis kanske ocksd anses doma i egen sak. Men éfven om, sisom
jag tager for gifvet, inga missbruk ega rum, forestiller jag mig,
att blotta misstanken om att ritten icke skulle forfara opartiskt &r
en sak, som man maste forsdka om mojligt undanrddja. Skulle,
sdsom motion#rerna pasta, atminstone den ene af dem, det vara med
verkliga forhallandet ofverensstimmande, att ombudsmannaskapet
fordelas i tur och ordning bland rittens ledamdter och att arfvodet
gar till en gemensam kassa, som sedan delas mellan ledamoterna, si
visar detta, att ett missbruk eger rum, som man bor gora allt for
att stidfja. For min del tror jag visserligen icke, att s #r for-
héllandet; men i alla fall, redan misstanken om nagot sddant synes
mig verka ofordelaktigt pad det anseende, vira domare och vara dom-
stolar med ritta hafva for opartiskhet och oveld 1 alla afseenden. Det
har varit hufvudsakligen pa dessa skil, som jag bitradt utskottets
forslag, och da dertill kommer, att det icke synes medféra nagon
sirdeles oligenhet, om rittens ombudsman finge viljas endast utom
ritten, beder jag att f& tillstyrka bifall till utskottets hemstillan.

Sedan ofverliggningen forklarats hiirmed slutad, gjorde herr
talmannen jemlikt derunder forekomna yrkanden propositioner, forst
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pa Dbifall till hvad utskottet i den nu foredragna punkten hemstalt
samt vidare pad afslag derd, och forklarade sig anse den forra pro-
positionen, hvilken upprepades, vara med Ofvervigande ja besvarad.

Votering begirdes, i anledning hvaraf uppsattes, justerades och
anslogs en si lydande omrdstningsproposition:

Den, som bifaller hvad lagutskottet hemstalt i punkten 2 af
sitt utldtande n:o 18, rostar

Ja;

Den, det ¢ vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, afslds utskottets hemstéllan.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit silunda:

Ja—47;
Nej—38.

Juserades ett protokollsutdrag for denna dag.

Pi framstdllning af herr talmannen besloté, att de arenden,
som denna dag bordlagts forsta gangen, skulle uppforas frimst pd
foredragningslistan till niista sammantride.

Kammaren atskildes kl, 1,388 e. m.

In fidem

A. von Krusenstjerna.

Nio 10.
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22 Tisdagen den 3 Mars,

Tisdagen den 6 mars.

Kammaren sammantridde kl. 3 e. m.
Justerades protokollet for den 26 sistlidne februari.

Anmildes och bordlades:

konstitutionsutskottets utlitande n:o 1, i anledning af vickt
motion om iindrad lydelse af § 60 regeringsformen;

bevillningsutskottets betinkande n:o 2, angiende vissa &nnu
oafgjorda delar af tullbevillningen; samt

bankoutskottets memorial n:o 2, angdende verkstild granskning
af riksbankens styrelse och forvaltning.

Vid foredragning af statsutskottets den 2 i denna ménad bord-
lagda memorial n:o 33, i anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut
i en fraga rorande anslagen under riksstatens sjunde hufvudtitel,
godkindes den af utskottet i memorialet foreslagna voterings-
propositionen.

Foredrogos, men bordlades & nyo pé flera ledambters begéran
statsutskottets den 2 innevarande méanad bordlagda utldtanden n:is
34—39.

Foredrogs och lades till handlingarna statsutskottets den 2 i
denna ménad bordlagda memorial nio 40, i anledning af remiss med
ofverlemnande af uppgift & Forandrmgar ar 1894 i statsverkets in-
komster af for dess rikning utarrenderade kronoegendomar m. m.

Justerades ett protokollsutdrag for denna dag.
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Pa framstiifluing af herr talmannen beslits, att pi foredragnings-
listan till niista sammantride skulle uppforas frimst de direnden, som

denna dag bordlagts forsta gingen, och sist de under dagen andra
gangen hordlagda irendena.

Kammaren &tskildes kl. 3,09 e. m.

In fidem

A. von Krusenstjerna.

Nio 10.



