RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1895. Andra Kammaren. N:.o 5.

Maindagen den 11 mars.
KL 7 e m
Fortsattes det pd formiddagen borjade sammantradet.
§1,

Foredrogos och bordlades for andra gdngen:
statsutekottets utlitande n:is 5 och 41;
bevillningsutskottets betinkande n:o 7;
lagutskottets utlitanden n:is 19 och 20; samt
Andra Kammarens andra tillfalliga utskotts utlitande n:o 5.

§9

Till kammarens afgdorande foreldg konstitutionsutskottets ut- Owm andrad

litande, nio 1, i anledning af vickt motion om &ndrad Ivdelse af ¥

§ 60 regeringsformen.

Uti nimnda grundlagsparagraf stadgas, att >allminna afgifter
af hvad namn och beskaffenhet som helst ej m&, utan Riksdagens
samtycke, kunna forhojas, tullen 4 inkommande och{utgiende span-
mil allena undantagen>.

I en frin Andra Kammaren till utskottet hirvisad motion, n:o 125
hade herr J. Olsson frin Stockholm foreslagit, att Riksdagen mdtte,
sdsom hvilande i grundlagsenlig ordning, antaga den forindring i
§ 60 regeringsformen, att orden: >fullen a inkommande och utgdende
spanmdal allena undantagen: i andra punkten uteslutas.

Utskottet hemstdlde emellertid i forcliggande utlitande, att
motionen icke mitte foranleda nigon Riksdagens atghrd.

Emot denna utskottets hemstillan hade reservation anméits af
herrar Bostrom, Ilowson, Olsson i Maglehult, Vallin, Dengtsson i
Gullakra, Dahn, Gyllensvard och Johnsson i Bollnas.

Andra Kammarens Prot. 1895. N:o 13, 1
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2 Mandagen den 11 Mars, e, m.

Efter foredragning af detta drende anforde:

Herr Vahlin: Ilerr grefve och talman, mina herrar! Rege-
ringsformen bestdmmer i sin 57 §, att svenska folkets urgamla ratt
att sig beskatta utofvas af Rikedagen allena:. Da enligt min upp-
fattning denna bestaimmelse &r den vigtigaste af de rundsatser, pd
hvilks virt statsskick bygger, foljer harutaf, att jag icke skall vara
villig att allt fortfarande bibehalla i grundlagen nigot undantag deri-
fran, for s& vidt icke skil af annan art och af annan bevisningskraft,
zn dem konstitutionsutskottet forebragt, kunna anforas for dess berat-
tigande. Ett frintridande af denna grundsats om svenska folkets be-
gkattningsratt, och detta just i friga om hdjande af spanmilstullen, synes
mig harutofver mer an i andra fall vara betankligt. Ett hojande af denna
tull &r ju liktydigt med palaggande af en mycket stor beskattning pi
vart folk, en beskattning, som uttages till den yttersta skdrfven, men an-
dock lagges si ytterst olika péd olika landsdelar och provinser, liksom

5 olika klasser och individer inom dem, och vid hvars fordelning endast
Ean urskiljas en enda bestimd och undantagefri regel, den, att den
drabbar med hela sin tyngd de fattiga, blir en obetydlighet for
de mera vilbergade och forvandlas for sd manga rika till mycket
stora skanker, skinker som enligt min tro icke fora med sig vilsignelse.
Palaggande af en dylik beskattning ar silunda en dtgird af mycket
allvarlig si social som finansiel betydelse, och det ar &fven af detta
skal, som jag, om ocksa ekonomiska olagenheter deraf kunna pivisas.
anser att svenska folkets representanter allena béra besluta om liksom
le allens vidkannas ansvaret for en dylik beskattning. KEtt deladt
ansvar eller som man kan skjuta frin sig gemom att hanvisa till
andras foregdende atgoranden, har mycket litet var af sin betydelse.
De skal, man af ren nyttighetshinsyn anfor for bibehdllande af
Kongl. Majits ratt att hoja spanmalstullarne, synas mig, om man
stminstone i denna friga lemnar ur rikningen inflytandet af tillfalliga
och skiftande intressestromningar for dagen, ha genom senare &ndrin-
gar i vart statsskick forlorat allt for mycket af sin betydelse for
att kunna uppviga de konstitutionella skal, som tala {or upphafvande
af det undantag, regeringsformens § 60 gor i den 57:des generella
hestimmelse. Som det wmest tvngande af dessa skal anE‘;r man,
att genom Kongl. Maj:its ingripande en betydande import under
forvantan pai eventuel tullforhojning skall kunna forekommas. En
dylik import, sirdeles frin aflagsnare och prisbilligare produktions-
orter, lar val emellertid nu, d& Riksdagen kan vara samlad sju dagar
cfter riksdagskallelsens utfardande, kunna till visentlig grad fore-
kommas genom inkallande af urtia Riksdag,

Det ar sant, att ett inkallande af urtima Rikedag medfor be-
tydande utgifter for staten, men di lagtima riksdagar endast iro
skilda af en mellantid af 8 manader, lar v&l ocksi endast i ytterst
sallsynta fall vara att forvinta, att si ruinerande prisfall 4 epanmil
skola under denna mellantid intriffa, att en 4ndring 1 tullagsstiftningen
deraf kan anses tillrackligt motiverad, och ett inkallande af urtima
Riksdag siledes blifva behofligt. Da lagtima Rikedag sammantrader
lsgga naturforhallandena i regel hinder for en stdrre import. Och,
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Afven med tillimpning af nu gallande grundlagsbestimmelser, lar det Om dndrad
val knappast kunna fdrekommas, att icke skarpsynta spekulanter ratt ‘ydeise af§ 6o
tyda tidens tecken och derfor hinna bide riksdag och regering i for- """
vig. FErfarenheten om den betydande import, som fdregick senaste \Forts;
tillaimpning af det kungliga prerogativet, torde vara mer #n tillrack- =~
ligt bevisande for dess betydelseldshet i detta hinseende.

Och ar en dvlik import si obestridligt skadlig? Staten gdr
visserligen forlust af tullafgifter, men dessa 4sittas icke heller nu
mera for fyllande af dess finansiella behof — i hvilket fall det der
talet om svikna loften mojligen skulle vara berittigadt — om de &n mdtte
snvindas derfér, di de en gdng influtit 1 statskassan, der man icke
af blott grannlagenhetsskal kan lata dem ligga som nigot slags minnes-
penningar. Hur som helst med den saken, s& har dock hufvud-
Andamilet vunnits, tv ett faktum iar, att trots en mycket stor import
hafva dock spanmadlsprisen stigit till producenternas fordel, om ocksi
icke genast med tullférhdjningens hela belopp, och r kanske afven
detta en fordel; det finnes nemligen — det ar kanske icke ofver-
flddigt att piminna derom under dessa dagar — andra fordelar &n
rent ekonomiska. Skulle man genom forhindrad import lyckas mdj-
liggbra en plotslig och betydande stegring af spanmalsprisen med
tullforhéjningens fulla belopp, skulle en sidan 4tgird kinnas innu
hirdare och vicka en dnnu bittrare harm hos den stérre del af virt
folk, som man fir ursikta, om den uppfattar dylika dtgarder sdsom
handlingar af hansynslds ordttvisa, hvilka en politisk magtegande
klass ti%l egen fordel tilliter sig mot en politiskt rattsloe. Att si-
ledes prisen icke stiga alltfor snabbt utan smyga sig upp mer sma-
ningom och derfor mer obemirkt, torde derfér vara en fordel for
dem, som Onska deras stigande, liksom for hela systemet; ty det
allmanna missncjet for deck forr eller senare till efterrakningar, som
man kanske gor klokt att icke gora onddigt stora dfven under den
edkra framgingens dagar — ifven de aro alltid raknade.

Om jag slutligen hirtill lagger, att jag anser plotsliga omskift-
ningar i tullagsstiftningen ytterst skadliga fOr en sund affirsverksam-
het, och att jag befarar, att de oftare skola intraffa, om bide regering
och riksdag tillitas att omvexlande fingra pi tullsatserna och Andra
for spekulationen ytterst vigtiga proportionella bestdmningar — kanske
ibland blott efter nagra veckors mellantid — sd har jag, herr grefve
och talman, i hufvudeak angifvit skdlen tor den hemstillan, jag nu
gdr att gora, eller att kammaren behagade antaga till hvilande folj-
ande, i enlighet med berr John Olesons motion &ndrad lydelse af
§ 60 regeringsformen:

3 60,
Orden tullen 4 inkommande och utgaende spanmal allena undan-
tagen. uteslutnal)

Med herr Vallin forenade eig herrar Wijkander, Erckssoni Back,
Wacrimsky och Friksson i Elgered.

Herr Benustsson i Gullakra yttrade: D4 jag i det foreliggande
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Om andrad_betinkandet litit anteckna mig sisom reservant, utan att angifva, i
lydelse af § 60 hvilket syfte detta skett, s skall jag be att nu fa yttra nigra ord.

regerings
Jormen.

(Forts,)

Nir denna motion forelig inom utskottet, var jag af den 3sigt,
att motiondrens forslag borde bifallas. Den omstandigﬁeten, att Riks-
dagen hvsrje ir sammankallas, gor det enligt min uppfattning alldeles
onddigt att bibehalla en sidan bestimmelse, som i 60 § regeringsformen
finnes upptagen. Utskottet har ocksi i sin_motivering erkant, att det
vore alldeles ofverflodigt eller atminstone till vissa delar ofverflodigt,
men utskottet har anfort ett annat skal for sitt afclag, nemligen da
utskottet siger:

Den oerhdrda utveckling, kommunikationsvisendet i vira dagar
uppnatt, gor det nemligen mdjligt, att, lingt innan definitivt beslut
om ett foreliggande forslag till spanmalstullens hojande hunnit af
Riksdagen fattas, sd stora massor af epanmal kunna till riket inforas,
att verkningarna af en sedan beslutad tullforhojning for langa tider
omintetgoras.

Detta skil kan man ju tillskrifva en viss betvdelse, savida man
genom att bibehalla denna bestimmelse i regeringsformens 60 § kunde
undvike en dylik import. Men det &r min fulla Sfvertygelse, att
vara importorer skola hinna importera lika mycket spanmél — innan
regeringen vill eller vigar dsitta en sidan forhdjning som den, hvil-
ken den asatte den © januari som desse importorer skulle hinna,
i fall en urtima Riksdag sammankallades. Den sista forhojningen,
som regeringen besldt, gifver mig stod for en sidan tanke. Ty rege-
ringen visste onekligen mycket val redan i augusti, september eller
oktober, att stimningen var sidan inom Riksdagen, att det var omoj-
ligt att sti emot krafvet pd en sidan tullférhdjning, och and4 drojde
regeringen till den 5 japuari, innan den utfirdade det omtalta pibu-
det. Nu har utskottet sagt, att man skulle genom att hibehilla denna
bestaimmelse kunna undvika den ifrdgavarande importen. Det hiller
icke streck enligt min tanke. Ty hade vi haft en urtima Rikedag
sammankallad i slutet af oktober eller borjan af november, si skulle
helt viest spanmalsimportorerne icke hunnit importera s mycket span-
mil, som de gjorde, innan regeringen blef fardig med tullukasen af
den 5 januari detta ir. — Jag tror siledes, att detta skal bortfaller,
nemligen att man genom bibehillande af den bestimmelse, hvars
borttagande motionaren foreslagit, skulle forekomma den stora im-
porten. som toge bort all verkan af de forhdjda tullarna. Jag skall
derfor anhalla om bifall till motiondrens forslag i det syvfte, herr
Vahlin foreslagit.

[ detta vttrande instimde Ilerrar Larssom i Berga, Svensson
fran Karlskrona, Gyllensvard, Nordin i Hammerdal, (fustaf Ericsson
och Johansson bada fran Stockholm, Noyman. Ola Bossan Olsson,
Norberg. Nordin i Sattea, Olsson i Kyrkebol, Aulin, Olsson i Mard-
ang, Trucdsson, Walter och Ahrenbery.

Herr Ljungman: Hrvad betriffar motionen i fraga, skall jag
be att fi fasta uppmarksamheten derpd, att den i sjelfva verket icke
innebar eller, sividt jag kan forstd, afser nidgot annat &n att vid
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sidan af den af grundlagen medgifna dechargedebatten dstadkomma Om andrad

en extra dechargedebatt med tillfille att gbra anmarkningar mot eller

istadkomma en prickning af regeringen. Ty de svirigheter eller
rittare sagdt felaktigheter, som finnas i 60 § regeringsformen med
hansyn till genomférandet af Riksdagens i 57 § regeringsformen stad-
gade beskattningsmagt, har motionaren icke det ringaste sokt afhjelpa.
De qvarstd precis lika stora, afven om hans forslag bifalles, ja, de
ekulle derigenom till och med blifva 4n stérre. Det ar s lingt ifran,
att motionen innebdr en forbattring af paragrafen i fraga, att den
tvirt om innebdr en alldeles uppenbar firsdmring. Sisom bekant
innehiller 59 § regeringsformen, att det dlicger Kongl. Maj:t att i
statsverksproposition foresld, huru statsverkets behof skola fyllas genom
bevillningar. Sedan foreskrifves 1 62 §, att sedan statsverkets behof
blifvit af Riksdagen profvade, skall Riksdagen ansld bevillningar for
att fylla dessa behof. Det kan ligga minga minader mellan den tid.
d4 man fir mottaga statgverkspropositionen, och den tid, di state-
verkets behof #ro profvade. Det ar suledes ett behof att fi infordt
i grundlagen ett stadzande. hvarigenom, i den man sidant ar majligt,
olagenheterna af spekulationer med anledning af foreslagna bevillningar
kunna afhjelpas. Men det &r si langt ifran, att motionirens forslag
i detta fall erbjuder ndgot att taga vara p4, att det tviartom skulle
gira oligenheterna &n sf0rre. Nu har dtminstone Kongl. Majit med
n@nsyn till bevillningen en ritt. som i nigon min forminskar olagen-
heterna.

Vidare ber jag fd fasta uppmirksamheten pa, att vill man verk-
ligen hafva genomfdérd IRiksdagens beskattningsmagt, tarfvar denna
60 paragraf jemte A&tskilliga andra paragrafer en ganska grundlig
omarbetning.  1°6r nérvarande #4r allting oklart och otydligt. Man
har visserligen teorier 1 mingd, men grundlagarne skola ju tolkas
efter bokstafven, och bokstafslvdelsen i den ena och andra paragrafen
ir ganska otyvdlig, jo sa otydlig, att man i sjelfva verket mangen
zang omdjligen kan siga, hvad som verkligen varit grundlagsstiftarens
mening.  Dd emellertid motiondrens forslag icke innebir nigot det
zllra minsta uppslag till oligenheternas afhjelpande eller till forbatt-
ring af paragrafen, var det vmojligt for utskottet att gora nigot annat
med hinsvn till motionen &n det gjort, nemligen afstyrka den. T1Tt-
skottet har visserligen motionsritt, men for indamalets vinnande skulle
ntskottet behoft komma med ndgot helt annat, &n det motionen foreslr.
Det fans sdlunda icke anledning att begangna motionen gdsom utgdngs-
punkt for ett lagforslage. allraminst ett lagforslag, som skulle behofva
smdnader for att utarbetas. lagstiftningen i fridga &r nemligen af den
svonerlign svirighet, att det torde krifvas manaders arbete for att
komma pid det klara med densamma. Derfor gkall jag for min del
;rka bifall till utskottets hemstillan.

Ierr Dyahn  .lag har reserverat mig mot det beslut, till hvilket
itskottet kommit, derfdr att jag anser, att denna paragraf verkligen
rarfyvar en grundlig omarbetning.  Men jag kan icke derfor vara
med om herr Olssons motion. llan anser, att om en passus i 60 &,
der det heter: .tullen & inkommande och ntgiende spanmél allena

delse af § 60
regerings-
[formen,

i Forts.)
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Om andred undantagen tages bort, skulle detta hindra Kongl. Maj:t att ingripe
lydelse 0f 3607 Riksdagens bevillnings- och beskattningsritt. Men genom det att

regerings-
Jformen.

(Forts.

man liter ordet »forkoja. qvarstd, kan man tolka denna paragraf
sasom om Kongl, Maj:t skulle ega ratt att nedsdtfa tullen; dtminstone
hyllade atskilliga ledamoter af konstitutionsutskottet denna tolkning.
Men eger Kongl. Maj:t denna ratt, si har ju den sista villan blifvit
varre &n den forsta. D4 har Kongl. Maj:t forlorat den positiva ritter
att hoja tullar, men den negativa ritten att sinka dem ir fortfarande
qvar. | hvilket fall som helst har Kongl. Maj:t fortfarande ratt att
ingripa i Riksdagens bevillnings- och beskattningsriitt. Ilade motio-
niren utbytt detta ord :forhdja mot ordet fordndra, skulle man
derigenom undvikit all tvetydighet. Emellertid behofver denna para-
graf omarbetas &fven 1 andra Tanseenden. 1809 ars lagstiftare hafve
t. ex. upptagit som bevillning postmedlen . Iade det, nir regerings-
formen skrefs, funnits jernvigstrafikmedel, telegraf- och telefonmedel,
etc., s4 hade iafven dessa utan tvifvel upptagits i denna paragraf ei-
som bevillningar. Jag anser derfor, att nir denna paragraf omarbetas.
bora icke uﬁenast jernvagstrafik-, telegraf- och telefonmedel, utan
dfven konsulatafgifter, lotspenningar, fyr- och bidkmedel antingen
tagas in i paragrafen som den &r efter postmedlen, eller med post-
medlen bilda ett nvit moment i paragrafen. Nu har cmellertid herr
Ljungman. som ju icke brukar knussla pi en motion, i dessa dagar
vickt ny motion angdende &ndring utaf § 60. Denna motion &r
ganska utforlig. Ilan framhdller just der &fven atskilligt af hivad
jag nyss nidmnt med afscende pi sidana gkatter eller bevillningar
hvilketdera man nu vill kalla dem — som borde efter sin natur vara
Riksdagens beslutanderitt ensamt forbehdllna. 1’4 grund haraf, da
jag icke kunnat vara med om utskottets forslag, men ocksi anser.
att dels motiondrens forslag icke ar nog tydligt, dels att man icke
heller dermed vinner hvad jag anser borde vinnas med paragrafens
omarbetning, kan och vill jag icke gora nigot yrkande.

Herr Bengteson i Gullakra: DBlott ett par ord till evar pi
hvad herr vice ordforanden i konstitutionsutskottet yttrade. Han
sade, att reservationen framkommit for att dstadkomma en ny remiss-
debatt och for att fa tillfalle att uttala klander mot regeringen. Jag
kan icke forsti, med hvad ritt han kan framkasta en siadam fore-
brielse. Jag kan forsikra, att itminstone min reservation icke fram-
kommit i nigot sidant syfte. En motion har forelegat, som giller
en Andring af 60 § regeringsformen, och jag kan icke forstd anna:
in att utskottet mdst behan%la denna motion, vare sig tillstyrkande
eller afstyrkande densamma, och det utan att vi dsyfrat att framkalla
en ny remissdebatt eller uttala klander mot regeringens dtgdrande i
denna friga. Jag fér min del har alldeles icke haft nigot sidant
syfte. Det var endast detta jag ville betona.

Herr John Olsson: Jag skall forst be att med ndgra ord fa be-
mota herr Ljungman. T likhet med den siste irade talaren vill jag be-
stimdt bestrida, att motionen tillkommit sisom herr 1 jungman behagade
pasti for att f4 en ny dechargedebatt till stind eller for att fi fram-
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stalla anméirkningar mot regeringen. I°0r min del har jag tagit mig
friheten framstilla de anmarkningar mot regeringens tullukas af den
5 januari, hvartill jag ansett mig ega skal, vid ett annat tillfille,
nemligen under debatten om spanmdlstullarna. och jag har icke tankt
att nu upprepa desea anmirkningar. Jag kan eilunda forsikra kam-
maren, att motionen alldeles icke blifvit vackt i det af herr Ljungman
angifna syfte, utan i syfte att rida bot fir en obestridlig brist i grund-
lagen, en brist, som strax efter det regeringen utfirdat beslutet om
tullfdrhojningen snart eagdt pd alla hall erkindes.

Den arade vice ordforanden i konstitutionsutskottet forklarade
upprepade ginger, att mitt forslag skulle innebira icke en forbattring,
utan en gifven forsimring, och att oligenheterna af att borttaga ur 60 §
regeringsformen bestimmeleen om Kongl. Maj:ts ritt att hija spanmals-
tullen skulle blifva storre an de nu aro. IHan presterade emellertid
icke nigot som helst bevis for detta sitt pastiende. Ilan upprepade det
vieserligen flera ginger, men att upprepa en sak utgdr, som bekant,
alldeles intet bevis.

Den arade talaren anforde vidare, att 60 x regeringsformen skulle
tarfva en si grundlig omarbetning, att det skulle erfordras flera
ménader for att kunna omskrifva den. Jag tilliter mig verkligen
betvifla, att si ling tid skulle vara erforderlig for att omskrifva en
enda paragraf i grundlagen. Detta &r ett mycket vanligt skal, da
man icke alls vill g4 in pa en ifragneatt forindring; dd brukar man
vanligen ursikta sig med att den foreslagna reformen méiste medfora
en stor mangd andra forindringar, som ocksi &ro behofliga. Derigenom
vill man naturligtvis endast etka komma ifrdn den reform. gom man
i sgjelfva verket mdste erkiinna vara behoflig, men hvilken man pa
grund af de obotfardigas forhinder icke vill vara med om. For ofrigt
tviflar jag pi, att kammaren vill folja den drade vice ordféranden i
utskottet i hans vidlyftiga och omogna forslag till grundlagsforand-
ringar.

En talare pi skinebanken anmirkte sirskildt mot motionen, att
i ordet »forhoja, som jag hade latit gvarstd i paragrafen. skulle ligga
en tvetydighet, s att Kongl. Maj:ts ritt att sinka tullarne derigenom
skulle fortfarande ¢varsti; och han menade. att pd grund haraf kunde
han icke vara med om den foreslagna fordndringen. Jag vill dock
fista hans uppmirksamhet pi, att grundlugen skall enligt regerings-
formens =! & tolkas cfter sin ordalydelsc. Och 1 ordet foridja kan
jag icke finna, att man kan inliggs ndgon ratt for Kongl. Maj:t att
sanka tullarne. Jag tycker siledes icke, att detta skal bor kunna
innebsra nigon anledning for den drade talaren att motsitta sig
motionen. Ilan forklarade vidare, att han Onskade att dtskilliga andra
statsinkomster sasom jernviigstrafikmedel, konsulatafgifter. m. fl. ocksi
gkulle inforas i 60 § regeringsformen och upptagas bland bevillnin-
garna. Ja, deruti ger jag honom fullkomlig ratt; men den omstin-
digheten, att fifven andra forandringar #ro behofliga i grundlagen, an
den jag tagit mig friheten foresls, utgor naturligtvis intet hinder for
kammaren att vidtags den indring i ett afseende. som kammaren finner
behoflig. Och di Forsta Kammaren redan afslagit motionen, si att
beslutet har i kammaren endast kan blifva att anse gom en opinions-
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Om dndrad yttring, vill jag vordsamt hemstalla till den drade talaren pi skdne-
lydelse af § 60 hanken, huruvide han icke skulle kunna vara benigen att deltaga i

regerings-
Jormen.

(Forts.)

en sddan opinionsyttring och under forhanden varande forhdllanden
rdsta for motionen.

Utskottet har anfort hufvudsakligen tre skal for sitt afstyrkande
af motionen. Dessa skil hafva redan blifvit till storre delen bemdtta.
Men jag skall dock be att fi tilligga ndgra ord till hvad herr
Vehlin yttrat.

Utskottet anfor forst, att kommunikationsvésender i vira dagar
utvecklat sig sd, att stora massor spanmil kunna till riket inforas,
innan en tullforhojning hinner af Riksdagen beslutas, hvarigenom
indamaélet med tullforhijningen skulle komma att for ldnga tider om-
intetgoras. Ja, detta kan ju onekligen ega en viss sanning; men jag
vill deremot erinra om, att i sidant fall borde Kongl. Maj:it hafva
rattighet héja en tillaimnad tull a{ven pa andra artiklar for att fore-
komma importen sf dem, nir man vill foresld en hojd tull. Men
ingen har ifridgasatt, att en sidan rattighet for Kongl. Maj:t skulle
vara behdtlig for andra varor, och jag kan di icke finna, hvarfor ett
undantag skulle goras just for spanmal.

Vidare ber jag fa pipeka, att ifrigavarande bestimmelse faktiskt
icke utgor ndgot hinder for att en massimport eger rum innan Kongl.
Maj:t hunnit besluta en tullforhdjning; och jag vill till bevis derom
iberopa just det forhillande, som egde rum under hosten forlidet ar.
Snart sagdt hvarenda en kunde ju rakna ut, att ett allmant anlopp
mot tulltaxan i syfte att hoja tullen skulle ega rum vid denna riks-
dag, och foljden blef, att unporten under hosten fortgick i ofantlig
skala; och det visade sig siledes, att den foretradesritt, Kongl. Maj:t
enligt grundlagen egde, faktiskt icke hindrade den oerhorda importen.
Jag tror edledes icke sdsom utskottet, att nu berorda skal utgor ett
verkligt skil for bibehéllandet af denna Kongl. Majits ratt.

Utskottet forklarar vidare, att det icke delar min uppfattning
att detta stadgande innebir en onddig och farlig majlighet for Kongl.
Maj:t att ingripa i Riksdagens beskattningsritt. Jag skall till utekottets
dfvervigande framstilla en friga. Antag att f{ong]. Maj:t vore
missbeliten med ett beslut, Riksdagen fattat i friga om spanmals-
tullarne. Rikedagen kommer antagligen vid de gemensamina vote-
ringarne att stanna vid en annan proportion mellan tullen 4 spanmél
och mjol 4n Kongl. Maj:t foreslagit, och man kan siledes antaga att
Kongl. Maj:t icke blifver beliten med Riksdagens blifvande beslat,
utan skulle vilja dndra den proportion Rikedagen dsatt. Kongl. Maj:t
vore onekligen efter grundlagens nuvarande bestimmelse — atminstonc
sidan den tolkats af regeringen — berittigad att omedelbart efter
Rikedagens 4tskiljande vidtaga en sidan andring i den af Riksdagen
dsatta proportionen. Jag hemstaller till de bida utskottsledamiter,
som afstyrkt motionen, huruvida det kan vara ratt att bibehilla en
ed farlig ratt for Kongl. Maj:t att &ndra Riksdagens beslut i en be-
skattningsfriga. Jag tror for min del icke, att det #r klokt att bibe-
hilla en sddan ratt for Kongl. Maj:t.

Det ar méjligt, att den nuvarande regeringen icke skulle tillitn
gig att rubba en af Riksdagen bestamd tullsats. Men vi kunna tinka
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088 en annan regering, som vore hinsynslosare &n den nuvarande och Om andrad
som med &tdd af grundlagen foretoge sig att &ndra proportionen /vdelse af § 60
mellan spanmals- och mjoltull, d& det nu en ging snsetts, att Kongl. 97"¢%
Maj:t har en sadan ritt. Jag vill for min del icke tillerkinna Kongl. ).
Maj:it en dvlik ratt, ty den finnes icke medgifven i grundlagen, och i
denna skall tolkas enligt sin ordalydelse. Men regeringen har fak-
tiskt ansett sig egn den ritten. Jag hemstiller till kammarens leda-
mdter, huruvida det verkligen kan vara skil att fortfarande lemna
i Kongl. Maj:ts hand en rittighet, som skulle kunna e farligt miss-
brukas?

Jag tror for min del icke, att detta &r ndgot limpligt medel att
forekomma en ofverdrifven spanmalsimport, i handelse en tullforhoj-
ning #r forestiende. Jag anser tvirtom, att om ndgot korrektiv mot
en befarad import skulle stadgas, borde det hafva sin plats icke i
grundlagen, utan i tulltaxan och galla dfven Ofriga tullar; samt i den
form, att regeringen i sammanhang med framliggandet af proposition
om &ndrad tullsats egde besluta, att bestimmelserna uti propositionen
skulle tillimpas fran och med den dag, propositionen aflemnas till
Riksdagen. Si #r forhdllandet i ndgra frimmande iander. Man skulle
ocksd kunna tinka sig, att en af Riksdagen beslutad tull skulle erhdlla
iterverkande kraft till ndgon tidigare tidpunkt. Men i hvarje fall
borde ett sidant stadgande intagas i tulltaxan och icke i grundlagen.

For ofrigt synes mig den konstitutionella synpunkten vara den
vigtigaste. 60 § regeringsformen innehdller onekligen ett mycket
starkt ingrepp 1 Riksdagens magtsfer i fraign om bevillningen, och
jag hemstiller till kammaren att sirskildt af detta skil bifalla det
af herr Vahlin framstilda yrkandet. som Ofverensstimmer med min
motion.

Ilerr Ljungman: Ilvad betriffar herr Jons Bengtssons an-
markning, att jag skulle yttrat mig mot reservationen, si {orvdnar
det mig. Jag har icke for sed att vttra mig om sidant, ~om icke
har innehill. Tor att jag skall vttra mig om ndgot, skall det vara
innehdll deri, men reservationen innehillericke nigot. Jag huar derfor
icke talat om den. Ilvad sjelfva motionens syffe betraflar. styrkes
min uppfattning alldeles tillrickligt af den disknssion, eom sedan egt
rum, och sirskildt af yrkandet att kammaren matte bifalla den sdsom
sen opinionsyttrings. Hvad skulle en sddan opinivnsyttring innebira
apnat 4n ctt ogillande af att regeringen begagnat den magt, som den
faktiskt har enligt grundlagen. .Jag kan icke finna nigot annat, och
icke kan det val vara nagon tinkande mepniskas mening att vilja
andra grundlagen pé det sitt motioméren foreslagit. .Alla kunno i
vara med om att forbidttra grundlagen i {rdga derhin att den blefve
tillfredstallande, men att blott stryvka ett par ord {or att gora den annu
samre,det kan jag verkligen icke finna ndgot skal att Onskaelleranstringa
sig for.  Det dr alldeles gifvet, att skall man vinna ndcot, 83 att man
kan vinte bifall icke endast af medkammaren, utan atven af I ongl.
Majt, di mdstc man komma med ectt forslag af sddan baskaflenhet,
att det gor eig gallande just pi grund af sin beskattenhet.

Jag n}imnﬁc, att det fordrades ménaders arbete utt eoka for-
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Om androd bittra de paragrafer, som afse att genomfora Rikadagens 1 57 §
lydelse af § ' regeringsformen  stadgade beskattningsmagt. Jag tror, att hvar och

regerings-
Jormen.
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en: som vill férscka sig pd det arbetet skall fiona, att jag har ratt i
detta mitt pastdende.

Paragraferna &ro ménga, &ro sammanhiingande med hvarandra,
och man maoter oupphorligt nya evérigheter, och dessa svirigheter aro
just ett af skilen, hvarfor den Riksdagens beskattningsmagt, som 1809
ars grundlagstiftare afsigo, aldrig blef fullt genomfﬁrg. Detta berodde
just pid att lagstiftningen i1 friga var sd svir att affatta och gora
effektiv genom bestdmmelser &fven 1 riksdagsordningen. Det &r faktiskt,
att en del af denna magt icke kommit Riksdagen tillgodo, menmotionAren
afser alldeles icke att afhjelpa denna bristfallighet i lagstiftningen,
utan blott och bart att 4stadkomma, sdsom han sjelf siger, ven opinions-
yttrings. Men hvad vinner man genom en eidan opinionsyttring?
Om det verkligen vore ett forslag. som antydde lisningen af frigan.
kunde det vara ekil att komma med en opinionsyttring; om det vore
som vid t. ex. den kommunala rostrittsfrigan, att man ar efter ar
ville fatta ett beslut for att framhdlla dnskvardheten af att regeringen
toge saken om hand, di vore det nigot skil. Men motionen &r icke
si affattad, ar icke si motiverad, att den verkligen angifver den
rigtning, i hvilken man vill att forbattringen skall ga. Jag tror der-
for, att man svirligen kan handla annorlunda &n att afsld motionen.
Grundlagen ar ju af den vigt for hela vart land, att man bor handskas
forsigtigt med den och icke utan fullt fog besluta nigra dndringar.
1.it vara att beslutet icke leder till ndgon pifoljd. pa grund af att
Andra Kammaren icke ensam eger beslutanderitt. och att i alla
hindelser forslaget icke kan blifva hvilande derfor attdet redan fallit
i Forsta Kammaren, #i bor denna kammare i alla full vara min om sin
virdighet och, di det galler att rubba grundlagens innehill, icke for-
hasta sig att tillstvrka en &ndring, som den sedan icke kan st for.

Ierr Boc¢thius: Jag skall icke inlita mig pa frigan, om denna
forandring egentligen ar limplig eller icke lamplig, af det enkla skalet.
att jag verkligen icke anser forutsittningarna for en dylik profning
nu forefinnas, ty jag &r af samma mening, som tvenne ledamoter af
konstitutionsutskottet hir uttalat, eller att denna motion stir alldeles
for losryckt ur sammanhanget. och jag skall be att fi for min del
uttala sisom en bestimd fordran. att om man skall indra grundlagen,
da skall man se till att en sddan dndring blir uttdémmande. =4 att alla
de saker. som stid i sammanhang med hvarandra, tagas i hetraktande.
och det har icke skett genom detta &ndringsforslag. Oafsedt hvad
herr Dahn anforde om att en mangd andra punkter i denna paragraf
behofva #ndras, hvilket naturligtvis borde tagas i betraktande, om mar
skall rora vid paragrafen, tinker jag hirvid framfor allt pi den om-
standigheten, att detta &ndringsiorslag icke beror frigan om Konungens
ritt att sinka bevillningar. Motiondren pistod. att nigon sidan ratt
icke forefinnes enligt vira grundlagar, som skola, sade han, tolkas
efter ordalydelsen. Jag anser detta icke vara i alldeles sikert.

Den 57 § af regeringsformen tillerkinner Riksdagen svenska
folkets wrgamla ritt att sig sjelf beskatta. Deraf foljer alldeles klart.
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att den ritt med afseende 4 beskattningen, som Riksdagen har att on andved
utdfva. ar den, som svenska folket hade fore 1809 plus de rattigheter ly72lve af § 60
med afsseende pi beskattningen, som genom 1809 irs grundlag ut- "0
tryckligen blifvit Rikedagen tillagda. Nu ar det obestridligt, att fore i
1309 egde Kongl. Maj:t ritt att minska bevillningar. Jng skall be

att f4 anfora ett litet exempel just frin den konstitutionella perioden
omedelbart fore 1809, nemligen frin 1786 ars riksdag, d4 IXongl. Maj:t
efterskankte ctt drs bevillming. Det foll d4 ingen menniska in att

anse dettn som en olaglighet. Siledes, fore 1800 egde IXongl. Maj:t

ritt att sinka bevillningar, och denna ratt har icke genom regerings-

formen blifvit IXonungen uttrvckligen frantagen till Riksdagens fordel:

allted har Konungen qvar denna ritt.

Jag vet, att jag med detta tal kanske sirar atskilliga af mina
protektionistiska meningsfrinders hjertan. hvilka anse. att Kongl. Maj:t
icke eger ratt atteinka en tullbevillning. DMen det &r min o6fvertygelse.
och att denna asigt afven &r ganska epridd, framgir af det allmfinna
vrkande, som vid den senaste missvixten i Ryssland framstildes
derom, att Nongl. Maj:it dd skulle sinka spannmalstullen, ett vrkande.
som icke minst framstildes i de frihandelsvinliga och sirskildt de
radikala tidningarna. Afven om man nu icke skulle vilja godkinne
denna min to'kning, méste dock herrarne erkinna en snk, nemligen
att frigan &r omtvistelig. Skola vi nu gdra en &ndring med afseende
i Kongl. Maj:ts ratt att idja bevillningar, dd synes det vil vara en
ovilkorlig fordran. att man pd samma gang bringar klarhet1friga om
Kongl. Majits ratt att sdnke desamma. tv dessa bdda seker sta ju i
ett synnerligen nira sammanhang med hvarandra.

Jag vill nu icke uttala ndgon dsigt om huru denna ritt bé
regleras, bland annat af det skal. att jag sjelf icke har detta fullt klart
for mig. Teorctislkt redt fir jag saga, att langt ifrin att minska densamma.
ekulle jag vilja sarskildt fastsld den med afseende 4 sinkande af
tullbevillningar, P4 det sittet kunde man éstadkomma den glidande
skala, om hvilken herr Bruhn hirom dagen talade, och som jag ovil-
korli%en anser vara teoretiskt rigtigt. DMen om detta vore pralkfisk:
lampligt, vigar jag nu icke afgora. I alla fall se dock herrarne
att héir aro méanga saker att tinka pd, och derfor bor man nu icke
p4 rak arm gora en dylik &ndring utan att vidare profva frigan.

Den irade motioniren tillbakavisade antydningen derom, att
hans motion skulle vara ett foreok att fi en déchargedebatt under
annan form till stind. D4 han forklarat sin mening ej hafva varit sidan,
skall jag naturligtvis tro honom pa hans ord. Men jag végar dock
siga, att motionen A&r ett uttryck for en stdmning eller, kanske rittare
sagdt, en missidmning. Det har den arade motioniren gjelf i viss
mén crkint, d4 han talade omn c¢n opinionsyttring i frigan. Skulle
man nu gd in pa detta, ja, da komme det ovilkorligen att se ut, som
om kammaren gjorde sig till exponent for denna etSmning hos
motiondren. Men dct tror jag af atekilliza ekal icke vara sd 1amplige,
sarskildt naturligtvis af det ekalet. att man icke bor rora vid grund-
lagen pi grund af tiilfallica stAmningar pd nigot hall. U'tan skall
man rora vid grundlagen, si eksll det ske pa objektiva skal och
efter en mogen och noggrann utredning.
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Om andrad Pi grund af hvad jag nu anfért, anhédller jag, herr grefve och
Iyiila:r:{: %_00 talman, att fi yrka bifall till utskottets hemstillan och afslag &
_/g)rmg;q‘: mOtiOnen.
(Forte)

Herr Natt och Dag forklarade siz instimma med herr Boéthius.

Herr Restadius: D4 den friga, som nu till behandling fore-
ligger, &r af den beskaffenhet, att vid dess afgérande hufvudsakliga
vigten sannolikt kommer att fistas vid den stindpunkt, en hvar af
kammarens ledaméter intager i friga om tullar eiler icke tullar, och
att sdledes de objektiva skal, som kunna framdragas, icke komma att
spela ndgon' afgorande roll, skall jag inskranka mig till afgifvande
af den forklaringen, att enligt min &sigt behofligheten af det grund-
lagsbud, hvarom nu tvistas, bast ddagaligges genom de hindelser.
som timade under sistlidne januari manad. Ilade nemligen Kongl.
Maj:t da icke vidtagit den 4tgérd, som sannolikt &r vttersta grund till
motionen, si skulle det beslut, som Riksdagen nu fattat om hdjande
af tullen 4 vissa artiklar, under en lingre tid icke kunnat blifva
effektivt. Konungens dtgird svnes mig sdledes innebaraallenastett medel,
hvarigenom det beslut, han forutsig Riksdagen komma att fatta, kunde
inom icke alltfor ling tid goras fullt kraftigt. Hade ISongl. Maj:t
icke vidtagit denna dtgird, skulle tvifvelsutan under den tid af mer
an tvd mdnader, som derefter tillindalupit, med nutidens litta kommu-
nikationer en sddan hejdlos spekulation ha intriidt, att verkan af det
nyes nimnda beslutet kanske icke inom utgdngen af detta ir skulle
ha 1 pimnvard mdn gjort sig gillande. Ldngt ifrin, mina herrar,
att jag skulle vilja taga bort det nu omtvistade budet, skulle jag fast
Lellre Onska, att det blefve andradt i det syvfte — som ock ofverenms-
staimmer med vissa frammande lénders grundlagar — att Kongl.
Maj:it mdtte hafva ritt att, i sammanhang med framliggande for
Riksdagen af framstillning om férhojning i tullen 4 visea artiklar,
samtidigt foreskrifva, det Kongl. Majits framstillning omedelbart
skulle trada i verket, och att, derest Riksdagen vid frigans slutliga
behandling funne, att den af Iongl. Maj:t dsatta tullen vore for hog,
den det vederborde di skulle vara berattigad att dterfd hvad som
kunde i foljd deraf ifrigakomma. IHarigenom skulle Kongl. Maj:ts
‘ramstillning och Riksdagens beslut i forekommande &mnen kunna
blifva fullt effektiva.

Min #rade van pd falubiinken har uti ett anforande, der sisom
vanligt kiinslans varma understiom &r obestridlig, eokt adagaligga.
att det forlag, utskottet tillitit sig framligga {or Riksdagen, icke
skulle vara limpligt, och forty yrkat bifall 1ill motiondrens. Mdinga
iro de skil, som ban till stdod for denna sin dsigt framhallit; men
Jag ber att deraf allenast fi utvalja nédgra.

Namnde talare yttrade bland apnat, att det grundlagsbud, hvarom
har ar frdga, skulle inncbira en inskrankning af den beskattnings-
satt, som vore at Riksdsgen uppdragen. Jag skall i detta hinseende
endast tilldta mig anmérka, att innebdrden af ifrdgavarande bud,
sidant det under nuvarande forhéllanden kan komma att tillampag,
icke kan vara apnat &n dea, att Kongl. Maj:t, som kinner stall-
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ningar och forhillanden inom Rikedagen, &r i tillfalle att at en fram-
atal%ning till Rikedagen bereda den effektiva verkan, som ligger!
deruti, att han kan, der si lampligt finnes, omedelbart hdja tullen.

Jag skall ock vidare be att fi plpeka, hurusom principbe-
tinkanden, som uttalas i grundlagen, latteligen kunna genom andra be-
stimmelser varda inskrinkta. Med afseende hari ber jog att fa
piminna, hurusom Konungen i en grundlagsparagraf har 4t eig upp-
dragen allena styranderitt. Men, mine herrar, jag torde icke behofva

dvisn de ménga sirskilda bestimmelser, som inskranka detta princip-
Eetankande.

Vidare har samma &rade talare framhallit atskilliga omstandigheter.
hantydande pd hans 4sigt, att tullar i allmanhet icke skulle vara
lampliga. Han menar d4 sannolikt de tullar, som nu senast varit
under debatt. — Om man utgdr frin en sidan 4sigt, finner jag det
ganska naturligt. att den drade talaren kommer till det slut, som han
1 sjelfva verket gjort. Men for dem af Eder, mine herrar, som dela
min 4sigt, att tullar icke allenast kunna vara erforderliga, utan i
manga fall nodvandiga, tror jag, att dessa af honom framhallna skal
icke spela en si synnerligen stor roll.

Samme talare har vidare framh4allit atskilligt, som mahanda
icke var fullt pi sin plats hir i kammaren. Ilan har talat om den
magtegande klassens beslut mot dem, som &ro politiskt omyndiga.
Tillit mig att hiremot fi anmérka, att den frigan nu icke &r foremal
for Riksdagens behandling. Jag gar derfor forbi densamma.

En talare pi stockholmsbinken har till de tva af utskottets
ledamoter fran denna kammare. som bitridt forevarande betinkande,
framstilt en frdga, huru Kongl. Maj:it skulle i ett visst, uppgifvet
fall forfara. Tilldit mig derd lemna det svar, att jag ar fullt forviesad
derom. att Kongl. Maj:t skall handla pi ett férstindigt och redbart
satt och i full ofverensstimmelse med grundlagens anda och bud.
,Ett lingre giende svar tror jag icke, att samme talare kar af mig

egara.

. Slutligen har man &ifven berort den frigan, huruvida Kongl.
Maj:t har rattighet att nedsitta en ging fastslagna tullsatser. Enar
detta icke nu foreligger till behandling, gir jag forbi denns svar-
losta frdga och inskrinker inig, herr telman, dertill, att jag pa det
varmaste ansluter mig till det forslag, som utskottets ifrigavarande
betinkande innehéller, och hvartill jag ocksi yrkar bifall.

ITaruti instamde herrar Swartling. Evicl:son i Bjersby, Zetterstrand,
tfriherre von Knoirrving, Priersson i Doestad och Anderson i Tenhult

Herr Friksson i Elgered: Dlott ett par ord. D4 herr doktor
Ljungman sade, att motionirens forslag endast skulle leda till cn {or-
samring, och di herr Olsson pd stockholmsbanken deremot anmarkte.
att han icke angaf nigot som hclst bevis for detta sitt pistiende, si
tror jag, att deri lig nigot ofverdrifvet, tv herr doktor Ljungman
anmirkte pad samma ging, att forsimringen skulle ligga deruti. att efter
motionirens firslag Kongl. Maj:t icke skulle kunna tillgripa den ut-
vag, han for narvarande har, di det faller sig svart att uppgora bud-
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eten. Nu har ju Kongl. Maj:t itekilliga bevillningar att tillga,
Evaribland, menade den nimnde talaren, afven lifemcedelstullarne, och

fall af behof kunde han da hoja dessa for att reglera budgeten.
Detta anforde herr doktor Ljungman sisom skil for sin 4sigt och
ansig, att om denna Kongl. Maj:ts ratt komme att upphora, skulle
dermed &fven en fOrsimring silunda intrada.

Hvad nu detta! skal i eig sjelft angdr, forefaller det mig vara
ytterst betankligt, och det forefaller mig afven, som om herr doktor
Tjungman gjort klokast uti att icke i \Andra Kammaren, der &ndi
opinionen i allminhet gir 1 frihandelsvanlig rigtning, anfora ett sidant
skal. Jag kan mojligen vara med om lifsmedelstullar, betraktade si-
som skyddstullar, men jag kan omdjligen vara med derom, om de
ces uteelutande frin finansiel synpunkt sisom medel att inbringa skat-
ter till statsverket; ty skall det verkligen icke finnas ndgot limp-
ligare satt att fylla budgeten 4n att tillgripa den utviigen att beskatta
dem, som minsta formigan ha att bira %6rdorna, sd forefaller det mig
vara hdgst betankligt. Jag tror derfor, att det hade varit battre, om detta
af herr doktor Ljungman anforda skil icke hade {ramkommit; och
jag for min del ser just hari det bista bevis for att dessa rader bora
utgd ur regeringsformens (0 paragraf.

Herr doktor Ljungman anmérkte vidare, att den opinionsytt-
ring, som herr Olsson onskade fa till stind, just innebure detsamma som
en protest mot regeringen for dess itghrd i januari. Ja, detta skulle
vara ett fullt berﬁttiga&t pistdende, for sa vidt det icke funnes nigot
annet alternativ. Men herr Olsson n&mnde i samma sammanhang, att
Jorsta Kammaren redan afelagit motionen och bifallit ntskotttets hem-
stillan. I eadant fall borde vil opinionen i frimsta rummet vinda
sig mot Forsta Kammarens utlitande och hillning i frégan och icke
mot regeringen. Jag anser silunda, att en opinion i detta fall kan
finnas, utan att den syftar pa regeringen.

Det kunde vara Aatskilligt att anméarka sarskildt gent emot de
senaste talarne, men for att icke upptaga kammarens tid skall jag
afstd derifrdn. Jag anhiller om bifall till det af herr Vahlin gjorda
yrkandet.

Herr Hojer: Herr grefve och talman! Mine herrar! Jag
skall visligen akta mig for att inlita migipolemik med konstitutions-
utskottets hogt aktade vice ordférande, hvars statsrittsliga, historiska
ifvensom geografiska insigter visserligen aro mina vida Ofverligena,
men jag tilliter mig vordsamt den formodan, att en grundlagsangx‘ing
i &ndamil att viona hvad motiondren med sin motion asyftat mdj-
ligen skulle kunna gnnomfdras med mindre mdda, &n di herr
Ljungman, sin vana trogen, tager ett halft dussin grundlagspara-
grafer pi en ging for att ndra om dem alla. Jag kan vidare ej
annat 4n uttala min férundran 4fver den motivering, som férekommer 1
konstitutionsutskottets foreliggande betsnkande n:o 1. Det ar, dd
man ser pi de hufvudskal, som utskottet anfor for sitt afstyrkande af
motionen, det &r, siger jag, som om konstitutionsutskottet ansige den
svenska grundlagen i allmanhet och § 60 af regeringsformen 1 syn-
nerhet easom ett appendix till tulltaxan, och enkapnerligen det nya
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systemets tulltaxa. Jag hade trott och jag tror annu, att di man 0. undrad
vill forandra 60 § af den svenska regeringsformen, si afser man icke /yielse of § 60
och bor icke afse att tillfredsstalla ett visst tullsystems speciella be- AL s
hof, utan man tinker antingen i liberal eller konservativ rigtning ;’r:"f\"
draga upp skiljegrinsen mellan Riksdagens beskattningsratt 4 ena ('™
tidan och Kongl. Majs inflytande pi beskattningen 4 den andra.

Sddan var den uppgift jag trodde man hade att 13sa, d4 man ville
forandra den ifrdgavarande grundlagsparagrafen. Jag skall i detta
sammanhang gifva min hogt aktade van professor Boéthius ritt deri.

att i 60 § regeringsformen, jag vill icke siga ligger, men blifvit lagd

den mening, som ‘han antydde ligga deri. Den har icke allenast till-

erkint Kongl. Maj:t ratt att hoja tullen pd in~ och utgiende epan-

mdl, hvilken rittighet &r obestridlig, utan den har afven formenats

gifva Kongl. Maj:it ritt och magt att nedsdtta eller helt och hillet
upphdfva icke blott tullar, utan «alla de bevillningar, som Riksdagen

sig atagit.  Detta prerogativ _har Kongl. Maj:t tagit i anspriak och
faktiskt utdofvat frdn 1809 anda fram till vdra dagar. Man har an-

sett, att den ena ritticheten fdljde af den andra, och att ritten att
nedsatta eller upphafva bevillningar var ett gammalt prerogativ, som icke

genom 1809 drs regeringsform blifvit Kongl. Majit berdfvadt.

Det ar emellertid ett misstag att tro, att denna Kongl. Maj:ts, enligt
mangas 4sigt obestridliga, enligt andras sjelftagna ritt varit oom-

tvistad eller oomtvistlig. Detta har g4 litet varit fallet, att tvirtom

en alldeles motsatt uppfattning tid efter annan framtradt anda sedan

1809. 1823 4rs konstituticnsutskott fornekade alldeles bestamdt Kongl.

Maj:ts ratt att nedsitta eller upphafva tullafgifter; enar utskottet for-
menade, att enligt ordalydelsen 1 regeringsformens § 60 stullen for span-

mal vil af Konungen kunde okas, men ¢j minskas . Da utskottet emeller-

tid anedg, att Konungen borde ega denns ritt, foreslog utskottet en
grundlagsandring, enligt hvilken tullen & inkommande och utgiende
ef)anmél mitte af Konungen cfter omst&ndigheterna bestimmas.. ¥or-

slaget antogs sdsom hvilande, men blef pd 1:28— 1530 ars riksdag for-
kastadt, emedan konungamagtens anhingare, om de ocksi icke an-

sdgo Kongl. Maj:its ratt i grundlagen tydligt uttryckt, likvil funno

den obestridlig. D4 saken forekom pa riddarhuset, der det uppstod

en liflig diskussion, upptridde ecmellertid minga pi den sidan, som

absolut frnekade Kongl. Maj:t ratt att efter hehag nedsatta cller
upphifva bevillningar. (id vi vidare fram till 1%10—11 4rs rikedag,

firna vi, att Kongl. Majits ratt att nedsatta tullar alldeles bestamdt
underkandes af konstitutionsutskottet, som 1at anctalla riksrattsital

mot nagra af konungens radgifvare, hvilka i ett angifvet fall till-

styrkt tullfri inforsel af vissa artiklar. Vid 1-65- 66 ars riksdag,

di det var friga om franska handelstraktaten, uppstodo vidlyftiga
debatter, i aynnerhet pd riddarhuset, der just protektionisterna mot
regeringen och dess anhingure fornekade Kongl. Maj:ts ratt att ned-

sitta cller upphafva tullar.  Det mérkligaste i denna sak ar, att

Kongl. Maj:t gjelf tyckes, dtminstone i ett fall, alldeles bestimdt for-

klarat, att han icke hade denna ritt. Standerna vid 1509 10 &rs
riksdag hade nemligen i underdanig ekrifvelse af den 20 februari

1510 uttalat gin Onekan, att landttullarne skulle afskafias. Derpi
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om androd gvarade Kongl. Maj:it i ett bref af den 7 mars s. a, att han gillade
lydelse af § 60 goken, men >emedan, enligt 60 § regeringsformen af den 6 juni 1809,

regerings-
Jormen.
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landttullsafgifterna réknades till den bevillning, som Riksens Stander
cga att allena bestimma; och det siledes af Riksens Stander beror
att bibehdlla eller afskaffa dessa afgifter, i hvilket senare fall afven
anstalterna till deras uppbord sisom sadana bora forsvinpa, hade
Kongl. Maj:t ansett det tillkomma Iliksens Stinder at i detta bevill-
ningsmal fatta ett afgérande beslut: och di Kongl. Maj:t till foljd
haraf, utan att vidtaga den forfattning Riksens Stinder endast sisom
en underdanig onskan anmalt, dfverlemnar it Riksens Stander att
harom sjelfva forordna, forvantar sig Kongl. Majit, att Riksens Stinder
mottaga detta hogtidligen gifna bevis af Kongl. Maj:ts sorgfilliga
vird om deras lagliga magt med underdinig erkansla . Detta kongl.
bref, i hvilket Kongl. Majit, ei vidt jag kan finna, bestimdt for-
klarar, att han dcke hade ratt att i nu omférmilda rigtning vidtage
forandringar i tullarne, ar kontrasigneradt &f Hans Jarta. Men i
alla hindeclser har Kongl. Maj:t faktiskt utdfvat denna ritt inda fram
till vara dagar. med bifall af de minga, som ansett hans prerogativ
vara alldeles obestridligt. Deri &r jag af samma mening som herr
Bocthius. Men just derfor, mine herrar, att jag vill frintaga Kongl.
Maj:t hvarje ratt och tillfalle att efter behag tumma pi tulltaxan
vare sig uppat eller nedat, emedan jag, i olikhet med min drade vin.
herr Restadius, i en dylik kongl magtutofning icke ser nigon for-
del, men mycken skada, just derfor ar jeg oviss, huruvida den for-
mulering, som herr Vablin foreslagit och herr John Olsson accep-
terat, ar fullt tillracklig for &ndamilet att med uteslutande af Kongl.
Maj:t gora Riksdagen till herre ofver tulltaxan. Af uttrveket, att
aliménna afgifter af hvad namn och beskaffenhet som helst ¢j ma
utan Riksdagens samtycke, kunna forhéjas , drager herr John Olsson
den slutsateen, att. Kongl. Maj:t derigenom icke har ritt att ned-
gatta tullarne , endr denna rtitt icke blifvit honom expressis verbis
tillerkind. Men han ken, tinker jag, som forr taga den #indock.
Veta herrarne, hur Kongl. Maj:it och hans anh&ngare resonerade pa
1820—30-talet? Det kan man se af 1829 drs riksdagsprotokoll. De
resonerade pi tvenne olika sitt. Antingen sade de, att di detstdri
regeringsformens 60 § uttryckligen forbjudet for Koangl. Maj:t att hija
andra afgifter &n tullen pid in- och utgdende spanmil, sd har han
ratt att nedsétta icke blott tullafgifter, utan alla mdojliga bevillningar,
eller ocksa sade de, att allt, som icke &r Kongl. Majit i grundlagen
uttrvckligen forbjudet. det &r honom tillitet. Degge dessa satt att
draga slutsatser forefalla mig std nira grinsen af s. k. skraddare-
logik, men si resonerade anhingarne af det kungliga prerogativet
och si resonera de stundom &n i dag.

For att vara siker pi att man genom den forfindring man vill
genomfora verkligen begrinsar Kongl. Majits magt i foreliggande fall
pd det sitt som Ofverensstimmer med ett liberalt dskidningssitt,
skulle jag helst onska en forindring i Ofverensstimmelse med ett
forslag, som, om jag ¢j missminner mig, framlades pd 1886 drs riks-
dag i en reservation af en ledamot af konstitutionsutskottet, hvilken
tillika var ledamot af denna kammare och representant for Stock-
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holms stad. Enligt detta forslag ekulle den mellersta punkten i Om dndrac
regeringsformens § 60 erhilla lydelsen: icke m4 nigra afgifter utan deise af § ¢a

Rikedagens samtycke kunna fordndras, genom hvilken formulering rj-gf_:::"
Kongl. Maj:t skulle uttrvckligen betagas all ratt att tumma pd de af ",

liiksﬁagen dsattn bevillningarne. Aterigen —— ir man som herr John
Olsson ofvertygad. att Kongl. Maj:t icke kan taga sig nigon annan
makt, &n den som ir honom i grundlagen uttryckligen tillforsikrad,
~ och_teorctiskt har detta nog sin giltighet — d4 racker visserligen
herr Vahlins formulering, och di denna i alla fall 4r en forbattring
och nidgon annan nu icke kan foreslds. ber jag att f4 instdmma i det
vrkande, som gjorts af herr Vahlin.

Herr Ljungman: Betriffande herr Erikssons i Elgered ytt-
rande skall jag be att i fasta hans uppmérksamhet pi att 60 § &r
icke den enda paragrafen i grundlagen, utan den star der Jjemte
minga andra. Forhallandet ir, att det finnes tillrackliga korrektiv i
vir grundlag mot missbruk, korrektiv alldeles tillrickligt starka mot
att paragrafen kan anvindas i andra fall, &n di Kongl. Maj:t vet, att
Riksdagens pluralitet 6nskar dess anvandande, och det &r Ju i detta
fall re§an tillrackligt att pipeka, att den 4tgard, som vidtogs den 5
januari, gillats af Riksdagens pluralitet derigenom, att spanmélstullar
blifvit 4satta, som varit i denna kammare lika hoga som Kongl.
Maj:t foreslagit och i Forsta Kammaren till och med hogre. Vidare &r
det ju ocksi klart, att om Kongl. Maj:t vid faststillandet af stats-
verkspropositionen foreskrifver, att en tull pa spanmdl skall trada i
kraft, men Riksdagen ar af annan mening, foljden blott blir den, att
Riksdagen upphafver tullen och bestimmer den tull, som Riksdagen
gillar, och naturligtvis blir det d4 icke nigon beskattning af. Fnda
faktiska resultatet blir att mojligen nigot spanmél fir ligga pi
nederlag under hogst nigra fi veckor.

Jag gillar visserligen icke den nuvarande formuleringen af para-
grafen eller anser att den ar den allra basta. men den ir battre, som
den nu &r. &n om vi antaga herr Olssons forslag. Vi skola komma
i hidg, att vill man verkligen genomfiéra en forbattring af en la;ir—
paragraf, si fir man icke skjuta bort det arliga och omsorgsfulla
arbetet pd paragrafens forbattring genom att antaga forslag, som &ro
fullstandigt omdgjliga. Vill man verkligen vinna nigot, maste man
forst astadkomma ett arbete af den beskaffenhet. att det kan hafva
ndgon den allra ringaste utsigt att vinna gillandc afven frin med-
kammaren och Kongl. Majit, eller &tminstone sidant, att det
kan vinna gillande %rtin allmdnheten, den tinkande allmanheten.
Det skall val innebira 4tminatone nigot uppslag till 16sning
af frigan

Herr John Oleson: Jag kan verkligen icke rigtigt {orstd
det skal. som anforts af den #rade ledsmoten af utskottet pa
Elfsborgsbanken. di han nemligen framholl, att detta stadgande
skulle just {dre innevarande riksdayg hafva vieat sig tillrackligt for
att forekomma importen af spanmil. Ty om den Arade talaren
erinrar rig. hvilken kolossal import, som egde rum under hosten,

Andra Kammoren< Prot 1895 N 17 2



N:0 15.

Om dndrad
lydelse af § 60
regerings-
Sformen.

(Forts)

18 Mindagen den 11 Mars, oo m.

innan regeringen vidtog sin dtgird, si torde han kanske medgifva,
att regeringen kom si olampligt som mdjligt med sitt padbud, ur den
synpunkten, att det samma utkom forst d4 alla hamnar voro stingda
af isforhillanden. Jag tror knappast, att det skulle hafva blifvit synner-
ligen stdrre import efter den 5 januari, 4fven om Kongl. Maj:t icke d4
hade utfardat sitt tulltorhéjningsdekret, utan i stillet genast vid riks-
dagens borjan inkommit med proposition och Riksdagen temligen hastigt
tagit denna proposition under ofvervigande. Jag tror séfedes icke,
att det anforda skalet har ndgon giltighet; tvrtom visar den till-
Jimpning af (0 § regeringsformen som nyss egt rum, att detta
stadgande icke ar egnadt att forekomma en befarad stegrad import
af spanmél.

Den #rade talaren yttrade vidare, att han var fullt ofvertygad
om. att regeringen skulle komma att forfara med fdrstind och red-
barhet vid begagnande af denna ritt. Ja, mine herrar, kan den
arade talaren verkligen garantera, att regeringen kommer att gora
detta, sa skulle jag mojligen kunna %ifva, honom r#tt. Men om han
ocksi anser sig kunna lemna en sidan garanti i friga om den nu-
varande regeringen, si lir han vil i alla hindelser icke kunna gora
det med en blifvande regering, och jag antager derfor, att kammaren
skall finna den garanti, den &rade talaren ville lemna, foga till-
forlitlig.

I%n talare har bakom mig yttrade, att han ansig, att Kongl.
Maj:t pi grund af detta stadgande &fven hade rattigﬁet att sinka
bevillningen, och jag toérmodar, att han siledes afven ville forfakta
den 4sigten, att Kongl. Maj:t skulle hafva rattighet att helt och hallet
upphafva en tullbevillning, som Riksdagen itagit sig. Jag vill dere-
mot hafda, att grundlagen i %4 § regeringsformen uttryckligen stadgar,
att grundlagarne skola efter deras ordalydelse i hvarje sarskildt fall
tillampas - Detta stadgande visar val alldeles tydligt, att di det i
60 & star ordet forhojas , si kan man deruti omdjligen inligga be-
tydelsen sankas eller borttagas ? Den tolkning han ville lemna
var en tolkning pi grund af den historiska utvecklingen, och det ar
bekant, att den skola den drade talaren tillhtr forfaktar den meningen;
men jag tilliter mig att gentemot densamma &beropa grundlagens
tydliga och klara ord.

Med den S4 § regeringsformen for Ogonen lar ingen kunna

ifva 60 § den tolkning, som den irade talaren ville gora gallande.
%Ian ville.” sade han vidare, lemna 4t Kongl. Maj:t att dstadkomma
den jemkning i bevillningarna, som kunde blifva erforderlig. Jag
tanker dock, att Riksdagen kommer att betinka sig bide en och tvd
ginger, innan den vill vara med om nigot sidant, som att Kongl.
Maj:t skulle ega att efter behag bide hoja och sanka bevillningar,
som Riksdagen dtagit sig.

Utskottets 4rade vice ordforande ville ovilkorligen, att denna
motion skulle innebdra en opinionsyttring gent emot regeringen. Nej,
mine herrar, det kan icke i niotionen inliggas en sidan tolkning,
och ej heller i det yttrande jag falde for en stund sedan. Jag
yttrade, att kammaren borde bifalla motionen, om ocksd endast si-
som en opinionsyttring, emedan regeringen med den nuvarande
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grundlagsbestimmelsen onekligen haft en formel ratt att vidtaga Om indrad
tullforhdjningen, itminstone i friga om spanmél. Den opinionsyttring, deie af § 60

jag Onskade att kammaren skulle uttala, var siledes en opinions- r;%::::f'
yttring i sjelfva saken gent emot den rdtt, som i grundlagen finnes (Forts.)

tillforsikrad Kongl. Majit, men alldeles icke mot den nuvarande
regeringen eller mot den af densamma vidtagna tullférhojningen.

Samme talare forsikrade 4nyo, att det skulle krifva ofantlig
tid att vidtaga en tillfredsstallande andring i denna paragraf. Jag
tror for min del icke, att just den talaren ar den, som i frAmsta
rummet bor uttala en varning for att vara forsigtig i friga om
grundlagsindringar, han som snart sagdt dagligen uppvaktar oss med
alla bide mojliga och omdjliga motioner om &ndringar i grundlagen.
Jag betviflar hogeligen, att han pi dessa sina motioner offrar vare
sig ménaders eller ens dagars arbete; Atminstone synes det alldeles
icke pé resultatet. Ilan borde derfor vara den siste ‘att komma med
ett sddant argument.

Jag vidhaller mitt forra yrkande.

Herr Danielson: Jag fir siga, att jag i denna friga helt
och hallet instimmer med hvad utskottets arade vice ordférande
anfort, nemligen att man bor vara mycket forsigtiz och profva saken
noggrant, innan man besluter sig for en forandring i grundlagen.
Men jag begirde ordet egentligen med anledning af ett yttrande af
talaren pi gefleborgsbinken, som yttrade, att, d4 denna kammare ar fri-
handelsvanlig, densamma borde besluta bifall till motionen sisom en
opinionsyttring. Jag hemstaller till herrarne, huru det skulle passa
1 stycket, om denna frihandelsvinliga kammare, endast nigra agar
efter det den godkint den af Kongl Majt vidtagna for djningen
af spanmélstullen till 3 kr. 15 ore, skulle vidtaga nagon prickning
af regeringen for den 4tgird kammarens majoritet silunda godkant.
Jag hemstaller till herrarne. om detta verkligen kan passa ihop.
Nej, Jat oss nu afgdra tullfrigan for sig! Sedan kunna vi, nir sinnena
hunnit lugna sig, fundera pi en andring af denna paragraf. Det
tror jag kan vara mera ]implligt.

Jag fir saga, att afven jag tycker, att denna paragraf icke &r
¢4 formulerad, somi den borde vara. Angiende hvad herr Hojer antydde,
att det bor blifva en fullkomlig ﬁosning af frigan om Kongl.
Maj:ts ratt att sinka och héja tullarne, &r jag fullkomligt ense med
honom, och jag tror, att nu. di det &r arliga riksdagar, denna Kongl.
Majits rAtt icke &r synnerligen behoflig. Men att nu pi detta sitt
forst gilla hvad Kongl. Majt bestimt och sedan komma och siga,
att vi biora gbra en opinionsyttring mot Kongl. Maj:t. det tycker jag
icke 4ar lampligt.

Att herr Ljungman 4r en trigen motionar, det veta vi ju alla,
men han har haft otur med sina motioner. och di tycker jag, att
det &r si mycket storre skal att nu lita motionaren i denna fraga,
herr Olsson, dela samma ode.

Jag yrkar bifall till utskottets hemstallan.

Herr Hedin: .Jag kan mycket vil forsta, att dd man motionerar
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Om andred_om en inskrinkning af en befogenhet eller om upphifvande af en
lydelse af § 1" hefogenhet, som Kongl. Maj:t for nirvarande har, ett sadant forslag
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skall vara hogeligen misshagligt for en ledamot af kammaren, som
ifrar for en utstrickning af Kongl. DMaj:ts nuvarande magt enlig:
grundlagen och inskrinkning af ﬁiksdagens, en ledamot, som den
ena gingen vacker forslag om att t. ex. anslagen till krigsvasendet
skola faststillas genom lag, en annan ging om att Kongl. %\Iaj:ts ritt
att utan ransakning och dom afskeda tjenstemin skall utstrackas o. 8. v.
En sidan asict ma vara dum, men den &r loflig. Deremot ratt-
fardigar den aTldeles icke hans bemédande, vare sig att i denna motion,
som en stor del af den svenska allminheten vintade frin den dag,
da tullukasen utfirdades, inligga ett annat syfte in det, som alldeles
tydligt framgdr ur motionen sjelf, ej heller hans bemddande att sdks
inbilla folk, att effekten af motionens antagande skulle blifva en annan,
an den i verkligheten kan blifva. Om motionen bifalles, om siledes
Kongl. Majits nuvarande ritt att hoja tullen pd gpanmdl upphéfves,
s4 har det icke nigon annan verkan &n den, att detta undantag frin
en grundlagsstadgad regel bortfaller, men det har icke och kan icke
hafva ndgon den allra ringaste inverkan pd den som bekant linge,
men i min tanke utan skil, omtvistade frigan om konungens ratt att
nedsatta vare sig tullafgifter eller andra bevillningsafgifter. Den
fragan blir fullstindigt oberdrd af denna forandring, upphafvandet
af detta undantag. Siledes &r det fullstandigt gripet ur luften att
siga, att man pa nidgot sitt skulle influera pa densamma, och att
denna forindring skulle kunna utgora en forsimring eller motverka
en rigtig uppfattning af paragrafene innehall. Frigan om en Kongl.
Maj:ts formenta rAtt att nedsitta bevillningar hor egentligen icke hit,
men efter som den redan Dblifvit debatterad, skall jag anhdlla om
herr talmannens tillstind att nigot berdra konungens ifrdgasatta ritt
att nedsatta tullafgifterna.

En sak ar alldeles tydlig, och det &r, att d& grundlagsstiftarne
hafva stadgat om magten att Tagstifta om bevillningar i en gemensam
foreskrift, si medfor, ifall man medger nigon sadan rattighet att
nedsitta tullar, denna tolkning, att Kongl. Maj:t skulle pd samma
ging hafva ratt att nedsitta hvilken annan evillningsafgift som helst.
En sidan rattighet dter innebar naturli%tvis mojlighet for Kongl. Maj:t
att pi egen hand pitvinga svenska folkets representanter ett annat
beskattningesvstem, 4n det, pi hvilket de vilja grunda statshus-
héllningen.

Jag skall ocksi betraffande denna frdga erinra om, att jag nog
en ging har sett en historik dfver denna friga, gjord frin en bekant
Upsala;i{olas synpunkt, men att denna historik genom sin ofullstindig-
het &r i hog grad forvillande. Det &r nemligen icke rigtigt att
gasom faktiska bevis pi, att man erkint en Kongl. Maj:ts ritt att
nedsatta tullarne, iberopa sidana tillfsllen, dd Kongl. Maj:t gjort
detta pad grund af formligen af Rikets Stinder meddelad fullmakt.
Tvartom lar man v&l vara berattigad att siga, att di Riksdagen
ansctt sig bora — det var pi den tiden, da flere ir forflito mellan
riksdagarne — pé grund af sarekilda omstindigheter uppdraga en
del atg sin bevillningeritt it Kongl. Maj:t, detta tvirtom innebar ett
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bevis pd, att i allt fall Riksdagen hade den uppfattningen, att Kongl. Om dndrad
Maj:t icke hade denna magt oberoende af Riksdagen. ’”‘i‘e”:;{g iﬁ"
Vidare vill jag till samma historik ligga den erinran, att det fi,mn_
icke &r sd linge sedan, ndgot mer 4n 10 4r, di regeringen uppen- " poq)
barligen erkande, att Kongl. Maj:t icke hade rittighet att ingripa 1
Riksdagens bevillningsratt.
Det erkandes di med den effekten, att en ledamot af regeringen,
som var af en annan mening och ville hifda en sidan Kongl. Maj:ts
r4tt, lemnade sin plats.
Jag skall, herr talman, anhilla om bifall till herr John Olssons
motion.

Herr Eriksson i Elgered: Blott nigra ord med anledning af
herr Ljungmans yttrande. Herr Ljungman sade sig tro, att Riksdagen
hade tillrackliga korrektiv mot regeringen, derest regeringen pd grund
&f 60 § skulle besluta nigot, som vore mot Riksdagens uppfattning
stridande. Jag undrar, hvilka dessa korrektiv dro. Sisom bekant
gr, har Riksdagen i sista och yttersta hand riksritten att til]gr(iipa.
Men hvad den angir, synes ju icke herr Ljungman gilla den, sddan
den nu skall vara sammansatt. Foljaktligen ar den yttersta ritt,
man kan vadja till, icke tillricklig; och jag ofverlemnar derfore it
herr Ljungman att siga, hvad den yttersta ratten di skall vara.

For afrigt skall jag be att f4 tacka herr Ljungman for den upp-
!yeningen, att det finnes flera paragrafer i regeringsformen &n den 60:de.

Herr Boéthius: Jag skall be att fi svara ett par ord pa den
&rade motiondrens anmirkningar. Han synes nemligen hafva miss-
uppfattat mig, d4 han tror det vara pi grund af 60 § som jag nyss
sade mig anse, att Kongl. Maj:it kan hafva ratt afven att sinka tullen
3 spanmal. Ty det &r icke pi grund af denna paragraf, eom nimnda
v4tt skulle kunna anses tillkomma Kongl. Maj:t, utan pi grund af
§ 57, som siger att Riksdagen skall utofva -svenska folkets urgamla
ratt att sig beskatta . Men skall man taga reda pi den urgamla
ratten:, di4 fir den &rade talaren ursiakta, att jag ej kan finna, att
man kan g4 till viga pd annat satt &n vinda sig till historien.

Vidare yttrade samme talare, att jag skulle hafva sagt att jag
vtlle. att Kongl. Majit skulle hafva ritt att sinka tullen. Men det
ar icke rigtigt. Ty ju% sade uttryckligen ifrin, att jag icke ville
afgore frigan om lampligheten eller olimpligheten deraf, emedan
jag icke hade saken fullt klar for mig. IIvad jag deremot ville
‘rawshélla, var blott det, att den dsigten kan gora sig gallande och
faktiskt har gjort sig giillande, att Kongl. Maj:t ifven har ratt att
einka tullen, och att denna ritt — verklig eller overklig — stir i ett
ouppldseligt eamband med ritten att hoja gen. Skall man derfor gora
nizon &ndring 1 afscende pd ritten att hoja, tror jag att man ocksid
bir taga i betraktande frigan om ritten att sinka, ty nir man ekall
gora andringar i grundlagen, bor man g till vaga med omsorg och
taga alla sammanhﬁngan(i’e omstindigheter 1 betraktande. Pi denna
grund var det, rom jag nyss yrkade och som jag fortfarande yrkar

*

ufeleg & motionen.
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Ofverlaggningen var slutad. Enligt de gjorda yrkandena gaf
herr talmannen propositioner dels pa bifall till utskottets hemstallan
och dels pd afslag derd och antagande till hvilande i grundlagsenlig
ordning af det utaf herr Vahlin under dfverliggningen framstilda
forslag; och fann herr talmannen den férra propositionen vara be-
svarad med ofvervigande ja. Som votering likval begardes, skedde
nu uppsittning, justering och anslag af en si lydande omrdstnings-
proposition :

Den, som bifaller hvad konstitutionsutskottet hemstilt i dess
forevarande utlitande n:o 1, rostar

Ja;

Den det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, har kammaren, med afslag 4 utskottets hemstsllan,
till hvilande i grundlagsenlig ordning antagit det af herr Vahlin
framstilda forslag.

Efter rostsedlarnes uppraknande befans, att 99 ledamdter rostat

ja och 89 nej; varande alltsd utskottets hemstfllan af kammarer
bifallen. :

3.

P 7a

Vid foredragning dernBist af bankoutskottets memorial n:o 2,
angdende verkstild granskning af riksbankens styrelse och forvaltning,
begirdes ordet af

Herr Backgren, som jyttrade: Vid genomlisningen af den
berattelse, som af riksdagens revisorer afgifvits angdende verkstild
granskning af riksbankens styrelse och forvaltning, motes man af
siffror, som #ro i hég grad beaktansviarda i si vil det ena som det
andra afseendet. Man ser, att af riksbankens intjenta belopp, som
for det ir, revisionsberattelsen omfattar, utgdr en summa af 4,770,912
kronor, atgd till afloningar och fdrvaltningskostnader icke mindre
an 1,104,268 kronor, en summa 84 oerhdrdt stor, att den utan tvifvel
fortjenar mycken uppmarksamhet frdn Riksdagens sida, och jag vill
for min del vordsamt hemstdlla till herrar fullmagtige, om det icke
skulle vara mdjligt att vidtaga ndgra 4tgarder i den rigtningen, att
riksbankens stora aktmingsvarda Aarsfortjenst icke af omkostnaderna
fortfarande si reducerades, som hittills skett och nu senast under det
ir, revisionsberittelsen omfattar, varit férhdllandet.

Kastar man forst en blick pi redogdrelsen for de olika afdel-
ningskontoren, finner man for deras verksamhet, omkostnader och
vinster mycket vexlande siffror. Vid kontoren i Malmié och Herno-
sand aro forhdllandena gynsammast. Der 4tgir endast 10 procent
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af arsfortjensten till afldningar och omkecstnader, under det att Gote-
borgskontoret drager 15 procent Luleskontoret 20 procent, Visby-
kontoret 22 procent Ostersunds- och Jonkdpingskontoren 26!/, pro-
cent, det 1 Vexié nira 34!/, procent, Falukontoret mer &n 46!,

procent, kontoret i Kalmar 49 procent, och det i Karlstad slukar anda
till 81 procent af hela drsfortjensten. Detta sistnimnda kontor har
giledes arbetat under sardeles ogynsamma forhillanden. Icke nog
med att utaf hela det fortjenta beloppet for dret 33,453 kronor atgick
27,224 kronor till afloningar och omkostnader, sid att endast 6,259
kronor blifva 6friga som vinst, utan riksbanken har vid detta kontor
dfven gjort en forlust under dret af 60,000 kronor. D& ndgot ansvar
harfor val ej torde vara att parikna, tvingas man att finna sig deri;
men jag tror dock, att det manar till vidtagande af dtgarder for ned-
brmo'ande af omkostnaderna och foreby mrande af sidasa forluster.

° Afven vid hufvudkontoret gvnas aﬂomntrar och omkostnader stalla
sig dryga. Sividt jag af revisorernas berittelse kunnat se. har till
aﬁomnnar och omkostnader vid hufvudkontoret &tgdtt nira 300,000
kronor. Visgerligen hafva revisorerna pipekat, att “sarskilda utmfter
tillkommit under det ar revisionsberttelsen omfattar, hvilka uto'xfter
gjort, att banken det 4ret haft storre omkostnader &n under naa'ot
fﬁregéende ar. Men afven om dessa speciella siffror frandmgas
dterstdr dock en omkostnadssumma, som det hade varit mycket dnsk-
vardt, att den kunnat ndgot nedbringas.

Med mycken furswtwhet hafva revisorerna papekat Onskvard-
heten af, att hufvudkontorets tjensteman och betjente, sival hogre som
lagre, tillsammans 114 personer, négot minskades. Visserligen aro
Ju_hufvudkontorets géromdl manga och vidt omfattande och taga
helt naturligt en mangd arbetskrafter i ansprdk. Men 11! personer
aro dock méinga flera, dn hvad ett annat bankkontor har i btockholm,
med ungefir Tika taxerad arsvinst som riksbankens, anser sig vara i
behof af. Det synes mig derfor, som om det varit pi sin plats att
revisorerna. nagot klaftmare &n som gjorts, betonat denna sak. Det
kan ju finnas minga omstandwhetel, som gdra att riksbanken arbetar
si tungt och trCmt att den anser sig behofva denna stora tjenste-
perﬂonal

Sdsom vi af lemnad redogirelse hafva sett, har hufvudkontoret
for andra embetsmy ndlo'het(rs rikning under ett dr varit besviradt
af icke mindre an 2161 uppdrag, omfattande nira 45.000,000 kronor.
D4 detta gdr i en ritt rigtning, r derom ingenting annat in godt
att siga. Likasa kan det icke heller annat &n linda till bankens
heder, “nir man med forvaning hor. att flera bankinrittningar inbespara
en hel mangd arbeten for sig genom att i vissa fall fortroendefullt
lita pa och %egan‘na sig af en mangd arbeten, som riksbaukens tjen-
stemAn owmsorgsfullt méste utfora.

Men en af orsakerna, hvarfor riksbanken arbetar sa tungt, att
den anser sig behofvi denna stora tjenstemannastab, torde kunna
sokas 1 det befordrmgssﬁtt som gir sig ghllande vid tillsattandet af
de olika tjenstcrna 1 banken. Att tur och ordning allt for strangt
foljas, torde icke vid alla tillfallen vara for banken det fordelaktiguste.
Det kan ju dd bhanda. att icke alltid den lampligaste personen kommer

N:o 1.
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4 den plats, der hans arbetsfdrmiga fullt kan utveckla gig, utan aft
Ean nddgas skdta en plats, der han icke &r i tillfalle att mot sin lon
utbyta allt det arbete, hvaraf han till afventyrs kan vara ma tig.
Enligt den i revisionsberattelsen uppstalda 6fversigt ofver riksbanﬁens
vinst och férlust under det ar berattelsen omfattar, och hvilken
ofversigt val &r upprattad af riksbanken, skulle riksbanken, om denna
ofversigt finge tagas efter ordalydelsen, gjort under aret en forluat
af ofver 500,000 kronor. S& lir dock icke vara forhillandet. Denna
stora siffra angifver visserligen med sikerhet motsedda forluster,
men de hafva icke, sisom man af dfversigten kan antaga, tillkommit
under dret, utan de hafva tillkommit under en ling foljd af 4r. Nar
nu meningen &r, att for Riksdagens ledamoter tydligt och klart fram-
hilla riksbankens stillning sidan den &r, vore det Onskligt, att detta
skedde i full 3fverensstimmelse med verkliga forhillandet.

Mot slutet af berattelsen hafva revieorerna &fven lemnat en redo-
gorelse for riksbankens verksamhet vid Tumba.

For bankens fastigheter, Tumba pappersbruk, (varn och landt-
egendom, hafva fullmagtige framvisat synnerligen vackra vinstresultat.
Vinsten pi papperstillverkningen har  utgjort nira 72,000 kronor,
den lilla qvarnen har lemnat en vinst af S15 kronor, och af omkring
50 tunnland jord, kanske icke af basta beskaffenhet, har i dessa for
Jordbruket diliga tider blifvit en ren behillen vinst af nara 800 kronor.

For den hvars verksamhet rort sig pi omraden, som &fven i
obetydlig mén kunna jemforas med Tumba bruk, och hvilken nigot har
sysselsatt sig med bokforing, hafva dessa uppgifter forefallit anmark-
ningsvdrda. Vid den lilla inblick i bokforingen vid Tumba, som Ja
gjort, har jag funnit, att densamma &r i yttersta grad detaljerad oc
omstdndlig, men det osktadt kanske icke rigtigt fullstaindig. Detta
kan ju mojligen bero pa nigot fullmigtiges eller Riksdagens beslut,
som for mig &r obekant. Vid Tumbs ar fastlist ett kapital af som
Jag tror 519,000 kronor, pa hvilket riksbanken icke synes hafva ett enda
ore i ranta. Hari ligger antagligen forklaringen till det vackra vinst-
resultat, som rikenskaperna utvisa. Men frandrager jag, frdn den
uppgifna beraknade vinsten, rintan pi nimnda 519,000 kronor, si
reduceras den hogst betydligt. Resultatet af bankens verksamhet
vid Tumba blir d4 icke si lysande som i revisionsberittelsen omtalas,
men det vinner i klarhet och blir ej, hvad det nu ir, kanske nigot
vilseledande.

Vidare anfordes icke. Utskottets uti ifrigavarande memorial
gjorda hemstillan bifélls.

§ 4.

Foredrogs och bifolls Andra Kammarens tredje tillfalliga utskotts
utlitande n:o 4, i friga om #ndrad lydelse af 4 § i kongl. forordningen
den 20 september 1859 angdende utstrickt frihet for bergshandteringen.

$ 5.

Likaledes bifolls bevillningsutekottets harefter foredragna be-
tdnkande, n:0 3, angdende allminna bevillningen.
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§ 6.

I ordningen forekom dernast bevillningsutskottets bet&nkande,
n:o 4, angdende vilkoren for forsaljning af branvin.

Punkten 1. Ang. dndrad
lydelse af § 26

Herr A. F. Brostrom hade i motion, n:o 103, inom Andra Kam- ; zovins

maren foreslagit, att § 26 mom. 4 i branvinsfdrsaljningsforordningen sorsaljnings-
matte erhalla foljande forindrade lydelse: Jorordningen.

sDer sarskilda omstindigheter foranleda behof af forsiljnings-
tidens inskrankning, eger Konungens befallningshafvande att, pd fram-
stillning af kommunalstyrelse samt efter magistrats eller kommunal-
nidmnds horande derom forordna.»

Under forutsittning, att denna framstallning bifolles, hemstilde
motiondren derjemte, att de i mom. 2 och 3 af forutnimnda paragraf
forekommande orden i allminhet> mitte borttagas.

Unpder forevarande punkt hemstilde emellertid utskottet, att
motionen icke matte bifallas.

Haremot hade reservation anmilts af herrar Jansson i Krakerud
och Olsson i Sornas, hvilka ansett, att utskottet bort tillstyrka bifall
till motionen.

Efter upplésande af utskottets hemstillan anforde:

Herr Brostrom: Den af utskottet anférda motivering for af-
slag & motion har icke ofvertygat mig derom, att den paragraf i
branvinsfdrsaljningsforordningen, om hvars forindring jag motionerat,
ar god, och icke heller derom, att verkningarna af denna paragrafs
tillampning varit vilsignelsebringande. Utskottets motivering for dess
hemstéllan kan sammanforas i tre punkter.

For det forsta har bevillningsutskottet afstyrkt min motion, der-
for att utskottet alltid forut afstyrkt bifall till forslag om forindring
uti ifrdgavarande hainseende. Detta kan jag dock icke anse sisom
ett giltigt, skil, ty i si fall skulle det ju vara mycket origtigt att
dr efter 4r fornya motioner t. ex. om inskrankning i den kommu-
nala rostritten, hvilka har 1 denna kammare framkommit och ofta
vunnit kammarens bifall — om jag icke missminner mig 25 eller 26
gépger.

Vidare siger utskottet, att om paragrafen skulle indras i den
af mig angifna rigtning, si skulle det uppstd »ett hogst onaturligt
tving.. Ja, jag medgifver villigt, att utskottet har ritt harutinnan
och att det kan forhilla sig sd, men jag hemstaller till herrarne, om
icke detta &r forhillandet med snart sagdt alla lagar, och om dessa
icke nastan alltid komma att utdfva ett visst tving, den ena pi ett,
den andra pad ett annat satt.
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Vidare formenar utskottet att, om paragrafen skulle bifallas i

lydelse 0{1§5 *'den form, jag framstalt, densamma skulle >kringgds: och medfora, att

mom.

branvins-
Torsilinings-
[érordningen.

(Forts,)

superiet uti »for tillfallet forhyrda lokaler> komme att i vasentlig min
tilltaga». Men harfor lemnar utskottet icke nigot bevis. Att si icke
skulle blifva forhillandet, derom &r jag dock for min' del dfvertygad.
Da nuvarande brinvinslag antogs, var uti densamma foreskrifvet, att
utskinkningestillena skulle vara stingda pi sdndagarna, under det
gudstjensten pigick, och har i Stockho%m agiterades det mycket der-
emot under forklaring bide enskildt och offentligt att, om lagen
skulle blifva eidan, polisstyrkan nodvandigt behofde okae, och jag
vet icke allt hvilka andra foljder man forespidde, huru lagen skulle
kringgds genom forvarande af sprit i kippar o. 8. v. Lagen tradde
8d 1 kraft, men icke har man for detta fall funnit nigot behof af
forstarkt polisstyrka och ej heller nigot missbruk af superiet, sdsom
forespeglate. Siledes tror jag icke, att de af utskottet anforda skilen
aro giltiga.

Hvad 4ter vidkommer utskottets i slutet af sin motivering gjords.
erinran, att jag icke afven yrkat, att ratten till inskrdnkning af for-
siljningstiden skulle bortagas, och att silunda 4ndock skulle komma
att, qvarstd ett undantag 1 lagen, sd tror jag, att hela branvinslags-
stiftningen 4r en undantagslagstiftning. ~ Det forefaller mig for
Ofrigt, eom orc det vore lllagbestaldt med samhillsfriden, om icke
ordningsmakten, derest lagbestimmelsen i denna del foranledde oord-
ningar, skulle ega ratt att gripa in och inskrianka tiden.

Sasom det nu forhaller sig, ar det trots utskottets paistiende
ett faktum, att hvad som i denna paragraf fitt plats sisom ett un-
dantag har upphojts till regel samt att en skilnad gores emellan de
e. k. battre och simre utskiinkningsstillena och siledes afven mellan
det folk som besoker dessa stillen.

Jag anhiller, herr talman, att fi yrka afslag 4 utskottets hem-
stillan och bifall till min motion.

Herrar Andersson i1 Hasselbol och Erikson i Odensvi instamde
haruti.

Vidare anforde

Herr Hammarstrom: I denna frigas nuvarande lage skall jag
icke tillita mig att ingd i nigon debatt, utan endast uttala den on-
skan, att densamma mi iterkomma si snart som mdjligt, ty jag an-
ger, att en lagforandring i detta hinseende #r bidde hogst nédig och
nyttig. Det hade varit for mig kart. om ett bifall till motionen blif-
vit af utskottet tillstyrkt, men i sakens nuvarande lage — d4 den
genom Forsta Kammarens beslut redan ar fallen — finner jag ingen
utsigt till framgdng. Jag tilliter mig endast uttala den fdrhoppning
att den snart mi dterkomma.

Jag har intet yrkande att framstilla.

Herr Bokstrom: 1’42 de skil, som af utskottet &ro anforda
och af Riksdagen forut godkints, ber jag att fi vrka bifall till ut-
skottets forelag.
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Sedan ofverlaggningen harmed forklarats slutad, gaf herr tal- 4ng. dndrad
mannen enligt de gjorda yrkandena propositioner dels pa bifall till w7’ of § 20
utskottets hemstallan och dels pa afslag derd och bifall till den i 1 znyin,
Smnet vickta motionen. Herr talmannen fann den forra proposi- jforsaljnings-
tionen vara med ofvervigande ja besvarad, men som votering begardes, forordningen.
blef nu uppeatt, justerad och anslagen en si lydande omrostning- (Forts.)
proposition:

Den, som bifaller hvad bevillningsutskottet hemstilt i forsta
punkten af utlitandet n:o 4, rostar

Ja;
Den det ¢j vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren med afslag i utskottets hem-
stallan bifallit den 1 &mnet vackta motionen.

Omrostningen utfoll med 93 ja mot 71 nej; och hade alltsi
utskottets hemstillan af kammaren bifallits.

Efter det herr talmannen for kammaren tillkAnnagifvit denna
utging af omrdstningen, begirdes ordet af

Herr Svensson frin Karlskrona, som yttrade: Med beklagande
af den iterging i nykterhetsvinliga tendenser, som visat sig i denna
kammare, nodgas jag anhélla att fi reservera mig mot det nu fattade
beslutet.

Haruti instimde herrar Githberg, Andersson i Upsala, Norman
och Lundstrém.

Punkten 2. Ang. dndrai
lydelie 07" § 47
I en inom Andra Kammaren vdckt motion, n:0 31, hade herr j’ir’;'[‘i‘;}'r'{”"'

L. A. Zotterman foreslagit, att Riksdagen ville for sin del besluta, 7;,.;.;- .
att § 47 i branvinsforsaljningsforordningen mitte erhilla foljande
forandrade lydelse.

§ 47.

Husbonde ansvarar for forbrytelse, som mot denna forordning
begds af hans hustru, husfolk cller i hans arbete antagen person,
likasom vore forbrytelsen af husbonden sjelf gjord; men hemstalde
utskottet, att motionen icke matte bifallas.

Efter foredragning af punkten anforde

Herr 1ledin: Herr talman! Jag skall tilldta mig att anmirka,
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Ang. andrad att denna motion icke undergitt grundlagsenlig behandling. FEtt
Yydelse /5 47 farelag af sidant innehill som det af motioniren vackta hor e entligen
_;drs';zalj:t):r’:;s icke under bevillningsutskottets handliggning. Det ar en ren lagfriga.
forordningen. Att fGrsl&get andock blifvit remitteradt till bevillningsutskottet, kan
(Forts,,  forklaras deraf, att motioniren foreslagit, att denna paragraf, sidan
den blifvit af honom formmlerad, skulle trida i stillet for en nuvarande
garagraf i gallande branvinsférordning, och di hade det naturligen
unnat gé till pd det sattet att, enar det mihianda vore lampligt att
en sidan bestimmelse, om den antoges, hade sin plats i branvins-
forordningen, bevillningsutskottet hade proponerat ett gemensamt
sammantride med lagutskottet for arendets behandling. Under nu-
varande forhallanden kan naturligtvis, 4fven om man vore higad att
bifalla motionen, hvilket jag for min del alldeles icke ir, intet annat

komma i friga &n att afsid motiondrens forslag.

Herr Mdnsson: Herr grefve och talman! Med anledning
af den siste talarens yttrande ber jag att fi saga, att denna motion
forut varit remitterad till lagutskottet och att lagutskottet skickat den
ifrdn sig, hvarefter kammaren sedan hanvieat den till bevillningsut-
skottet. Inom detta utskott har det varit tal om att man skulle for
denna frigas behandling pikalla ett sammansatt bevillnings- och lag-
utskott.

Men da bevillningsutskottet icke ansig sig vilja tillstyrka bifull
till motionen i den form, hvari den forelig, samt den silunda i allt
fall skulle ha blifvit utan resultat och ingen lagforindring ifrigakommit,
fann utskottet icke nidvindigt att for detta arende begira tillsattande
af ett sammansatt bevillnings- och lagutskott. Man har nemligen
trott, att det skulle bero pi det utskott, hvartill motionen remitterats,
att 1 forsta hand profva och afgéra denpa nodvindighet. Nu har
man icke ansett detta nddvindigt, di utskottet icke ville foresla
nigon lagforindring. Detta &r anledningen, hvarfor intet samman-
satt utskott blef ifrigasatt.

[ sjelfva saken. sidan den foreligger, har man, som sagdt, icke
velat tillstyrka bifall till motionen; och jag skall nu be att fi yrka
hifall till utskottets forslag.

Herr Hedin: Ja, i gjelfva verket andrar den omstindigheten,
att utskottet kommit till ett afstyrkande resultat, ingenting i af-
seende pd frdgan om det ratta formella forfaringssattet. Om utskottet
helt enkelt velat sign, att detta &rende icke synes tillhora utskottets
handlaggning, utan fir utskottet derfor hemstalla, att motionen icke
mitte bifallas eller till nigon atgard foranleda, si hade det sd varit.
Men utskottet har, visserTigen med afstyrkande resultat, dock ingétt
i profning af motionen, och det ar derféor jag gjort denna an-
mérkning.

Herr Zotterman: D4 jag vickte motionen, hemstalde jag, att
den mitte remitteras till lagutskottet, hvilket ocksi blef kammarens
beslut. Det forefoll mig nemligen, som om den forandring jag fore-
slagit uteslutande vore en lagforindring. Huruvida lagutskottet i si
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fall ansdge sig bora samrdda med bevillningsutskottet eller om, nar am; sndrad
motionen. efter att hafva af lagutskottet iterlemnats till kammaren,ydelse af § 47
af denna remitterats till bevillningsutekottet, detta utskott sedan /.:,rba;‘;l':’:’:’,
kunde finna sig fdranlitet att samarbeta med lagutskottet i frigan, ﬁm,.ci,.,',.g@,.,
detta var for mig likgiltigt. Nu har intetdera skett. (Forts.)
Jag instimmer derfér med herr Hedin i hans dsigt i d:tta
fall, att bevillningsutskottet bort bringa saken till lagutskottet och
ebka att samarbeta med detta. Att bevillningsutskottet kommit till
ett afstyrkande resultat, ir - sisom ocksi herr Hedin sagt — icke
tillrackligt skal for detsamma att icke anse sig bora i grundlagsenlig
ordning rddfriga sig med lagutskottet. Det skulle mdjligen af ett
eddant samarbete kunnat blifva ett i ndgon méin annat resultat.
Jag har intet yrkande att framstalla och vill icke inga i sjelfva
saken. Ty jag anser mig icke i frigans nuvarande lige hafva nigon
utsigt till framgdng for mitt forslag, utan vill, som sagdt, blott io-
stimma med herr Hedin.

Herr Folke An'dersson: Inom lagutskottet har man ansett,
att denna friga borde behandlas af bevillningsutskottet, men pa
samma ging héllit fore, att bevillningsutskottet borde inbjuda lag-
utskottet att samarbeta med sig i drendet. Siledes &r icke har be-
ginget nigot fel frin lagutskottets sida, utan ett formfel inom bevill-
ningsutekottet. Jag tror &fven for min del, att den omstindigheten.
att utskottet yrkat afslag 4 denna motion, icke rattfardigar saken.
Men jag skall icke gdra ndgot yrkande, utan har blott velat lemna
dessa upplysningar.

Herr Bokstrdm: 47 § riksdagsordningen innehailler, att
sderest stindigt utskott anser nddigt att. till 6fverliggning om
pigot irende, med anunat stindigt utskott sammantrida, skall sidant
ske genom deputerade, pi satt utskotten derom ofverenskommas.
Det har synts bevillningsutskottet, som om grundlagen hirmed &fver-
lemnat it utskottet att, di det finner det nodvandict, med annat ut-
skott samarbeta. Bevillningsutskottet har dertill icke funnit anled-
ning denna ging, emedan nigot behof af den ifrigasatta &ndringen
icke synts vara for handen. Om &dter utskottet hade ansett ett si-
dant behof forefinnas, skulle utskottet naturligtvis icke underlétit att
pdkalla sammantride med lagutskottet. Det upplystes ocksd inom
utskottet vid ofverliggningen om detta drende, att prejudikat pi lik-
nande behandlingssatt forefans, och vid detta forhallande har utskottet
inskrinkt sig till att afstyrka motionen.

Herr Petri: Jag skall be att fi tillkinnagifva, att jag finner
nmotionen ganska beaktansvard. DMed den erfaren%et jag har1dylika
saker har jag funnit, att det &r svirt. att, nir ep utdfvare af ut-
skinkning blir 4talad for oOfvertridelse af forordningen, lyckas fa
honom domfild, emedan han d& nistan alltid skyller pi bitraden och
tjcnare, och nar dessa skola 4talas, &ro de merendels forsvunna.
Jag kan icke inse, att det vore ndgon oritt, att paragrafen
4ndrades sdsom motiondren foreslagit, tv det 4r alldeles klart, att det
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icke finnes nigot intresse for bitridena att begd sidana Ofvertridelser,

lydelse of § 47 ntan det sker i allminhet med husbondens goda minne, och derfor

i branting-
Jirsdljnings-
JSrordningen.
Forts.)

bor han afven st till svars derfor.
Af dessa skil ber jag att fi yrka bifall till motionen och afslag
4 utskottets betinkande.

Herr Bokstrom: Med anledning af den siste talarens vttrande
ber jag att fi fista uppméirksamheten dera, att det skulle vara en
ganska string bestimmelse, som komme att inforas i denna forfatt-
ning, om hans och motionirens mening i detta fall blefve afgérande.
Det kan ju ténkas, att en innehafvare af en utsknknings- eller ut-
minuteringsrittighet har ett stort antal tjenare och att ndgon af dem
skulle pa nigot satt forbryta sig mot branvinsforsaljningsforordningen.
Det vore di val stringt, om en sidan forbrytelse, foretagen mot hus-
bondens dnskan och utan hans vetskap, skulle linda till ansvar for
husbonden, ett ansvar, som kanske icke inskrankte sig till biter, utan
mdjligen komme att utstricka sig till forlust af hans réttighet och
for honom kunde medfora ekonomisk ruin, ett straff silunda, som
skulle vara upprdrande stringt. Man fir vil icke vid lagstiftning
soka tillimpa satsen att »&ndamaélet helgar medlen .

Jag yrkar bifall till utskottets hemstillan.

Herr Zotterman: Jag hade ursprungligen icke amnat begira
ordet i denna frigs, inseende omdjligheten att denna ging vinna
framgéng it min motion,

Men da herr Petri varit vénlig och bitridt motionen samt yrkat
bifall till densamma, skall jag som motiondr icke lemna honom ensam
i detta yrkande, utan be att fi instimma ined honom om bifall till
motionen samt ingd i nigon motbevisning mot utskottet.

Jag fir verkligen erkdnna, mine herrar, att denna motion varit
patankt sedan 1891, foranldten af petitioner frdn nykterhetsvinner
frin tre af de stider jag representerar. Men jag har haft betink-
ligheter, och det ar icke utan, att dessa betinkligheter &ro af samma
art som de af herr Bokstrém framhdllna. Men di jag under dessa
dr mer och mer tinkt pi denna friga, har jag kommit till insigt
derom, att det icke finnes nigot sitt att komma till effektiv verkan
af denna lagparagraf, forrin man under den ena eller andra formen
tager bort mdjligheten for vardshusvirden att se mellan fingrarne
med sina bitriden och sfiga, att han icke har vetskap om forseelsen.
Han kan hafva det. Det 4r icke omdjligt fér vardshusvirden att se
till, nir det skall vara stingdt kl. 10, att det icke serveras efter den
tiden. Det &r vidare icke omdjligt for en vardshusvird att, om ut-
skankning ej fir ega rum pi son- och helgdagar, tillse att det icke
d4 serverms. Det Air, mine herrar, icke svirare for denne husbonde
att se och veta detta, &n det 4r i det fall jag i min motion fram-
hillit, nemligen d4 hustrun till en husvird utan sin mans vetskap
och kanske under hans frdnvaro hyr ut en lokal for i motionen an-
gifvet &ndamil och icke anmailer detta for vederborande myndig-
heter. Husvdrden fir d4 i alla handelser sjelf plikta. Jemférelsen
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ar verkligen af den art, att den kan tdla vid att betraktas, nir det -iny. dndrad

galler utsiankningsfrégor. ydelse af. §:7
Det skulle ju kunna hinda, att en lAmpligare form kunnat Sorailinings-

vinnas, men for min del har jag dock ansett mig pligtig framstalla Yorordningen.

det forslag jag gjort, som hir f%rekommer; och nér en af kamma-~  (Forts)

rens ledaméter yrkat bifall till motionen, si skall afven Jag anhdlla,

att kammaren ville bifalla densamma.

Herr Fredholm frin Stockholm: Ur deras synpunkt, som
hysa den uppfattningen, att ett absolut forbud mot tillverkning cch
forsaljning af spiritudse drycker ar lyckligt for landet, forstir jag,
att ett sddant forslag, som motionfrens, bor vara sirdeles tilltalande.
Upphojdt till lag skulle det visa sig som ett synnerligen effektivt
medel for vinnandet af deras syfte med ett absolut forbud. Det
skulle nemligen dd icke blifva forenadt med synnerligen stora svirig-
heter och icke heller taga sirdeles ling tid att berdfva de flesta
personer, som nu ega utskinkningsritt, densamma, och om man det
en ging gjort, si &r det mycket sannolikt, att ndgon annan icke
skulle vara angeldgen att sdka forvarfva sig si beskaffade rattigheter.

Jag yrkar bifall till utskottets hemstéllan.

Herr Persson i Tallberg: Som nykterhetsvin vill jag
endast tillkinnagifva min asigt i denna friga, och det ir den, att jag
knappast kan betrakta motionen sisom en nykterhetsmotion, och f5lj-
sktligen kommer jag till samma resultat som utskottet.

Om jag vore fullt siker derom, att den afsedda bestimmelsen
skulle galla endast krogvirdar och deras betjening, skulle jag icke
hafva si mycket att erinra deremot, ifven om jag &nd4 mdste er-
kéinna, att bestdmmelsen &r nigot barbarisk. Men jag &r for min
del icke siker pd, och jag tror att motioniren sjelf 4r det lika litet,
om icke ett dylikt stadgande skulle kunna tillimpas pi &fven andra
dn vardshus- och krogvardar. Om t. ex. vira dringar eller vira
pigor skulle olofligen taga sig for att silja branvin, fruktar jag att,
84 nykterhetsvinner eller goodtemplare vi &n aro, vi dock, enligt
motionarens forslag, skulle kunna utsattas for afventyret att std tﬁl
ritta, dtalade sdsom branvinsforsaljare.

Det &r med anledning deraf som jag instimmer med utskottet
i dess yrkande.

Sedan ofverlaggningen hirmed forklarats slutad, samt herr
talmannen till proposition upptagit de olika yrkandena, bifoll kam-
maren utskottets hemstallan.

§ 7. Ang. tullen 4
clekiriska

Slutligen foretogs till afgdrande bevillningsutskottets memorial, ¢/dd/anpor
n:o 7, i anledning af &terremiss af 2:dra och S:de punkterna af be- ™ ™
villningsutskottets betAnkande n:o 1, angdende vissa delar af tull-
bevillningen.
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I dessa punkter hade utskottet hemstalt, dels under punkten
2:0), att Riksdagen, i anledning af i &mnet vickta motioner, ville be-
sluta, att ndist efter rubriken elektricitetsmitare i gillande tulltaxa
gkulle inforas foljande bestimmelser:

sElektriska glodlampor 1 kg. 2 kr. 50 ore.

Anm. Afdrag i vigten medgifves ej for papper, askar och dy-
likt omeslag.»

dels ock, under punkten 8:0), att, for den hindelse denna utekottets
hemstallan bifélles, gallande tulltaxas bestimmelser rorande tull-
behandlingen af Lampor och Lykfor mitte dndras silunda:

»Lampor, gléd-, elektriska; se Elektriska glodlampor.
Lampor, ej specificerade, och Lyktor; fortullas sisom det Amne,
arbetadt, hvaraf de hufvudsakligen besta.

Anm. Medfoljande glaskupor fortullas sarskildt efter hvad
for Glas, andra slag, &r bestdmdt.»

Dessa hemstillanden hade ¥Forsta Kammaren bifallit, hvaremot
Andra Kammaren till utskottet aterforvisat ifrdgavarande punkter;
och hemstilde med anledning haraf utskottet i nu foreliggande me-
morial, att Andra Kammaren ville fatta beslut i Amnet.

Herr talmannen lat upslasa utskottets samtliga ifrigavarande
hemstillanden; och lemnades derefter ordet till

Herr Collander, som yttrade: Som kammaren behagade erinra
sig, gjordes, di detta &rende sist forevar, yrkande dels pa bifall till
utskottets forslag och dels pd bifall till en vid utskottets betinkande
fogad reservation, hvari yrkades en tull af 2 kronor i stillet for
2 kronor 50 Ore, som utskottet foreslagit. Kmellertid vacktes afven
af en af reservanterna forslag om dterremiss, pi den grund att man
inom Forsta Kammaren, der drendet d4 samtidigt behandlades, lemnat
en del upplysningar, som gjorde det onskvardt att f en rittelse jemval
i hvad reservanterna yrkat, si att man kunde fi tullsatsen att
nirmare motsvara utskottets motivering, som innehéller att ett tullskydd
af 10 procent af varans virde vore vil afpassadt, d4 det &r lika med
skyddet for fysikaliska instrument.

Sedan irendet blifvit dterremitteradt af Andra Kammaren, hafva
reservanterna erhdllit upplysningar, af hvilka framgs, att 2 kronors
tull ar for hog, och jag ber att 4 deras vignar fi meddela, att vi
enat 0ss om att nu 1 stillet foresld en tullsats af 1 krona 50 ore.

De upplysnin%ar, som blifvit oss meddelade, utviea, att en af
de fornamsta utlindska fabrikerna i denna branche, nemligen firman
Siemens & Halske i Berlin, hvilkens lampor aro af utmarkt beskaffenhet,
tillverkar dylika lampor, med en vigt af omkring 25 stycken pd 1 kg.
som kosta omkring 54 oOre pr styck. Om man dsatte dem en tull
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af 1 krona pr kilo, skulle detta gora t. ex. ett tullskydd af 8 procent; 4ng. tullen
1.50 kronors tull skulle motsvara 12 procent; 2 kronors tull 16 procent; ‘I";'l’”“"‘_
en tull af 2,50 kronor 20 procent, och motionirernas forslag om en 7 “7%”
tull af 3,50 gir till nira 30 procent af virdet. (Forts.)
De svenska lamporna ha visat sig ega en vigt, som motsvarar
27 stycken pid 1 kilo. Denna vigt 4 stycketalet, som jag uppgifvit,
vexlar nigot for olika slag af lampor, allt efter som man har 10- eller
16-ljus-lampor eller lampor med hdgre ljusstyrka, men dd 16-ljus-
lampor &ro de, som n#stan uteslutande anvindas, si kan man utgi
frin den normen. Om man &ter nu skulle utgd frdn hvad utskottet
beraknat. eller att 23!, lampor motsvara 1 kilo, skulle man med ett
sddant pris, som for nérvarande galler, med en tull af 1 krona 30 ore
komma till 8fver 10 procent tullskydd. Men det finnes all sannolikhet
for att det pris a glddlampor, som nu giller, kommer att gi& ner in
vidare och det kanske icke si litet, och da okas skyddet af tullen,
som Air bestdmd i vigt, finnu mer i procent af virdet.
Det 4r for att komma i Ofverensstimmelse med utskottets moti-
vering, der det talas om att man borde 4sitta en tull motsvarande den
for fysikaliska instrument, som reservanterna nu enat sig om att
fordra en tull af 1 krona 50 ore i stallet for 2 kronmor J0 dre. Ior
ofrigt skulle utskottets forslag vara oforandradt.

Vidare anforde

Herr Swartling: Ldngt ifrdn att vilja bestrida rigtigheten af de
uppgifter, som den #rade talaren lemnat, tror jag att det nog liter
sig gora att leta ut ett antal lampor af den beskaffenhet, att endast
25 uppga 1 vigt till 1 kilo.

Men med kannedom om den rigtning, i hvilken denna fabrikation
gatt, anser jag mig kunna siga, att lamporna ir efter ar blifvit littare
och littare. Man soker gora glaset allt tunnare och tunnare for att
lamporna skola fa en starkare Tyskraft.

Jag ber att pa de skil, som 4ro anforda i utskottets betinkande
n:o 1 och med erinran om det yttrande, som jag hade vid frigans
forsta behandling i kammaren, fi yrka bifall till utskottets hemstallan.

Ilerr Fredholm frin Stockholm: Det ar alldeles rigtigt, som
den siste talaren anforde, att man strafvar efter att gora lamporna
lattare och littare, men man strifvar ifven efter att gora dem billi-
gare och billigare, och d4 torde den ena strifvan taga ut den andra.

Till hvad den forste talaren uppgifvit om lampornas vigt ber
jag cndast fa tillagga, att, efter de vigningar, som jag gjort ensamt
for min del. det pa})per, i hvilket lamporna &ro emballerade, uppyir
till 15 procent af lampornas vigt, om det 4r storre lampor, och om
det &r mindre, till nigot mera. Tager man ytterligare hansyn till
vigten af de askar, i hvilka lamporna miste packas, blir den, om
jag si fir saga, doda vigten ytterligare okad.

I'oljden af att inrdkna papper, omslag och askar i lampornas
vigt blir visserligen den, att man fxittur pd nyva forpackniagsmetoder,
hvarigenom man kan minska den dioda vigten till eft minimum och

Andra Kammarens Prot. 1§39, N:wo [, 4
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Ang. tullen @ derigenom reducera tullskvddet. Men i alla handelser kommer fore-

elektriska
glédlampor

m, M.
(Forts,y

nimnda tullbestimmelse att hoja tullekyddet 4 lamporna med hvad
som motsvarar vigten af papper och askar, och i atallet for 10 procent
blefve det di sannolikt 12 4 13 procent. Haraf torde framgs, att
vi i vart eenaste forslag gatt utskottet till motes mer 4n hvad “hehof-
ligt varit for att motsvara den af utskottet sjelft som tillracklig an-
sedda tullsatsen af 10 procent af varans varde.

Jag forenar mig med herr (‘ollander i hans vttrande.

Haruti instAmde herr Jonsson 1 Krakerud,

lHerr Nvlander: (ent emot den fdrste rade talaren, ber jag
f4 hemstélla, att kammaren behagade besluta i Sfverenstimmelse mel:i
hevillningsutskottets hemstallan.

Tillverkningen af elektriska glddlampor &r, som herrarne veta,
cn jemforelsevis ny industri i vért land, hvarfér importen af sidana
ar ganska stor. D4 cmellertid i vdr nuvarande tulltaxa ej finnes
nigon rubrik for elektriska glodlampor, och ej heller nigon sarskild
bestimmelse. huru importerade glodlampor skola tullbehandlas, ha
vederborande anseft, att de bora hanforas under rubriken  glas andra
slag. och draga en tull af endast 60 ére per kilo.

(zlaget ar emellertid en hogst ringa del af lampans hela varde,
hvarfir denna industri hittills atnjuter ett skydd af endast ett par
procent.

Att detta tullskydd ar allt for ringa, ha «d vil utskottet som
de foregiende #rade talarne erkint. Frigan ar derfor nu den, att
finna den ratta och lampligaste tullsiffran.

I aliminhet 4ro vi ju eniga derom, att de industrier i virt land,
som hafva att utstd konkurrens med utlandet, bora dtnjuta ett tull-
skydd af dtminstone 10 procent. Bevillningsutskottet har ocksa velat
folja denna grundprincip, did det foreslagit en tullsats af 2 kronor
50 ore per kilo. Nu har har sagts, att 2 kronor 50 ore &r en all-
deles for hog tull, och en talare pi stockholmsbanken har forut vid
ett sammantride harstides. d4 jag ej kunde vara nirvarande, litit
Eiskina, att bevillningsutskottets berakningar icke skulle vara pilitliga.

an hade derfor sjelf verkstilt en annan berikning och kommit
till det resultat, att 2 kronor 50 ores tull vore mer &n 20 procent af
virdet. (iranskar man nidrmare denne talares berikningar och utgdr
fran samma siffror, som han tvckes ha gjort, sd befinnes denna tullsats
i alla handelser ej utgdra mera &n omkring 14 procent och ingalunda
ofver 20 procent af virdet. For att emellertid fi en fullt palitlig
uppgift om dessa lampors viit, har i dag en ny noggrann profvig-
ning blifvit verkstald med atskilliga lampsorter, och resultaten hafva
blifvit mig meddelade. Deraf framgir, att 1,000 stycken Wiklunds
lampor vaga 25 kilo. och siledes 40 lampor gi& pé ett kilo; att
1,000 Svealampor vaga 26 kilo och att siledes af dem 38!/, lampor
gd pa 1 kilo, samt att 1,000 af Julius Pintschs i Fiirstenwald lampor
;raga 261/, kilo, och att siledes 1 kilo af denna sort innehdller 37,8

ampor.
P Tages medeltalet haraf, si finner man, att cirka 39 lampor gi
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pd 1 kilo, och dessa upptagas till ett virde af 23 kronor 40 odre. dng. tullen &
Se vi nu efter. hvad de oEka har foreslagna tullsatserna skulle komma  elektriska
att belops sig till efter dessa uppgifter, 84 finoa vi, att en tull af 904emr®
1 krona 30 ore pr kilo motsvarar en virdetull af blott 6,5 procent; /.
att en tull af 2 kronor per kilo motsvarar .5 procent; och att en '
tull af 2 kronor 50 Ore motsvarar 10,6 procent af lampornas varde.

Denna sista siffra, 2 kronor 50 ore, tyckes silunda b#st mot-
svara den grundprincip, som vi lyckats ena oss om, nemligen att en
vardetull af 10 procent bor dsittas det fabrikat, som har att kdmpa
med den utlindeka konkurrensen.

D4 nu si ar forhdllandet och 4 jag tror, att dessa af mig an-
forda siffror aro lika exakta som de af herr Collander anfdrda, ber
jag, herr talman, att fi fornys mitt yrkande, att Riksdagen mitte
fatta beslut i éfverensstimmelse med bevillningsutskottets hemstllan
i denna punpkt.

Herr Larsson fran Upsala fércnade sig med herr Nylander.

Herr Collander: Blott nigra ord for att visa faran af att
dshtta for hoga tullsatser.

Motionaren nimnde, att detta &r cen jemforelsevis ny industri. Ja.
det 4r sant, men det &r ocksi jemforelsevis nyligen som dessa clek-
triska glodlampor borjat anvindas. De hafva icke begagnats forut
i pdgon stdrre utstrickning, emedan de stAtt sd hogt i pris. Men
vdr de kommit ner i mattligt pris, s4 har anvindningen blifvit stor.

Har omnAmndes forra gdngen, d4 frigan var fore, att blott vid
tanken pid de vackta motionerna om Okadt tullskydd var ett bolag
genast fardigt med att betydligt oka sitt aktiekapital, hvilket emeller-
ud ar tilltaget i sd stor skala, att det omdjligen galler arbetet endast
fér de inhemsks kousumenternas rBkning, utan att storre delen af
tillverkningen maste exporteras. Skulle vi nu med nirvarande pris
4 glodlampor, som med all sikerhet tendera att nedgd hogst betvd-
ligt, genom antagande af utskottets forslag komma upp i ett skydd,
som jag, efter uppgifter fran fullt tillforlitligt hall, 1 motsats till
motionirens berdkning vdgar fortfarande pdsti skola uppga till 20
procent, 84 kommer den gamla historien upp igen, att vi svenskar
genom hdgre pris 4 vir forbrukning af varan fi betala utlandingar-
nes billigare konsumtion. nir vi exportera vir ofverproduktion till
underpris 4t dem.

Jag tror derfor, att vi kunna ndja oss med en tull af 1 krona
o) ore, ty med fallande pris pa lamporna stiger tullskvddet.

Herr I'riherre von Schwerin: For min del anser jag, att
det icke kan vara oberittigadt att, di man representerar en virs
niring, forsoka forevarn densamma. Det &r ju fullkomligt i sin ord-
ning. Men jag tror, att bide Rikedagen och dess olika utskott bira
med forsigtighet upptaga de uppgifter, som dervid kunna lemnas.

Efter den grundliga utredning, som lemnats af den &rade repre-
sentanten frin Uddevalla, skulle det vara onddigt for mig att har
anfora ndgot vidare. Jag vill emcllertid be herrarne i denna kam-
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Ang. tullen amare observera hvad som stir i den ena af de tvd motionerna.
elektrista  Der star taladt om att denna industri &r mycket illa situerad. Det
glédlampor gt4r taladt om —— jag har icke motionen med mig, men jag skall for-

m. m
\‘FOI'tS.‘.

soka att ur minnet redogdra for innehallet — att det 1893 i Sverige
fans tre glodlamp-fabriker, men att den ena blifvit nedlagd, att den
andra haller pa att d0 och att det vore ovisst, huruvida den tredje
skulle kunna hilla sig.

For min del ber jag fa siga, att hvad Strehlenerts glodlamp-
fabrik angar, var det nog kelf andra skal som gjorde, att den ned-
lades och fabrikanten reste ofver till Amerika. De tvi andra gldd-
lampfabrikerna, som fortfarande existera och om hvilka i motionen
wiges, att den ena hiller pi att do och den andra kanske icke heller
kommer att halla sig s4 linge, aro de Lavals och Wiklunds. Huru-
vida det med dessa tvd fabriker verkligen ar s3 illa stildt, behdfver
jag icke inlita mig ps, emedan jag tror, att det &r temligen bekant,
att deras affirer gatt ratt bra. Jag tror vidare, att det stora aktie-
bolag, som haller pa att bildas for att ofvertaga de Lavalska fabriken,
ir bevis pi att motioniren har vid lag kanske blifvit ford nigot
bakom ljuset.

Af de glodlampor, som &ro allmint i rorelsen, ir det hufvud-
sakligen tvi typer, som anvandas, och prof pi dessalampor har, efter
hvad jag tror, herr Collander for narvarande under sin varjo. Af
den ena ga 27, af den andra 23 pid ett kg.

Detta 4r de Siemenska lamporna, och de &ro normerande for
verldsmarknaden. De lemnas si billigt som for 50 ére. Om her-
rarne multiplicera talet 50 med 27 eller 23, hvilketdera herrarne
vilja, s4 komma vi till hvad ett kg. lampor kostar. Om vi d4 taga
medeltalet, s blir det 12 kromor 50 ore. Det var derfor min
ofvertygelse, att om man toge hansyn &fven till emballeringen,
s4 skulle det vara tillrickligt, derest man utgr frin den af bevill-
ningsutskottet som rigtig erkinda proportionen af 10 procent, att
hoja den nu befintliga tullen af G0 ore till dubbla beloppet eller 1
krona 20 ore. Men pi den grund att det funnits och finnes &fven
lattare lampor. som emellertid nu blifva allt mer uttrangda, hvilket
jag vagar pastd pi grund af intyg af en af de storsta forbrukarne
af glodlampor i vart land, si hafva reservanterna ansett sig bora fore-
sli en tull af 1 krona 30 ore, hvarigenom de kommit till ett skydd
af ofver 10 procent. Att en fabrik kunnat bildas med ett aktiekapital
af 800,000 kronor for att bedrifva denna verksamhet, visar vil att
niringen icke ir si betryckt, och nir vi nu vilja gi med pé en for-
hojning af tullen till 1 krona 30 Ore, si torde herrarne medge att
det &r fullt tillrackligt.

Jag instimmer i herr Collanders yrkande.

Hirmed var ofverliggningen i detta &mne slutad; och sedan
propositioner af herr talmannen gifvits i enlighet med de yrkan-
den, som derunder forekommit, bifoll kammaren utskottets i punkten
2 af betinkandet n:o 1 gjorda hemstillan med den &ndring, att den.
foreslagna tullsatsen bestimdes till 1 krona 50 dre per kilogram
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Utskottets under punkten 8 gjorda hemstillan blef af kammaren bi-
fallen i ofdrindradt skick.

§ 8.
Justerades protokollsutdrag.

§ 9.
Till bordlaggning anmaldes

konstitutionsutskottets utlitanden:

nio 2, i anledning af vickta motioner om Andrad lydelse af
§ 48 regeringsformen; och

n:io 3, i anledning af vickt motion om &ndrad lydelse af § 102
regeringsformen; samt

Andra Kammarens forsta tillfalliga utskotts utlitande, n:o 6, i
anledning af vackt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t med begi-
ran om utredning i friga om ordnande af forhillandet mellan arbets-
gifvare och arbetare betraffande reglering af arbetstiden.

Kammaren besldt, att dessa &renden skulle & foredragningslistan
for morgondagens sammantridde uppforas framfor de arenden, som
blifvit tvd gédnger bordlagda.

Harefter dtskildes kammarens ledamdter kl. 10,5 e. m.

In fidem
E. Nathorst Bdjs.

Andra Kammarens Prot. 1885. N:o 17, 4
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Tisdagen den 12 mars.

Kl 3 e m.
§ 1.
Justerades det i kammarens sammantride den 5 dennes forda
protokoll.
§ 2.

Efter foredragning af herr 4. V. Ljungmans i senaste samuman-
tridet bordlagda motion, n:0 169, beslét knmmaren hainvisa den-
samma til be%andling af kammarens tillfalliga utskott n:o 4.

§ 3.
Foredrogos och bordlades for andra gingen:

Konstitutionsutskottets utlidtande, n:is 2 och 3; samt
Audra Kammarens forsta tillfalliga utskotts utldtande n:o 6.

§ 4.

Ledighet fran riksdagsgoromdlen beviljades herr J. P. Jansson
i Saxhyttan under tre dagar frin och med morgondagen.

§ O.

Justerades ett protokollsutdrag; hvarefter kammarens ledamdter
dtskildes kl. 3,6 e. m.

In fidem
FE. Nathorst Bigs.

Sfockholm, John Bjorkmans boktr,, 1895,



