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N:o 4. .

Ank. till Riksd. kansli den 4 mars 1895, kl. 11 f. m.

Betiankande angdende vilkoren for forsdljning af brinvin.
(2:a A)

I en inom Andra Kammaren vickt motion, n:o 103, har herr 4. F.
Brostrom anfort foljande:

»Da lagstiftaren skrifver lagar, synes mig, att lagen bor vara si af-
fattad, att den galler lika for alla samhallsklasser. Detta ar icke forhal-
landet med kongl. forordningen angéende vilkoren for forsaljning af branvin
och andra brianda eller distillerade spiritudsa drycker den 29 maj 1885, i
det att stadgandet i1 sagda forordnings 26 § mom. 4 medgifver ratt for
Konungens befallningshafvande att utstricka forsiljningstiden. Denna ratt
begagnas si allmint, att de »sarskilda omstandigheter>, som skola ligga till
grund for en dylik ritt, synas forefinnas ofver allt, si att mig veterligt
icke finnes en stad, knappast en képing inom hela riket, der ej ratt for-
varfvats att langt inpa nitterna halla de s. k. »battre> utskidnknings-
stillena Oppna.

Genom den praxis, som i denna friga nu allmint tillampas, sker,
att pad adwinistrativ vag allmin lag annulleras, och det som i lag ar regel
gores till undantag, och undantaget — hvilket aldrig borde finnas — gores
till regel.

Att aktning for lag och ratt genom en dylik lag nndergrafves, afven-
som att sedlighet och sund moral forderfvas, #r uppenbart, da, sisom i
detta fall, olika lagar for samma sak skola galla for s. k. »battre och
samre folk».

Med &beropande jemvil af hvad i en vid forra arets riksdag i samma
amne vickt motion anforts, hemstialler motiondren, att § 26 mom. 4 1 brin-
vinsforsiljningsforordningen ma erhalla foljande forindrade lydelse:

»Der sarskilda omstindigheter foranleda behof af forsaljningstidens
inskrankning, eger Konungens befallningshafvande att, pa framstillning af
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kommunalstyrelse samt efter magistrats eller kommunalnimnds hdrande,
derom forordna.»

Under forutsattning, att denna framstallning bifalles, hemstaller
motiondren derjemte, att de i mom. 2 och 3 af forutnamnda § forekom-
mande orden »i allm#nhet> matte borttagas.

§ 26 i gallande forordning, angaende forsiljning af branvin och andra
branda eller distillerade spiritudsa drycker, hvilken forordning &r utfardad
den 31 december 1891 och icke, sisom motioniren synes hafva antagit,
den 29 maj 1885, lyder i sin helhet silunda:

§ 26.

1. Miputhandel med brinvin mi ega rum endast sdcknedagar frin
klockan 8 formiddagen till klockan 7 eftermiddagen.

2. Utskankning af branvin ma under socknedagar begynna tidigast
klockan 9 formiddagen och i stad eller koping i allménhet ej fortfara langre
an till klockan 10 och & landet till klockan 8 pi aftonen.

3. Under sén- och helgdagar vare i allmanhet utskankning af branvin
tilliten endast vid maltider &t spisande gaster.

4. Der sarskilda owmstindigheter foranleda behof af forsaljningstidens
inskrankning eller utstrackning, eger Kongl. Maj:ts befallningshafvande att
pi framstillning af kommunalstyrelse samt efter magistrats eller kommunal-
namnds horande derom forordna.

5. Under gudstjenst skall utskankningsstalle alltid vara tillstangdt.

Forslag i enahanda syfte som det nu foreliggande hafva ménga ginger
forut, sarskildt vid de tva senaste riksdagarne, blifvit framstalda. Bevill-
ningsutskottet, som alltid afstyrkt bifall till dessa forslag, har dervid sisom
skal harfor framhallit, hurusom, enligt utskottets éasigt, ett fastsliende for
hvarje fall af de uti ifrigavarande § meddelade tidsbestammelser utan alla
hansyn till de & olika orter forefintliga olika forhillanden skulle komma
att 1 manga fall verka sisom ett hogst onaturligt tvang; och har utskottet
derjemte uttalat formodan, att en bestimmelse om ifrdgavarande forsaljnings-
tiders ovilkorliga tillampning skulle, oafsedt att den nog komme att p& méing-
faldigt satt kringgis, medfora, att superiet i hemmen eller i for tillfallet
forhyrda lokaler komme att, till ej mindre skada for nykterheten, i vasentlig
man tilltaga.

Utskottet delar de asigter, som salunda blifvit i fragan af foregaende
ars bevillningsutskott framhallna. Gent emot motionirens nu gjorda ut-
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talanden vill utskottet anmarka, att den i motionen omférmilda praxis
innebar, icke, sisom motiondren framhallit, en annullering, utan tvartom en
tillampning af gallande lag; och den omstindigheten, att myndigheterna,
betraffande vissa utskankningsstillen, hvilka till &fventyrs foretridesvis be-
sokas af mindre bemedlade personer, funnit sig ej bora medgifva undantag
fran de allminna tidsbestimmelserna, kan ej anses innebira, hvad motio-
naren formenat, att i forevarande afseende olika lagar for samma sak gilla
for olika samhallsklasser. Utskottet vill derjemte papeka, att, ehuru motio-
niren synes anse hvarje slags undantagslagstiftning i forevarande dmne for-
kastlig, hans yrkande emellertid gar ut pa att boritaga allenast ratten att
medgifva utstrickning af de allmanna tidsbestdimmelserna, men deremot ej
afser att upphafva stadgandet om befogenhet att forordna om inskrankning
af pamnda tidsbestammelser. En undantagslagstiftning i forevarande han-
seende skulle alltsa, afven vid bifall till motiondrens forslag, gvarsta.

Utskottet hemstiller

1:0) att herr Brostrdms ifrdgavarande motion icke
matte bifallas.

§ 47 i branvinsforsiljningsforordningen lyder silunda:

§ 47.

Husbonde ansvarar for forbrytelse, som, ' med hans vetskap, mot
denna forordning begas af hans hustru, husfolk eller i hans arbete antagen
person, likasom vore forbrytelsen af husbonden sjelf gjord.

1 en inom Andra Kammaren vackt motion, n:o 31, anfér herr E. A.
Zotterman, efter att hafva omformalt innehallet af ofvanintagna §, f6ljande:

»Sadan ordalydelsen i denna § nu ar, kan den asyftade forbrytelsen,
utskinkning under olaga tid, i vid utstrickning ega rum. Husbonden,
hotellvarden eller viardinnan har blott att vid &tal forklara, att forbrytelsen
skett utan hans vetskap, och han gar fri. Erkinner bitradet forbrytelsen,
botar detta, och upprepas forbrytelsen, ar det ju sa latt att fa ett annat
bitrade, som atager sig ansvaret utan att foljden blir den, som § 42 i
namnda forordning stadgar, det vill har siga rattighetens forlust.
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For att lagbestimmelsen skall fa storsta mojliga effekt, torde ansvaret
for lagofvertradelsen 1 detta fall bora traffa husbonden.

Husbondeansvar hvilar ju ocksia pa hvarje hyresvard i stad enligt
t. ex. nu gillande ordningsstadga och helsovardsstadga for rikets stader.
Om anméarkning gores eller atal vickes mot en person for bristande efter-
lefnad af dessa stadgar, icke larer anmirkningen eller atalet traffa tjenaren,
oaktadt denne méjligen ar den felande, utan husbonden, som har att se
till, att tjenaren gor sin pligt. Rigtigheten af mitt pastiende framgar ur
den dagliga erfarenheten och af §§ 13, 14, 15, 16 och 17, jemforda med
§§ 24 och 26 i ordningsstadgan for rlkets stader den 24 mars 1868. Och
dessa §§ sta i full dfverensstimmelse med jemforliga delar af helsovards-
stadgan for rikets stader den 25 september 1874.

Sarskildt fortjenar bestimmelsen i § 13 stycket 4 i ordningsstadgan
att, sdsom fullt jemforlig med hvad som i denna motion &syftas, fram-
hallas. Deri heter det nemligen bland annat, som foljer: »forsummar egare
eller innchafvare af lokal eller plats, som for tillstallning komma att be-
gagnas, att fore tillstallningens borjan gora sig forvissad att tillstallningen
blifvit vederbérlicen anmald eller i fall, der siadant erfordras, tilliten, bote
frin och med 5 till och med 100 kronor.

Kan det nu vid ratt stort vitesansvar aliggas egare eller innehafvare
af lokal eller plats, der tillstallning skall héllas, att se till att laga fore-
skrifter iakttagas, ldrer det val icke heller vara mer an billigt, att en
hotellvard ser till, att den i hans tjenst fér rorelsens bedrifvande anstslda
personalen iakttager laga foreskrifter.»

Pa grund af hvad silunda anforts och d& enligt motionarens for-
menande en &ndring i forevarande § 47 vore af behofvet pakallad, hem-
staller motionaren, att Riksdagen ville for sin del besluta, att denna § matte
erhilla foljande forandrade lydelse:

§ 47.

Husbonde ansvarar for forbrytelse, som mot denna férordning begas
af hans hustru, husfolk eller i hans arbete antagen person, likasom vore
forbrytelsen af husbonden sjelf gjord.

Utskottet kan ingalunda finna, att de i ordningsstadgan for rikets
stider eller i helsovirdsstadgan for riket férekommande, af motioniren gbe-
ropade bestdmmelser 4ro i forevarande hinseende jemférliga med det nu
foreslagna stadgandet. Sarskildt vill utskottet harutinnan framhalla, att
mojligheten till kontroll och till forekommande af lagdfvertradelser i ena
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eller andra fallet ju ar vasentligen olika. Medan det salunda torde vara
jemforelsevis latt att ofvervaka, att de i namnda tva forordningar meddelade
ordningsforeskrifter, for hvilkas eftersattande ansvaret drabbar husbonden,
behorigen efterlefvas, larer det deremot i minga fall vara omojligt for en
husbonde — detta ord taget i dess vidstricktaste bemirkelse — att tillse,
att icke nagon af de i hans arbete antagna personer till afventyrs gor sig
skyldig till ofvertridelse af ett eller annat slag mot branvinsforsaljnings-
forordningen.

Genom att &t ifragavarande § gafves den lydelse, motionaren foreslagit,
skulle, enligt utskottets formenande, ett allt for stort ansvar palaggas hus-
bonde; och foljden af ett sidant stadgande skulle sikerligen blifva den, att
i manga fall personer, hvilka ej nagon som helst brottslighet kunde laggas
till last, komme att drabbas af det i branvinsfsrsaljningsfoérordningen i
hvarje fall stadgade ansvar.

P4 grund af hvad utskottet silunda anfort, far utskottet hemstalla,

2:0) att herr Zottermans forevarande motion icke
matte bifallas.

Stockholm den 4 mars 1895.

P4 bevillningsutskottets viagnar:

H. CAVALLL

Reservation

af herrar G. Jansson och S. M. Olsson, hvilka ansett, att utskottet bort

tillstyrka bifall till den i punkten 1l:0) behandlade motion. s



