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Anmildes och bordlades

konstitutionsutskottets utlitande n:r 5, i anledning af vickt motion

om éndring af riksdagsordningens stadganden i afseende 4 ledaméternas
af Forsta Kammaren valbarhet m. m.;

statsutskottets memorial och utltanden:

n:o 37, med forslag till atskilliga stadganden, som béra inforas i
det nya reglementet for riksgildskontoret;

n:o 38, i anledning af vickt motion om indring af § 4 i giillande
stadgar for Riksdagens bibliotek;

n:o 39, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition till Riksdagen an-
glende ordnandet af pensionsforbillandena vid intendenturcorpsen;

n:o 40, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende anslag
for krigshofriitten;
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n:0 41, med forslag till voteringspropositioni anledning af kamrarnes
skiljaktiga beslut i en frdga rorande anslagen under riksstatens sjunde
hufvudtitel;

n:o 42, i anledning af Kongl Maj:ts proposition angiende uppla-
telse till staden Koping af vissa delar utaf kronoligenheten Kopingson
n:o 1; och

n:o 43, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende upplatelse
till Jemtlands filtjigareregementes motesplats af mark, tillhorig f. d.
militiebostillet Kungsgirden n:o 1 i Jemtlands lin;

sammansatta bevillnings- och lagutskottets memorial n:o 4, med
anledning af terremiss af utskottets betinkande n:o 2, i anledning af
viickt motion om tilldgg till §25 i Kongl. forordningen angaende fattig-
vérden den 9 juni 1871; &fvensom

lagutskottets utldtanden:

n:o 45, i anledning af viickta motioner om &ndring dels i 22 kap.
4 § irfdabalken och dels i lagen angéende tillsyn & formyndares for-
valtning af omyndigs egendom den 18 april 1884;

n:0 46, i anledning af vickt motion om #ndring af 17 kap. 10 §
handelsbalken;

n:0 47, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om #ndrad lydelse af 10 kap. 5 § strafflagen; och

n:o 48, i anledning af viickt motion om &ndring af 11 kap. 13 §
strafflagen.

Anstiildes val af fem ledamdter i kammarens tillfilliga utskott n:o 3;
och befunnos efter valforrittningens slut dertill hafva blifvit utsedde:

herr Svedelius _.._._.___._........ med 92 roster,
» Bvers _................... » 91 >
> Treffenberg ... ... ... > 90 o
» Sederholm ... ____.. » 87 »
> Widmark ... » 87 o>

Anstildes val af tvd suppleanter i kammarens tillfélliga utskott
p:o 3; och befunnos efter valforrittningens slut dertill hafva blifvit ut-
sedde:
herr Tamm, P. G., __......._..... med 73 roster,
» Nisser, Emst _.......__.... » 63 o>
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Vid foredragning af bankoutskottets den 7 i denna manad bord-
lagda memorial n:o 6, med forslag till voteringsproposition i anledning
af kamrarnes olika beslut i fraga om inrittande af nya afdelnings-
kontor af riksbanken, godkindes den foreslagna voteringspropositionen.

Hirpé tillkdnnagaf herr talmannen, att efter 6fverenskommelse med
herr talmannen i Andra Kammaren omrdstning jemlikt 65 § riksdags-
ordningen Ofver nyssnimnda voteringsproposition komme att anstillas
vid kamrarnes sammantriden lordagen den 14 i denna ménad.

Foredrogs & nyo sammansatta bevillnings- och lagutskottets den 6 Lagférsiag
och 7 innevarande april bordlagda betinkande n:o 3, med anledning af "ef;‘lef“sfzzt‘ﬁ’
Kongl. Maj:its proposition n:o 3, med forslag till forordning angiende gifva:'les an-
husbondes eller arbetsgifvares ansvarighet for tjenares eller arbetares scarighet for

personliga utskylder. Yenares eller
arbetares per-

Herr Philipson: D& jag i det sammansatta utskottet varit en s"s’}fﬁ;ﬂ"“‘

bland dem, som ansett sig bora afgifva reservation mot utskottets hem-
stdllan, anhdller jag, herr talman, att f& yttra nagra fi ord och till de
skdl, som blifvit angifna i reservationen, ytterligare ligga nagra
sidana.

Det ma visserligen kunna sigas, att denna fraga dr obetydlig, men
jag ber att fi betona, att hir foreligger dock en kongl. proposition
och att framstillningen dock blifvit gjord af Kongl. Maj:t, afseende
att ritta ett missforhallande, uppkommet genom ett uteslutande i nu gil-
lande, bevillningsférordning af sadan art, att det sannolikt kan antagas
hafva varit beroende endast af forbiseende. Sedan komiterade for af-
gifvande af forslag till ny mantalsskrifningsforordning, uti ett den 14
december 1889 afgifvet betinkande ifrigasatt, »huruvida icke, vid det
forhdllande, att personliga skyddsafgiften upphort att utgd och silunda
ur bevillningsférordningen uteslutits det i § 2 af forordningen om man-
talspenningarnas utgorande aberopade stadgande angdende husbénders
och vissa med dem likstilda personers skyldighet att ansvara for tjena-
res eller arbetares bevillningsutskylder, sirskild foreskrift borde medde-
las om husbénders eller arbetsgifvares skyldighet att betala mantals-
penningar och andra personliga utskylder for sina underhafvandes», sa
har kammarritten i sitt den 17 april 1890 afgifna utlitande tillstyrkt
denna komiténs framstillning, och utskottet har, ehuru det afstyrkt Kongl.
Maj:ts proposition, dock medgifvit, att den af Kongl. Maj:t féreslagna at-
girden skulle linda till littnad bide vid debiteringen och vid utskyl-
dernas utgérande samt verka derhdn, att kommuner och vederborande
verkligen mer #n som nu sker erhalla de afgifter, som med det i il-
dre bevillningsforordningar forekommande stadgandet afsigos och mé-
hinda #fven erhollos.

Det kan icke fornekas, att redan nu den praxis i allmiinhet dr
radande, att husbonden och arbetsgifvaren betalar eller atminstone for-
skotterar sina arbetares personliga wmtskylder; jag tror nistan det har
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gatt si langt, att ndppeligen ménga arbetsgifvare vigra att redan nu
utan det foreslagna stadgandet sa gora. Utskottet bar deremot invindt,
att man genom antagande af Kongl. Maj:its férslag skulle betaga ar-
betare och tjenare deras ritt att erhalla kidnnedom om och granska de
utskylder de hafva att utgéra forr dn efter det desamma blifvit af ar-
betsgifvaren betalda, och att forslaget kunde komma att inskridnka deras
rittigheter i beskattningsafseende. Jag betviflar detta pastidendes rig-
tighet. Jag tror tvirtom, att arbetarne gerna se denna skyldighet att
pé en gang betala utskylderna o6fverflyttad till husbonden eller arbets-
gifvaren, samt att den tydliga forménen att till honom sméaningom fa
aterbetala hvad han for dem utlagt af dem till fallo uppskattas.

Man har vidare anmirkt, att husbonden eller arbetsgifvaren vid
dylik utlaga eller forskott skulle komma i en bittre stdllning dn ve-
derbérande hafva i afseende pa ifragavarande utskylders indrifvande
genom utmitning, emedan utstkningslagens stadgande om fritagning af
vissa losoren icke behdfde af honom beaktas vid afdrag a arbetslonen
eller uttagande af forskottet. Jag tror icke detta, utan min ofvertygelse
ar, att husbonden, om han finner sin arbetare icke innebafva tillgdngar
till mer @n hvad for hans uppehille d&r nodvindigt, da icke heller gor
nagot afdrag pa dennes lon eller arbetspengar for de af honom forskot-
terade personella utskylderna.

D& jag salunda finner det foreliggande forslaget for savil arbe-
tare som kommuner och vederbérande fordelaktigt samt i synnerhet i hog
grad underlittande vid uppbérden af nu ifragavarande utskylder, an-
héller jag, herr talman, att pa de af mig nu angifna skilen fa yrka bi-
fall till Kongl. Maj:ts proposition och afslag pa utskottets.

Herr Moberg: Enligt mitt formenande skulle det vara i hog grad
beklagligt, om utskottels hemstillan bifélles och den kongl. propositio-
nen derigenom blefve afslagen. Det skulle i sadant fall kunna sigas,
att det varit bittre, om den koogl. propositionen aldrig framkommit,
ty den praxis, som bittills utan invindning fatt rada, skulle icke lingre
kunna fortfara, da den forklarats icke vara laglig. Oldgenheterna hir-
af, dfven pd landsbygden hogst kinbara, skullei stiderna med deras till
stor del losa befolkning blifva alldeles olidliga. Redan nu dr magistraten
i stdderna mycket betungad af den skriftvexling, som dr nddvindig for
att uttaga utskylder, som af icke personliz art ej kunna pa ar-
betsgifvarens debetsedel upptagas. Finge nu icke vidare de personliga
utskylderna uppforas pa arbetsgifvarens debetsedel, skulle handracknings-
skrifvelserna méngdubblas, restantie- och afkortningslingder med deraf
foranledda atgirder i hog grad okas, och det beklagliva forhallandet
slutligen intriffa, att kommunerna beréfvades sina vil behofliga inkomster
af just de personer, som icke pa nagot annat sitt bidraga till littande
af deras bordor; ett forhdllande, som maste anses s mycket beklagligare,
som det blefve den oordentlige och ett kringflackande lefnadssdtt hén-
gifne arbetaren, som skulle slippa, under det den ar efter ar hos arbets-
gifvaren gvarstannande arbetaren for detta sitt vilférhallande drabba-
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des hdrdare af beskattningen. Ty det ir obestridligt, att i samma mén Lagfirslay
afkortningarna okades, skulle kommunens inkomster minskas, och det o hwb‘;}”f“
foljaktligen blifva nodvindigt att uppsska nya skattekillor. eller arbets-

o ... gifvares an-
Ser man pa utskottets betinkande, har man svért att komma 'fllls%t{r’ighet for

annan uppfattning, 4n att andra motiv, in dem utskottet anfort, métte tjenares eller
for dess beslut hafva varit bestimmande. Sedan utskottet nemligen “’betl“.”es .
talat om den hittills ridande praxis i friga om sittet for uttagandet hos SO:k;glse:l i
arbetsgifvarne af arbetarnes personella utskylder, siger utskottet, att ’Fortsj
detta dr ett forfarande, som i regel torde linda till fordel for sa val =
dem, hvilka utskylderna tillkomma som for de skattskyldige sjelfva.
Nu borde vil en hvar kunna tycka, att, sedan utskottet kommit till
denna uppfattning, det éfven bort vara utskottet angeldget att fortfarande
i betinkandet hifda vidmagthallandet af en praxis, som utskottet ansett
for den skattskyldige gagnelig samt foljaktligen tillstyrka antagande af
Kongl. Maj:its forslag. Men detta ir sa langt ifran fallet, att utskottet
i det foljande, ehuru med ringa framging, gor allt hvad pa detsamma
ankommer for att forringa den uppfattning, som forst af detsamma ut-
talats. Det siiges nemligen vidare i betinkandet, att arbetsgifvarens
ansvar i detta fall icke skulle for den skattskyldige vara en férman,
och anfores sisom skil for detta pastiende, »att di i utskningslagen
stadgas, att frin utmitning skall undantagas viss gildendrs egendom,
torde, derest arbetsgifvaren skulle halla pa sin enligt forslaget honom
tillkommande rittighet, de af ifrigavarande skattskyldige, hvilka
gro i si torftiga omstindigheter, att de ej ega utmitningsbara
tillgdngar, komma i simre stillning dn andra skattskyldige i
likartade omstindigheter. ~ Hir fir jag for min del anmirka, att
jag icke begriper, hvad utskottet egentligen menat. I utsoknings-
lagen stadgas, att gildendr har ritt att frin utmitning undantaga vissa
losoren m. m., som for familjens underhdll behofvas, till ett virde af
¢5 kronor; — men hiirom #r icke friga i detta fall. Har deremot ar-
betstagaren intjenat 16n, som ionestar hos arbetsgifvaren, dr densamma
utmitningsbar, och da arbetsgifvaren af de nimnda medlen innehéller
arbetstagarens utskylder forfar han ju ej annorlunda in som utmitnings-
mannen skulle hafva gjort, om han kommit och verkstilt utmitning
vid samma tidpunkt.

Vidare siger utskottet: »di de skattskyldige vil i allminhet forst
vid tiden for afloningens innchéllande och silunda,efter det utskylderna
redan blifvit erlagda, skulle komma att erhilla kinnedom om de dem
paforda utskylder, synes forslaget innebiira en obehérig inskrinkning
1 de skattskyldiges ritt att sjelfve profva rigtigheten af och, i fall
af befogenhet, vidtaga &tgird for rittelses erhallande i den verkstilda
debiteringen>.  Detta motiv kunde hafva egt nigon betydelse om
det vore friga om utskylder som grunda sig pa bevillning, men de
personliga utskylderna iro bestimda och utgiras pi samma sitt som
mantalspenningar, hvadan mnigon anledning till anmirkning mot
samma utskvider icke kan ifrigakomma i annat fall &n att miss-
skrifning skett af uppbérdsmannen. Att pa ett sddant forhal-
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lande grunda pastiendet derom, att lagen skulle kunna medfora ritts-
krinkningar synes mig i hog grad egendomligt.

Da utskottet tydligen funnit de anforda skilen icke synnerligen
talande, utan i behof af forstirkning, kulminerar utskottets bevisnings-

tienares eller teori salunda: »om #n visserligen antagas ma, att nu antydda férhéllan-
arbetares per- den allenast undantagsvis skulle kunna anses innebira en verklig krink-

sonliga ut-
skylder.

(Forts.)

ning af enskild ritt, synes likvil utskottet den omstindighet, att det fore-
slagna stadgandet dock tydligen kan foranleda rittskrinkningar, vara af
visentlig betydelse». Jag tilliter migfraga: hvad betyder detta? Ettstad-
gande, som kan foranleda rittskrinkningar, ehuru for ofrigt gagneligt och
lampligt, skulle silunda enligt utskottets formenande icke bora goras gél-
lande. S& vidt jag forstar kan precis samma invindning goras mot nistan
alla bestdimmelser i lagen. S& t. ex. kan det ju intriffa, att en domare
domer till ansvar for tjufnad, utan att full bevisning om tjufnadsbrottet
forekommit. Men icke bor vil derfor, att en rittskrdnkning for den
domde salunda kan uppstd, lagstiftaren underlata att stadga straff for
tjufnad? Det dr, synes mig, uppenbart, att ndgot lagstadgande icke kan
gifvas, som icke skulle kunna genom en felaktig tillimpning foranleda
rittskrinkning; men om ett lagstadgande dr godt och nyttigt, bor val
en sidan omstindighet icke verka derhin, att det bér ur lagen ute-
slutas.

Slutligen har utskottet dfven ansett sig bora se saken frin arbets-
gifvarens sida, men dé icke mycket varit emot den kongl. propositionen
att hiarutinnan invinda, har utskottets anféorande i sddant afseende blifvit
skilligen matt. Det har blott betonat, att en arbetsgifvare i det fall,
att arbetaren flyttat, men enligt forut lemnad uppgift till mantalsskrif-
ningen fortfarande dr upptagen sasom anstild hos samme arbetsgifvare.
denne far betala arbetarens utskylder; men jag vill hirmed erinra att
samma anmirkning som jag nyss gjorde, har kan gilla, nemligen att
det icke #r friga om utskylder som grunda sig pd bevillning, utan om
personliga utskylder, om hvilkas belopp sa vil arbetsgifvaren som ar-
betaren hafva vid dennes aflyttning full visshet. ¥or ofrigt tror
jag, att arbetsgifvarne i allmidnhet &ro tillrickligt intresserade i den
kommuns angeligenheter de tillhora, for att gerna ataga sig de ringa
oligenheter, som #ro forenade med forpligtelsen att ansvara for sina
tjenares ifragavarande utskylder.

Pi grund af hvad jag sdlunda haft dran anfora, tilliter jag mig
att yrka bifall till reservationen.

Herr Hasselrot: Af den anteckning, som &r gjord vid betin-
kandet, finner kammaren, att jag icke deltagit inom utskottet i behand-
lingen af denna friga; men da jag hyser samma uppfattning som
utskottet och ingen fort utskottets talan, skall jag bedja att fa gira
detta med nagra fa ord.

Jag tilldter mig att forst se pa arbetarens ritt i forevarande hin-
seende, och jag tror, att genom de bestimmelser, som finnas uti
ifrigavarande kongl. proposition, arbetarens ritt kam i viss mén sigas
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vara kriokt, di han stdr pd en af husbonden uppgjord mantalsskrif- Lagfrslay
ningslista. Derigenom skulle staten och kommunen erhalla en forméns- "’;‘l hmbm’
ratt till arbetarens utskylder, som staten och kommunen icke hafva be- ;ifs:a;:; -
triffande den enskilde lose arbetaren. Arbetsgifvaren skulle s att siga svarighet for
stillas i proprieborgen fér arbetarens utskylder. Han skulle tvingas Genares eller
betala arbetarens personliga utskylder, och han skulle naturligtvis sedan arbetares per -
hafva ritt att af arbetarens ringa arbetsfortjenst gora sig betéickt. ¢ shylder. ’
Denna arbetare komme saledes 1 simre stillning dn andra enskilda  (gory)
arbetare. Forsoker staten att hos dem uttaga utskylderna, och de
befinnas hafva mindre tillging #n 75 kronor, slippa de betala dessa
utskylder, hvilket icke blir forhallandet, derest arbetsgifvaren skall
forskottera.

Det ir icke sisom talaren 4 vermlandsbinken sade, att afloningen
kan tagas ut i alla hiindelser. Det ir nemligen mycket vanligt, att,
da dessa utskylder skola tagas ut hos arbetaren, icke finnes négon
innestaende lon att tillgripa utan blott den losa tillgingen i hemmet.
Samma talare yttrade, att om man ocksd maste erkiinna att en ratts-
krinkning kan ske, s bor man derfor icke vara ridd att antaga stad-
gandet, di det for ofrigt ar nyttigt. Han frigade exempelvis om det
icke skulle stadgas straff fér tjufnad, derfér att domaren mojligen kunde
doma origtigt. Exemplet haltar emellertid sasom: nistan alla exempel.
I senare fallet #r det domaren, som tillimpar lagen origtigt och det
kan lagstiftaren ej hjelpa, dd i forra fallet myndigheterna visserligen
skulle tillimpa stadgandet ritt, men just detta leda till den anmérkta
obilligheten. Det #r sadant lagstiftaren bér undvika, och mellan dessa
begge fall forefinnas derfor en visentlig skilnad.

Ser jag ater pa arbetsgifvaren, si vagar jag péstd, att dfven hans
ritt i nigon man krinkes genom Kongl. Maj:ts forslag. Forhallandet
#r, sisom kammaren vil vet, att di mantalsskrifningen sker till
exempel hosten 1893 utskylderna skola betalas 1895, Kan det vara
billigt att &ligga en arbetsgifvare att 1895 betala utskylderna for alla de
arbetare, som st upptagna pa hans mantalsforteckning 18937 1 huru
minga fall kommer icke arbetsgifvaren att finna sig urstindsatt att
gora sig betickt?

Talaren pa vermlandsbdnken pdpekade svarigheten for stddernas
magistrater att begira handrickning for uttagande af dessa utskylder.
Dot kan nog si vara, men det f& magistraterna finna sig i. Om kom-
munerna gi miste om en del personella utskylder, si fi de ocksa finna
sig deri. Det kan icke vara ritt att oka kommunernas inkomster pa
arbetsgifvarnes bekostnad.

Jag kan silunda icke godkiinna Kongl. Majits forslag, men pa
samma gang erkanner jag villigt; att det forfarande, som forslaget vill
lagstadga r synnerligen fordelaktigt, si fort det grundar sig pd frivillig
dfverenskommelse mellan arbetarne och arbetsgifvarne, och detta lar val
i manga, ja. kanske de flesta fall dfven for framtiden blifva hdndelsen,
sdsom hittills sagts vara forhallandet. Jag tror siledes att bestimmelsen
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Lagforsiay dr Ofverflodig och kan vara skadlig, och derfor tilliter jag mig yrka

o husbondes |y; : -
wlier arbets. bifall till utskottets forslag.

yifeares am- o . N " .
svarighet for Herr statsrddet friherre von Essen: Alla lira vil vara ense

Yenares eller derom, att det &r pa tiden att fi en lagbestimmelse i denna friga,
arbetares per-gom ooy all tvekan omdjlig, hvilken tvekan #r obehaglig for dem den

'ofg%"'_d' berdr, sivdl dem som skola doma i frigan, som dem hvilka hafva att
(Forts)  Ddetala utskylder. Klagomdl hafva ocksd uppkommit och afgjorts af

Kongl. Maj:t i afseende pé, huruvida arbetsgifvare skall betala eller
icke betala dessa utskylder, och Kongl. Maj:t har i det fallet i likhet
med kammarritten ansett, att arbetsgifvare #nnu dr skyldig att
betala sddana afgifter, pd grund deraf att bestimmelsen star qvar i
forfattningen om mantalspenningarnas utgorande och hinvisar till
bevillningsstadgan af &ar 1869 och foljande, anda till 4r 1883. D4
stroks, sdsom vi veta, deu saken i bevillningsfSrordningen men icke pa
det sittet, att det afgjordes af Konung och Riksdag rorande #indring
: friga om mantalspenningarnes utgorande, sisom denna forfattning
krifde, utan det star endast, att utskylderna skola utgiras, pa sitt i
bevillningsférordningen ir stadgadt, och bevillningsforordningen pa den
tiden hade detta stadgande. Af den anledningen ansigos arbetsgifvarne
fortfarande hafva denna skyldighet. I hvilket fall som helst var det
praxis att sa skedde, och det var till nytta for alla parter.

Den siste talaren pastod, att det skulle uppstd stora oligenheter
och réttskrankningar, om man tillimpade ifrdgavarande bestimmelser,
hvilket dock i vida storre utstrickning forut egt rum inda till ar 1883.
Dé strokos flera personliga afgifter, som forut betalades af arbetsgif-
varen. Nu siges det, att arbetarens ritt i hogsta grad skulle krinkas,
derfor att han icke kan profva debetsedelns rigtighet. Men hvad be-
talas denna debetsedel med? Jo, med de penningar, som utgéra arbe-
tarens afloning. Och i samma stund de blifva till arbetaren aflemnade,
maste han med dem betala dessa afgifter. Har han icke tillgingar till
mer &n 75 kronors virde, har det intet inflytande pé utsékningen, utan
afgifterna skola betalas, derest dessa penningar blifvit till arbetaren
ofverlemnade. Nu #r skilnaden den, att dessa penningar, 40 ore, gi
direkt fran arbetsgifvaren till uppboérdsmannen, hvilken i annat fall
skulle nodgas utskrifva tusentals debetsedlar. Jag lemnar derhin, huru
stora forluster, sum skulle uppstd for det allménna genom att dessa
afgifter icke ordentligt betalas. For arbetarne dr det alldeles gifvet en
tidsforlust att nodgas infinna sig pd uppbirdsstimman. Jag anser
saledes, att det i sjelfva verket dr en fordel for arbetaren #fvensom for
staten, att si sker, som redan nu enligt praxis tillgdr. Men jag med-
gifver, att det medfér oligenheter for arbetsgifvaren, och jag skulle
icke fororda det, om det vore ett nytt stadgande, men vi dro vana
dervid och hafva hittills gjort det allmint. Svirigheter med afseende
pa den flyttande arbetarebefolkningen kunna uppsti, men de hafva varit
flera forr 4n nu. Att misstag kunna komma att begds vill jag icke
firneka, men sidkert idr det, att, ifall icke lagen antages — hvilket
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naturligtvis icke kommer att ske, d& Andra Kammaren redan afslagit Lagfirslag
densamma — komma de fria aftalen att inskrdnkas till ett fatal, ty 0’7kh"sbg"t‘k"
det blir icke nagon fordel for arbetsgifvaren. Det ar fosterlandskt och ;z-f;:lrz Z:,'_
vackert, men det dr icke nagon egentlig fordel for honom att gora det, sparighet for
men till gagn for det allménna. tienares eller
Man har sagt, att man borde granska, om debiteringen #r rigtig, @rbetares per-
° PR o A . 27 sonliga wut-
sd att ej oritt person star upptagen i lingden. Ja, det blir arbetsgif- skylder.
varen, som far std risken. Det kan icke hjelpas, men jag tror icke, att (Forts.)
det dr nagon si stor fara i det afseendet.
Slutligen ber jag att fi nimna négot om en annan sak. Man har
talat om i Andra Kammaren, och &dfven i pressen, att detta skulle vara
en inskrinkning i det fria aftalet, icke hora till tidens utveckling, vara
en reform baklinges o. s. v. Det dr ju manga fragor, som foreligga
till 16sning rorande uppgorelse mellan arbetare och arbetsgifvare, der
det fria aftalet icke anses bora fi gillande kraft, sasom i afseende pa
arbetstid, afloning, sjukkassor, arbetareforsikring, arrendelagar; ja, man
kan rikna upp en hel mingd sadana inskrinkningar pa det fria aftalet,
som forr respekterats. Men i detta fall anser man hvarje lagbestim-
melse sasom en obehérig inskrinkning i arbetarens ritt. Lemnar man
denna sak till det fria aftalet, kommer det sikert att medfora forlust
for bada parterna, bade tor staten och for arbetarne.

Herr Rudebeck: Den talare, som tog utskottets betinkande i
forsvar, yttrade bland annat, att arbetarens ritt krinkes redan deri-
genom att han upptages pd husbondens mantalsforteckning. Ja, gar
man sd langt, da finner man mycket litt en rittskrinkning begangen.
Men jag ber emellertid fa framballa, att, vill man férekomma denna
formenta rattskrinkning, s& erfordras derfor dndring i bestimmelsernai
mantalsskrifningsforordningen, hvaremot detta mal icke vinnes genom
afslag & Kongl. Maj:ts proposition i forevarande fraga.

Jag vill vidare, da utskottet i sitt utlatande framhallit det, attden
skattskyldige icke skulle komma att erhalla kiinnedom om de honom
paforda utskylderna, fdsta uppméirksamheten derpa, att om han begir
upplysning hidrom genom att erhilla debetsedeln, lirer vil sadant icke
kunna honom férnekas. Dessutom &ro dessa utskylder vil kdnda for
en hvar. De 4dro, sasom herrarna veta, icke manga, endr de endast
innefatta i regel mantalspenningar och sjukvardsafgift samt dessforutom
4 nagra, men e alla orter afgift till skolkassan och afgift till prester-
skapet, och alla utgd de med pa Oretalet bestimda, ingalunda afsevirdt
hoga belopp, samt kunna icke slgas vara okidnda for méanga utan
tvirtom vidl bekanta for en hvar som de anga.

Det har — visserligen icke i denna kammare, men eljest -— mot
den kongl. propositionen gjorts den erinran, att det skulle vara origtigt
att stadga personella afgifter. Jag vill med anledning deraf framhalla,
att hir icke ir fraga om antagande af ett sadant stadgande. Ar man
af den asigten, att personella afgifter icke bira forekomma — en &sigt
som jag for min del 2rke kan dela — da skall riittelse i det afseendet
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Lagforsleg vinnas pé ett annat sdtt och i annan ordning &n vid behandlingen af
""’l‘lk“sb‘z";i“ nu foreliggande friga. DA det icke kan fornekas — och det har ju
;@-fev:"‘:: Z;: dfven utskottet uttryckligen medgifvit — att genom de foreslagna be-
svarighet for Stimmelserna skulle vinnas ordning, enkelhet, reda och sikerhet for
tienares eller utgifternas erhallande och indrifvande, synes det mig hogst besynner-
arbetares per-Jigt  om man afsloge ett sidant forslag genom att uppkonstruera for-
so:”kl;gg”“t' hallanden, hvilka sakna stod i verkligheten, ty med lugnt och sansadt

(Fo ns.; bedémande af saken kan man efter mitt formenande icke komma till
ett sadant antagande som det, hvartill utskottet vid beddmandet af denna
fraga kommit. ;

P& grund af hvad jag nu haft dran att anfoéra och af hvad forut
i Ofverensstimmelse dermed samt i reservationen framhallits far jag,
herr talman, viordsamt yrka bifall till Kongl. Maj:ts proposition.

Efter hidrmed slutad Ofverliggning gjordes jemlikt derunder fore-
komna yrkanden propositioner, forst pa bifall till hvad utskottet i fore-
varande betinkande hemstilt och vidare derpa att kammaren, med af-
slag & utskottets hemstillan, skulle bifalla Kongl. Maj:ts i &mnet gjorda
framstillping ; och forklarades den senare propositionen vara med tfver-
vigande ja besvarad.

Vid fornyad féredragning af lagutskottets den 6 och 7 i denna
méanad bordlagda utldtande n:o 40, i anledning af Kongl. Maj:ts proposi-
tion med forslag till lag om #ndrad lydelse af 227 § sjolagen, bif6ll
kammaren hvad utskottet i detta utlatande hemstilt.

Ifrigasatt Foredrogs & nyo lagutskottets den 6 och 7 innevarande manad
upphifrande bordlagda utlatande n:o 41, i anledning af vickt motion angéende upp-

vaf fidetkom- hifvande af fideikommisstiftelser i fast egendom pé landet.
mass-stiftelser

¢ fast egendom

pd landet. Herr Annerstedt: Det forslag, som nu #r framlagdt till Riks-

dagens antagande, dr alldeles lika med det forslag, som forelag for
kammaren vid sistlidne &rs riksdag och hvilket forslag af kammaren da
med 63 roster emot 38 forkastades. Nagra nya skil till forman for det
nu framlagda forslaget hafva, enligt min tanke, icke forekommit, under
det att de skil, som da hdr i kammaren anférdes mot den foreslagna
skrifvelsen, dnnu hafva lika stor giltighet som da.

Det forsta af dessa skil ar, att genom den ifrigasatta lagstiftningen
skulle man gifva lagstiftningen angaende forbud mot inrittande af fidei-
kommiss en retroaktiv verkan. En sfdan verkan, gifven at civillag, ir
alltid origtig, sivida icke sadana samhillsférhallanden forekomma, som ut-
gora en tillricklig anledning for lagstiftaren att afvika fran den i allmén-
het ritta grundsatsen, att civillag icke bor gifvas tillbakaverkande kraft.
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Vid de tva tillfillen under senare tider, da ett med det nu fore- Ifrdgasatt
liggande skrifvelseforslaget likartadt forslag forekommit, hafva tillriick- “RPhafvande
ligt minga talare inom denna kammare, fran skilda orter, adagalagt, att * fidetkom-
g g s 1lda orter, adagalagt, atl ,, ss_strftelser
icke nagra sidana forballanden, hvarken i afseende & jordbrukets for-: fastegendom
delaktiga bedrifvande eller eganderittsforhallandena till den svenska pd landet.
jorden, #dro forhanden, som skulle berdttiga lagstiftningen att valdsamt  (Forts,)
mngripa i privatrittsliga forhallanden och, efter nutida uppfattning, &ndra
redan bestaende rittsforhallanden.

Det dr nemligen, enligt min tanke, tillrickligt klart adagalagdt, att

pastiendet, att de svenska fideikommissen dro simre skotta dn svensk
jord i 6frigt, icke dr med verkliga foérhallandet 6fverensstimmande. Det
ar vidare adagalagdt, att pastaendet, att fideikommissbandet suppldsning
skulle vara nédvindigt for att bibehalla ett sjelfegande jordegarestand
hir i landet, icke heller &r med verkliga férhallandet 6fverensstimmande. -
Det dr dessutom adagalagdt, att for den, som vill képa jord och har
penningar att nedligga pa jordbruk, finnas tillrickligt manga jordbruks-
ligenheter att forvdrfva. Det kan tilliggas, att motiondrens pastiende,
att fideikommissriittens upphéfvande skulle vara nodvindig for att skaffa
de mindre bemedlade jordbruk hir i landet, icke kan vara med ritta
forhallandet ofverensstimmande, da uppenbarligen detta rittsforhallandes
upplosning med afseende & de mindre bemedlade icke kan medftra
nagon som helst verkan. Ser man pi antalet hemman, som utgbra
fideikommissegendom i landet och pa dessa hemmans taxeringsvirde, si
finner man, genom en enkel division, att hvarje hemman af fidei-
kommissnatur 1 medeltal har ett virde af ofver 33,000 kronor. Det dr
saledes gifvet, att for de mindre bemedlade, endast genom fideikommiss-
riittens upphifvande, i allménhet icke nagra jordbruksligenheter komma
ut i marknaden. Det kommer jord, som kan kopas af kapitalister, men
for de mindre bemedlade ldrer genom styckning af fidetkommissegen-
domar jord icke vara att ldttare tillgd dn genom styckning af annan
jord hér i landet.

D4 saledes jordbruksniringen och omsorgen att bibehalla ett sjelf-
egande jordegarestand hir i landet icke kunna lemna nigon som helst
grund for pastdendet, att det skulle vara nodvindigt att gifva ifriga-
varande lagstiftning en tillbakaverkande kraft, aterstir allenast att be-
mota ett skil, som under sistlidne riksdag hédr framhallits af den
talangfullaste forsvararen af en skrifvelse i den rigtning, som hir blifvit
ifragasatt.

Han sade nemligen, att, enligt hans uppfattning, den lagstiftning,
som skrifvelseforslaget ifrdgasatte, icke kunde betraktas sasom ut-
gorande ett forslag att gifva lagstiftningen i friga tillbakaverkande kraft,
och han ville bevisa detta derigenom, att ban aberopade, att dnnu icke
fodda personer icke kunde hafva nagon rittighet att i framtiden bibe-
hallas vid ritt till fideikommissegendom. Xmot detta betraktelsesatt torde
kunna erinras, att lagen kan obehirigen gifvas tillbakaverkande kraft
icke allenast derigenom, att den inverkar pa redan fodda personers ritt,
utan lika mycket derigenom att lagen gifves en sadan verkan, att
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bestiende stiftelser och inrittningar derigenom upphifvas. Detta torde
med tillricklig tydlighet bevisas genom nigra exempel.

Det finnes nog icke méngen i denna kammare, som icke skulle
anse att en lag obehdrigen gifves tillbakaverkande kraft, om lag-
stiftaren, under aberopande af den under franska revolutionen framstilda
grundsatsen, att fast egendom icke far finnas i1 déd mans hand, skulle,
derest det blefve ifragasatt att en sddan lag inférdes i vart land,
jemvil piyrka att Gustaf IT Adolfs donation till Upsala akademi skulle
indragas till staten, di de nuvarande professorerna hade afgitt fran universi-
tetet. Jag forestiller mig, att kammarens flertal skulle med mig anse att
en sidan lagstiftning vore gifven en obehdrigen tillbakaverkande kraft.

Det torde viil ocksa icke méta mycken gensaga i denna kammare
att det vore att gifva lagstiftningen en obehérigen tillbakaverkande
kraft, att, om lagstiftaren komme till den &sigt, att det for skogshus-
héllningens utveckling i vért land vore obehérigt, att aktiebolag vore i
besittning af stora egendomar, man skulle stifta en lag, som icke blott
forbjode att for framtiden skogsegendom finge komma i bolags hinder,
utan dfven forordnade, att nuvarande aktiebolag skulle, efter de nu
lefvande bolagsminnens dod, forlora sin ritt till den skogsegendom det
forvirfvat forr d4n en sadan lag tridt i kraft.

Ett tredje exempel. Det torde icke fornekas, att det vore att gifva
lagen en tillbakaverkande kraft, om, sedan en 4&sigt gjorde sig
gillande, att det vore nyttigt och lampligt for jordbruksniringens for-
kofran, att icke nigon person finge innehafva mer #n ett visst antal
tunnland jord, man da stiftade en lag, som icke allenast for framtiden
forbjod hopande af jordegendom utdfver en viss storlek i en persons
hand, utan éfven pid samma gang pébjod att, di de, som vid en sidan
lags tridande i kraft vore fodde, hunuit bortgd, skulle den jordegendom,
som derefter funnes i dodsbon, och ofverskite det lagstadgade maxi-
mum, indragas till staten.

Dessa exempel synas mig bevisa, att forslagsstillarens pastiende,
att en lag icke kan sdgas gifvas retroaktiv kraft, di dess verkan in-
skrinkes till sidana personers rittsforhallanden, hvilka dnnu icke iro
fodde, dAi lagen trider i kraft, icke kan vara rigtigt i sidana fall, da
bestiende juridiska personligheters rittsforhillanden rubbas.

D4 silunda nagra giltiga grunder for att gora ett afsteg fran all-
mént antagna réttsprinciper icke foreligga, synes mig Forsta Kammaren
hafva allt skil att i ar upprepa samma beslut, som den fattade i fjol.
Det synes mig vara si mycket storre skiil dertill, som de handlingar,
som af lagutskottet aberopats sivil vid 1889 som vid innevarande ars
Riksdag, enligt min tanke, tydligen gifva vid handen, att, utan allt
vildsamt ingripande i enskilda rittsforhailanden, de ledaméters inom
Riksdagen asigt, som anse fideikommissen bira forminskas och si sma-
ningom upphéra, pa en rittsenlig och naturlig viig kommer att vinna
framgéing. Jemfor man nemligen den tabell 6fver fideikommissegendomar,
som bifogades lagutskottets betinkande vid 1893 &rs riksdag, med den
tabell, upprittadt 5 ar forut. som var vidfogad lagutskottets vid 1889 irs
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riksdags betinkande, finner man, att pi dessa 5 &r fideikommissjordegen- Ifrigasatt
domarne i Sverige minskats i virde med omkring 2!/, millioner kronor. "PP’%’?;:"“
Det forefaller mig da vara tillrickligt tydligt Adagalagt, att den ende faktor, ma{Sf_ sl;ﬂz’:o-r
som, med bibehallande af rittvisa, kan astadkomma en éndring i dessa ¢ fast egendom
forhillanden, nemligen tiden, fortsitter sitt arbete i den rigtning, som pd landet.
onskas; och att siledes icke kan vara behofligt att pdskynda dettaarbete  (Forts)
genom lagstiftningsatgirder, som i sig innebdra en orittvisa.

Jag slutar med att fista uppmirksamheten pa den omstindigheten,
att den formulering af skrifvelseforslaget, som motiondren framstilt till
Riksdagens antagande, synes mig vara ganska otillfredsstdllande. Forst
och frimst derutinnan, att Riksdagen skulle hos Kongl. Maj:t begiiraen
utredning af ett forhillande, som redan &r fullkomligt utredt. Hvart
femte ir finner man i landshofdingeembetenas berittelser en fullstindig
tabell, upptagande egare, hemman-antal, taxeringsvirde m. m. & hvarje
fideikommissegendom i hela landet, och hvad sjelfva lagstiftningsgrund-
satserva betriiffar, synas dessa icke vara s& invecklade, att ndgon utrel-
ning 1 friga om dem, anstild af Kongl. Maj:t, skulle vara behoflig.
Det torde for hvar och en af kammarens ledaméter icke méta ndgon som
belst svarighet att, efter de diskussioner ofver denna friga, som under
senare ar tvd ginger forut hdr egt rum, bilda sig en sjelfstindig upp-
fattning om hvad som i detta afseende &dr ritt eller icke.

En annan . anmirkning emot skrifvelseforslagets affattning synes
ock kunna framstillas, den nemligen, att, da lagutskottet till en bérjan synes
bysa den uppfattning, att det kunde vara skil att, om en dndring skulle
ske, siitta denna i samband med sligtens afgorande af frigan, utskottet
dock strax derefter afviker fran denna stindpunkt och lemnar helt och
hallet oafgjordt innehallet af den @dndrade lagstiftningen. Sedan nem-
ligen utskottet foreslagit, att bestimmelserna skulle s& forindras, att,
enligt ofverenskommelser med vederborande sligt, fideikommiss-stiftelsen
skulle kunna upphora, tilligger utskottet: seller under andra limpliga
vilkor och forbehills, hvilket ju lemnar den foreslagna lagstiftningens inne-
hall fullkomligt obestidmdt.

Jag vill endast tilligga, att af de skil for fideikommissens af-
skaffande, som hiir flere ganger blifvit anférda, synes det skiilet, som
aberopar den lLka arfsrdtten inom familjen, icke kunna tillerkinnas nigon
betydelse. Man maste nemligen ihdgkomma, att fideikommissarien
grundar sin ritt icke pa arf efter foregiende fideikommissegare, utan
uteslutande pa den testamentariska bestimmelse, som grundlagt fidei-
kommisset, och hvilken testamentariska bestimmelse skall ega tillimp-
ning sligte efter sligte.

Betriffande det moraliska skil, som ofta och med styrka anfores.
att det skulle vara otjenligt att ett barn uppvixer under kinslan deraf.
att han en giang kommer i besittning af en stérre eller mindre egen-
dom, synes detta skil icke kunna tillrdknas synnerlig betvdelse, da det
ju ir uppfostrarens pligt attleda den blifvande fideikommissinnehafvarens
uppfostran sa, att han kidnner den forpligtelse, erhillandet af en stirre
egendom for hononr medfér. Samma skyldighet alicger jualla fsrmigna
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Ifrdgasatt eller rika forildrar. Lika litet som den omstdndighet, att det fipnes
upphafoande fartioq och rika i ett samhille, kan foranleda till arfsrittens upphafvande,
;{sﬁff:}];zz;rlika litet synes den omstdndigheten, att i en familj det ena barnet
% fast egendom kommer att blifva rikare dn det andra, bora leda till ett obehorigt upp-

pd landet. hifvande af fideikommissritten.

(Forts.) P4 dessa nu anforda grunder yrkar jag, herr talman, att Forsta

Kammaren, med vidhallande af sitt vid forra riksdagen fattade beslut,

matte afsla lagutskottets nu foredragna hemstillan.

Herr Pettersson, Carl: D& jag reserverat mig emot lagutskottets
foreliggande betinkande, beder jag att med nagra ord fi angifva en
del af skilen dertill.

Jag vill di forst bekiinna, att ndr samma motion vid sistlidna
riksdag var fore hir i kammaren, hyste jag verkligen sympati for den-
samma; men jag blef genom den da forda grundliga och uttdmmande
diskussionen fullkomligt ofvertygad, att motiondrens begiran icke ir
berittigad. Det, som jag forr tyckt vara det mest upprorande vid
dessa fdeikommiss-stiftelser, var det, att de yngre barnen skulle lida
intring i sina rittigheter for det ildsta, nemligen for fideikommissarien.
Men jag fick af diskussionen, likasom sedermera af utvidgad bekant-
skap, den uppfattningen, att forsynen matte hafva ndgon sirskild om-
tanke om de yngre barnen i sidana familjer — atminstone hvad angir
en irad talare, som dé upptridde. Han forklarade sig nemligen vara
en yngre son i en sidan familj, men oaktadt han icke drft 12 skilling,
hade han dock kommit i en mycket lycklig ekonomisk stillning. For
ofrigt tinker jag mig det forhallandet, att den, som eger en fideikom-
missegendom, kan for sina yngre barn gora insittningar i nigon lif-
rinte- och forsikringsanstalt och derigenom betrygga de yngre barnens
framtid. Séledes kunna mina omsorger fér ndmnda barn vara temligen
ofverflodiga.

Motioniren utgar icke heller fran sidan synpunkt, utan har ett
statsekonomiskt intresse och vill befordra tillvixten af den bofasta sjelf-
egande befolkningen inom landet. Detta bor ju ligga hvarje repre-
sentant om hjertat; men det dr nagot annat, som lagstiftaren jemvi}
maste taga i betraktande, och det ir, att ingens ritt kridnkes genom be-
frimjande af ndmnda vigtiga syftemal. Nu 4r ju det en ritt i alla
civiliserade ldnder, att hvilken person som helst far férordna om sin
egendom genom gifva och testamente, och likaledes dr det en ritt, att
om ett testamente dr i vederbodrliga former och inom de af gillande
lag bestamda grinser uppsatt och promulgeradt, eger det gillande kraft.
Var nuvarande lag medgifver ju t. ex., att en person kan férordna om
sin formogenhet, dfven om han har brostarfvingar, si att han till andra
indamél kan skinka bort dnda till hilften af sin egendom. Det kan
tinkas, att arfvingarne dro missbelatna och anféra klagomil dfver ett
sadant testamente. Men hvad hjelper det, om alla laga former &ro
fakttagna?

Fideikommiss stiftades 1 vért land pd en tid, d& sidana forord-
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nanden medgifvos i svensk lag, och derfor maste man respekterasidana Ifrdgasatt
stiftelser, om de &n synas oss vara absurda till innehallet och syfte- upph“f”.%‘mde
malet. Motiondren har icke heller haft »nagot att invinda> mot denna ;{;s%%else;,
vordnad for en persons yttersta vilja, men anser, att der statsskil tala: fast egendom
higre, bor denna vérdnad asidosiittas. dJag kan icke gi in pad denna pd landet.
asigt. Om fideikommissen #n upptaga en stor del af rikets jord, och  (Forts.)
om de &dn vanskitas pa sina stillen, sdsom jag horde uppgifvas vid
forra riksdagen, si vore det i alla fall en rittskrinkning, om iallalaga
former gjorda forordnanden upphifdes, lat ocksd vara ett eller annat
arhundrande efter stiftarens bortgdng ur tiden. Tiden forindrar intet
i sddana fall, sd vida nemligen bestimmelserna fortfarande idro utfor-
bara. Jag har derfor svart for att tinka mig, att Kongl. Maj:t, som
ar rittens hogsta vérdare i riket, skulle, om denna fraga understilles
hans profning, upphifva ett testamente, hvarigenom ett fideikommiss
stiftats.
Utskottet siéiger, »att man skulle dfverenskomma med vederbirande
sldgt eller pd andra limpliga vilkor och forbehdll upphifva dessa stif-
telsers. Men hvilken magt har vil sligten i detta fall? Han kan ju
icke dndra ett iota i stiftelseurkunden. Det, som star skrifvet der, det
ar skrifvet.
Utskottet har sisom stod for sin hemstillan framhaéllit nagra drag
i den utlindska lagstiftningen. Jag far dock sdga, att dessa exempel
aro hogst olyckliga. Pa sid. 13 i betinkandet, der dessa exempel
anforas, uppriknas Frankrike, Nederlinderna, Italien och Danmark.
Men man m& noga mirka, att alla dessa atgirder till upphifvande af
fideikommissinrittningarna dro vidtagna under tider, som voro revolu-
tiondra eller pd annat sitt upprorda. Har stér t. ex. taladt om Frankrike,
att ett sidant stadgande utkom &r 1849, saledes kort efter den franska
revolutionen 1848. Lingre ner pa sidan heter det: »I 1866 ars danska
grundlag, 93 §, stadgas, likasom i den ildre grundlagen af 1849, att
intet lin, stamhus eller fideikommissgods kan for framtiden upprittas
och att genom lag skall ndrmare ordnas, huru de nu bestiende kunna
ofvergd till fri egendom-. Detta stadgande tillkom saledes ocksd kort
efter ofvan nimnda franska revolution. Afven de aberopade atgirderna
for fideikommissens upphéfvande i Nederlinderna och Italien vidtogos
under upprérda och oroliga forhallanden i dessa linder. Men i Dan-
mark har intet vidgjorts i saken, sedan lugn och besinning ater-
kommit.
Nir man i virt land beslot, att inga fideikommiss vidare skulle
fa stiftas, skedde detta efter 1809 ars revolution. Men hos oss blef
denna omhvilfning icke s& svér, ty svenskarne iro iallminhet ettlugnt
folk, ehuru stundom »sfullt af hetsigheter» -—— men den gangen var het-
sigheten icke virre, in att Riksdagen, som icke ville medgifva nya
fideikommiss-stiftelser, lit de gamla vara i fred, alldeles sasom detskett
i Danmark. Jag hoppas, att innevarande ars Riksdag skall handla efter
detta fidernas exempel, och yrkar pa de grunder, som jag nu anfort,
afslag & lagutskottets forevarande betéinkande.
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Herr Dickson, Robert: Man hor ofta, di det férekommer en
fraga, som upprepade ganger bifallits af Andra Kammaren, men afslagits af
Forsta Kammaren,upprepas,att FérstaKammaren borfalla undan for medkam-
maren. Jag vill icke forneka, att icke fragor mogna med tiden och kunna for-
anleda en dndrad uppfattning hos en hvar, men man far dock icke ga sé langt,
att man afviker fran hvad som d&r ritt, och ratt dr har att akta de stiftelser,
som blifvit inrdttade i enlighet med de lagar, som gilde vid deras till-
komst. Dessa stiftelser bora icke rubbas, sa vida de icke medféra po-
litiska, ekonomiska eller sociala vador. Nagra sddana vador foreligga
icke hdar. Det ma vara sant, sasom hir forut framhallits, att inom vissa
andra ldnder fideikommiss-stiftelserna blifvit upphifda, men detta har
skett under oroliga forhillanden. Var historia har ocksd att uppvisa
ett tillfalle, da gafvor och testamenten icke respekterades: det var under
reformationen. Da berdfvades kyrkan en mingd egendomar, som blifvit
dem gifna eller testamenterade. Men icke kunna vi vil jemfora vara
lugna forhdllanden med de upprorda och oroliga forhallanden, under
hvilka Gustaf Wasa handlade.

G4 vi till de skil, som i motionen eller i betinkandet anforts for
den foreslagna #tgirdens vidtagande, synas de mig temligen klena. Det
vigtigaste forefaller mig vara det, som forekommer pa sid. 12 i be-
tinkandet, der det heter: satt dylika dispositioner uppenbarligen komma
i strid med det allminna rittsredvetandet och uppfattningen af hvad
samhillets sunda utveckling krifver». Det 4r en sats,som lemnats utan
bevis, och jag bestrider dess rigtighet.

En anpan sats tyckes vara hemtad frin kinslans omrdde. Det
heter nemligen pa sid. 11: att det dr nigonting forsrittskinslan upp-
rorande», att formogenheten géar till ett af barnen och icke till de of-
riga. Det ar ju emellertid si, att icke nigon inom familjen eger fidei-
kommisset, utan en rad af personer fi under sin lifstid innehafva och
draga inkomst af egendomen. De barn, som icke kunna dtkomma en
siidan inkomst, hafva ju den fordel, att de, under det deras fader lefver,
fi uppfostran och vird. De bora emellertid icke invagga sig iden vill-
farelse, att fideikommisset skall tillfalla dem. De stid i allt fall i en
bittre stillning, &n om fideikommisset icke funnits till; och ndgot for
riittskinslan upprérande kan jag icke finna héruti.

Det nimnes ocksa, att det skulle vara oldmpligt, att stora egen-
domar hopades i en enda persons eller en familjs hand. Nu hafva vi
hort, att fideikommissen utgéra ungefir 5 procent af taxeringsvirdet af
all jordbruksfastighet. Det tyckes vil icke vara ndgon afsevird pro-
cent, som kan medféra ckonomisk, politisk eller social véda.

Det ndmnes a sid. 11, att det vore till skada, att sidana egen-
domar alltjemt innehafvas af persomer, hvilkas forfoganderitt ofver de-
samma #r begrinsad. Nu stadgar emellertid en forordning af 3 april
1810, att fideikommiss under vissa forhallanden kan fordndras. Fidei-
kommissarien kan, vid behof, for byggande och forbittringar f& upp-
taga lan; utbyte af jord kan fi ske, di sidant kan vara for fideikom-
misset forménligt; och om vilkoren under tidernas lopp blifvit olimp-
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liga kunna de i laga ordning hifvas. Jag kan siledes icke finna, att Ifrdgasas
nagon skada hirigenom uppkommer. “ﬁp"“fm
Sévidt jag under min verksamhet inom olika delar aflandet kunnat ,,‘:,-sf_ﬁ,-m;,
finna, dro fideikommissen bland de bist skotta egendomarne. Sirskildt ¢ fast egendonm
vill jag framhalla den i Skdne. Ser man pa corps-de-logis, akerbruket, pd landet.
tridgardarne, arrendeegendomarne eller skogen, sid #dro dessa egen- (Forts)
domar synnerligen framstaende. Sirskildt #ro skogarne vil vardade
och omsorgsfullt skotta. Skulle dessa jordbrukskomplexer skingras, ir
det antagligt, att skogen der skulle forsvinna pa samma sitt som pi
de sjelfegande skattebondernas jord.
Motion#ren har antydt, att fideikommissens upphifvande skulle
frimja tillvixten af den bofasta sjelfegande befolkningen. Jag hyser
foga tro till att si skulle ske. De stora landtbruken masteju bibehéllas
ostyckade, arrendegirdarne kunde &ter siljas, men det dr icke sagdt,
att de skulle kopas af dem, som nu sitta som arrendatorer. Dessa sigo
sannolikt hellre, att de bibeholles vid sina arrenden, #n att man rubbade
ett arrende, som varit i familjen fran far till son.
Det talas ocksé om att genom fideikommissens upphifvande
stora odlingsbara marker skulle blifva tillgingliga. Jag vet icke, huru
detta skulle komma att tillgd, Ty icke finnes det mera odlingsbar
mark pa fideikommissen d&n pa annan jord. Tvirtom tror jag, att der
finnes mindre, ty de flesta fideikommiss finnas i Skane, och der &r ni-
stan all odlingsbar jord odlad. Alltsd lir den satsen nedsjunka till
en fras.
Det nidmnes é&fven, att institutionen skulle ligga hinder i viigen
for utvecklingen. Om detta vore sant, skulle de lidn, der fideikommiss
finnas, vara de mest tillbakasatta i landet. D& beklagar jag sirskildt
Malméhus ldn, der virdet af fideikommissen gar till ungefir 32 wmillio-
ner. Der skulle siledes jordbruket hafva en mycket dilig stillning:
men detta torde vil icke vara forballandet.
Om fideikommissen upphifdes, huru skulle det da gé? Alla testa-
mentena 4 sidana voro forfallna, och egendomarne skulleskiftas emellan
testators arfvingar. Jag undrar, huru det skulle stilla sig, om fidei-
kommissen frén 1600- och 1700-talen skiftades emellan testators arf-
vingar. Det skulle kunna hénda, att den nuvarande innehafvaren skulle
fa | ytterst ringa man vara med om delningen.
Jag kan siledes icke finna nagra skil anforda, som skulle kunna
tala for ett bifall till utskottets forslag, hvarfor jag ber att fa instimma
med herr Annerstedt i hans yrkande om afslag.

Herr Hasselrot: Jag skall icke tillaita mig att mot lagutskottets
drade ordférande forséka att vidlyftigt utreda och férsvara min upp-
fattning om statsmagternas ritt och mdjliga pligt att se till, huruvida
institutionen i fridga i dess nuvarande form bér finnas eller icke. Jag
kan dock icke underlata att med anledning af hans yvttrande siga
nigra ord.

Han hemstilde, huruvida det kunde vara rigtigt att t. ex. nu he-
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Ifragasat  stimma,att, sedan alla nuvarande professorer vid Upsala akademi vore
upphdfeande afiiqne akademien skulle afhindas Gustaf II Adolfs donationer, derfor

af fideikom-
marss-sitftelser

att detta e anginge nigon lefvande, utan endast ej dnnu fodde perso-

¢ fast egendom ners  ritt. Det yttrande, jag filde vid foregdende riksdag och hvarpa
pi landet. den drade talaren syftade, var, att vid en omorganisation eller &ndring

(Forts.

af fideikommiss-stiftelser man icke, enligt mitt formenande, behofde taga
hénsyn till ofédda personers mojliga ritt, men jag dr alldeles ense med
utskottets ordfsrande derom, att statsmagterna ej fa vidtaga nigon at-
gird, som krinker en befintlig fysisk eller moralisk personsritt. Denna
moraliska person dr i det &beropade exemplet Upsala akademi. En
forindring af bestimmelserna rorande akademien, som berdfvades denna
sin egendom, blefve en reduktion, en krinkning af akademiens bestimda
rittigheter. Likartadt #r forhallandet betriffande hans andra exempel
om aktiebolagen. Men om en fordndring beslotes betriffande fideikom-
missen, si blefve detta ingen reduktion. Det har icke blifvit ifraga-
satt och kan ej skiligen ifrdgasittas annat, dn att sligtens ritt till fidei-
kommisset skall bevaras okrinkt, men om rittsforhallandena inom sligten
ordnas pd annat sitt in nu, si har ej dermed ndgon fysisk eller mo-.
ralisk persons ritt blifvit fornirmad, under den forutsittning att indrin-
gen ej bersr nu lefvande medlemmar af sligten, utan endast deoféddas
ritt. Forhallandena i detta fall dro saledes sa visentligt olikartade
med de exempel, lagutskottets ordforande framstilt, att de, enligt mitt
formenande, icke kunna jemforas med hvarandra.

En annan omstindighet har pépekats, nemligen den, att virdet af
fideikommissen skulle pa senare tider hafva visentligt minskats och att
man séledes endast behofde afvakta tiden for att fi en Onskad for-
andring i forhallandena. Men denna forminskning 1 vérde har icke
tillkommit derigenom, att ett eller annat fideikommiss upphdrt. Inga-
lunda! Utan den har uppkommit genom forsimring af fideikommissen,
sa att de blifvit mindre virda, mindre hogt taxerade. Detta talar at-
minstone icke till fordel for det sdtt, hvarpa fideikommissen skétas.

Den drade talaren fran Kopparbergs lin hade den uppfattning, att
testamentet, hvarpi fideikommiss grundar sig, ar sa heligt, att det icke
finge af statsmagterna rubbas. Den &sigten hafva emellertid statsmag-
terna for linge sedan gitt ifrin. Ty dessa testamenten, som ligga till
grund for fideikommissen, #ro pa méngfaldigt sitt rubbade. Oaktadt
i manga fall uttryckligen ir bestdmdt, att fideikommissen icke fd in-
tecknas, har detta till foljd af statsmagternas beslut likvdl skett och
efter min asigt med ritta.

Jag skall emellertid icke tillita mig att upptaga kammarens tid
med en vidlyftigare utredning af dessa forhallanden; jag vet mycket
vil, att min mening i detta fall icke ofverensstimmer med &sigterna
hos kammarens majoritet. Jag skall deremot tillata mig att, si egen-
domligt det #n kan lata, fullt upprigtigt vinda mig till denna kam-
mares flertal med en vordsam hemstillan att just med afseende & dess
uppfattning af frigan antaga det nu foreliggande, i min tanke synner-
ligen moderata forslaget.
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Hrvarje rittsordning, huru vil grundad den dn ma vara frin borjan,
star dock under utvecklingens allminna lag, och férhllandena kunna
vara siadana, att denna rittsordning far lof att #ndras eller modifieras
i enlighet med en ny tids asigter och kraf; och jag tror fér min del,
att forhallandena dro sddana betriffande familjefideikommissen. Om
Jag undantager ett eller annat redan antiqveradt stadgande i kyrko-
lagen, tror jag icke det finnes nagon bestimmelse i vir nuvarande ritt,
som si strider mot allminna rittsuppfattningen som just bestimmelsen
om fideikommissen. Vore det fraga om att inféra denna institution,
om den icke funnes, 4r jag nistan viss om att icke ndgon enda rost
skulle hGja sig for ett sidant inforande. Och jag tilliter mig betvifla,
att det finnes manga ledamdter i kammaren, som verkligen tro, att
denna institution i dess nuvarande form kan linge uppritthdllas. Ar
det emellertid nu sa, tillater jag mig friga: kan det vara klokt, kan
det vara riitt att riskera att under andra férhillanden #n nu denna
institution helt enkelt, sisom det skett i flera andra linder, genom ett
penndrag omedelbart bortsopas, tillintetgéres? Kammaren skall icke
ofverskatta sin motstdndskraft i detta hinseende! Jag tilliter mig i
sidant afseende erinra, att ett yrkande i denna rigtning vid en fore-
gaende riksdag forkastades af denna kammare med endast nigra rosters
majoritet. Vore det icke rigtigt och klokt att under nuvarande lugna
forhillanden gora hvad utskottet foreslagit, nemligen begira af rege-
ringen en utredning af forhallandena, en utredning, som aldrig kunde
skada, och hvilken icke, sisom lagutskottets ordférande tycktes antyda,
skulle rira sig om beskaffenheten och miingden af fideikommissegen-
domar, utan utgiéra en utredning ominnehilleti de manga skiftande och
egendomliga fideikommissbestimmelser, som forekomma, och att sedan
af regeringen begira, att regeringen métte framligga det forslag,
hvartill en siddan utredning kan foranleda? Kammaren lir vil med
fullt fortroende kunna lemna denna friga i regeringens hand, fullt
torvissad derom, att ett sidant forslag icke skulle komma att medféra
nigon krinkning af enskildes riitt, men att derigenom mijligen skulle
kunna undanrodjas de svirigheter och de oligenheter, som dock obe-
stridligen i flera fall forefinnas med de nuvarande bestiimmelserna.

Hir har talats om att, di en friga forekommer oupphorligen i
Riksdagen och godkinnes af Andra Kammaren, det icke kan vara riitt,
att Forsta Kammaren ging efter annan frintriider sina asigter och gar
in pi medkammarens beslut. IFérhallandet #dr icke sidant med nu
foreliggande forslag.  Jag fiister kammarens uppmirksamhet pa
det stora tillmitesgiende, som Andra Kammarens miin i lagutskot-
tet 1 denna friga visat mot Forsta Kammarens uppfattning; de
hafva nemligen frintridt den stindpunkt, de under &ratal hiifdat och
som Andra Kammaren godkiint, nemligen vilkorligt upphifvande af fi-
deikomissen, och de hafva frantriidt denna stindpunkt just med hin-
syn till Forsta Kammarens uppfattning. Vill nu Forsta Kammaren &
sin sida riicka handen till en uppgirelse och & sin sida visa ett lik-
nande tillmotesgiiende, kan denna friga nu blifva lost pi ett sitt, som,
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Ifréngasat! det ir min lifliga ofvertygelse, skall linda till fromma for alla parter
spphifoande och jcke minst innehafvarne af fideikommissen.

of fidetkom-
miss-stiftelser
t fast egendom

pd landet.
(Forts.).

Jag tillater mig yrka bifall till utskottets forslag.

Grefve Klingspor: Oaktadt savil den niist foregdende som
flere forflutna Riksdagar afslagit den motion, som nu foreligger har
likvisst samme motionir ansett sig bora upptaga Riksdagens tid an en
ging med samma frga. Jag hoppas han skall fi samma svar, som
foregiende riksdag lemnat, ty sedan dess har ingenting intriffat, som
pa nagot sitt fordndrat fragans lige. Savil dess sociala som dess
politiska lige ir detsamma, liksom frigan dfven sedd fran national-
ekonomisk synpunkt intager samma lige som forut. Man talar nu
liksom d& om den stora areal fideikommissen upptaga; man talar afven
om att de #ro illa skotta. Men nu liksom forut visas det tydligt, att
den areal, fideikommissen upptaga, dr en obetydlighet gent emot hela
landets, liksom man ju dfven ldtt kan bevisa, med den erfarenhet man
har fran olika delar af landet, att fideikommissen visst icke iro illa
skotta; tvirtom idro de pd maénga stiillen verkliga minsteregendomar.
Jag tror, att, om man skulle jemfora andra egendomar, som icke dro
af fideikommissnatur, skulle man finna, att den procent af dessa,
som vore illa skott, sikerligen skulle blifva storre in procenten af
illa skotta egendomar, som vore af fideikommissnatur.

Utskottet har sagt, att det dr for kinslan upprorande, att fidei-
kommiss finnas. Jag tror det iir mera for kinslan upprirande att nu
vilja med vild, utan att bjudande nodvindighet det fordrar, tvinga oss
att soka bryta det aftal, som Konung och Riksdag en ging stadfst.
Hvilken skall konseqvensen blifva af ett sidant beslut, mine herrar?
Vi borja med fideikommissen; vi fortsitta med andra stiftelser och
donationer och komma derigenom in pa en vig, som man icke kan
veta, hvarthin den leder. Jag minnes sirskildt fran forlidet ar en
drad talare pa elfsborgsbinken, som papekade detta.

Latom oss, mine herrar, icke bérja pa det sluttande planet.
Vigen ar hal och vi komma litt in pd en utforsbacke, som kan leda
till okinda faror. Jag yrkar derfor afslag p& utskottets hemstillan.

Herr Bjornstjerna: Motiondren har for nigra ar sedan vickt
forslag om beredande af tillfille for obemedlade att forviirfva jord-
fastighet, och han forestiller sig, att detta skulle blifva mgjligt genom
fideikommissens afskaffande. Fideikommissen hafva nemligen, siger han,
sin jord antingen icke intecknad eller obetydligt intecknad, d deremot
Sveriges ofriga jord ar ofver hofvan intecknad, hvilket motiondren an-
ser ligga hinder i vigen for dessa obemedlade att forvirfra sadan
jord. Enligt vanligt sundt forstand skulle man vl forestilla sig, att
det tviartom skulle vara littare for den, som ingenting har, att kopa
jord, som ingenting kostar, siledes jord, som redan ér intecknad till
sitt fulla virde. Motiondren deremot anser, att det nodvindigt skall
vara jord, som icke iir intecknad, for att dessa, som ingenting egs,
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skola kunna forviirfva jord. Det ir en tanke, som ir nistan ofatt- Ifrdgasats
lig! Det sikra ir, att, om en obemedlad lyckats forviirfva jord, som "PP%’.’m
icke dr intecknad, si #r det forsta han gor att inteckna den, for att 'r:'{s.!-st;ﬂdsor
betala kopeskillingen. Detta kan siledes icke p& nagot vis bereda ; fast egendom
det mal, motiondren isyftar. pé landet.
Den asigt, jag omfattar, har redan si talangfullt utvecklats af  (Forts.)
de flesta talare i dag, att jag icke mer iin ett gonblick vill uppe-
hilla  herrarne. Jag ber endast att f4 4 nyo framhalla, hvad som
redan blifvit af flere talare pipekadt, nemligen att fideikommissjorden
alldeles icke ir simre skott in annan jord, utan tvirtom ir den pi
de stora fideikommissen i allminhet minstergilt skiott och mycket
biittre, in de smi hemmansegarnes jord i allminhet kan skotas. Det
iir siledes icke nigon nationel forlust att hafva dessa stora jordkomplexer
samlade. Visserligen hafva i nigra andra land fideikommissen blifvit
afskaffade, pa siitt redan framhillits. Men detta har skett under
revolutioniira tider. Det har &beropats, att ifven i Danmark, ir 1849,
beslut fattades, att fideikommissen skulle afskaffas, och att detta ater-
upprepades 1866. Men nigon &tgiird i anledning deraf har icke
blifvit vidtagen, utan fideikommissen fortfara &n i dag. For min del
glider jag mig, att itminstone nigra af vira gamla historiska familjer
innu kunna befinna sig i viilstdnd till f6ljd af att de innehafva fidei-
kommiss,
Jag vill endast tilligga, att jag icke kan finna annat &n i hog
grad ogrannlaga af samme motioniir att riksdag efter riksdag fram-
komma med precis samma forslag, di det likvisst blifvit med si stor
majoritet afslaget i Forsta Kammaren, 1893 med 63 roster mot 38,
1891 med 93 mot 38. Man borde vil Atminstone, med si trigna
goromil som Riksdagen har, kunna begira, att det skulle dr&ja ett
eller annat 4r, innan samma motion kommer tillbaka, d&a den blifvit
med si foga sympati bemott inom kammaren. Detta #r difven ett bland
de skil, hvarfor jag yrkar afslag.

Friherre Klinckowstrom: Det #r nu icke forsta géngen, som
Jag upptriider i denna kammare mot den friga, som nu foreligger till
kammarens prifning och beslut. Pa siitt lagutskottets betinkande ut-
visar, har denna friga varit fore méinga, ja, man kan siga allt for
ménga ginger i Riksdagen.!

Dé jag fick ldsa detta lagutskottets betiinkande, gjorde jag det
med mycken bedrifvelse, ty det #r utaf rent socialistisk betydelse, och
der gir en fligt igenom det, som piminner om de blodiga férhand-
hingar, som férekommo vid den stora franska revolutionen, och for-
slaget till Riksdagens beslut, hvarmed utlitandet indas, #r ocksi af
dylik beskaffenhet.

Jag har under senast forflutna riksdag uttalat mig i fraganiflera
hinseenden, och minga talare fore mig hafva i dag ifven upptradt
mot densamma och enligt mitt formenande dermed visat de biista
skitlen. Jag vill dock ndmna nfgra uttryck, som hafva blifvit filda
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af en aktad och vordad, nu afliden ledamot i denna kammare, nem-
ligen landshéfding Bergstrom, som yttrade sig bade sakrigtigt, efter
mitt formenande, och viltaligt i frigan; och jag hoppas, att Forsta
Kammaren nu som da lyssnar till den hégt virderade ledamotens ord.

Innan jag besvarar herr Hasselrots likasom vid senaste riksdag
forekommande forsvar for fideikommissens afskaffande, skall jag be att
fi4 nimna nagra af de ord, hvarmed landshofding Bergstrom vid sist-
lidne riksdag varnade kammaren for den viltalige, jag vet icke huru
jag skall siiga, »revolutiondrens> utlitande. Som han var stor latinare
kom han med ett latinskt uttryck, men lyckligtvis har han sjelf 6fver-
satt detsamma, betriffande herr Hasselrot. Han siger:

»ljuft klingar gillrarens flgjt,
da fogeln han lockar i garnet»

och jag tror, att man bor pa grund af dessa, en numera afliden ledamots
ord mycket akta sig for herr Hasselrots stora viiltalighet, hvilken jag
dock hir anser vara misslyckad. Herr Hasselrot nimnde bland mycket
annat och sisom ett bevis pad den daliga skotsel, som fideikommiss-
egendomarne skulle hafva i allminhet, att den minskning i virde, som
betriffande dessa egendomar egt rum under de fem aren 1885-—1890,
hvarom herr Annerstedt gaf en uppgift nyss, icke berodde pi att en
del af fideikommissegendomarne upphort att existera, utan derpa, att
deras taxeringsvirde hade minskats, och detta, sade herr Hasselrot,
berodde derpa, att de skottes simre dn forut. Det kan icke vara
allvar af herr Hasselrot, som #r en s i allt hvad betriffar statistiska
och statsekonomiska forhillanden vil bevandrad man; ty han vet lika
vil som jag, att jordegendomarne i hela landet minskats till taxe-
ringsvirdet, och nista gang taxeringsvirde & nyo sittes pa jordegen-
domarne, hvilket endast sker, som herrarne hafva sig bekant, hvart
tredje &r, skall han till sin férundran finna, hurn mycket samtliga
jordegendomar p& landet sjunkit i taxeringsvirde, och detta beror
derpa, att det gir simre och sdmre for allt hvad jordegare heter.
Jag dr sjelf jordegare och lider deraf. Vara inkomster minskas be-
tydligt; vi hafva 6kade skatter pa var jordegendom, och, hvad virre
ar, dessa okade skatter till kronan #4ro en smésak mot de ckade
skatter, som vidlada oss for kommunala utgifter och hvilka &ro manga
ginger storre dn de afgifter, som vi skatta till kronan. Di vi fa
minskade inkomster af vart arbete, vir produktion sdmre betald
jag har flera ginger vid denna riksdag sokt gora regeringen uppméirk-
sam derpa — Ar det icke underligt, att taxeringsvirdet méaste min-
skas; och vi hafva dagligen bevis derpa i de exekutiva auktioner,som
ega rum pa jordegendomar i hela landet.

Herr Hasselrot gjorde sig till profet i denna fraga. Han pastod.
att denna institution méste falla. Ja, att tala emot profetior ar
naturligtvis icke mojligt. Det Hr for profeterna en smakfraga helt
enkelt och i sidana kan man ju icke disputera. Men sa linge lag
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och ritt finnas och s& linge var nadige Konung dr hdgste virdaren Ifrdgasast
af ritt och lag i landet, si &r det min fullkomliga bfvertygelse, att wpphafrande
om kammaren in emot all formodan skulle bifalla motionen, och den ,ﬁgﬁfg’gﬂ;
underdaniga skrifvelsen komma til Kongl. Maj:ts 6gon, skulle Kongl. s fastegendom
Maj:t icke goéra nagot afseende derpé. Detta &ir min enskilda ofver- pa landet.
tygelse. Men vi skola bjuda till, mine herrar, si att den icke skall (Forts.)
behofva komma till Kongl. Maj:t.

Herr Hasselrot nimnde, troligtvis for att gifva mera klim at
sina bekymmer ofver fideikommissen, att vid en foregaende riksdag
denna fraga med hogst obetydlig majoritet fallit 1 denna kammare.
Det ir sant; det star till och med i det hér betinkandet, som vi nu
hafva fore, pa sid. 14. Men han glomde eller rittare ville icke —
ty glomsk 4r han e — siga, att vid senaste riksdagen forholl det
sig pa ett helt annat sitt, sdsom herr Bjornstjerna papekade, och
sfven vid en annan foregiende riksdag. Vid 1893 ars riksdag afslogs
motionen med 63 roster emot 38, och det ir ju en ganska vacker
majoritet.

Det ir annu en fraga, som jag maste besvira herr Hasselrot med,
det kan icke hjelpas. Han ville, att vi i denna friga skulle visa ett
vackert tillmotesgiende mot Andra Kammaren. Jag har i allménhet
hallit mig till Andra Kammarens majoritet i méanga frigor, nar jag
har ansett det vara ritt och billigt, och i sidana fall dfven rekom-
menderat denna kammare att gi Andra Kammaren till métes. Meni
denna sak, det bekinner jag upprigtigt med risk att forlora det lilla
fortroende jag Atnjuter hos Andra Kammarens majoritet, méaste jag
pa det bestimdaste motsiitta mig densamma. Ty det ar en orittvis
och oklok sak och, hvad virre ar, den #r ej laglig. Det har blifvit
sagdt forut af en talare midt emot och vid 1893 &rs riksdag af herr
Bergstrom, att en sidan lag kan ¢ lagligen och rittsligen hafva
retroaktiv  verkan, och det skulle den fi, om man upphifde fidei-
kommisstiftelserna, som under den gamla lagen blifvit gjorda med till-
forsigt, att de skulle hallas i helgd, sisomvi d& trodde och nagra bland
oss tro annu. Det ir siledes icke i sidana fragor man skall till-
motesgd Andra Kammaren, utan vi skola siga dem sanningen och fora
dem pa bittre vigar och ej gi med dem.

Jag nimnde vid 1893 ars riksdag, di frigan var fore, att det
skulle ha en ganska bedroflig och djup betydelse, om mot all formodan
denna motion skulle bifallas, och fideikommissen upphifvas. Hvad
annat in fideikommisstiftelser iro de forordnanden, som numera af-
lidna personer i sina testamenten gjort till formén for allehanda dndu-
mal, t. ex. till fattigvarden, till kyrkor, hospital, universitet, pensions-
inrittningar m. m.? Det dr viil intet annat #n ett slags fideikommiss.
De hafva gifvit en summa penningar eller jordegendom for framtida
underhall af dessa inrittningar och littande af deras utgifter. Skola
nu de personliga fideikommissen upphifvas, foljer naturligt och klart,
att alla dessa donationer skola iifven Atergi. Atminstone kan jag e
se nagot annat. Och hvad virre dr — hvilket jag dfven vid sista
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Ifrigasatt riksdagen tog mig friheten omndmna — hvad ir Konungens och den
wpphdfsande kungliga familjens arfsritt till kronan och riket annat iin ett slags
'::f fideskom- g jeikommiss? Den skall ga till dldste sonen och de andre fi ingen-
8- stiflelser . “ . . o
i fastegendom: tng.  Afven deraf ser man, att, sisom herr grefve Klingspor sade,

pé lamdet. om man birjar glida utfor det sluttandet planet, vet man ej, hvar man

(Forts.)

stannar. Och det &r fara virdt, att den, som skall utreda denna fraga
1 alla dess detaljer, miter sidana svarigheter, att han helst onskade
att vara det qvitt.

Jag skall endast upplisa nigra ord af det yttrande, som aflidne
landshofding Bergstrom framforde den 16 april 1893, niir denna friga
var fore 1 kammaren. Han sade: >For min del bhehofver jag icke
nigon utredning hiraf, enir jag anser mig kunna bedoma, hvad som
rattsligen kan ske eller icke, och jag ir viss, att denna kammareicke
heller genom ett bifall till herr Hasselrots reservation vill forklara sig
omyndig och icke vara i stind att bedoma, huruvida upphifvandet af
fideikommissen rittsligen kan ske eller icke, utan 6fverlemna saken till
utredning af Kongl. Maj:t> Han nimnde afven om den oriittvisa,som
lag deri, att lagen var af retroaktiv verkan, men jag vill ej upplisa
det, emedan det ir litet lingre. Men han slutar dermed, att han
uppmanar kammaren varmt att afsli den di vickta motionen ifven-
som den reservation, herr Hasselrot hade fogat till betiinkandet. Jag
kan fritt yttra mig i dessa fragor, mine herrar. derfor att jag, ehurn
min familj har en obetydlig fideikommissegendom, ir den yngste af
sju broder, och mina #ldre broder hafva manga barn, si att jag har
ej nagon utsigt att bli fideikommissarie och jag onskar ) heller blifva det.

Det glider mig, att i foljd af min anmirkning vid 1893 ars
riksdag herr Hasselrot ej &aterkommit med den der frasen, han da
framforde, att yngsta sGnerna skulle till foljd af brist pi delaktighet
af inkomsterna frin fideikommisset bli illa uppfostrade. Jag tilliit
mig di anfora mig sjelf som ett ovirdigt exempel pd motsatsen,
och han gittade ej besvara det.

Jag vill ej upptaga kammarens tid lingre; jag har kanske redan
allt for ldnge gjort det. Jag vill endast varmt bedja kammaren att
med s stor majoritet som mojligt afsli denna orittvisa och okritiska
motion.

Herr Annerstedt: Jag skall endast gora tvd erinringar vid en
foregaende talares anforande. Jag instimmer med honom till fullo
deri, att foréindrad rittsuppfattning och fortgiende riittsutveckling
fordra #ndrade lagar, men skiljer mig fran honom deri, att jag vill
pipeka, hvad han icke omtalade, att den forindrade rittsuppfattningen
och den fortgiende rittsutvecklingen har ledt just till 1810 ars bada
lagar. Denna rittsutveckling har medfort, att 1 friga om fast egen-
dom nya fideikommiss ej fi inrittas i landet, och dermed ir enligt
min 4sigt all den hinsyn tagen, som boér tagas till foriindrade for-
hallanden och forindrad rittsuppfattning. Jag vill endast tilligga,
att det kan ej forhilla sig si, som samme talare antydde, att ned-
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sittning 1 taxeringsvirdena skulle bero pa sdmre skotsel af fideikom- Ifrdgasait
missen. Om man nemligen granskar de linsuppgifter, som finnas, ser “PPhifoande

. : o af fidetkom-
man, att antalet af hemman med fideikommissnatur under dessa AT 50 stifteloer
afven sjunkit. Och om man erinrar sig fideikommissinstitutionens : fast egendons
oden under de sist forflutna aren, tror jag, att dfven dennetalare, om pd landel.
han drager sig till minnes hvad som intriffat, kan intyga, att under  (Forts)
denna tid jordbruksfastigheter sisom fideikommiss hidr i landet blifvit

utbytta mot fastigheter i stad.

Sedan o6fverliggningen forklarats hirmed slutad, gjordes i enlighet
med de yrkanden, som derunder forekommit, propositioner, forst pa
bifall till hvad utskottet i foreliggande utlitande hemstélt samt vidare
pa afslag derd; och forklarades den senare propositionen vara med
ofvervigande ja besvarad.

o

Foredrogs 4 nyo lagutskottets den 6 och 7 i denna méinad bord- Om dndrade

lagda utlitande n:o 42, i anledning af vickt motion om indrad lag- r%fé%moﬁj;
stiftning rérande odékta barns arfsriitt. barns arfs-
rétt.

Herr Annerstedt: Som kammaren finner af det nu féredragna
betdnkandet, hafva samtlige ledaméter 1 lagutskottet frin denna
kammare reserverat sig mot utskottets hemstdllan i denna fraga och
hafva ansett, att kammaren borde vid denna riksdag fatta samma
beslut som vid nistforegiende riksdag och som di #fven aflagutskottet
framstildes sisom en sammanjemkning mellan kamrarnes skiljaktiga
beslut. Detta utskottets sammanjemkningsforslag afslogs af Andra
Kammaren, och derigenom foll frigan vid den riksdagen.

De skil som tala derfor, att lagutskottets betéinkande sasom det
nu dr affattadt ej bor bifallas, kunna i korthet sammanfattas sélunda,
att det efter reservanternas uppfattning dr alldeles nédvindigt, att
sasom vilkor for arfsritt stadgas, att modren under sin lifstid genom
anteckning i kyrkoboken &dagalagt, att barnet skall anses sdsom
hennes. Ty efterskiinker man denna fordran, lemnas filtet 6ppet for
skandalosa rittegingar efter modrens dod, di personer kunna upp-
trida och utan allt fog, men med &beropande af en bevisning, grundad
pa sqvaller och fortal, gora ansprak pa att fi deltaga i arfvet. Att
sidant ej kan vara limpligt och att dfven, om dessa forsik tillbaka-
visas, detta ej kan vara 1 Ofverensstimmelse med en god rittsordning
i dessa arfsforhallanden, torde ligga 1 oppen dag. Utskottets ledaméoter
frin denna kammare hafva foljaktligen ansett, att det berittigade in-
tresse, som gor sig gillande i fragan, kan tillgodoses pa det sitt,
kammaren forra gangen beslot, och jag vagar vordsamt yrka, att
kammaren vid denna riksdag vidblifver sitt vid forra riksdagen
fattade beslut och att kammaren siledes besluter, att »Riksdagen i
gkrifvelse till Kongl. Maj:t mitte anhalla, att Kongl. Maj:t ville lata
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Om dndrade
bestammelser
worande odkia
barns arfs-
rdts.

(Forts.)
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utarbeta och for Riksdagen framliagga forslag till sidan &ndring af
gillande bestimmelser rorande ofikta barns arfsritt, att odkta barn,
som icke #r afladt under moderns i#ktenskap eller i forbudna led,
berittigas att, derest modern latit sisom sitt barn anteckna det i
kyrkoboken for den forsamling, i hvilken hon dé var kyrkoskrifven,
lika med #kta barn taga arf efter sin moder.»

Herr Fehrman: Nir denna friga vid forra riksdagen forelag
till behandling, tog jag mig friheten yttra nigra ord emot motionens
syfte. Jag gjorde det derfor, att jag trodde, att en lagstiftning i den
rigtning, som motionen afser, skulle komma att bidraga till forslappande
af det sedliga medvetandet angiende familjens och familjelifvets helgd.
Detsamma, som jag trodde di, tror jag annu, och jag kan derfor icke
heller denna gang vara med om att gi i den af motiondren eller
utskottet foreslagna rigtuingen. D& utskottet vill tillbakavisa det mot-
stand, som blifvit gjordt mot en utstrickning af odkta barns arfsritt
— det motstind, som kommit frin den allminna moralens synpunkt—
fragar utskottet, »hvarifrin den menniskokéinnedom &r hemtad, som
tror, att lattsinne och utsvifningar forekommas genom medvetandet,
att frukten deraf gir forlustig dkta barns ritt.» Nej, naturligtvis
icke. Derom #r det ej friga, att direkt motverka littsinne och utsvif-
ningar genom att frinkinna odkta barn utstrickt arfsritt. Men ndr
littsinne och utsvifningar forekomma, hvilket ej kan pd den vigen
forhindras, d& #r det, menar jag -— och derom é&r jag e) i kammaren
ensam — af storsta vigt att uppriitthilla medvetandet om, att det dr
littsinne och utsvifningar och att e gora grinsen mellan det sedliga
och det osedliga flytande. Eft sitt att soka uppritthilla medvetandet
om denna grins ir just, att de odkta barnen ej stiillas p4 samma linie
som de ikta i friga om arfsriitt. Och skulle man pa den vigen,
genom att e tillerkinna de oiékta barnen de ikta barnens arfsriitt,
bidraga till att uppritthalla och skirpa det sedliga medvetandet i
fraga om familjelifvets helgd, kan jag ej anse det otéinkbart, att man
pad en sddan indirekt vig kunde verka till att littsinne och utsvif-
ningar skulle forekommas.

Nir utskottet vidare inliter sig pi frigan om de beténkligheter,
som fran kyrklig synpunkt blifvit gjorda mot en sidan utstrickning,
siger utskottet, att kyrkan — hvarvid utskottet sirskildt gifver till
kinna, att det i detta sammanhang ndrmast téinker pa katolicismen —
»forblandat den felande med den oskyldige och tryckt osedlighetens
kinnemiirke pi den senares panna». Icke vet jag, att katolicismen si
har gjort, men hvad som dr sikert, #r att var kyrka icke gor det.
Den forblandar icke den felande med den oskyldige i det afseendet.
Pi de oikta barnen har var kyrka aldrig lagt nigon skuld for for-
dldrarnes brott, till hvilket barnen naturligtvis ej #ro skyldiga. Den
har mycket vil vetat och vet att gora skilnad pa den oskyldige och
den skyldige. Men den vet ocksid en annan sak, och det dr den, att
det fins en lag, i kraft af hvilken vissa brott medfora socialt olyckliga
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pafoljder ifven for dem, som ej varit direkt eller indirekt medskyldige Om dndrade
1 brottet. Det &r en lag, som stir ofver all juridisk lag, ty det &r bf"‘%mgg
en organismens, det lefvande lifvets lag, och den stir icke till att med rg;‘:mea‘:.fs_a
nagot slags lagstiftning upphifva. Den blir i alla fall bestindande, rtt.
huru mycket man #n mi frin individualistisk stindpunkt revoltera  (Forts)
mot den. Af hvad jag nu haft dran yttra foljer naturligtvis icke, att
jag fornekar skyldigheten for en moder — och hvarfér icke #fven for
en fader? — att gora hvad som mojligen kan goras for att for de
olyckliga barnen minska pafoljden af det brott, hvartill barnen e
dro medskyldiga, men hvilkas olyckliga foljder de ej kunna undgh att
fa vidkdnnas. Det kan ju ske vare sig genom géfva med varm hand
eller pa hvilket sitt som mi kunna utfinnas. Jag kan naturligtvis s&
mycket mindre hafva nigot emot att si soka mildra dessa paféljder
for barnen, som derigenom en tvafaldig forman vinnes, nemligen forst
beredande i nédgon man af mildring for dessa olycklige i ett lidande,
som de ej sjelfve villat sig, och for det andra den formén, som jag
niistan satter dnnu hogre, att derigenom blir tydligt och klart uttaladt,
att det dr en skilnad mellan dkta och oikta barn, skilnad mellan
sedliga och osedliga forbindelser. Det haller jag for min del for att
vara den storsta formanen, ty det bidrager direkt till att uppritthilla
och skirpa det sedliga medvetandet i det afseendet.
Af hvad jag silunda haft dran yttra framgar mitt yrkande klart,
nemligen att jag maste yrka afslag bide pi motionen, utskottets be-
tinkande och reservationen.

Efter hirmed slutad ofverliggning yttrade herr talmannen, att i
afseende p& forevarande utlitande yrkats, dels, af herr Annerstedt,
att kammaren skulle bifalla det forslag, som innefattades i den af
honom m. fl. vid utlatandet afgifna reservation, dels ock att utskottets
hemstillan skulle afslas.

Sedermera gjordes proposition p& bifall till utskottets hemstillan
samt derefter propositioner i enlighet med nyssndmnda bada yrkanden;
och forklarades propositionen pa godkénnande af herr Annerstedts
forslag vara med ofverviigande ja besvarad.

Foredrogs 4 nyo lagutskottets den 6 och 7 innevarande april Ardrade be-
bordlagda utlitande n:o 43, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition s;f:’;’;els‘:f
med forslag till forordning om iindrad lydelse at 49 § i férordningen fullfb‘{jandebi
angiende fattigvarden den 9 juni 1871. fattigodrds-

drenden.

Herr Annerstedt: I den nu foreliggande kongl. propositionen
Lhar Kongl. Maj:t foreslagit, att till minskande af den arbetsqvantitet,
som aligger hogsta domstolen, fattigvirdsmalen skola frintagas dom-
stolens handliggning och, d2 Kongl. Maj:t ej ansett limpligt, att dessa
mal aterflyttades till Kongl. Maj:t i statsridet, kammarriitten bli sista
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Andrade be- instans 1 dylika mail. Det torde vara ganska allmint kindt, och

stadmmelser
om talans

utskottet erkiinner iifven, att fattigvardsmélens forliggande till hogsta

Fullfsliasde i domstolen i sin méin bidragit till att antalet mal i hogsta domstolen
fattigeards- Okats och att, di denna domstol ej kan medhinna mer #n ett visst

drenden.
Forts.

antal mil om dret, balansen Gkats samt filjaktligen den tid forlingts,
som behofs for att ett mél i allmiinhet skall hinna blifva af hogsta dom-
stolen afgjordt. Alla miste erkiinna, att lingsamhet i riittsskipningen
och framfor allt den linga tid, som erfordras for att fi mél afgjorda
1 sista instansen, ir en ganska beaktansviird oligenhet for riittsskip-
ningen och den allmiinhet, som siker sin riitt. Ingen kan pist, att
ej det forslag, som nu foreligger, skulle i sin min bidraga till att
paskynda mélens afgirande inom higsta domstolen, mahinda icke si
mycket, att ej andra atgirder iifven kunde blifva erforderliga for att
minska arbetshordan 1 hogsta domstolen, men det vore A&tminstone
ett steg, som vidtoges for att mdjliggora, att balansenicke skulle Gkas
utan 1 nigon mén, om ock langsamt, minskas. Nu kan det knappast
tillkomma mig sisom ledamot 1 kammarriitten att framligga en vid-
lyftig utredning angaende de skiil. pi grund af hvilkka mankan antaga,
att kammarriitten skulle kunna, dtminstone med nigon iindring i sin
arbetsordning, uppfylla de o6kade skyldigheter, som skulle liggas pa
densamma derigenom, att den blefve sista instans — ikade skyldig-
heter, icke 1 friga om milens antal, utan i det stérre ansvar. som
miste liggas pi en domstol, som domer i sista instans, in pi den
domstol, som démer under det medvetande, att om den misstager sig,
kan riittelse sékas i hogre instans. Till bevis for detta antagande
vill jag endast aberopa hogsta domstolens enhiilliga yttrande i detta
afseende, och den myndighet, som nu i minga ar granskat kammar-
riittens domar 1 fattigvirdsmil, maste anses sisom den kompetentaste
myndigheten att bedéma, huruvida den af Kongl. Maj:t foreslagna it-
girden ir mojlig att genomfora utan skada for rittsskipningen. Utgér
man nu frin den forutsiittning, att kammarritten siledes kan ataga
sig det dkade ansvar, som iir ifrigasatt, synes mig nigon invindning
e kunna hemtas frin beskaffenheten af de mail, som iro i friga att
undandragas Kongl. Maj:its profning. Frigan giller ju hiir framfor
allt en kommunal utgift, huruvida den ena eller andra kommunen
skall drabbas af kostnaden for fattigvird, som utgir efter den kinda
1 § i fattigvirdslagen. Niagot annat afses i allmiinhet ej i dessa mal.
De mi framtrida under vexlande former, men kiirnan i dem #r alltid
den: hvilken af dessa tvi eller flere kommuner skall betala kostnaden
for detta fattighjons fattigvard? Det forefaller mig, att den omstin-
dighet, att understundom ett kammarriittens beslut i friga om hvilken
kommun dr dertill skyldig blifvit indradt hos Kongl. Maj:t, ej bor
anses innefatta tillriicklig anledning att afstd frin ifrigavarande reform.
Det ir gifvet att riittsfrigor kunna uppfattas olika, di olika personer
afgira dem. Om jag ock erkiinner, att sannolikheten talar for att
Kongl. Maj:t 1 dessa fi fall triffat ett rigtigare afgérande iin kammar-
ritten, vill jag dock pasti, att den omstiindigheten. att i dessa fall
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afgorandet hos Kongl. Maj:t blifvit ett annat #n hos kammarritten — Andrade be-

och 1 dessa fall har med all sikerhet milets utgdng varit mycket
tveksam och ej sillan beroende pa ny, hos Kongl. Maj:t forebringad

stammelser
om talans

fullfolande ¢

bevisning — om den viges mot den fordel, som kan vinnas, att i 'fattigrdrds-

nigon mén rittstvisternas afgorande 1 hogsta instans paskyndas, icke
kan anses bora utgéra nigot hinder for lagskipningens ordnande pa
det sitt, att ifrigavarande mal stanna i1 kammarritten. Af sidan
anledning och d& jag — ehuru jag erkiinner, att en stor del af fattig-
virdslagens bestimmelser #ro af den beskaffenhet, att de sisom rent
administrativa foreskrifter kunna af Kongl. Maj:t ensidigt dndras —
dock #r af den mening, att Kongl. Maj:t i administrativ viig ej kan
1 friga om en viss klass af mal upphifva den visserligen ejicivil lag
uttryckligen stadgade, men fran grundlagens bestimmelser hirflytande
allminna regeln, att alla riittstvister i vart land kunna i sista instans
dragas under Kongl. Maj:ts profning, antingen i statsradet eller i hogsta
domstolen, och att foljaktlizen borttagandet af denna riittighet méste
ske genom lagstiftning, dstadkommen i1 den ordning 87 § regerings-
formen stadgar, fir jag vordsamt pi det sitt yrka bifall till Kongl.
Maj:ts forslag, ofver hvilket Kongl. Maj:t velat inhemta Riksdagens
yttrande, att kammaren ville besluta, att Riksdagen for sin del an-
tager Kongl. Maj:ts forslag till foérordning om #ndrad lydelse af 49 §
1 forordningen angéiende fattigvirden den 9 juni 1871.

Herr Hasselrot: I motsats mot lagutskottets drade ordférande
skall jag be att fa yrka bifall till utskottets forslag. Hufvudsakliga an-
ledningen till Kongl. Maj:ts proposition 1 fragan ir den, att malens
antal 1 hogsta domstolen si okats, att ar fran ar balansen vuxit, och
saledes befogade ansprak pa malens skyndsamma behandling
€] kuunat tillfredsstiillas, hvarjemte 1 nigon man kanske bi-
dragit oOnskan att fattigvirdsmélen skulle skyndsammare afgéras, om
de stannade hos kammarriitten. Jag tilliter mig hiremot anmirka,
att ehuru hinsyn bor tagas till dessa vigtiga omstindigheter, bora de
likvdl ej vara hufvudsakligen afgGrande vid ensidan frigas beddmande
som denna. Jag tror, att man dervid bor i forsta hand se pi milens
beskaffenhet och den profning de bora fi. 1 det fallet ber jag attfa
pépeka, att, ehuru dessa fattigvirdsmdl vanligen afse ett till beloppet
ej stort ersiattningsansprak mellan de olika kommunerna, medfor dock
en dom om betalning af detta belopp jemvil skyldighet for den kom-
mun, som deraf triiffas, att for hela hfvet underhélla en person eller
kanske en hel familj. Siledes iir det i ekonomiskt hiinseende en syn-
nerligen vigtig fraga. Ej heller dr det si litta mil. TForhéllandena
iro ofta si invecklade och besviirliga, att det fordras ritt stor juri-
ridisk skirpa och duglighet for deras afgorande. Det ar sant, att
hogsta domstolen pa senare tider 1 ej synnerligen minga mal dndrat
kammarriittens heslut.  Men det ir dock omkring 5!/, proc., d. v. s.
5--6 mil af 100. Och jag hemstiller, om ¢j redan i denna omstiin-
dighet ligger en viss betinklighet. Om ¢j dessa mal fatt fullfoljas hos

drenden.
{Forts.)
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Andrade be- hogsta domstolen, hade kommunen i friga fatt ngja sig med ett, som

stdmmelser
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fullfoljande
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lirenden.

(Forts.)

man fir antaga, mindre rigtigt beslut. Nu sdger man ocksa, att det
;finnes tjuguirig praxis i hogsta domstolen, som kammarritten kan
ritta sig efter. Men for det forsta dr kammarritten ej skyldig att
ritta sig efter praxis och har ej heller alltid gjort detta, di hogsta
domstolen ju nodgats #ndra &tskilliga dess utslag, och for det andra
finnes ej nigon garanti att vi fi behalla fattigvirdsforordningen i dess
nuvarande skick, och di den en gang blir iindrad, dr den gamla
praxis utan all nytta. Om det nu emellertid ej funnes nigot annat
siitt att litta hogsta domstolens arbeten idn det foreslagna, kunde man
mdjligen frinse de oligenheter, som dermed &ro forenade, for erniende
af en skyndsammare handliggning af de till hogsta domstolens prof-
ning hinskjutna mal, men flera andra sitt finnas for vinnande af
detta iindamal. Utskottet har pipekat ett. Det dr nemligen en gam-
mal vana hos allmiinua &klagare att till Kongl. Maj:t fullfolja alla
mojliga smimil, siirskildt de, som angd olaglig forsiiljning af maltdrycker
och spirituosa, i hvilka mél de itnjuta andel i 4domda boter och ut-
skiinkningsafgifter. Hiiraf betungas hogsta domstolen vida mera in
af fattiovivdsinalen. Det har forut ifrigasatts, att allmiin aklagare
ej skulle cga att fullfolja dylik talan hos Kongl. Maj:t annat in efter
inhemtande af justitiekanslerns tillstind. En sidan bestimmelse, som
skulle betydligt verka till lindring i hogsta domstolens géromal, synes
mig mycket mera tilltalande. Séviil det ena som det andra blefve
dock hir alltid ett palliativ; ty, vill man se saken ritt i dgonen, fin-
nes ingen annan utviig i detta afseende dn att oka hogsta domstolens
arbetskrafter, nigonting som liittare later sig genomfora &n hvad moj-
ligen kammaren tror. Di jag antager, att flertalet af kammarens leda-
moter saknar niirmare kiinnedom om hogsta domstolens arbetssiitt,
skall jag tillita mig att hiirfor redogora for att visa, hurusom en obe-
tydlig okning af antalet ledaméter skulle kunna leda till det dnskade
resultatet.

Hogsta domstolen bestir som bekant af 16 ledaméter, hvilka sitta
pa tvi afdelningar med 7 ledaméter 4 hvarje. Tvenne justitierdd dro
salunda alltid i sin tur lediga. Endast den ena divisionen arbetar
iret om, den andra blott 6 méinader. Nu #ro divisionerna icke pa
det sittet sammansatta, att vissa af ledamoterna hora till den ena,
och andra Ater till den andra afdelningen, utan justitieriden hafva
sig emellan uppgjord en arbetsordning, efter hvilken de successive
trida in 1 tjenstgoring, och siledes #ndras divisionernas sammansitt-
ning for hvarje vecka. Genom denna anordning arbetar ett justitie-
rad i regeln itta méanader af aret och Atnjuter ledighet omkring fyra
ménader, hvilka &tta méanader torde vara den hogsta arbetstid, man
kan fordra af en embetsman i sidan stillning och med ett s& ytterst
anstriingande arbete. Om nu justitieridens antal dkades blott med ett
enda, skulle, utan att nagot justitierids arbetstid Gkades, den andra divi-
sionen kunna med 7 ledamoter arbeta en hel manad lingre én nu, och
man skulle pi denna enda minad uppni en arbetsprodukt af vida storre
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betydenhet &n som motsvaras af fattigvirdsmalen. Ville man ka an- Andrade be-
talet med ytterligare ett justitierad, d. v. s. med 2 nya, kunde den i‘;’”{"g‘;’:
andra afdelningen sitta mer #n 8 ménader i stillet for nu i 6. Mig gy o'l':nde &
fullfoly

synes, som om en dylik atgird vore mycket att foredraga framfor den fattigodrds-
nu ifrigasatta, som i allt fall, sisom jag forut pipekat, endast blefve drenden.
ett palliativ. Utgiften komme nog att blifva ritt betydlig i foljd af  (Forts)
motsvarande erforderlig tillokning i antalet foredragande af Ofrige
tjenstemin, men forr eller senare miste Riksdagen i allt fall gi in
derpi, dalandets kade folkmingd, dkade industriella och kommersiella
verksamhet samt okad liflichet 4 alla omréden ovilkorligen komma
att foranleda en kning uti rittstvisternas antal och derigenom allt mer
och mer betunga hogsta domstolens arbeten.

Jag tror siledes, att den itgéird man nu foreslagit icke dr den
rigtiga och ej skulle leda till det mal, hvarefter man strifvar, hvarfor
jag ock anser, att man under nirvarande forhallanden gor klokast

uti att afsli Kongl. Maj:ts proposition.

Herr Rudebeck: Till hvad den siste drade talaren yttrat har
jag endast nagot att tilligga. Jag ber att fi bemiirka,det man hir
utgar frin det antagandet, att fattigvirdsmalen dro af jemforelse ringa
betydelse. De iro, efter min &sigt, tvirtom af ganska stor betydelse,
och en hvar, som kinner till forhallandena pa landet och hvad be-
tydelse fattigvirdstungan der har, skall vitsorda detta forhillande, att
fattigvardsmalen #4ro af den vigt, att de vil behofva all den profning,
som nu egnas dem. Det #r, som en foregiende talare yttrade,
visserligen sant, att nir ett fattigvardsmil anhiingiggores, afser
det eller synes det afse ett relativt ringa belopp, ty enligt
fattigvirdsforordningen skall, innan en manad forflutit efter det
ett fattigunderstod lemnats, den kommun, som lemnat detsamma,
utsbka det hos kommun, som ansetts skyldig betala det, och
det tvistiga beloppet #r frin borjan, da till siffran, obetydligt; men
detta belopp aterkommer sedan en gang hvarje minad under kanske
en lang foljd af ir. Siledes — langt ifrin att vara en for kommu-
nen ringa sak utan egentlig betydelse, kan mélet tvirtom medfora en
hogst visentligt okad fattigvardstunga. Jag vill vidare uppmérksam-
ma, att handliggningen af dylika mél &r skriftlig, och fér vederborande
sokande dr det forenadt med stor svirighet och tidsutdriigt att erhilla
en utredning, som krifves for milens ritta bedomande. Det ligger i
sakens natur, att forhillandet 4r mycket olika i mil med muntlig
procedur vid underritt och i de mal, der, sisom i regel i fattigvirds-
méil, forhandlingarna #ro endast skriftliga. I senare fallet beror ut-
gangen till stor del pi parternas formiga att i sina skrifter redogora
for alla sakforhallanden och framhalla alla de skil och omsténdighe-
ter, som skola beaktas. De personer, som skola fora dessa mil, ord-
forandena i kommunalniimnder eller i fattigvirdsstyrelser, hafva mingen
gang betydliga svArigheter att fran den kommun, med hvilken det
tvistas, inforskaffa alla de upplysningar, som erfordras och for att
tydliggora sakernas ritta sammanhang, hvilka svérigheter iro viil
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Andrade be- kinda for hvar och en, som haft med sidana mal att skaffa. Att

stiammelser
om talans

di undandraga de sokande i dessa mél riittigheten att fi deras sak

fullfsliande ; Profvad ifven af Kongl. Maj:t synes mig foga vilbetinkt. Visserligen
fattigeards- Ar det sant, att det Ar blott ett jemforelsevis ringa antal mal, deri

drenden.
{Forts.)

kammarrittens utslag blifvit af Kongl. Maj:t dndradt, men jag sdger i
likhet med en foregiende talare och i likhet #dfven med utskottet, att
i alla fall framgar derat, att saknaden af higsta domstolens profning
skulle i flera fall hafva ledt derhiin, att vederborande fatt atndja sig
med ett beslut, som ej blifvit beslut, derest det understilts Kongl.
Maj:ts profning. Denna omstéindighet #r for mig talande och af
storre betydelse dn den oligenhet, som #r egentliga grunden for den
kongl. propositionen, helst som, pa sitt den foregéende talaren pape-
kat, denna oldgenhet, hopandet af gioromal pa hogsta domstolen,
bor kunna pi ett annat och vida bittre sitt afhjelpas utan att med-
fora si menliga foljder, som enligt mitt formenande kunna uppkomma
genom antagandet af Kongl. Maj:ts foreslag.

P34 dessa skil vigar jag vordsamt instimma i utskottets hem-
stillan om afslag.

Herr Strale: TFattigvirdsmalsonderfalla itva sirskilda delar, den
ena den rent juridiska frigan om hemortsritten, den andra, som jag skulle
vilja kalla den patriarkaliska eller administrativa, nemligen fragan
om fattigvird skall gifvas och om beloppet, hvarmed det erkinda fat-
tigvardsbehofvet skall tillgodoses. Det méi nu vara sant, att genom
en tjuguérig praxis den forsta fragan kan anses vara genom prejudi-
kat kufvudsakligen afgjord, men jag lemmar derhéin, huruvida det-
samma #fven kan séigas om den senare, eller den administrativa, den
gom afser, huruvida en fattig familj skall fi ett eller tv4 pund mjol
en eller tva sillar o. s. v. Det mi ifven vara en sanning, att kam-
marrittens utslag i fattigvirdsmal pa senare tider endast undantags-
vis #ndrats af hogsta domstolen, men i forflutna tider var si icke
alltid fallet. Nu kunna ju &sigterna inom kammarritten skifta med
ombyte af ledamoter: nya idéer kunna bana sig viig, om man bor be-
doma forekommande frigor si eller sd, likasom man ofta ser, huru i
t. ex. hofréitterna det ibland uppkastas nya tolkningar af lagar och
forfattningar. Jag haller fore, att det dr af stor vigt, att den, hvilkens
ritt det giller, kan fi understilla densamma Kongl. Maj:ts profning.
Hos svenska folket fortlefver annu den forestillningen, att, om man
tappat ett mal vid en ligre instans, skall man hafva ritt att fa ga till
kungs”, och jag hoppas, att den ritten ej skall dem berdfvas. Vi se
ocksé, att af Andra Kammarens ledamdter inom utskottet ingen enda
reserverat sig.

Jag tillstyrker for min del bifall till lagutskottets utlatande.

Herr Wennerberg: Det iir en kiind sak, att, innan fattigvards-
méalen ofverlemnades till hiogsta domstolen att der af Kongl. Maj:t
i sista hand afedras, behandlades dessa mal pad administrativ viig af
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Konungen i statsradet pa foredragning af chefen for ecklesiastik- Andrade be-
departementet. P den tiden voro fattigvardsmalen icke blott qvanti- sg;:”;;’;f::’;
tativt hetydligt flera iin nu, utan de voro iifven gvalitativt af si fullfsljande
heterogen natur, att de verkligen togo i ansprik ett mycket anstriin- fattigedrds-
gande arbete. Sedan vi nu fatt den 49 § i fattigvardsforordningen, som ~ é@renden.
hiinvisar dessa méls slutbehandling till hogsta domstolen och -— som  (Forts)
ifven torde vara allmint kindt — de numera niistan uteslutande
bestd i tvister kommunerna emellan, si har deras qvalitet dfven
minskats i forhillande till den minskade qvantiteten, hvilket dock
icke hindrar, att dessa mal ritt ofta Hro af en invecklad och SVar
beskaftenhet.
Nu hafva, sedan fattigvardsmalen ofvertlyttades till hogsta dom-
stolen, ett par ginger inom riksdagen gjorts ifriga forsok att befria
hogsta domstolen fran besviret med dessa mél, men utan framging.
Att hogsta domstolen bor Atnjuta denna befrielse, finner Jag ingalunda
vara for mycket begirdt, di hogsta domstolen har alldeles tillrdcklig
sysselsiittning med sina andra mal och iirenden. For mig giiller blott
sasom det vigtigaste, att dessa mal slutligen afgoras of Kongl. Maj:t,
det mé nu vara af Kongl. Maj:t i statsradet eller i hogsta domstolen.
annu  lefver nemligen inom den svenska allmogen med fullt lif den
asigten, att ndr Kongl. Maj:t afdomt en tvistefraga, d& dr det ocksa
slut pa bataljen och man #r néjd. Det dr ocksi niistan rorande att
se, hurusom just i afseende pa fattigvirdsmal den ena parten med
mer eller mindre skil ir firdig att offra arbete och penningar for
att  fi sitt mal framlagdt infor Kongl. Maj:ts dgon. Jag anser, att
denna  folkets uppfattuing iir nagonting, som man bor akta sig att
rubba. Den tiden torde tids nog komma, di man kanske iir lika
tillfredsstédld med en underritts domslut som med Konungens, men der
aro vi dnnu icke.
Man har nu foreslagit, att dessa mal skulle stanna i kammar-
ritten och siasom skil derfor framhallit, att af de hos Kongl. Maj:t
frin kammarritten fullfsljda fattigvardsmal hafva blott ett ytterst ringa
fital blifvit dndrade, de allra flests faststiilda. Ja, mine herrar, jag
far siga, att om blott ett enda utaf hundra sa Dblifvit sindradt af
Kongl. Maj:t, s& hade dock detta for mig utgjort fullt tillricklig an-
ledning att rosta bifall till lagutskottets utlatande.
Jag tvilar pa att vir svenska allmoge skulle vara synnerligen
beliten med att fi erfara, att fattigvirdsméilen ej skulle fa fullfljas
hos Kongl. Maj:t. 191 oss kan det ju stiilla sig sisom en en ganska
klar sak, att, di tillriicklig juridisk insigt forefinnes hos kammarriitten,
mélen kunna lika viil slutbehandlas der som i statsriadet eller 1 hogsta
domstolen, om ock de exempel, som nyss framforts pa iindring afkam-
marriittens utslag, torde i sin man iifven hos andra modifiera en upp-
fattning, som jag ej kan dela; men om ocksi si vore forhallandet,
qvarstdr 1 allt fall denna &dndring sisom ett forsok att kullkasta en
opinion, pa hvilken virt folk i allmiinhet siitter ett hogt varde, hvilket
bist bevisas derutaf, att deras nirmaste malsmin i Andra Kam-
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maren nistan alltid hafva sagt ett bestimdt nej till ndgon forind-
ring i detta afseende.

Jag vill mer iin gerna medverka till att hogsta domstolens
arbetstunga littas, och di det i slutet af utskottets utlitande finnes
framkastadt ett forslag, hvarpa detta utan storre svarigheter skulle
kunna lata sig genomforas, tager jag mig friheten att, ehuru den
fragan ej egentligen hir foreligger, ndmna en annan till samma mal
syftande utvig. Jag kan nemligen ej finna nigonting lampligare, in
att dessa mal ginge till justitieministern likasom de en ging varit i
statsradet, men di nagot oegentligt pa foredragning af chefen for
ecklesiastikdepartementet. Da skulle dessa méls behandling, med de
juridiska krafter och de insigter, som der vore att parikna, hand-
liggas pa ett i alla afseenden tillfredsstillande sitt, och hogsta domstolen
silunda #fven vara befriad fran densamma. Men, sisom jag forut
sagt, den fragan foreligger ej hir. Hir galler det blott, huruvida
fattigvirdsmalen skola stanna i kammarritten eller icke.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Herr Moberg: Det har beklagligen kommit att blifva med
fragan hvar fattigvardsmélen slutligen skola handliggas alldeles som
med de olyckliga understodstagare, hvarom 1 samma méal tvistas, att
man har svart finna ritta hemortsritten derfor att de, som tyngas af
bordan, vilja bli densamma qvitt. Siledes, nér ecklesiastikdepartementet
behéfde littnad i det p& departementet hvilande arbete, flyttades fattig-
virdsmalen ofver till higsta domstolen. Hirom dr naturligtvis ej annat
in godt att siga, di fattigvirdsmélen derigenom blefvo underkastade eu
allsidig och p& hogsta insigter grundad profning, sidan som landets hogsta
domstol endast kan skinka. Haruti lig ej heller nagot underskattande
af betydelsen deraf, att tvister kommuner emellan i fattigvardshinse-
ende underkastas profning af de mest kompetente domare. Men nér
hogsta domstolen nu behéfver ldttnad i arbetsbordan, har man sokt
bereda denna genom att forvandla den forutvarande mellaninstansen,
kammarritten, till hogsta instans. Jag fir i likhet med flera fore-
giende talare bekinna, att en sidan losning af frigan synes mig foga
lycklig. Det #r, pa sitt blifvit papekadt, en gammal hifdvunnen
och efter min ofvertygelse mycket god uppfattning hos svenska folket,
hvilken det synes mig icke vara skil att bortarbeta, att det Onskar
fi sina tvister i sista hand bedomda af Kongl. Maj:t, och om négot
asidosittande af denna onskan skall goras, bor sddant enligt min dsigt
endast ske uti mal och #renden af underordnad betydelse, men hiirtill
kan Atminstone jag for min del ej rikna fattigvirdsmalen, just af skiil,
som redan utaf en foregiende talare framhillits.

Jag kan ej heller dela den af hogsta domstolen uttalade uppfattning,
att sakforhallandet i fattigvirdsmal i allméinhet dr synnerligen enkelt,
och om jag till stod for denna min mening e vill 4beropa den om-
stindigheten, att jag — ehuru méangérig ordférande 1 fattigvards-
styrelse och saledes med dyliga mal ritt vil fortrogen — ganska
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ofta stannat i villridighet om riitta tolkningen af fattigvardsforord- ﬁn.{lmde be-
ningens olika stadganden, hvilket ju kunde bero pa bristande om- ”“mmlel’”
domesformaga pi min sida, si torde dock den omstiindigheten, hvarom fn?%lﬁvfx 5
juridisk tidskrift bir vittne, att sivil inom kammarritten som inom fattigrérds-
hogsta domstolen ofta i fattigvirdsmal olika meningar gjort sig drenden.
gillande, berittiga till det antagandet, att den ritta lagtolkningen  (Forts.)
ofver fattigvardsmal icke ir si alldeles gifven.

Det talar visserligen mycket vackert till forman for kammarrittens
bide samvetsgrannhet och skicklighet — hvilka egenskaper jag
for ofrigt dr den siste att vilja ifragasitta att endast 4,6 % af
de fran kammarritten fullf6ljda mal blifvit af Kongl. Maj:t dndrade.
Men hirvid far ej forbises, att de #ndrade malen kunnat anga vigtiga
principiella tolkningar af fattigvardsforordningens foreskrifter, de der
sedan fatt linda kommarritten till efterrittelse. I allt fall torde
berdkningsgrunden i procent af lindrade mal i hégsta instans e) vara
en fullt tillforlitlig viirdemitare for behofvet af denna instans. Ty
dndring af Dlott ett enda vigtigt mal kan vara af mycken vigt och
betydelse sivil for det allminna som for den enskilde, for det
kommande ej mindre #n for det nidrvarande. TFor ett prejudikat af
hogsta domstolen bojer sig gerna den svenska embetsmannen likasom
den svenska allminheten, men om samma bendgenhet forefinnes i
friga om ett prejudikat af kammarritten, torde, med all aktning for
denna ritt, vara tillitet att betvifla, helst om man besinnar, att i
kammarritten tjenstgéra ofta adjungerade ledaméter.

I Kongl. Maj:ts proposition framhalles, att atgiirder redan forut
blifvit vidtagna for att forvandla en mellaninstans till hogsta instans,
nemligen hofritten i fraga om lagsokning for gild. Men lags6kning
for gild fir ju endast ske pa grund af klara fordringsbevis, hvaraf
profningen i vanliga fall #r ytterst enkel. Och dessutom vill jag 1
likhet med utskottet erinra om att Atervinning alltid far sokas hos
domstol, hvarigenom det star for den tappande parten oppet att f4 sin
ratt profvad i alla instanser och siledes ifven hos Kongl. Maj:t. Om
jag derfor ej kan lemna mitt godkinnande till Kongl. Maj:ts proposition,
ar jag dock icke blind for behofvet att litta pa den bérda, som hvilar pa
hogsta domstolen, men di hogsta domstolen sjelf forklarar, att fattig-
vardsmilen #ro af si synnerligen enkel natur, synes det foreslagna
sittet for beredande af denna littnad ej vara af beskaffenhet att
kunna leda till det asyftade mélet. D3 synes mig det af en foregiende
talare framhallna medlet, att ka hogsta domstolens arbetskrafter,
afgjordt vara att foredraga. Det kan ej annat #n vicka forvaning,
att 1 en tid, di si manga och stora uppoffringar pa alla omréden
goras for tillgodoseende af den sanningen, att tid dr penningar, den
svenska allméiinheten s& tilmodigt underkastar sig, att den slutliga
profningen af riittsforhallanden och angeligenheter, hvarpd ofta per-
soners hela vil och ve bero, fir hvila si linge som nu ir och maste
vara forhillandet. Den uppofiring, som statsverket finge vidkinnas
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Andrade be- for forstairkande af hogsta domstolens arbetskrafter, vore enligt mitt

stammelser
om lalans

formenande af obetydlig vigt i jemforelse med de stora fordelar, som

fullfoljande ; den rattstkande allminheten dermed kunde vinna. Sirskildt vill jag

[attigvards-

drenden.
(Forst.)

i detta fall erinra om att kammarriitten 1 sitt utlatande for reformens
genomforande ifrdgasitter, att kammarrittens ordinaric ledaméters antal
skulle 6kas. Det voro vil di bittre, synes mig, oka antalet af hogsta
domstolens ledaméter. Den enhet i lagskipningen, som higsta domstolen
anser kunna ifventyras genom ¢kning af dess ledamdters antal, synes
mig genom vidstricktare tillimpning af 1876 ars stadga dfvensom genom
andra limpliga atgirder vil kunna bevaras. Min bestimda dfvertygelse
ar, att torr eller senare miste en sadan okning i allt fall vidtagas, och
derfor vore det enligt min dsigt bést, om det finge ske si godt forst
som sist, och att fattigvardsmélen finge forblifva under hogsta domstolens
upplysta profning.
Jag anhéller om bifall till utskottets utlatande.

Herr statsrddet Gilljam: Den kongl. proposition,som nu foreligger
till profning, dr hufvodsakligen, ja, jag kan siga encamt, foranledd af
det oroande forhallandet, att balansen af oafgjorda mal inom hogsta
domstolen for hvarje ar Gkas. Jag har i det afseendet genom chefen
for justitiedepartementet fatt nigra uppgifter, som jag skall bedja att fa
meddela kammaren. Hogsta domstolen har sjelf, i sitt 6fver det ieckle-
siastikdepartementet utarbetade forslaget till forordning angéende dndrad
lydelse af 49 § i férordningen angaende fattigvarden afgifna yttrande,
anfort, att de inkommande malen oaflatligen okats, och att omfattande
lagforslag under senare tiden stindigt hade hinskjutits till domstolen,
samt att ndgon indring i detta forhallande knappast kunde vara att motse.
Det dr derfor nédvindigt att med allvar tinka pa nagon utvig, hvari-
genom ett missforhallande kan hifvas, som icke allenast innebédr de
stérsta oldgenheter for de rittsbkande, utan afven mangen gang verklig
skada. DBalansen i hogsta domstolen af oafgjorda mal utgjorde under
decenniet 1871—1880 1 medeltal 500 arligen, under femarsperioden
1881—1886 600 och under &ren 1891, 1892 och 1893 i medeltal pr
ar 1,115. Revisionssaker, som, da de afgjordes, voro mer dn ett ar
gamla, utgjorde 1882 10 procent af hela antalet, 1887 22 procent och
1892 55 procent. Vid 1893 &rs slut hade balansen af revisionssaker
appgatt till ett belopp af 487. 377 af dessa hadeinkommitunder 1893,
men 98 redan 1892 och 12 1891. Under sidana forhillanden tror jag,
mine herrar, att man behofver se sig om bade efter den utvig, som
Kongl. Maj:it nu bjudit, och éfven efter andra. Nir salunda utskottet
talar om att i stillet for att afskilja fattigvardsmalen fran hogsta dom-
stolen, skall man tinka pd en foreskrift, att en allmin aklagare icke
fir fullfélja talan mot hofritts utslag i brottmal annat dn med justitie-
kanslerns samtycke, si far jag siga, att den atgirden behofves ocksa,
om jag dn hirvid tycker mig hafva vitt till den fragan, huruvida part
och dklagare da komma i samma stiilining i afseende pa forfiktande af
sin riitt. Den enskilda parten har ovilkorlig ritt att ga till hogsta
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dorstolen, men #klagaren, som ocksd har intresse af att fA mélet vil Andrade be-
afgjordt, skulle nodgas friga justitiekanslern om lof. Hvad justitiekanslern St“mt’”;’l“r
skulle fi for okadt arbete, derom vill jag €j nu tala. ﬁ:;;;ul;azzj ‘
Man har ocksd hiir talat om att 6ka antalet af ledaméter i hogsta fattigrdrds-
domstolen. Jag tror, att stillningen dr sidan, att vi fi tinka pA den drenden.
utviigen ocksi ganska snart, men vi skola icke férakta den ldttnad,som  (Forts)
nu  bjudes, derfor att andra matt och steg ocksd blifva nodiga. Vi
kunna borja med att tinka oss en okning af hogsta domstolens medlem-
mar med en eller tvd. Det dr synnerligen behofligt hvilket gonblick
som helst.
Det har hir likaledes sagts, att, dfven om man erkinner, att hogsta
domstolens arbetsborda for nidrvarande ar allt for tung, det dock ér
malens beskaffenhet, som skall afgora, huruvida de bora bringas fram
till sista instansen, eller om en forutvarande mellaninstans for dessa
kan blifva den sista. Jag #r icke jurist, men jag har hért mig for hos
personer, som stid dessa saker mycket nira, och de hafva samstimmigt
forklarat, att just fattigvirdsmalen i allminhet dro mycket obetydliga
mal och till foljd af sin beskaffenhet temligen frimmande for hogsta
domstolens behandling. Den allra storsta delen af dem utgéres af tvister,
om och i hvad min en person kan vara i behof af fattigvard, der prof-
ningen vanligen resulterar i en granskning af foretedda likarebetyg och
andra intyg. Kn annan stor del utgores af tvister, hvar en person har
sin ritta hemort, och blott en mycket obetydlig del utgédresenligt dessa
herrars &sigt af mal af rent juridisk beskaffenhet. Men skall di verk-
ligen kammarritten anses oskicklig att afgiora dfven dessa sista fitaliga
mal af svirare beskaffenhet? Jag tror, att vi méste anse, att méilen fi
en god behandling, da de forst skola profvas af Konungens befallnings-
hafvande, som redan enligt gillande forfattningar skola séka att bereda
mélen all den utredning, som dr mojlig, och sedan komma de till en for
hela riket gemensam ofverdomstol. Det synes mig vara ett ritt betryg-
gande sitt att se bide kommuner och enskilde till godo. Jag har vis-
serligen hort bade en och tva talare sdga, att vore det ocksd blott ett
enda mal, hvari kammarrittens utslag dndrades af hogsta domstolen, si
vore detta enda mal tillrdckligt virdigt och vigtigt, att den nuvarande
bebhandlingen skall fortfara. Ja, si kan man tala, nir man ser saken
rigtigt idealistiskt, men ser man pa, hvad folk i allminhet kunna astad-
komma pa ecna och andra omradet, si tror jag, att det ligger en hel
hop ofverdrift i detta pastaende.
Jag vill bedja herrarne kasta en blick pid de tabeller, som #ro
vidfogade Kongl. Maj:its proposition. Man fir di se, att 4 cna sidan
det skulle vara en riitt afseviird lindring for hogsta domstolen att blifva
befriad fran dessa fattigvardsmal. De till higsta domstolen inkomna
fattigvardsmalen utgjorde 1873 ett antal af 56, men 1893 127 och hafva
varit uppe pa 167 under ett ar. Det dr salunda en icke sa obetydlig
littnad, som higsta domstolen skulle fi, om den befriades frin dessa
mal, likasom jag pistar, att af en bland tabellerna & andra sidan fram-
gar, att det dr et jemiforelsevis litet antal fall, der kammarriittens utslag
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Andrade be- i dylika mal blifvit &ndrade, och jag tillagger, att enligt hvad hogsta
stimmelser  q,mgtolen sjelf pastar, dro dndringarna i dessa fall ofta foranledda af

om talans

fullfsliande den omstdndigheten, att vederborande part forst hos hogsta domstolen
faitigvards- presterat den utredning och bevisning, som han bide kunnat och bort

grenden.
(Forts.)

prestera forut. Utskottet talar ocksd om, att den praxis, som under
arens lopp vunnits i higsta domstolen, icke kan hafva nigot egentligt
virde for kammarritten, i synnerhet som kammarritten icke behdfver
ritta sig efter hogsta domstolens praxis. Jag vet, att en domare bor
doma blott efter egen ofvertygelse om hvad ritt #r, men #r det si att
ett slags mdl oupphorligen fatt en viss losning, dé tycker jag,att preju-
dikaten for honom i mer eller mindre man béra fi karakteren af en
lagtolkning, efter hvilken han bor ritta sig. Jag skall dock icke inlita
mig nérmare pd denna Omtaliga fréga. Utskottet har ytterligare tillagt,
att fattigvirdsforordningen kan #ndras, och sagt, att di &r denna praxis
af ingen betydelse. Tro di herrarne, att man i ett tag skall &ndra hela
forordningen, och ndr en #&ndring gores, fir man icke da en utredning och
motivering, som dr den bista vigledningen for en blifvande domare?
Pi grund af hvad jag anfort fir jag hemstilla, att kammaren be-

hagade bifalla det af lagutskottets ordforande, herr Annerstedt, framstilda
yrkandet.

Efter det ofverldggningen ansetts hirmed slutad, yttrade herr
talmannen, att betriffande forevarande utlitande yrkats, dels att hvad
utskottet hemstdlt skulle bifallas, dels ock, af herr Annerstedt, att
kammaren ville afsld utskottets hemstillan och besluta, att Riksdagen
skulle for sin del antaga Kongl. Maj:ts forslag till forordning om
dndrad lydelse af 49 § 1 forordningen angiende fattigvirden den 9
juni 1871.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner jemlikt dessa bida
yrkanden och forklarade sig finna propositionen pi godkiinnande af
herr Annerstedts yrkande vara med ofvervigande ja besvarad.

Votering begirdes, i anledning hvaraf uppsattes, justerades och
anslogs en s& lydande omrdstningsproposition:

Den, som bifaller hvad lagutskottet hemstilt i sitt utlitande n:o
43, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, afslir kammaren utskottets hemstillan och beslutar,
att Riksdagen skall for sin del antaga Kongl. Maj:ts forslag till for-

ordning om #ndrad lydelse af 49 § i forordningen angéende fattig-
viarden den 9 juni 1871,
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Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit sdlunda:

Ja — 47;
Nej — 61.

Herr statsradet Qilljam aflemnade Kongl. Maj:ts nadiga proposi-
tion till Riksdagen med forslag till forordning angiende uppskof ivissa
fall med tillimpning af lagen angiende vighallningsbesvirets utgorande
pa landet den 23 oktober 1891.

Denna kongl. proposition blef hirpd foredragen och hinvisad till
lagutskottet.

Upplistes och godkindes statsutskottets forslag till Riksdagens
skrifvelse, mn:o 81, till Konungen, angéende regleringen af utgifterna
under riksstatens femte hufvudtitel, omfattande anslagen till sjofor-
svaret.

Vid fornyad foredragning af lagutskottets den 6 och 7 i denna
manad bordlagda utlitande n:o 44, i anledning af vickta motioner
om i#ndring i 32 § virnpligtslagen, bifoll kammaren hvad utskottet i
nimnda utlitande hemstilt.

Foredrogs 4 nyo Forsta Kammarens tillfalliga utskotts den 6 och 745050t
7 innevarande april bordlagda utlitande n:o 1, angiende ifrigasatt seirare pd-
skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiran om stadgande af svarare pa-fold for olof-
foljd for oloflig forsidljning af vin och maltdrycker i vissa fall. lig forsiy-
"oeh malte”
Herr Lothigius: I nu gillande forordning anglende forsilj- drycker <

ning af vin ‘och maltdrycker ar ansvaret for den, som olofligen ut- vissa fall.
skiinker vin eller maltdrycker, eller den, som pi landet forsiljer si-
dana drycker utan erhéllet tillstind till afhemtning i mindre myc-
kenhet &n 10 liter, bestimdt, forsta gingen saddan forbrytelse eger
rum till hogst 50 kronors boter, andra géngen till hogst 100 kronors
samt tredje och foljande génger till hogst 200 kronors boter, hvar-
jemte, derest den, som ir under &tal for ofvertridelse afforfattningen,
derunder fortsitter forbrytelsen, han for hvarje ging, stimning eller
kallelse honom delgifves, 4domes sirskilda boter. Boterna for dessa
forseelser kunna siledes uppgé till ganska hoga belopp, si hoga, att,
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Ifrdgasatt
srdrare pd-
fihd fir olof-
lig forsilj-
ning af rin
veh malt-
dryclker
r1ssa fall,

(Forts.)
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der tillgang till boternas erliggande saknas, det hogsta ilag medgifna
forvandlingsstraffet, eller 60 dagars fiingelse, kan komma till tillimpning.
Om forhojning af detta botesansvar har motioniiren icke viickt for-
slag, utan hafva sivil motion#ren som utskottet medgifvit, att straffet
kan anses vara vil afviigdt och liimpligt. Men, siiga motioniiren och
utskottet, i vissa delar af riket, der denna olofliga handtering visat
sig vara synnerligen vinstgifvande, iir det nu stadgade straffet otill-
riickligt for att forhindra ofvertridelse af forfattningens foreskrifter, och
motionéiren och utskottet anse, att for att astadkomma en sadan verkan,
skulle det varanyttigt att infora det stadgandet, att jemte det den, som of-
vertriidt forfattningens foreskrifter i detta hiinseende, adémes nubestiimda
boter, det parti vin eller maltdrycker, som funnes i forsiljningslokalen,
iifvensom de kirl, som for varans afhemtning vore tjenliga, skulle dé-
mas forbrutna. Ett alldeles lika lydande forslag framlades af samme
motioniir vid 1892 ars riksdag och afslogs di af kammaren. Iden de-
batt, som d& egde rum, yttrade lagutskottets ordférande, bland annat,
att den moderna rigtningen i friga om de straffarter, som efter allmin straff-
lag finge Addmas, ginge ut derpi att i allmdnhet borttaga konfiskations-
stratfet sisom otjenligt och oriittvist. Ja, for visso ir konfiskationsstraffet
hide otjenligt och orittvist. Vid tillimpningen af detta straff beror strafi-
méttet icke, sisom det naturligen bor gora, pa domstolens profning af for-
Irytelsens art och beskaffenhet och pa profning, huruvida forbrytelsen
mé hafva skett under formildrande eller forsvirande omstiindigheter,
utan pd ren slump, det beror pa, huru stort det lager, som &runder-
kastadt beslag, kan hafva varit just vid det tillfille, da beslaget egt
rum. Om silunda denna straffart i allmiinhet #r forkastlig, och man
inom lagstiftningen arbetar pi att bortskaffa den ur den allminna
straftlagen, kan man vil icke, sisom utskottet gjort, af den omstin-
digheten, att denna straffart for ett med det forevarande niirbesligtadt
brott, nemligen oloflig forsaljning af briinvin, fortfarande qvarstir,
taga sig anledning att ytterligare pa ett nytt omride utstriicka an-
vindningen af en oldmplig och oriittvis straffart. Andaméilet med
detta forslag skulle, efter hvad motioniren angifvit, vara, att man
skulle hiirigenom h&mma och minska forsiljningen pa de s. k. l16n-
krogarne p& landet. De, som yrkesmessigt bedrifva sidan forsilj-
ning, siger motiondren, lita sig ingalunda afskrickas af tvi ménaders
fingelsestraff, men om man toge i beslag deras lager, skulle den olof-
liga handteringen afstunna. Men hvad #r enklare for den, som be-
drifver denna rorelse, in att rangera sig si, att haninom forsiljnings-
lokalen haller en si obetydlig qvantitet af dessa varor, att forlusten
i hiindelse af beslag blir ganska ringa, under det att han har sitt
hufvudsakliga lager i en kiillare eller annan lokal, som ligger utanfor
den byggnad, der forsiljningen sker. Om siledes denna straffpafoljd
iifven ir overksam pa vissa hill, si kan den dock pa andra hall leda
till hogst betinkliga orviittvisor. Under det att, siasom nimdt, p& en
liten lonkrog pa landet det blir ett obetydligt beslag, si kan det der-
emot, om i en stor vinhandel, t. ex. hiir i Stockholm, ett hitriide be-
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ghr ett brott mot forordningen, hela det stora vinlagret, som ofta Ifrigasatt

forvaras i flera rum och killare, hvilka for kunderna iro tillgiingliga, :‘,’Z’.S""T‘ Pld‘

komma att démas forbrutet. I olf-q ,@:82;{_
Jag ber att pa dessa skill fo yrka, att kammaren mitte afsla ning af vin

motionen och utskottets forslag. och malt-
drycker ©

Herr O)lander: Innan jag bemster de anmiirkningar, som fram- msl‘:m.tfall.
stiilts mot foreliggande forslag, skall jag be att fi gora nigra er- (Forts.)

inringar angdende anledningen till min motion. For litet hvar afeder,
mine herrar, dr det bekant, huru linge det drijer, innan en riitte-
ging pi landet kan hinna blifva afgjord, isynnerhet pa de orter, der
endast tvi ting om aret forekomma. Och siikert ir, att en lonkro-
gare icke paskyndar riittegingens afgérande. Han infinner sig i regel
icke till det forsta tinget och ganska ofta icke heller till det andra,
och sd har redan ett ar forflutit, innan rittegingen kan siigas ens
hafva birjat. Sant dr visserligen, att han for sin utevaro hvarje géng
filles till béter, men d& han i regel saknar tillging till biternas
gildande och dessa icke kunna forvandlas till annat straff, forr &n
mdlet blifvit slutligen afgjordt, hafva dessa boter icke annan inverkan,
in att den tilltalade in mera forsoker att draga ut pa tiden. Nér
han slutligen instiiller sig vid ritten, nekar han vanligtvis till den ata-
lade forsiljningen, och dia maste malet ytterligare uppskjutas for be-
visnings forebringande. S& gir ar efter ir, innan malet kan afdomas,
och under tiden fortgir den olofliga férsiljningen midt for nisan pa
iklagaremagten, som, i saknad af beslagsritt, stir alldeles radlgs,
utan nigon utviig att forhindra densamma. Visserligen kan 3klagaren
genom nya stimningar vicka upprepade dtal, men dessa handliggas
i sammanhang med det gamla méilet, och utskinkningen fortgar allt-
Jemt. Nir domen indtligen meddelats, och den tilltalade i bista fall
falts till bater, hvilka, di en lonkrogare i allminhet drager firsorg
om att han icke eger tillgingar till deras gildande, blifva forvandlade
till ett kortare fingelsestraff, samt den tilltalade undergatt straffet,
borjar han pi nytt med forsiljningen eller, rittare sagdt, fortsitter
densamma, enir den aldrig afstannat, utan under fiingelsetiden van-
ligen forestatts af hans husfolk, hans hustru, barn eller tjenare.

Lagen, sidan den nu &r, ar siledes pi sitt och vis magtlos, den
dr icke i stind att hindra lonkrogeriet; och jag vet personer inom
min domsaga, hvilka iinda sedan jag tilltriidde densamma eller sedan
15 ar tillbaka trots upprepade ital utan afbrott fortsatt med oloflig
olutskiinkning éinda till den dag, som i dag dr — och detta dr icke
dklagaremagtens fel.

Det iir for att rida bot for dessa missbruk som motionen till-
kommit, och jag iir ledsen ofver att si manga anmirkningar blifvit
gjorda mot den lilla lagforiindring, densamma asyftar.

Hvad {6rst betriiffar reservanternas anmiirkning om olimpligheten
af konfiskationsstraffet 1 friga om vinhandeln i stiiderna, skulle jag
kunna derpd svara, att om en vinhandlande gir sig skyldig till 6fver-
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tridelse af de rittigheter honom i sidant afseende tillkommer, si ir
han ju sjelf orsaken till de pafoljder, som dermed &ro forenade och
som kunna genom iakttagande af lagens foreskrifter undvikas. Men
jag forstir, att reservanterna afse forhillanden, dervid icke precis fore-
ligger afsigt att bega en lagofvertriidelse, utan forseelsen dr beroende
pa obhetinksamhet eller méjligen ocksi okunnighet om eller origtig
tolkning af lagens foreskrifter, samt att reservanterna hysa farhiga
for att allminna aklagaren hirvid skulle, lockad af utsigten till en
storre vinst, till sin fordel begagna sig af denna obetdnksamhet eller
okunnighet. Men jag tror, att denna farhiga icke ar grundad, utan
nagot ofverdrifven. Om verkligen en vinhandlande icke har for afsigt
att genom nagot olofligt forfarande bereda sig fordel, dr det vil ocksd
sannolikt, att han vid forsiljningen iakttager nidig forsigtighet, si att
han icke alldeles dndamalslost blottstiller sig for en i ekonomiskt af-
seende for honom si farlig Atgird som ett beslag. Och hvad okun-
nigheten betriffar, 4r den ett mycket daligt skil att aberopa, ty det
tillkommer vil den, som utéfvar en niring, att taga kdnnedom om
lagens foreskrifter i friga om vilkoren for dess utofvande. En sidan
okunnighet kunde dessutom &beropas i friga om hvilken ekonomisk
forfattning som helst och har ocksi — derom har jag erfarenhet —
aberopats af dem, som tilltalats for ofvertridelse af den senaste mar-
garinforfattningen, hvars manga detaljbestimmelser iro ganska svéra
att savil inlira som behalla i minnet. Men vid dessa svarigheter fi-
stes vid forfattningens antagande icke nigot afseende, trots de
ganska kinbara foljder och de exceptionelt hoga boter, hvilka stad-
gades for hvarje den minsta ofvertridelse af nigon af forfattningens
manga detaljforeskrifter.

Hvad angdr det af den siste talaren anforda fallet med den
olyckliga vinhandlanden, som skulle alldeles oforskyldt kunna genom
ett beslag forlora hela sitt vinlager, si ar vid detta fall bra mycket
uppkonstrueradt och kan vil icke gerna forekomma i verkligheten.
Men 1 alla hindelser torde ett sddant mera uppfantiseradt &n sanno-
likt och i hvilket fall som helst alltid sjelfforvalladt missode icke bora
utgora hinder for antagandet af en lagbestimmelse, som 1 ofrigt &ar
gagnelig och behoflig.

Emellertid skulle jag icke hafva négot emot att den af mig fore-
slagna péafoljden icke omfattade oloflig vinforsiljning — dylik forsilj-
ning eger rum mycket sillan, och nigra stringare pafoljder for den-
samma #ro icke erforderliga -— men jag har icke ansett mig kunna
gora nigot undantag i sidant afseende, di den forfattning, hvari denna
pafoljd skulle inforas, handlar om bade vin och maltdrycker och dess-
utom stddse stiller dessa bada slags drycker i jembredd med hvar-
andra savil i afseende pa inskridnkningarna i forsiljningen deraf som
betriffande de for ofvertridelse hiraf bestimda straff. Det forefaller
mig derfér, som om jag skulle handlat inkonseqvent, om jag
i forevarande afseende skilt de bidda dryckerna frin hvarandra. Min
motion ir emellertid, sisom jag ndmnt, ej foranledd af nagra miss-

(%3
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bruk vid forsiljning af vin, utan endast rigtad mot oloflig forsiljning
af 61, och syftet med densamma skulle siledes vinnas, ifven om vinet
undantoges. Men jag formodar, att Kongl. Maj:t, som lagstiftningen i
ifragavarande afseende ensam tillkommer, icke skall underlita att, om
si pafordras, i den foreslagna lagbestiimmelsen gora de modifikationer,
hvartill omstindigheterna kunna foranleda.

Jag ofvergir nu till reservanternas andra anmirkning. De siga,
att, sden moderna rigtningen i denna friga om de straffarter, som
efter allmin strafflag ma adomas, gar ut derpa att 1 allmidnhet bort-
taga konfiskationsstraffet, sdsom otjenligt och orittvists, och att »det
icke kan vara skil att i den ekonomiska lagstiftningen utstricka an-
vindandet af en straffart, som man i den allminna straftlagen soker
inskrinka>. Hvad angir den allminuna strafflagen, hvilken, sdsom bekant,
utkom si tidigt som 1864, och séledes ej kan kallas modern for var
tid, si vet jag verkligen icke nagot enda deri forekommande straff,
som #r forenadt med konfiskationsitgird, men detta &r antagligen icke
beroende pi nagon modern uppfattning, utan snarare derpa, att de i
strafflagen omférmilda brott icke limpa sig for en sidan pafoljd. Huru
skulle nemligen en konfiskationspafoljd kunna tillimpas pa straff for
mord, ran, brott mot annans frihet, sedlighetsbrott o. s. v.? Man
kan saledes icke gerna pastd, att franvaron af denna péaféljd i all-
minna strafflagen bor motsvaras af en dylik franvaro éfven 1 ekono-
miska forfattningar. Atminstone har en sidan metod icke hittills blif-
vit foljd. Efter utfirdandet af 1864 ars straftlag, hvilken siledes, efter
hvad reservanterna siga, borttagit alla konfiskationsstraff, har denena
ekonomiska forfattningen efter den andra utfirdats, hvari denna pa-
foljd upptagits, sisom t. ex. jagtstadgan af 1864, skogsforordningen
af 1866, forordningen angdende eldfarliga oljor af 1875, forordningen
angdende handel med ether m. m. af 1876, forordningen angdende
vilkoren for tillverkning af brinvin af 1885, forordningen angiende
férbud mot inforsel af varor med origtig ursprungsbeteckning af 1838,
margarinforfattningen af 1889, forordningen angiende utlindings riitt

till idkande af handel i riket — deri konfiskationspafiljden visserligen
blifvit reglerad, men dock bibehallits genom en forfattning, som ut-
kommit si sent som 1893 — tullforfattningen och slutligen forord-

ningen angiende vilkoren for forsiljning af brinvin, ur hvilken det
nu foreslagna stadgandet Ar néstan ordagrant afskrifvet. Hvar den,
af reservanterna aberopade, »moderna rigtningen. dr att séka, kan jag
siledes icke forsti. Icke ir det atminstone i den ekonomiska lag-
stiftningen. Man skulle snarare kunna siga, att 6l- och vinfGrordnin-
gen utgor ett undantag frén den hittills foljda moderna rigtningen,
nemligen konfiskationsstraftets bibehallande. Och hogst besynnerligt
vore, om en motsatt rigtning, hvars tillvaro, langt frin att vara kon-
staterad, snarare synes mig genom nu anforda fakta vara vederlagd,
skulle utgéra hinder for bifall till en lagfioriindring, som :atminstone
inom den ort jag tillhor skulle vara af obestridligt gagn. Att den-
samma iifven fir behoflig pad andra orter, har utskottet vitsordat, och
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jag kan tilligga, att jag dfven fran en annan ort erhallit skriftligt
meddelande om att man vid sammantriden derstides uttalat s1g for
onskviirdheten af ett bifall till motionen, ett bevis atminstone pa att

ning af min afven der den nuvarande forfattningen icke ér tillfredsstidllande, eller

oth malt-
drycker i
risse fall,

(Forts )

fullt tillriicklig for sitt indamal. Dessutom om verkligen orter ﬁnnas,
der en dylik heslagspifljd icke vore erforderlig, kommer den ju ej
heller att der tillimpas. Den triffar ju endast den brottslige, och
der ingen ofvertriidelse eger rum, Ar den ju séledes fullt oskadlig.
Det forhéller sig nemligen icke pi samma sitt med denna pafiljd
som med inskriankningar och restriktioner i den lagliga forsiiljningen,
med hvilka inskrinkningar det ju i vissa fall kan vara hardt att till
fordel for en ort, der de kunna vara af néden, betunga en annan,
der missbruk icke forekommit.

Man har sagt, att pafoljden skulle triiffa ojemnt, beroende pa huru
mycket af den beslag underkastade varan vid beslagstillfillet funnes i
forsiiljningslokalen, och att den sdlunda skulle vara orittvis. Jagundrar
dock, om detta resonnement #r fullt rigtigt. Ar det icke ett bevis pa
en blOttS]anle tendens att 1 och for oloflig forsiljning hemtaga ett
storre p:utl af den forbjudna varan in ett mindre? Ar ej brottet
storre 1 ju storre omfattning det utifvas, och iir det sia alldeles oriitt-
vist, att straffet di iifven blifver storre? — Vidare har sagts, att be-
stimmelsen skulle kunna kringgas. Varan skulle kunna forvaras a
annat stille #n forsiljningslokalen och siledes undgi beslag. Ja,
skulle man taga hiinsyn till alla de tusen mijliga och omojliga sitt,
pa hvilka ifrigavarande forordning kan kringgas och #dfven forsokt att
kringgas och i#fven mangen ging lyckats att kringgés, ja, di finge
man konseqvent stryka hela forfattningen, eller, rittare sagdt, da
skulle densamma aldrig hafva kommit till. — Men trots allt detta,
tror jag, att den varit till ganska mycket gagn, och dettror jagiifven
att den af mig foreslagna bestimmelsen skall blifva. Jag yrkar bifall
till utskottets hemstéllan.

Herr Annerstedt: Motiondren har utgatt frin den omstiindigheten,
att, efter hans uppfattning, de straffbestimmelser, som forekomma 1
afseende pa de olofliga tillviigagienden, motionen afser, skulle vara
otillrackliga. Han har dock icke foreslagit den nirmast liggande ut-
viigen att dels skidrpa straffet, dels ock infora bestimmelsen, att om
brottet fortsiittes sedan atal paborjats, skall fortsiittningen betraktas
sisom ett sdrskildt brott och foljaktligen siirskildt straff derfor Adomas.
Pi sddant sitt skulle man kunna rida bot for de missforhillanden,
som af motioniiren ofverklagats, di4 man p&4 angifna sitt kan erhalla
bade ett straff, som 1 hindelse af hehof kan skirpas utofver de
sextio dagarne, och siikerhet derfor, att icke, pi siitt som framhallits,
rorelsen straffiost fortsittes, oaktadt atal viackts. I stiillet hiirfor har
motioniren sasom botemedel fireslagit en utviig, hvars ojemna verkan
han visserligen soker firneka, men hvilken oliigenhet den forste talaren
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tydligen uppvisat. I sitt yttrande forbigick motioniren den betydelse-
fulla omsténdigheten, att varan icke skulle fa tagas i beslag annatén
for sa vidt den funnes i forsiljningslokalen. Nu ar vil alldeles gifvet,
att forsiljningslokalen icke kan omfatta hela det hus eller hela den
gard, der brottet har egt rum, utan &r ett mera inskrinkt omride,
hvadan foljaktligen den ifrigasatta lagindringen kommer att for sin
verkan vara hufvudsakligen beroende derpd, huru mycket af de in-
kipta varorna finnes i forsiljningslokalen. Finnes der litet, ar stad-
gandet kraftlost. Fiunes der en storre qvantitet, och forseelsen ir
obetydlig, verkar stadgandet ytterligt ojemnt och orittvist.

Kontiskation #r naturligtvis en beriittigad straffart i niagra fall,
der antingen genom oloflig varuinforsel eller varutillverkning statens
inkomster kringskiras eller ock en vara, som i ett eller annat hin-
seende ir skadlig eller af annan anledning forbjuden, produceras. I
forra fallet tager staten varan sisom ersittning for den svikligen
undanhallna afgiften, i senare fallet konfiskeras varan for att forstoras.
Men att,pi sitt i senare tid Dlifvit modernt, ofvertlytta denna straffart
inom den ekonomiska lagstiftningen, tror jag vara en utviig, som icke
ofverensstimmer med moderna lagstiftningsgrundsatser. Ty 1 olikhet
med den foregiende talaren hoppas och tror jag, att var strafflag ar
ett uttryck icke for foraldrade rittsgrundsatser, utan for ganska moderna
sidana, hvilka i Furopas ofriga linder for nirvarande #ro géllande.

Det har funnits tider, di konfiskation i allminna strafflagen till-
limpades sasom straff for brott, hvilka man der med all magt ville bekdmpa.
Det fans en tid, di oloflig forbindelse med frimmande magter spelade
ungefir samma roll 1 strafilagen som onykterheten for narvarande inom
lagstiftningen angdende forsdljning af brinvin, o6l och andra likartade
drycker. Man ville genom stringare straff och deribland konfiskation
forhindra nimnda brott, ungefir likasom man nu tror sig kunna for-
hindra forseelser mot nykterheten genom inforande af siirskilda straff-
bestimmelser for oloflig forsiljning af dryckesvaror. Af samma skil,
som an i fraga om nyssuiimnda brott i strafflagen bortarbetat kon-
fiskationsstraffet sasom  olimpligt, synes man bora motarbeta denna
strafturts inforande vid brott mot lagarne om GHorsiljningen.

Jag vill fasta uppmiirksamheten derpé, att vid det af motioniren
angifna  forhallandet, att processen uti ifragavarande mal drager en
alltfor ling tid, méste konfiskation af ett visst antal buteljer 6l eller
vin vara synnerligen olimplig pi landsbygden. Hvar skola dessa
buteljer torvaras, under det att malet pagar? Och nir domen fallit,
skall staten d& stilla till offentlig auktion for forsiljning af de be-
slagtagna huteljerna? Jag tror, att, huru dn skulle forfaras med det
beslagtagna  godset, vare sig staten bortauktionerade detsamma eller
lemnade det sésom beloning at aklagaren, tillviigagiendet icke kunde
anses lampligt. lluru man iin ser saken, torde det vara limpligust,
att kammaren afslir utskottets hemstillan, och att motioniren, da han
vill rada bot for de oligenheter, som euligt hans erfarenhet forefinnas,
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till en féljande Riksdag inkommer med forslag om skirpta straff-
bestimmelser i friga om de forseelser, han omtalat. Jag forenar mig
med den forste talaren och yrkar afslag & utskottets hemstillan.

Efter hirmed slutad ofverliggning gjordes i enlighet med der-
under forekomna yrkandena propositioner, forst pa bifall till hvad
utskottet i foreliggande utlatande hemstilt samt vidare pa afslag ders;
och forklarades den senare propositionen vara med ofvervigande ja
besvarad.,

Foredrogs ett frin Andra Kammaren ankommet protokollsutdrag,
n:o 189, med delgifning af nimnda kammares beslut ofver dess till-
filliga utskotts utlitande n:o 10 om skrifvelse till Kongl. Maj:t med
begiran om upphifvande af kongl. kungérelsen angsende vissa &t-
girder till forekommande af kolerans utbredning bland rikets invinare
den 14 juli 1893.

Herr vice talmannen: Jag hemstiller, att detta drende matte
remitteras till kammarens tillfilliga utskott n:o 2.

Denna hemstillan bifolls.

Vid foredragning af ett fran Andra Kammaren ankommet proto-
kollsutdrag, n:o 190, med delgifning af nimnda kammares beslut 6fver
dess tillfilliga utskotts utlitande n:o 11, i anledning af vickt motion
om forindrad anordning af fyrbelysningen vid Sandhammaren, beslét
Forsta Kammaren hinvisa detta drende till sitt tillfilliga utskott n:o 1.

Herr Reuterswérd erholl pid begiran ordet och yttrade: Jag
ar betdnkt p& att vicka en motion, som uteslutande galler Forsta
Kammaren och foljaktligen kan af kammaren genast behandlas, afslas
eller bifallas. Jag foranledes dertill till foljd af att i 7 § af den si
kallade ordningsstadgan for kammaren foreskrifves i forsta momentet,
huru det skall tillgd vid val af suppleanter i de stindiga utskotten,
och i féljande moment, huru forfaras skall med afseende & val af
suppleanter for valmin, som kammaren utser; min afsigt ir siledes att
stilla dessa bida moment i 7 § i full Gfverensstimmelse med hvar-
andra. Derfor foranlites jag att vicka en motion i dimnet. 7 § 1
mom. lyder silunda: :val af ledamoter i de stindiga utskotten skola
foretagas i den foljd, hvari utskotten i riksdagsordningens 37 § finnas
uppriknade. I enahanda ordning utses derefter suppleanter till ett
antal, som, derest icke kammaren sdrskildt annorlunda beslutar, skall
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motsvara hilften af de ordinarie ledamdternas, att, vid intriffadt Om tilligg ¢
forfall for dessa, i deras stille intrida. Det rostetal, suppleanterna ;‘Z aze’sk‘(‘””’d'_
vid valet undfatt, bestimmer ordningen for deras inkallande i veder- ning.:;tadga.
borande utskott.» (Forts.)
Sedermera stadgas i 2 mom.: »hvad i foregiende moment sagdt iir
om val af suppleanter, giller #fven, d4 kammaren utser nimnd eller
valmin, dock att dervid suppleanternas antal skall motsvara endast
fierdedelen af de ordinarie ledaméternas.»
Det har intriiffat och kan intriffa, att antalet suppleanter t. ex.
for de kammarens valmdn, som skola deltaga i val af fullmigtige i
riksbanken och riksgildskontoret, befinnes for ringa, och att detta
vallar, att icke 24 ledamoter #ro tillstides vid valet. Jag har sjelf
narvarit som valforrittare vid ett eller annat tillfille, d4 man mést
gora ett uppehall med forrittningen och soka fi reda pa nigra af
dem, sisom uteblifvit, for att kunna verkstilla valet. Nu harjag mig
bekant, att vid det forestiende valet dro tvd af kammarens valmin
och en af suppleanterna hindrade att nirvara. Vidare 4r en af val-
miinnen hemrest pa permission, och det kan ju latt intriffa, att ytter-
ligare en, tva eller tre fa forfall. Under sidana forhillanden skulle
det kunna blifva den ena kammaren, som helt och hallet afgjorde
valet. Jag har velat fista kammarens uppmérksamhet derpé, ochjag
anser for min del nodvindigt, att kammaren gifver sig sjelf den rittig-
heten att for sirskilda fall oka suppleanternas antal. Det dr med
anledning deraf, som jag ber att f4 viicka en motion, hvilken jag hér
i storsta hast under diskussionen har affattat.

Efter upplisandet af ifrigavarande motion tillade herr Reuter-
swird: Genom inforande af dessa ord i mom. 2 komma de bida
momenten att fullstindigt 6fverensstimma med hvarandra. Sdsom jag
nyss tog mig friheten ndmna, &r detta en Forsta Kammarens egen
angeligenhet, och for att nu icke nigot hinder ma ligga i viigen for
att valet skall kunna ske si fort som mdgjligt, skulle det vara mig
kirt, om Forsta Kammaren genast ville bifalla hvad jagnuimotions-
viig tagit mig friheten att foresla.

Harefter aflemnades motionen, hvilken erhéll n:o 27 och ofver-
skriften: Angiende tilligg till § 7 mom. 2 i ordningsstadgan for Riks-
dagens Forsta Kammare.

Motionen blef hiirpa foredragen och, sedan 6fverliggningen i dmnet
forklarats slutad, af kammaren bifallen.

Herr Reuterswiird: Med anledning af det beslut, kammaren
nyss fattat, tager jag mig friheten foresld, att kammaren behagade
besluta att oka antalet suppleanter for de ledamdter, som skola del-
taga i val af fullmiigtige i riksbanken och riksgildskontoret, med
ytterligare fyra; och vigar jag tillika hos herr talmannen vordsamt
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hemstélla, att, for si vidt detta mitt forslag bifalles, valet af dessa
suppleanter matte fi forsigga si fort som mdjligt.

Denna hemstiillan bif6lls.

Sedermera yttrade herr talmannen, det Lan tinge foresla, att val
af ifragavarande fyra nya suppleanter métte anstillas vid det kamma-
rens sammantride, som komme att hallas niista fredag.

Detta forslag antogs.

Vidare tillkiinnagat herr talmannen, att nyssnimnda sammantride
komme att borja kl. 11 f. m., pa det att, derest det forestaende valet
af fullmigtige i riksbanken och riksgildskontoret jemte deras supple-

anter blefve utsatt att foretagas pi aftonen samma dag, tillricklig tid
icke mitte saknas for utfirdande och delgifning af kallelse dertill.

Anmiildes och bordlades konstitutionsutskottets utlatande n:o 6,
1 anledning af vickta motioner, isyftande forindrade bestimmelser
friga om vilkoren for riitt att vilja riksdagsmin i Andra Kammaren.

Pa begiran af grefve Piper beviljades honom ledighet frin riks-
dagsgoromdlen under fyra veckor, riknadt frin denns dag.

Justerades tio protokollsutdrag for detta sammantriide.

Kammaren atskildes kl. 3,05 e. m.
In fidem

A. von Krusenstjerna.

Stockholm, Victor Pettersons Bokt., 1894.



