RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1894. Andra Kammaren.  N:o 50.

Méindagen den 7 maj.
KL 7 e m.

Fortsattes det pa formiddagen borjade sammantridet.

§ 1.
Justerades protokollet for den 30 nistlidne april.

§ 2.

Efter foredragning af bevillningsutskottets memorial,

nio' 23, i anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut i friga om
bevillningsutskottets ﬁemstﬁllan 1 dess memorial n:o 14 rérande
Kongl. Maj:ts proposition n:o 2 med forslag till ny forordning an-
géende mantalsskrifning; och

n:o 24, i friga om 4ndrad lydelse af § 28 i gillande forord-
ning angédende bevillning af fast egendom samt af inkomst;

biféll kammaren hvad utskottet i nimnda memorial hemstilt.

§ 3.

Likaledes bifollos sammansatta bevillnings- och lagutskottets
hirefter, hvart for sig, féredragna memorial:

n:o 8, i anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut i friga om
sammansatta bevillnings- och lagutskottets hemstillan i dess me-
morial n:o 5 rérande vissa delar af Kongl. Maj:ts proposition n:o
2 med forslag till ny forordning angiende mantalsskrifning; och

n:o 9, angdende arfvode 4t sekreteraren hos sammansatta be-
villnings- och %agutskottet.
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§ 4.

Foredrogs vidare sammansatta stats- och lagutskottets ut-
litande m:o 6, i anledning af vickt motion om skrifvelse till
Kongl. Maj:t med begiran om utredning och forslag till forord-
ning angadnde obligatorisk insittning i lifrinteanstalt m. m.

Utskottet hemstdlde, att berérda, inom Andra Kammaren af
herr A. Petri afgifna motion, n:o 108, icke matte till ndgon Riks-
dagens atgird foranleda.

Motiondren, herr Petri, begarde ordet och yttrade: Herr tal-
man! D4 jag vickte denna motion, insag jag mycket vil, att den
icke denna gang skulle till nidgon atgird foranleda. Tanken var
mahinda for ny, och det mil, till hvilket jag strifvar, kanske for
stort att ej behofva tid véxa in i det allminna medvetandet. Ut-
skottet har ocksd kort och godt afstyrkt min motion, och jag skall
icke linge upptaga kammarens tid med att bemdta utskottet,
synnerligast som det verkligen icke gifvit mig mycket att be-
mota. Jag ber endast att fi4 betyga utskottet min tacksamhet for
den smula socker, hvarmed utskottet velat formildra sin hemstillan
om afslag, di det siger, att motionen dr beaktansvird. Men jag
skulle hafva varit utskottet #nnu mera tacksam, om det ocksa
velat slippa till en litet kraftigare krydda, som kunnat framfora
motionen " till Kongl. Maj:t. Jag befarar eljest, att utskottets ut-
latande, att >Kongl. Maj:t icke ldrer underlita att taga jemvil
foreliggande forslag i ofvervigande» blifver ndgot prob%ema.tiskt,
emedan det kan hinda, att Kongl. Maj:t aldrig far se forslaget.

Herr talman! Da jag emel%ertid anser, att min motion verk-
ligen har skal for sig, kan jag icke underlita att till densamma
yrka bifall, men jag skall icke begira votering.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstillan bifolls.

§ 5.

I ordningen forekom hérnist sammansatta stats- och lag-
utskottets utlatande, n:o 7, i anledning af vickt motion med for-
slag till vissa dndringar i jagtstadgan.

Herr C. W. Collander hade i sin ifrigavarande, inom Andra
Kammaren afgifna motion, n:o 128, foreslagit, att Riksdagen métte
for sin del besluta att it nedannimnda paragrafer i gillande jagt-
stadga gifva foljande lydelse:

1 §. Konng. Maj't och kronan tillkommer jagtritten & dess

hignade jagtparker och djurgirdar, & mark, horande till kongl.
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lustslotten och andra till Kongl. Maj:ts disposition stilda Ligen-
heter, & kungsgérdar, kungsingar, kronoparker och all annan
Kongl. Maj:t och kronan tillhorig, odisponerad mark.

2 §. Jagten 4 berorda marker utofvas af Kongl. Maj:t sjelf
och chefen %ﬁr dess hofjigeristat jemte dem, som vid sidaua fill-
tallen aro foljaktiga, & kronans hignade jagtparker eller djur-
gardar 4 mark, horande till kongl. lustsfotten och andra till
Kongl. Maj:ts disposition stilda ligenheter, a kungsgirdar och
kungsingar, hvaremot jagtritten. 4 kronoparker och all annan
kronan tillhérig odisponerad mark utarrenderas genom kongl. do-
méinstyrelsens forsorg enligt grunder, som hirfor varda bestimda.

3§ I.ofrigp — — — — — — —
Enahanda ratt — — — — — — — —
A4 jord — — — — — —
A hiradsallminning, som stir under allmin vard, utarrenderas
jagtritten till forman for allmidnningsegare af kongl. doménstyrel-
sen efter samma grunder, som for utarrendering af kronans jagt-
marker varda bestimda, hvaremot, vidkommande jagtratten ‘a de
haradsallménningar, som std under menighets forvaltning, det ma
ankomma pa denna forvaltning att jagtritten utarrendera eller
lemna den obegagnad.»

Med anledning hiraf hemstilde nu utskottet: »att Riksdagen
matte i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhalla, att Kongl. Maj:it
ville ldta utreda, huruvida genom utarrenderande af jagtritten &
kronoparker och annan kronan tillhérig, odisponerad mark afven-
som 4 hiradsallménningar inkomst kunde "beredas statsverket
eller delegarne i dessa allmdnningar, dock utan intring af nagons
nu bestdende lagliga ritt och under siadana arrendevilkor, att
jJagten & dessa marker vil vardas och jagtritten utofvas utan
skada for skogens bestand, samt derefter for Riksdagen fram-
ligga det fbrs%ag till lag i @mnet, hvartill denna utregning kan
gifva anledning.»

Efter upplidsande hiraf anforde:

Herr Collander: Vid den utging, som denna fraga fatt i
medkammaren, der man afslagit savil utskottets hemstdllan som
motionen, kan man ju anse, att fragan har for denna riksdag for-
fallit. Men di utskottet har vilvilligt upptagit motionens syfte,
och jag tror, att det &r en motion, som bor aterkomma, ty det ar
hir fraga om en forsummad inkomstkilla for staten, som man icke
bor glomma, sa skulle jag gerna, om jag far nagot understsd nista
ar, vilja ater upptaga densamma.

Af motstindarne inom medkammaren har invindts, att om
ett sddant utarrenderande af kronans dominer egde rum, skulle
jagtvdrden for hela landet deraf lida men, da det vilda skulle der
decimeras genom oforstandig jagt, ty dessa kronodominer borde
dock utgira, si att séga, en plantskola, hvarifran det vilda skulle
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sprida ut sig ofver landet. — Jag tror, att denna farhaga dr full-
komligt ogrundad, enir ju doménstyrelsen, hvilken jag tdnkt mig
skulle komma att utarrendera jagten 4 dessa doméner, naturligt-
vis egde att forbehdlla sig fritt val af arrendatorer och fista sa-
dana vilkor vid utarrenderingen, att det befarade forhallandet ej
intraffade. I andra linder har man ganska stora inkomster af
denna jagtritt & statens dominer. I Osterrike t. ex. uppgar in-
komsten %eraf i medeltal till 35 &re per hektar. For vart land
har jag deremot, enligt hvad herrarne kan se af min motion, en-
dast beriknat inkomsten till i medeltal 2 ore per hektar. I Frank-
rike uppgér denna inkomst till 4nnu hogre belopg dn i Osterrike.
Jag har ett nummer af Journal des débats for den 8:de sistlidne
mars, som upptager en lista pd en del arrenden for statens jagt-
marker. Der upptages t. ex. 25 lotter utarrenderade, som till-
sammans upptaga 13,000 hektar omkring; och derfor inflyta nira
39,000 francs och sdledes ndgot dfver 2 kronor per hektar.

Man kan bereda staten goda inkomster, ndr denna killa blir
upparbetad. Och for ett turistland &r det af betydelse att kunna
erbjuda arrenden & jagtmarker &t dem, som iro si att siga stadiga
turister 1 landet ar efter &r.

Herr talman! Jag skall pi grund af hvad jag anfort anhélla,
att kammaren sisom en opinionsyttring ville lemna sitt bifall till
utskottets hemstillan.

Hiruti instimde herr Bruzelius.

Vidare yttrades icke. Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

§ 6.

Hirefter foredrogs lagutskottets utlatande, n:o 65, i anledning
af vickt motion om #ndrad lydelse af § 1 i férordningen angaende
fattigvarden den 9 juni 1871.

Uti en inom Andra Kammaren afgifven motion, n:o 19, hade
herr K. Schionbeck hemstilt, att Riksdagen ville for sin del be-
sluta, att § 1 af forordningen den 9 jumi 1871, angdende fattig-
véarden, skulle erhalla foljande dndrade lydelse:

»Befinnes minderarig, eller enka med minderdriga, obemedlade
barn, eller den, som i foljd af dlderdom, kropps- eller sinnessjuk-
dom, vanfsrhet eller lyte ir ofésrmogen att genom arbete forvirfva
hvad till lifvets uppehdllande oundgingligen erfordras, sakna egna
medel samt underhdll och vard af annan; di skall nodtorftig fattig-
vard honom eller henne lemnas.

Utskottet hemstilde emellertid, att motionen icke matte af
Riksdagen bifallas.
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Herr Schonbeck erhsll pa begiran ordet och yttrade: Herr
talman, mine herrar! Nog inser jag, att det vore mest ¢nskligt for
kammaren, liksom det vore enklast och beqvamast for mig sjelf, att
jag ldte detta utlatande passera oanmirkt forbi. sedan utskottet sa
tullstindigt forkastat den af mig vickta motionen om dndringaf § 1
i fattigvardsforordningen till férman for fattiga, utblottade enkor
och deras minderariga barn, sa att icke ens en enda rost hojts i
utskottet till forman fér motionen. Men jag anser det vara min
skyldighet att har infér kammaren framhalla de skil, som for-
an?edt mig till att framkomma med denna motion, och afvensd de
stod, som jag anser mig ega for min uppfattning i denna sak.
Men dessforinnan och all den stund jag nogsamt vet, att man
anser, om icke hvarje minut, si hvarje qvarts timme nu vara dyr-
bar fér kammaren, tilliter jag mig siga det, att det har vickt
min forvaning, att detta utlatande icke forr 4n nu inkommit till
kammaren, da jag vet dels genom tidningarne liksom ocksi genom
en af utskottets %edamﬁter. att utskottet fattat sitt beslut i saken
for tre manader sedan, eller omkring medlet af februari manad.
Men méahénda hade det sitt skidl uti den temligen langsokta argu-
mentation till afslag a motionen, som finnes i utskottets utlatande.
Jag skall emellertid icke inlata mig pa nagon ndrmare granskning
af den historik, som forefinnes hdr i detta utlatande, angaende
fattigvardslagstiftningen, ty det skulle endast foranleda till onodig
tidsutdrigt. Men jag skall i stillet framhalla och aberopa mig pa
myndigheters och auktoriteters uppfattning af saken, och huru-
ledes ﬁessa tolkat denna forfattning. Jag vill gira det sasom
stod for min egen uppfattning af saken. Jag saknar nemligen
icke sa alldeles stéd for min uppfattning af denna fraga, som det
vill synas af utskottets utléitanﬁe.

Jag har varit i tillfille att genom en ledamot af utskottet i
behorig tid, och innan utskottet fattade sitt beslut, visa, att savil
flere linsstyrelser som konungens hogsta domstol under aren 1873
och 1874 tolkat § 1 i fattigvardsférordningen salunda, att den
ordalydelse, som jag vill gifva at ndmnda paragraf, fullstindigt
ofverensstimmer med detta tydningssdtt. Jag ber att sasom exem-
pel fa uppldsa nagra af dessa utslag.

Det fliirsta" giller en tvist mellan Ostra Stenby och Dagsbergs
kommuner i Ostergétland. I detta mal yttrade konungens befall-
ningshafvande i utslag den 21 februari 1872:

att emedan utredt vore. att enkan Johansdotters aflidne man
med hustru och fyra minderariga barn inflyttat fran Dagsber
till Ostra Stenby, der han jemvil blifvit den 1 december 1870
mantalsskrifven; ty och som enkan Johansdotter redan den 6 no-
vember 1871 och saledes innan ett ar forflutit fran den dag, hen-
nes bemiilde man blifvit i Ostra Stenby mantalsskrifven, kommit
i behot af fattigunderstod for sina fyra minderdriga barn; alltsa
och da, med afseende a hvad angaende barnens alder och moderns
tillgangar upplyst blifvit. fattigvardsbehofvet maste sasom ovil-
korligt anses, profvade, med stod af 25 § i kongl. forordningen
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angdende fattigvirden den 9 juni 1871, konungens befallnings-
hatvande lagligt forklara enkan Johansdotter och hennes barn
fortfarande ega hemortsritt inom Dagsbergs socken, och forpligtade
forty, med stod af 29 § i nyss aberopade forordning, sistnamnda
kommun att atergilda Ostra Stenby forsamlings fattigvardsstyrelse
det for Johansdotters barn utgifna belopp tio riksdaler, dfvensom
hvad sistnimnde fattigvardsstyrelse fortfarande, och intill dess
det ovilkorliga behofvet af understod upphorde, nodgades att for
barnen utgifva.

Detta utslag upphifdes af kammarritten, hvilken utlit sig
enligt utslag den 11 december 1872: »att som det icke blifvit for-
nekadt, att enkan Johansdotter var fullt arbetsfor, hvadan hon,
Jemlikt 3 § i kongl. fosrordningen om fattigvarden den 9 juni 1871
skulle utan fattigvardssamhilles betungande forsorja sig och sina
minderdriga barm» ete., s4 fann kammarritten .skiiligt att. med
upphifvande af konungens befallningshafvandes utslag, Dagsbergs
fattigvardssamhille fran den élagda ersittningsskyldigheten be-
fria.

Malet foredrogs den 14 november 1873 infor hégsta domstolen,
som resolverade: »som med afseende a hvad hos Kongl. Maj:t fore-
tedda intyg innehalla och for ofrigt i malet forekommit antagas
méaste, att enkan Kristina Charlotta Johansdotter varit ofbrmt)gen
att med sitt arbete forsorja sig sjelf och sina fyra minderariga
barn, hvilka siledes, i brist jemvil af egna medel, saknat nodigt
underhall och vard, samt vid sadant forhallande det af fattig-
vardsstyrelsen i Ostra Stenby socken &t bemilda enka for barnens
uppehille lemnade bidrag vore att hanfira till si beskaffadt fattig-
vardsunderstod, som i 1 § af forordningen den 1 juni 1871 afses:;
alltsd, och pa de af Kongl. Maj:ts befallningshafvande i ofrigt
anforda skil, profvade hogsta domstolens fleste ledamster med upp-
hifvande af kammarrittens sfverklagade utslag, rattvist faststalla
Kongl. Maj:ts befallningshafvandes i mélet meddelade beslut.

Det andra milet giller en tvist mellan fattigvardsstyrelserna
i Nedre Ulleruds och Gunnilbo socknar.

I detta mal yttrade konungens befallningshafvande i Verm-
lands lin i utslag den 27 juli 1872:

»att emedan enkan Marolin for 1871, da hon med fyra minder-
driga barn pad varen flyttat till Nedre Ullerud, ostridigt varit
mantalsskrifven i Gunmlbo, der jemvil hennes forutnimnda, den
30 december 1869 aflidne man i lifstiden varit eller bort vara sist
mantalsskrifven, samt, om &n enkan Marolin for sin person icke
kunde anses vara foremal for fattigvird enligt 1 § i kongl. for-
ordningen om fattigvdrden den 9 juni 1871, vitsord likvil méste
tillerkinnas Nedre Ulleruds fattigvardsstyrelse med betyg af fjer-
dingsmannen E. M. Jansson och Nils Johan Eriksson i Nedre
Ullerud styrkta uppgift, att hon for sina minderariga barn varit i
behof af get fattigunderstod, som i1 december 1871 blifvit henne
tilldeladt, forpligtades Gunnilbo fattigvardsstyrelse, jemlikt 24, 25
och 29 §§ i nyss aberopade kongl. forordning, ej mindre att om
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enkan Marolin taga vard samt, si linge behofvet fortfore, och
forsorjningsskyldi %eten icke lagligen kunde komma att pd annat
fattigvardssamhille ofverflyttas, om dem for framtiden draga for-
sorg an ock att ersitta Nedre Ulleruds fattigvardsstyrelse fordrade
15 riksdaler jemte hvad den for andamalet vidare utgifvit eller
kunde fa vidkinnas intill dess forssrjningsskyldigheten af Gunnilbo
fattigvardsstyrelse 8fvertoges.»

Kammarritten fann uti utslag den 26 juli 1873 uppa besvir
af Gunnilbo fattigvardsstyrelse '>s§ﬁligt att, med upphifvande af
konungens befallningshafvandes utslag, Gunnilbo fg.ttigvé,rdssty-
{)elfse ran den élagda ersittnings- och forsorjningsskyldigheten

elria.»

Da malet den 20 april 1894 foredrogs infor hiogsta domstolen,
fann »hogsta domstolen skiligt, med dndring af kammarrattens ut-
slag, pa det sitt faststilla konungens befal ningshafvandes beslut,
att Gunnilbo fattigvardsstyrelse forpligtades ersitta Nedre Ulle-
ruds fattigvardsstyrelse fordrade 15 riEsdaler jemte hvad sistndmnda
fattigvardsstyrelse for underhall af enkan Marolins minderariga
barn vidare ~utgifvit eller kunde fa vidkdnnas intill dess barnens
forsorjning af Gunnilbo fattigvardsstyrelse fvertoges.

Ja, sa lat det pa den tiden, men nu dr forhallandet alldeles
omvindt; ty sasom allmént kindt dr, och det erkinnes dfven i
utskottets utlatande, sa ma en enka vara sa fattig som helst och
hafva sa méanga minderariga barn som helst, anses hon @nda icke
berittigad till fattigunderstod, savida hon #r arbetsfor. Men hvad
hjelper det vil henne och hennes barn, att hon dr arbetsfér, nar
hon™ har fyra eller fem barn. Hon kan mijligen under nagon tid

a sommaren fortjena en krona om dagen, men under vintermana-
erna kan hon, é’Lvaen om hon lyckas fi nagot arbete, icke fortjena
mer dn 50 till 60 6re om dagen.

Jag fragar: kan detta ricka till for denna enka och hennes
fyra 4 fem barn, eller kunna icke dessa barn anses, om icke fullt,
dock ganska nira, sta i samma lige, som de minderiiri%'a barn, om
hvilka talas 1 1 § i fattigvardsforordningen af ar 18717 Jag siger
icke, att de behofva fullt understsd, men nagot behsfves dock for
deras underhall. Om ocksa enkan kan foda sig och mojligen ett
barn, si kan hon dock icke underhalla alla dessa barn. Det &r
omdjligt, utan de maste anses sakna »vard och underhall af annan.

Uti utskottets utlatande aberopas, att 1869 ars Riksdag erinrat,
hurusom den omstindighet, att meddelandet af hjelp vore obliga-
toriskt och kunde af den fattige sasom en honom ovilkorligt tillkom-
mande rittighet pafordras, icke kunde undga att alstra likgiltighet
for arbete, sparsamhet och ordningssinne och sasom en foljd hiraf
latteligen leda till littja och den moraliska fornedring, som icke
funne nagon betinklighet i att hellre tigga #n fortjena sitt brod.

Ar det detta, som aberopas mot min motion, sa maste jag anse,
att denna erinran ocksa af utskottet rigtats mot enkor. Men jag
fragar: dr det vil antagligt, att en fattig enka med fyra eller fem
harn skulle, dfven under %

brutsiattning, att hon finge nagot under-

Nio 50.
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stod 4t barnen, hingifva sig at lattja? Jag tviflar derpa. Vill
man gifva sig in pa dessa forskningars omrade, si skall man f3
se for sig upprullade taflor, hvilka visa slit och slip dag ut och
dag in samt umbiranden och lidanden af alla slag.

Sdsom ytterligare stéd for min up fattning af denna fraga
anser jag mig kunna aberopa mig pi ar etareforsikringskomiténs
forslag till pensionering at arbetarehustrur och deras barn. Der
heter det bland annat: »Hustru eller enka far pension efter samma
grund som mannen, d. v. s., nir hon kan anses varaktigt oférmogen
till arbete», och pa ett annat stille: >Har ater enka minderariga
barn att sorja for, atgar en del af hennes arbetskraft till deras
uppfostran och underhdll. Derfor skall hvarje faderlost #kta barn
under 15 ar erhalla en sirskild mindre pension.»

Jag vill nu icke lingre upptaga tiden utan endast fista kam-
marens uppmirksamhet pi att jag velat bygga pa den grund, som
finnes i sjelfva fattigvardsforordningen. - Jag har icke velat fram-
komma med nagot nytt forslag utan endast erinrat om huru gil-
lande lag forut varit af landets hogsta démande myndigheter i
forevarande hinseende tillimpad. Men da jag s mycket kdnner
situationen, att jag finner, att jag ingenting kan vinna med att
framstilla ett direkt yrkande, si skall jag, herr talman, icke fram-
stilla nagot sidant.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstéllan bifolls.

§ 7.

Foredrogos, hvart for sig, och bifollos lagutskottets utlatanden:

n:o 66, 1 anledning af vickt motion om utarbetande af forslag
till dndrade bestimmelser i fraga om bostéllshafvares andel i bo-
stilles behdllna skogsafkastning; och

n:io 67, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kongl.
Maj:t med begiran om framliggande for Riksdagen af forslag till
ny fiskeriférordning #fvensom till ny forordning angdende vissa
delar af vattenréitten.

§ 8.

Skedde foredragning af lagutskottets utlatande, n:o 68, i an-
ledning af vickt motion om upphifvande af 34 § i legostadgan.

34 § i gillande legostadga den 23 november 1833 ar af fol-
jande lydelse:

>Husbonde ansvare for tjénstehjons personella kronoutskylder;
dock ma de & lonen afdragas, der ej annorlunda vid stidjandet
ofverenskommits.»

Uti en inom Andra Kammaren vickt motion, n:o 169, som

- blifvit till lagutskottets behandling hinvisad, hade herr Hedin
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foreslagit, att Riksdagen matte for sin del besluta detta stadgan-
des upphéfvande; men hemstilde utskottet, pa anforda skil, att
motionen icke matte vinna Riksdagens bifall.

Herr Hedin begirde ordet och yttrade: >Herr talman! Jag
skall vara nistan lika kortfattad som den motiondr, hvilkens for-
slag nyss blef forkastadt, men jag kan dock icke underlita att an-
méirka dels att, sedan denna kammare genom att afsli Kongl.
Maj:ts proposition om férordning angiende husbonders och arbets-
gifvares sﬁyldighet att ansvara for sina arbetares personella ut-
skylder, principielt uttalat sig mot en sidan skyldighet, det synes
mig vara en inkonseqvens att icke dfven upphifva foreskriften i'34 §
legostadgan, och dels att denna bestimmelse i legostadgan alltid
har forefallit mig litet tilltalande, oberoende atg hvad jag mot
sjelfva principen kan hafva att anmirka, derfor att den icke ér
tillkommen genom beslut af Kongl. Maj:t och Riksdagen gemensamt,
utan har tillkommit i feljd af Kongl. Maj:ts s& kallade ekonowmiska
lagstiftningsritt.

Jag har naturligtvis, herr talman, icke nagot yrkande att
géras.

Vidare anfordes icke. Kammaren bifsll utskottets hemstillan.

§ 9. \

Féredrogs vidare lagutskottets utlatande, n:o 69, i anledning
af vickt motion om #ndrad lydelse af 78 § 5 punkten i skiftes-
stadgan.

I detta utlitande hemstilde utskottet, att ifrdgavarande inom
Andra Kammaren af herr M. Alsterlund afgifna motion, n:o 124,
icke métte vinna Riksdagens bifall.

Herr Alsterlund anférde: Herr talman, mine herrar! I Norr-
land forekomma mycket ofta laga skiften pd omraden af mycket
stor omfattning. Till foljd hédraf blifva lli)ostnaderna stora och
ganska betungande for skiftesdelegarne. Nu innehdller 14 § i
skiftesstadgan forbud for skiftesdelegarne att, sedan forordnande
till skifte blifvit utfirdadt, skog till afsalu nyttja, innan skiftet
blifvit afslutadt och ersittning for standskog blifvit genom laga-
kraftegande beslut faststildt. Till foljd af dels skiftenas stora
omfattning dels ock rittegingar hinder det ofta, att skiftena draga,
ut mdanga dr. Under sadana forhallanden #r det naturligt, att, d4
skiftesdelegarne icke hafva nagon inkomst af skogen, under tiden
for skiftet, manga af dem, i synnerhet de ekonomiskt svaga, skolg
komma i stort betryck, hvilket betryck blir s mycket storre som
de under tiden ju #fven maste betala skifteskostnaderna och for

N:o 50.
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ménga skiftesdelegare blifver foljden haraf, att de maste antingen
silja sina hemman eller lana 4 desamma. Och alltid finnas vil-
vilfiga langifvare dels i sigverksbolagen, dels i sadana personer,
som spekulera i skog, men denna ldnetransaktion slutar oftast s,
att hemmanen ofvergd i bolagens ego, och den forre egaren far i
lyckligaste fall sitta qvar som landbonde. Hirigenom frimjas
ofvergangen af hemman till bolagen pa ett sitt, som efter mitt
formenande dr lika hérdt for den enskifde som det #r skadligt for
staten. Om delegare aftoge vid laga skifte en storre eller mindre
del af skogsmarken, som forst seg‘(elrmera finge skiftas, si skulle
de fran denna aftagna del kunna bereda sig-nagon inkomst. Skif-
tesstadgan innehaller visserligen, att delegarne 1 ett skifteslag ega,
dd de alla #ro eniga, att undantaga storre eller mindre delar af
skogsmarken, men sillan eller aldrig intrédffar det, att alla dro
eniga; ty alltid finnes det i1 hvarje skifteslag ndgon, som har in-
tresse af att skogbirande hemman blifva utbjudna till salu. For
att emellertid 6ka mojligheten for skiftesdelegare att kunna undan-
taga nagon del af skogsmarken, har jag tagit mig friheten foresla,
att, om tva tredjedelar af skiftesdelegarne, efter skattetal riknadt,
derom #ro ense, de skulle ega ritt undantaga stérre eller mindre
delar af skogsmarken fran skiftet. Hirigenom skulle de gifvetvis
blifva i tillfdlle att fran den undantagna delen fa silja skog och
silunda bereda sig en inkomst under tiden for skiftet.

Utskottet har emellertid icke bifallit min motion utan afslagit
densamma, och sisom skil derfor, bland annat, anfort, att det icke
vore lampligt att pa framstdllning af enskild motiondr fororda en
sadan fordndring 1 skiftesstadgan. Men om utskottet icke hade
velat bifalla motionen, hade det, efter som det erkdnner det goda
i motionen, kunnat gd en medelvig och férorda en skrifvelse till
Kongl. Maj:t i motionens syfte.

4 emellertid, herr talman, Férsta Kammaren nu afslagit mo-
tionen, forstdr jag mycket vil, att det icke lonar sig att yrka
bifall till densamma, och jag skall icke heller gira det.

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstillan bifslls.

§ 10.

Efter foredragning af sammansatta stats- och bankoutskottets
utlitande, n:o 8, angaende skyldighet for embets- och tjenstemin
att i vissa fall anlita riksbanken m. m., bifsll kammaren hvad ut-
skottet 1 nimnda utlatande hemstalt.

§ 11.
Hérefter foredrogs sammansatta stats- och bankoutskottets ut-
latande. n:0 9, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kongl.
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Maj:t med begiran om utredning och forslag i syfte af landtrédn-
teriernas indragning.

Utskottet hemstdlde i detta utldtande, att ifrigavarande, inom
Andra Kammaren af herr P. O. Lundell afgifna motion, n:o 63,
icke matte af Riksdagen bifallas.

Herr Lundell begirde ordet och yttrade: Da det samman-
satta stats- och bankoutskottet har ansett siilkunna astadkomma
den utredning, som jag begirt hos Kongl. Maj:t, skall jag icke
vidhilla mitt yrkande om en skrifvelse i detta syfte, men jag skall
dock be att fa redogora litet for min synpunkt i frgan.

Det har egentligen aldrig varit min tanke, att alla de goro-
mal, som nu utféras i landtrédnterierna, skulle genom den af mig
ifrigasatta anordningen kunna &fverforas till riksbankens kontor,
eller att man icke fortfarande skulle behofva anlita tjenstemin a
landskontoren att utféra ndgra af dessa, men jag har férestdlt mig,
att genom ofverflyttning af en del goromal de aterstaende skulle
kunna utféras af de ordinarie tjesteminnen, och att man kunde
anlita tillfalliga bitrdden. Derjemte har min hufvudsakliga afsigt
varit att utvidga riksbankens verksamhet genom att inritta flera
afdelningskontor #dn som nu finnas, hvilket naturligtvis littare
kunde ske, om afdelningskontoren finge 6fvertaga en del af landt-
rinteriernas géromal. Man vet ju, att dtskilliga afdelningskontor
lemna blott obetydlig vinst. Sa t. ex. gifver enligt 1892 ars
uppgifter afdelningskontoret i Kalmar blott 13,, procent och
a})({)elnin skontoret 1 Visby endast en procent a det till dem lem-
nade forlagskapitalet. Kunde man nu 8fverfora en del andra goro-
mal pd dessa kontor, sa skulle det blifva mera dndamal med dem
och man kunde ldttare forlika sig med den ringare vinsten ur
bankverksamheten.

Det #ar ett hogst mirkvirdigt utlatande, som fullmigtige i
riksbanken 1 denna fraga afgifvit. D4 jag fick se det, sa vinde
jag mig till enskilda banken i1 Kalmar och fragade, om icke den
Lunde ofvertaga de ifragavarande in- och utbetalningarna, som nu
ske a landtrénteriet, utan erséttning och lemna ridnta pa de inne-
stdende penningarna. Den svarade, att den gerna skulle gira detta,
samma svar fick jag fran en direktér i smalandsbankens afdel-
ningskontor, att detta kontor ocksa ville utfora dessa ifragasatta
in- och utbetalningar och lemna rénta & innestaende medel, utan
att man derfor ansag sig behofva anstdlla ndgon okad personal.

Bankofullmigtige siiga, att nutbetalningsposterna skulle nppga
till 2,000 & 3,000 om dret. 2,000 a 3,000 poster synas visserligen
varak en hel mingd, men i en bankrtirelI;e gr det dock icke sa
mycket.

Y Vidare siga hankofullmigtige, att vid de mindre kontorep
finnas blott tva tjenstemin, och att de icke skulle hinna med dessa
utbetalningar. Detta forefaller mirkvérdigt. ty vid afdelnings-
kontoret 1 Kalmar, som bankofullmigtige uppriitkna bland dessa.

N:o bO.
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finnas atminstone tre ordinarie tjenstemin samt dessutom tva extra
ordinarie, och det &r vil #nda icke meningen, att de extra ordi-
narie icke skola géra ndgonting. Jemfor man hvad riksbanken har
att gora med hvad enﬁiilda bankers kontor hafva att gira pa
samma platser, sa dr det jemforelsevis obetydligt, sa nog kunde
riksbankskontoren hinna med detta ifragasatta arbete, och da riks-
banken nu verkstiller ut- och emottager inbetalningar for enskilda
personer pa upp- och afskrifning och ger rdnta, s kunde den if-
ven gora detsamma for statens rikning. Smalandsbanken t. ex.
inrdttade ett afdelningskontor i Kalmar under ungefir samma for-
hallanden som riksbanken, men det forra kontoret gifver 10 pro-
cent 1 afkastning pa omhanderhafvande penningar, medan riks-
bankens kontor icke gifver mer &n 13/,, eller hogst ett par procent.
Jag hade afsett att bereda en betydande fordel at riksbanken ge-
nom den ifragasatta anordningen, ty folk skulle atminstone fa
veta, att det fans ett riksbankens afdelningskontor i en stad, om
de finge ga dit for att uttaga sina anslag och loner.

Hvad betriffar stdmpelpappersuppbérden, som enligt utskottets
asigt maste finnas qvar vid rinteriet, si kunde nog riksbanken
ofvertaga #fven den saken, men bankofullmigtige tycka nog, att
dfven %etta dr omdjligt, och resonera rent tjenstemannaaktigt
som sa: hvarfor skola vi gora mer &n vi dro tvungna till, dé vi
icke hafva nagon okad inkomst af det? Pa det sittet ar det ock
alltid, att s& snart en institution 4r statens, sa #r den omdjlig 1
friga om affirer. Jag tycker dock, att staten atminstone borde
kunna. géra affirer genom sin egen bank och lita den for sig vara
till si mycket gagn som mojligt, men icke ens detta tyckas full-
migtige vilja ga n gi‘i.

et dr under sidana forhallanden icke troligt, att nagon syn-
nerlig vinst skulle kunna blifva genom anordningen i raga, da
riksbanken icke kan utfora dessa utan okad tjenstemannapersonal;
men vill man vinda sig till de enskilda bankerna, kan det blifva
vinst, ty en sidan bank kan betala rinta pa medlen, och da sta-
tens rinterikassor i medeltal kunna g upp till mer &n ett par
millioner kronor, skulle staten troligen fa 40- a 50,000 kronor om
aret 1 ridnta. Nu skall man icke he%ler tro, att riksbanken ar all-
deles utan goromal for rinteriernas skull. Det sittes &nda in och
tages ut penningar derifran for rénteriernas rikning. Det dr icke
ovanligt, att, ndr man kommer in till ett ranteri for att lyfta an-
slag, det icke finnes tillrickligt penningar inne, utan vaktmistaren
far ga upp pa riksbankens kontor och lyfta penningarna a rin-
teriets foliordkning. Det talas om i betiinkandet, att det i alla
héndelser skulle erfordras en person hos linsstyrelsen for att
skrifva ut anvisningar, om icke landtrintmistaren funnes. Men
landtrantméstaren skrifver aldrig ut anvisningar, utan det &r en
annan person pa landskontoret, antagligen linsbokhallaren, som
gor detta. Man far bara lyfta penningarna pa riinteriet, sedan man
fatt anvisningen. Da borde man ju kunna lyfta dem precis lika
bra i riksbanken som pé landtrinteriet, och den person, som lemnar
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ut anvisningarna, kan #dfven bokféra dem, hvilket 1 allt fall dfven
nu sker. Men, som sagdt, nir vederbsrande icke kunna pd négot
sdtt inse, att anordningen kan utforas, har jag intet yrkande. For
resten vet nog denna kammare, huru forhillandet dr, nir det dr
fraga om &ndring i négot, som ror tjenstemannacorpsen. Da upp-
staﬁas alla mojliga hinder. Jag tror, att man har tillricklig er-
farenhet deraf fran den tiden, da det var friga om kommers-
kollegium. »De obotfirdiges forhinder» finnes pa alla hall och
kanter.

Vidare anfordes icke. Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

§ 12.

Foredrogs och hifslls sammansatta stats- och bankoutskottets
memorial, n:o 10, angaende anvisande af ersdttning till utskottets
kansli.

§ 13.

Likaledes bifolls sammansatta stats- och lagutskottets hdrefter
foredragna memorial, n:o 11, angéende anvisande af ersittning at
utskottets sekreterare.

§ 14.

Till behandling féretogs hiirefter lagutskottets utldtande, n:0 om andrad 1y-
70, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till for-deise af vissa
ordning om é#ndrad ly%else af vissa paragrafer i grutvestadgan §§ 9:;"""“
den 16 maj 1884. grufatadga.

Genom en den 9 sistlidne mars till Riksdagen afliten propo-
sition, n:o 47, som till lagutskottet hinvisats, hade Kongl. %Ia_]:t,
med dfverlemnande af de 1 d4mnet inom statsradet och hogsta dom-
stolen forda protokoll, forklarat sig vilja inhemta Riksdagens ytt-
rande ofver ett propositionen bilagdt forslag till F(‘iror§ning om
dndrad lydelse a? vissa paragrafer i grufvestadgan den 16 maj
1884.

Utskottet, som ansett omférmilda forslag vara af beskaffenhet,
att Riksdagen derom borde fatta beslut, hemstilde i foreliggande
utlatande, att Riksdagen, med forklarande att Kongl. Maj:ts pro-
position icke kunnat oférandrad bifallas, ville for sin del antaga
ett inom utskottet uppgjordt forslag till Lag om dndrad lydelse af
vissa paragrafer ¢ grufvestadgan den 16 maj 1884.
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Om dndrad ly- Herr Kardell begirde ordet och yttrade: Jag ber att i af-

deise “f””“'fl" seende pa foredragningssittet fa yrka, att detta lagforslag fore-

§§T;ffzdgz.edrages orst paragrafvis och att kammaren sedan ofvergar till in-
(Forts.)  8Tessen och sist till 6fvergangsstadgandet.

Den af herr Kardell salunda foreslagna foredragningsordning
blef af kammaren godkind.

§§ 3, 5, 8 och 11 i utskottets forfattningsforslag.
Godkéndes.
§ 13 var enligt utskottets forslag sa lydande:

1 mom. Minst fjorton dagar, innan nagot arbete i det in-
mutade omrade bérjas, skall inmutaren, vid inmutningsrittens for-
lust och skyldighet att for all genom arbetet fororsakad skada
ansvara sasom for averkan, lemna bestyrkt afskrift af mutsedeln
till sa vil det inmutade omradets egare som den, hvilken det med
nyttjanderdtt innehar och brukar; och gille om sittet for sidant
delgifvande hvad om delgifvande af stimning ir stadgadt; dock
md, der jorden eges eller imnehafves och brukas af enskild person,
som #r franvarande och later egendomen af annan forvaltas, af-
skriften lemnas till forvaltaren.

2 mom. Inmutaren aligger derjemte, innan nigot arbete 4 det
inmutade omradet birjas, att stilla pant eller borgen for all den
ersittning, hvartill inmutaren enligt 11 § ar forbunden. Denna
sakerhet skall vara af ofverexekutor godkind, der den icke dndock
af jordegaren och nyttjanderdttsinnehafvaren antages. Forsummar
inmutare att stilla sadan sdkerhet, ege utmitningsmannen i orten,
da han derom anlitas, instélla arbetet, till dess sikerhet, som finnes
antaglig, blifvit anskaffad.

Betriffande denna § hade reservation anmilts af herr C. H.
Lundstrom, hvilken ansett, att 4t 13 § 1 mom. bort gifvas fol-
jande lydelse: ~

13 §.

1 mom. Minst fjorton dagar, innan nigot arbete & det inmu-
tade omradet borjas, skall inmutaren, vid inmutningsrittens for-
lust och skyldighet att for all genom arbetet fororsakad skada
ansvara sasom for averkan, lemna bestyrkt afskrift af mutsedeln
till sdvdl det inmutade omrddets egare som dem, hvilken dertill
innehar intecknad eller af jordegaren hos inmutaren skriftligen an-
mald nyttjanderdtt; och gille om sittet for sidant delgifvande
hvad om delgifvande af stdmning &r stadgadt; dock ma, der jorden
eges eller innehafves af enskﬂﬁ person, som &dr franvarande och
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liter egendomen af annan forvaltas, afskriften lemnas till for- Om andrad ly-

valtaren. delse af vissa
' §§ i gallande

Efter foredragning af paragrafen anforde: grg:i:js)’a'

Herr Restadius: Uti § 13 mom. 1 af nu gillande grutve-
stadga foreskrifves bland annat, att det skall aligga inmutaren
vid Inmutningsriattens forlust att minst 14 dagar, innan han pa-
borjar arbetet, aflemna en bestyrkt afskrift af mutsedeln sévil
till” egaren af det inmutade omradet som ock till den, hvilken
innehar nyttjanderdtt dertill. Till hvilka vanskligheter detta
stadgande foranledt, tilldter jag mig med ett exempel belysa. Det
var for nagra ar sedan en person, som inom den 1 grufvestadgan
foreskrifna tid delgaf jordegaren mutsedeln och dervid tillsporde
honom, huruvida nagon innehade nyttjander#tt till det inmutade
omradet. Jordegaren lemnade dertill ett nekande svar, och in-
mutaren paborjade forsoksarbetet. Dervid visade det sig, att gruf-
van hade ett betydligt virde. Da kom en person och styrkte si
ega nyttjanderitt till det omrade, hvarpad grufvan blifvitinmutad,
och uppstod i anledning deraf en process, som slutade pa det sitt,
att inmutaren forklarades hafva forlorat sin inmutningsrétt. Ett
sé obilligt straff for en uraktlatenhet, som icke var att tillskrifva
ett forbiseende, utan en origtig uppgift fran jordegaren, var na-
turligtvis i hogsta grad upprorande. Nar detta forslag utarbeta-
des, sokte Kongl. Maj:t afhjelpa den brist, som forefans i den
gillande lagstiftningen derigenom, att det ifragavarande momentet
erholl foljande lydelse:

Minst fjorton dagar, innan nﬁgot arbete a det inmutade om-
radet borjas, skall inmutaren, vid inmutningsrattens forlust och
skyldighet att for all genom arbetet fororsakad skada ansvara sa-
som for averkan, lemna bestyrkt afskrift af mutsedeln till savil
det inmutade omradets egare som den, hvilken det med nyttjande-
ritt innehar.

Kammaren behagade finna, att mellan uttryckssittet i nu gil-
lande lag och Kongl. Maj:ts forslag ar en mycket liten skiljaktig-
het. Herr statsradet och chefen for civildepartementet yttrar i
sitt anforande till statsradsprotokollet, att han anser att genom
den foreslagna ordalydelsen tydligt skulle framgd, hvem det ir,
som skulle hafva del af mutsedeln. Emellertid har lagutskottet
icke heller ansett detta fortydligande stadgande tillrackligt, utan
har bifogat orden: «och brukas». Jag tviflar likvil pa, att dfven
hirigenom full tydlighet blifvit avigabragt. Jag skall genom ett
exempel belysa min dsigt. Bruken innehafva ofta stora, langt
bort beligna rekognitionsskogar, hvarfér bruken ofta utarrendera
betesritten pa desamma. Hur kan det da vara mojligt for in-
mutaren att fi nagon bestimd kdnnedom om alla, hvilka innehafva
och bruka nagon del af jorden i fraga. Det kan litt intriffa, att
dessa personer icke finna med sin fordel forenligt att genast an-
gifva wig sasom innehafvande del af omradet. Men sedan inmu-



N:o 50,

16 Mandagen den 7 Maj, e. m.

Om andrad ly- taren fatt verkstidlla forsoksarbetet och det dervid utrénts, att

delse af vissa

§§ ¢ gallande

grufstadga.
(Forts.)

§rufvan har ett storre virde, kan det finnas personer, hvilka anse
ampligt att, sedan de forut dolt, att de hafva nyttjanderitt, fram-
trida och payrka, att personen i fraga, hvilken nedlagt kostnad och
arbete pa Pﬁretaget, skall pa grund af lagens stadgande forlora sin
inmutningsritt. Hvad jag nu anmirkt, har ocksa blifvit fram-
hillet af en ledamot i lagutskottet, herr Lundstrém, som vyrkat i
sin reservation, att de af mig omnimnda orden skulle indras sa.
att det skulle dligga inmutaren att lemna bestyrkt afskrift af
mutsedeln till jordegaren och till den. hvilken innehade intecknad
eller af jordegaren hos inmutaren skriftligen anmdld nyttjanderdtt.
Varder detta forslag upphojdt till lag, forfalla ocksd de betdnk-
ligheter, jag nyss framhallit, och det synes mig s nnerligen 6nsk-
virdt, om sa sﬁulle kunna ske, derfor att i sa faﬁ’ all tvetydighet
skulle undanrodjas. Jag tror derjemte, att icke heller ndgon skada
deraf kan uppstd, ty om en person till sikerhet for sin nyttjande-
ritt icke sEaﬁ‘at sig inteckning, intriffar #nda ingen oligenhet
alls, da gifvet ir, att vid ett sadant forhallande den, som innehar
nyttjanderitt efter forsoksarbetets paborjande, kan anmila sig
hafva en sadan ritt och undfi den skadeersittning, hvartill han
kan vara berdttigad, endr skyldigheten for inmutaren att ersitta
personen i friga for det intrang denne tillskyndats, likval alltid
qvarstar.

Pa grund af hvad jag nu anfort, tilliter jag mig yrka, att
kammaren med afslag 4 utskottets forslag och Kongl. Maj:ts pro-
position i #mnet, ville antaga den reservation, som herr Lundstrom
afgifvit, och tillater jag mig till kammarens kinnedom meddela.
att Forsta Kammaren redan antagit denna reservation.

Herr Jansson i Taberg: Da jag i viss méan blifvit forekom-
men af den foregéende irade talaren, vill jag endast tillkdnnagifva,
att jag for min del yrkar bifall till den af herr Lundstrém fram-
stilda reservation. Det &r ju alldeles tydligt, att de svarigheter,
som forefinnas for inmutaren att delgifva mutsedel, bora sa vidt
mojligt afhjelpas. Man kan ju tinka sig, att en jordegare, som 4r
afvogt sinnad mot inmutaren, skall, d4 Inmutaren kommer for att
delgifva honom och fragar, om det fins nagon annan jordegare eller
nyttjanderdttshafvare, svara: 'ni fir séka den ni behagar, jag upp-
lyser ej om hvem som #r den verklige nyttjanderittshafvarens. For
min del anser jag, att det vore ett farligt intrang i mojligheten
for en inmutare att delgifva jordegaren.

Under sddana férhallanden och d4 verkligen inmutningsritten
kan forioras genom en uraktlatenhet i detta fall. en uraktlatenhet.
som inmutaren icke har i sin magt att forebygga, finner jag, att
herr Lundstroms reservation i den forevarande punkten ir det for
mig mest tilltalande forslaget; och med anledning deraf ber jag
att fi tillstyrka kammaren att antaga herr Lundstroms reser-
vation. . '
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Herr Bruzelius: Jag delar fullkomligt herr Restadii mening om andrad Iy-
1 det afseende, att Kongl. Maj:ts forslag lemnar rum for ganska delse af vissa
mycken tvetydighet. Utskottet har sokt att afhjelpa detta genom att §$ gdtlande
tiﬁskjuta orden »ock brukar> efter »det med nyttjanderitt innehar» grufstadga.

Utskottet har dervid haft till ledning for sitt forslag hvad som
redan finnes i den gamla lagen, byggningabalken 10 kap. 6 §,
der det heter: »Karer négor till annan for intagor, eller annan
dverkan, och den, som kires till, siger att de egor komma honom
till; préfve Ratten forst, om kiranden den skog och mark d4 bru-
kat och innehaft, och der sadant ljusligen finnes> etc. Vi hade trott,
att genom némnda tilligg den tvetydighet, som forefinnes i Kongl.
Maj:ts forslag, skulle vara hafd. “Men da herr Restadius tilliia
u}?pﬁyst, att Forsta Kammaren antagit herr Lundstroms forslag,
skall jag for min del icke motsidtta mig detta.

Harmed forklarades ofverliggningen slutad. Paragrafen god-
kindes med den férindrade lydelse, som foreslagits uti den af herr
Lundstrom vid utlitandet afgifna reservation.

§ 14.
Godkédndes.

For § 17 hade utskottet foreslagit foljande lydelse:

A kronojord, som under stindig besittningsritt innehafves eller
ar till bostﬁjle anslagen, skall kronodboen eller bostillsinnehafva-
ren njuta den jordegaren enligt 16 § tillkommande ritt till godo;
egande han ock, om han begagnar jordegareandelen, att samma
andel sedermera behélla sisom sin enskilda tillhorighet.

Till jord, som under stindig besittningsritt innehafves, skall
i detta hinseende hinforas dfven grufveskog.

I afgifven reservation hade herr Kardell deremot foreslagit,
att till denna § matte fogas foljande tilligg:

»>A annan kronojord tillgodogér sig kronan sin jordegareandel
d sitt, som 1 sdrskild af Konung och Riksdag gemensamt stiftad
})a,g stadgas.»

I fraga hidrom anforde:

Herr Kardell: Herr talman, mine herrar! D4 jag har re-
serverat mig vid denna paragraf, den 17, anhaller jag att har fa
yttra nagra ord for att forsvara min reservation.

D4 nagon inmutar en malmfyndighet pa jord, som tillhér en-
skild person, tillkommer, som bekant &r, den s. k. jordegareandelen
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Om andrad Iy- jordegaren, d. v. s. han far hilften 1 grufvan eller malmfyndighe-
delse af vissaten, om han inom en viss bestdmd tid anmiler sig till deltagande
§§ i gallandej orufdriften. P4 samma sidtt forhaller det sig med viss kronan
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tillhorig jord, nemligen med disponerad kronojord, d. v. s. med
sddan, »som under stindig besittningsriitt innehafves eller ar till
bostille anslagen eller blifvit for kronans rakning till brukning pa
viss tid at annan upplatenr: jordegareandelen tillkommer der
kronoabon, bostillsinnehafvaren eller den, som eljest besittnings-
ritten innehar. Annorlunda forhdller det sig deremot med den
odisponerade kronojorden. P& sadan kronojord tillfaller for nér-
varande jordegareandelen inmutaren. Pa sadan kronojord far sa-
ledes inmutaren begge delarne, bade inmutareandelen och jord-
egareandelen. Han far salunda under nuvarande forhallanden be-
halla hela grufvan. Anledningen till denna vilvilja mot inmuta-
ren #r tvifvelsutan att soka 1 de svara forhallanden, under hvilka
arbetet bedrifves pa sadan kronojord. Dylik jord finnes foretradesvis
i den nordliga delen af virt land. I norra bergmistaredistriktet
uppgar den odisponerade kronojorden till 1 rundt tal 800 gqvadrat-
mil. Ocksa hafva alla grufforetag, som i #ldre tider forsokts i
dessa delar af vart land, misslyckats. Nu hafva utsigterna stilt
sig betydligt ljusare for dem, som inlata sig pd dylika foretag,
hvilket “beror hufvudsakligen derpa, att en jernvig anlagts der
uppe och sedermera af statsverket inkopts. i det att sélunda ut-
fartsviig blifvit beredd forr Norrbottens malmer.

Emellertid har en naturlig énskan uppstatt pa senare tid, att
kronan matte tillgodogira sig sin jordegareandel der uppe, och pa
grund deraf ingingo 1889 och 1890 ars Riksdagar till regeringen
med skrifvelser, i hvilka de anhollo, att Konungen ville lata ut-
arbeta och for Riksdagen framligga forslag till sadan dndring i
grufvestadgan, att, da malmfyndigheter inmutades pa kronojord
der uppe, statsverket métte beredas nagon fordel deraf. Pa grund
deraf vidtog regeringen tvé atgirder. Den ena atgirden bestod i
utfirdande af kongl. kungorelsen den 19 augusti 1889, enligt hvil-
ken kungorelse grufvestadgan i vissa delar suspenderades. Deruti
bestimdes forst och framst, att person, som efter den dagen inmu-
tade fyndighet pa odisponerad kronojord, skulle vara skyldig att
stilla sig till efterrdttelse blifvande nya bestimmelser om kronans
ritt att deltaga i grufarbetet och den deraf fallande vinsten. Vi-
dare suspenderades 21 § i gillande grufvestadga, som innehaller,
att den, som inmutat en malmfyndighet, skall vara berittigad att
inom viss tid, tva ar, anmila sig till att fi utmal at sig utlagdt.
Saledes har pa senare tid ingen fatt utmal at sig utlagdt der uppe.
Denna kungérelse dr kanske 1 konstitutionelt hiinseende ndgot be-
tanklig. Den suspenderade tva paragrafer i grufvestadgan af ar
1884. Denna har blifvit antagen af Konung och Riksdag gemen-
samt. Af Riksdagen forklarades den for lag. Jag vill emellertid
icke uppehalla mig vid den saken, da den noga taget icke hor till
dmnet for i dag. — Den andra &tgérden bestod deruti, att rege-
ringen nedsatte en komité af fem personer, som skulle utarbeta
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forslag till dndringar i grufvestadgan. Efter atskilliga ofverligg- om andrad ty-
ningar bestimde sig majoriteten 1 denna komité omsider for, att delse af vissa
kronan skulle tillgodogbra sig jordegareandelen pa odisponerad §§ i gallande
kronojord pa det sitt, att kronan sku%le arrendera bort den inom 990
viss bestimd tid. Vid sadana tillfallen, da ingen arrendator inom  (For'®)
den bestimda tiden anmilde sig, skulle inmutaren fi taga allt-
sammans. Han skulle da fa ofvertaga jordegareandelen; ty, heter

det 1 statsradsprotokollet, »uteblifvandet af hvarje anbud maste

under vanliga forhallanden betraktas sasom ett ganska sikert tec-

ken derpa, att grufvan icke fortjenar statens deltagande i gruf-

driften.» Detta pastaende forefaller mig nagot betinkligt. 1 detta

tidiga skede af en grufvas tillvaro kan vil nippeligen nigon med
bestdmdhet siga, hvad hon &r viard. Derfor kan nippeligen ar-

rendet beridknas rattvist. Antingen blir det da for hogt eller for

ligt. Hvad en grufva ér vird, kan endast utrinas genom omfat-

tande jordschaktnings- och sprangningsarbeten. Kronan skulle moj-
ligen i och for dndamdalet kunna foretaga sadana arbeten; men heft
visst bor hon icke inlata sig pa sadana dyra och osikra affirer.
Det #r icke heller meningen, att hon skall géra det. Alla dylika
forsvksarbeten skola uteslutande verkstillas af inmutaren; men det
ar naturligt, att det ligger i inmutarens intresse att icke utfora
sadana forarbeten, sa att gruffyndigheten blir for lockande. Han
vet, att han i det fallet far en besvirlig arrendator, besvirligare
kanske, ju rikare fyndigheten &r, vid sin sida. For ofrigt ar det
vil gifvet att en person, som under sidana forhillanden anmiler
sig som arrendator, i regel icke kan bjuda nagot hogt arrende.
Det kan saledes nidppeligen blifva tal om stor inkomst for stats-
verket. Om en spekulant konkurrerar med inmutaren, kan det
mojligen blifva hogt arrende, om nemligen inmutaren 4r en kapital-
stark person. Men #4r inmutaren ej kapitalstark, kan han icke
konkurrera med den andre. Denne far i sa fall arrendet for en
mindre summa och kan, om han #r kapitalstark, dta ut inmuta-
ren. Under nuvarande forhillanden har en person, som uppticker
en malmfyndighet, i de allra flesta fall utsigt att kunna fa silja
densamma och fortjena pa den, men detta torde icke blifva fallet
under den nya regimen. Salunda #r hir icke fraga om nigon syn-
nerlig utsigt till vinst for inmutaren, och inmutarenitet kan icke
pa det sittet sporras.

Kronan kommer ocksa pa detta vis att indragas i nigot egen-
domliga affirer, ty liqviden skall af arrendatorn erldggas i pen-
ningar, men om han icke har sadana, far han erligga den i malm.
Pa det sittet riskerar kronan att fa malmhogar liggande hir och
der uppe i Lappmarken. Dessa malmhiogar maste hon transpor-
tera forst fram till jernvigen, sedan pa jernvéigen ner till Lnled
och slutligen vidare till utlandet. Detta kommer att medfora
mycket besvir, kostnader och en stor risk, och det dr mycket osii-
kert, om kronan kowmmer att firtjena nagonting alls hiirpa, helst
som sadant utan tvifvel kommer att foranleda tillsittande af &t-
skilliga tjenstemin, hvilka skola administrera denna apparat.
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Icke heller for arrendatorerna stilla sig forhallandena sa syn-

delse of visanerligen gynsamma. Arrendet varar vil 1 30 ar och arrendatorn
§§ i gallandehar sedan optionsritt, men om han af en eller annan anledning
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icke far sitt arrende fornyadt, utan maste gi derifran, sa forlorar
han alla inventarier, alla byggnader och allt hvad han har ned-
lagt der uppe utan ritt till nagon ersittning.

Det dr klart, att kronan bor begagna sig af sin jordegarean-
del, men d& bor den gora det pa ett direkt sdtt och icke pa ett
sitt, som indrager kronan i dylika affarer och som lockar andra
att inlata sig i svindelforetag. Malet kan icke uppnas genom ett
dylikt arrendesystem, der slumpen kan sitta en arrendator vid in-
mutarens sida, men der den ocksad kan lata honom ga fri, ett sy-
stem, som dessutom tillfor kronan blott en ringa inkomst. Méjﬁ-
fen kan under hiignet af ett sadant system ett kapitalstarkt bo-
ag uppstd, som slar under sig jordegareandelarna ofverallt der
uppe samt salunda beherskar alltsammans och blifver en farlig
buse for inmutarne. Bittre vore det, om en viss afgild erlades
af alla. En sadan afgild har blifvit foreslagen af brukssocieteten,
fullmagtige i jernkontoret, kommerskollegium, bergmistaren inorra
distriktet och landshofdingarne i norra Sverige. Jernkontoret och
kommerskollegium hafva foreslagit, att denna afgild skulle tagas
af nettovinsten. Detta sitt torde dock ej vara praktiskt; emot
detsamma hafva idfven de flesta uttalat sig, ty nettovinsten kan
beriknas mycket olika allt efter bokforingssittet. Man kan
t. ex. gora stora afskrifningar pa inventarier och dylikt, hvil-
ket naturligtvis minskar vinsten. Derfor vore det bittre att af-
gilden utginge af bruttobehallningen. Det har foreslagits af berg-
miéstaren der uppe, att en viss afgift skulle utga for hvarje ton
malm och efter malmens virde. Detta torde vara det bista sittet
att skaffa kronan en direkt och siker inkomst. Kontroll blir icke
svar att dervid astadkomma, ty forst och frimst foras naturligtvis
vid grufvan journaler ofver hvad som ur den brytes; s finnas jour-
naler vid jernvigen ofver hvad som dera fraktas, och slutligen har
man journalerna vid tullen i Luled. For utronande af virdet ana-
lyseras enligt uppgift hvar tredje ton malm i och for afsittningen pa
utlandet. Med anvindande af dessa uppgifter skulle vidare enligt
samma forslag en nimnd faststdlla afgilden. Denna ndmnd skuﬁe
tillsittas af landshofdingen for fem ar i sinder.

Pa det sattet skulle rattvisa iakttagas emot alla. Kronan far
sin afgiild i bestimd proportion till den verkliga afkastningen och
kommer icke att taga allt for mycket af en, under det att den icke
tager nagot alls af en annan, som kanske har en rikare grufva.
Detta siitt forefaller mig ur alla synpunkter vara att foredraga.

Emellertid, vare sig det ena eller andra kan vara det ritta,
s& synes det mig olimpligt att ligga afgirandet af dessa vigtiga
angeldgenheter 1 kronans hand. Denna sak ingriper sa djupt 1
enskildas intressen, att hela deras ekonomiska vil och ve kan bero
derpa. Nu slutar § 17 med ett moment, i hvilket det heter: »A
annan kronojord tillkomme jordegareandelen inmutaren.. Hela den
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foreslagna forandringen i denna § bestar endast deri, att detta om andradiy-
moment uteslutes. Allt hvad jag nu sagt om arrendesystemet, delse af vissa
forekommer icke i lagforslaget, endast i statsradsprotokollet. Re-§S i gallande
geringen forklarar salunda, att det dr dess afsigt att pa detta sitt gr';f'tadga'
lata staten tillgodogéra sig sin jordegareandel, och Riksdagen (For's)
skulle 1 afseende a bestimmandet af grunderna fér statens till-
godogorande af dess jordegareandel icke hafva nagonting att siga.
Jag Tade for min dei tinkt, att saken skulle kunna ordnas sa, som
i’ag foreslagit i min reservation, deri 17 § sista momentet skulle
yda: »A annan kronojord tillgodogir sig kronan sin jordegareandel
pa sitt, som 1 sdrskild af Konung och Riksdag gemensamt stiftad lag
stadgas.» Men min uppmirksamhet har bli?vit fistad pa att detta
yrkande icke ofverensstimmer med gillande grundlag. I § 77 re-
eringsformen star det nemligen, sasom bekant: »Kungsgardar och
ﬁungsladugﬁrdar med dertill lydande hemman och lidgenheter,
kronoskogar, parker och djurgardar, krono- och stallingar samt
laxfisken och andra kronans fisken samt kronans éfriga ligenheter
ma Konungen icke utan Riksdagens samtycke genom forsiljning,
forpantning eller gafva eller pa nagot annat satt kronan athinda.
De skola forvaltas efter de grunder, Riksdagen derom féreskrifver.,

Hiar ar saledes fraga om en Riksdagens sirskilda angeldgen-
het. Riksdagen skall gifva foreskrifter om denna sak och icke
Konungen och Riksdagen i forening. Den omstindigheten, att
namnda rad uteslutes, betvder ju icke ndgot i detta hiinseende, och
pa det sittet meddelas vil ingen foreskrift om grunderna.

Jag skall derfor, herr talman, be att pa grund af hvad jag nu
anfort fa hemstilla, att Riksdagen med afslag pa § 17 i forelig-
gande proposition ville uttala sig for att § 17 i grufvestadgan
méatte erhalla den lydelse, att de bada forsta styckena blifva all-
deles lika som i Kongl. Maj:its forslag och att ett tredje stycke
tilligges, sa lydande: A annan kronojord tillgodogir sig kronan
sin jordegareandel enligt de grunder, som Riksdagen derom fore-
skrifver.

Dessa sista ord 4ro ordagrant afskrifna ur 77 § regerings-
formen.

Jag anhaller, herr talman, om proposition héra.

Hiruti instimde herrar Lundstrom, Dicden, Hijer, Alsterlund,
Wikstén, Wavrinsky, Fjdlbick, J. H. G. Fredholm, Svensson fran
Karlskrona och Dahlstedt.

Chefen fir civildepartementet, herr statsradet Groll yttrade:
Herr grefve och talman, mine herrar! Riksdagen har tva siir-
skilda ganger beslutat att hos Kongl. Maj:t gora framstillning om
sadan dindring 1 grufvelagstiftningen, att staten kunde komma i
besittning af jordegareandelen i malmfyndigheter a viss krono-
.{'ord. Etter atskilhga och ganska vidlyftiga forarbeten i dmnet
har det nu ifragavarande forslaget framkommit, hvilket i hvad det
angar nimnda dndring af grufvestadgan genom uteslntaunde af sista
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stycket i 17 § tillmotesgar hvad Riksdagen dsyftat. Detta stycke
innehéller nemligen, att 4 odisponerad kronojord jordegarezndelen
tillkommer inmutaren. Foljden at detta styckes uteslutande blir
den, att i afseende a odisponerad kronojord komma rorande de rent
civilrittsliga forhallandena mellan inmutaren och kronan att gilla
samma bestdmmelser, som giilla mellan en inmutare a enskild till-
horig jord och jordens egare. Grufvestadgan har till uppgitt att
reglera forhallandena mellan inmutaren och jordegaren, men sittet
for kronan att siasom jordegare tillgodogira sig sin jordegareandel,
det kan icke beroras 1 grufvestadgan 1 annan man. dn sa vidt det
kan inverka pa forhallandet till inmutaren. Detta beror derpa, att
grufvestadgan i vissa delar till «in natur. ehuru icke till sin till-
komst, star pa grinsen till eller tillhor det civilrattsliga omradet.

Deremot. hvad betvitfar formen for bestimmandet af grun-
derna for tillgodogéorandet af jordegareandelen, giller derom natur-
ligtvis detsamma, som i allmiinhet giller om formen for bestdm-
mandet af grunderna for forvaltningen af kronans ligenheter,
hvarvid sirskild hinsyn maste tagas till hvad regeringsformen
derom innehaller. och det tillhor saledes egentligen Riksdagen att
derom besluta. [ foljd deraf har ocksa, sasom kammaren finner
af den proposition, som &tfoljer Kongl. Maj:ts proposition om &n-
dring i grufvestadgan, Kongl. Maj:t af Riksdagen dskat medgifvande
att pa visst sitt fa forfoga ofver denna jordegareandel. Vid sa-
dant” forhallande forefaller det mig hogst besynnerligt, att den
talare, som nyss hifdade tillimpningen af 77 paragrafen regerings-
formen, ifragasitter, att i en lag, som icke kan jemfiras i hety-
delse med grundlagen, ligges in eft stadgande, hvilket visserligen,
s som han nu senast formulerat det, icke ir stridande mot grund-
lagen. men dock icke bor hafva sin plats i denna forfattning. enér
derom redan tinnes stadgadt i grundlagen. Redan pa denna grund
anser jag, att tilligget. som han foreslagit i tredje stycket at § 17,
bor utga. och om det utginge, sa skulle jag icke for ndrvarande
behifva inga pa det materiella i hans resonnement. ty den fragan
foreligger icke nu. utan forst vid behandlingen af den kongl. pro-
yosition, som aflemnades i1 sammanhang med den, hvilken nu ér
foremal tor profning. Atminstone ir det alldeles sikert, att nyss-
ndmnda fraga icke behifrer behandlas i samband med forevarande
paragraf 17. — Men da jag antager, att kammarens heslut kom-
mer att fattas mindre med afseende a det rent formella och mer
med hinsyn till det rent materiella, sa skall jag be att ifven fa
ingd pa denna del af fragan.

Sasom jag redan anmirkt. berir grufvestadgan forhallandet
mellan inmutaren och jordegaren. Och da man ouskar. att kronan
skall begagna sig af sin jordegareandel, och man saledes vill stilla
det s, att da forat inmutaren blef egare ifven till jordegare-
andelen, niir inmutningen skedde pa odisponerad kronojord. kronan
na skunlle hehalla sin andel, sa far man se till, att i grufvestad-
gan forst och frimst tinnas fullt betryggande bestiimme%ser derom,
att icke inmutaren blifver lidande genom detta, och vidare — om
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det 4r mojligt — att kronan, som alltid arbetar under tyngre
former #n den enskilde, behofver, for att reda sig, nagra bestdm-
melser, som skola underlitta for kronan att operera. Derfir hafva
med hiinsyn till dessa forballanden négra éndringar blifvit gjorda
i vissa af de foljande paragraferna, men jag har icke hort, att den
talare, som nyss upptriidde, hade ndgot att invinda mot dessa, och
jag kan kansie derfor for ogonblicket lemna dem & sido. De hafva
emellertid egentligen asyftat mojligheten for kronan att kunna
operera med samma materiella sikerhet som den enskilde jord-
egaren.

Nu har man med afseende & sjelfva principen sokt ifragasitta,
huruvida det skulle vara lampligt, att kronan ofvertoge sin jord-
egareandel, eller om icke inmutaren fortfarande borde komma i at-
njutaunde deraf. Ja, med afseende derd har jag redan namnt, att
tva Riksdagar uttalat sig for den forra meningen, och for min del
kan jag icke finna annat, &n att kronan bor likavil som den en-
skilde forsoka att draga nagon fordel af sin jordegareratt. Att
sadant icke skulle foranleda till forminskad anledning for enskilde
att eftersoka mineral, det tror jag for visso. Icke pliga grufletare
foretradesvis anstilla sina efterforskningar 4 enskild jord, utan en
grufletare soker naturligtvis, der han har anledning tro, att det
finnes nagon fyndighet, oberoende af den omstdndigheten, om denna
fyndighet ar “beligen 4 enskild jord eller kronojord. S& kommer

et nog fortfarande att forblifva. Afven om kronan ligger sig till
med jordegareandelen, komma nog grufletarne att blifva lika ifriga
som forr, ty den, som bearbetar grufvan, det blir med ytterst fa
undantag icke inmutaren. Inmutarne &ro i allménhet personer i
sédan stillning, att de icke kunna tillgodogira sig de fyndigheter,
de upptickt, genom att bearbeta dem, utan vanligen tillgar det sa,
att inmutaren siljer sin mutsedel till ndgon annan for ett ganska
mattligt pris, 50 kronor, 100 kronor, kanske 1,000 kronor, eller
niagot dylikt, oafsedt om fyndigheten antriffats 4 kronans eller
enskild jord. Den nye egaren siljer mahinda ock i sin tur mut-
sedeln for nagot hogre pris, men forst efter det papperet salunda,
sd att siga, kommit ut 1 marknaden, framtridda personer, som verk-
ligen vilja bearbeta grufvan. Huru stiller det sig da? Jo, hvar
och en sadan vet, att det icke finnes nadgon vanskligare affir in
grufdrift. Han vet med sikerhet, att man kan ytterst litet be-
rikna framgangen. Den, som gifver sig in pa att bearbeta en
grufva, han vet, att han sd godt som spelar pa lotteri. Derfor
faster han sig icke vid om grufvan édr beligen pi allmin eller en-
skild mark. Det later hardt, att en person, som arrenderat af
kronan dess jordegareandel 1 en grufva, skall vid arreundetidens
utgang afstd alla byggnaderna och icke vara berittigad att erhalla
nagon ersittning for dem, men i verkligheten spelar denna om-
standighet en underordnad rol. Om det skulle Liggas ned pa bygg-
nader vid en grufva en half million kronor eller sa omlln'ing, ja
da ar affiren i sin helhet af sa stor omfattning, att denna summa
i och for sig ér af mindre betydelse. Den som légger ner en sidan
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Om andrad ly- summa, vet, att han gifver sig in pa en ytterst vansklig affir, han
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vet hvad han riskerar och beriknar mojligheterna for och emot
samt tager dervid naturligtvis hinsyn till att han vid arrende-
tidens utging maste afsta byggnaderna utan losen.

Riksdagen har med sina framstillningar om kronans jordegare-
andel asyftat tva #ndamal. Det ena éindamalet, Riksdagen asyftat,
var, att kronan skulle f4 nagon inkomst af jordegareandelen, det
andra dndamalet var, att kronan vid viss tid “skulle kunna reglera
forhallandena efter de omstindigheter, som di egde rum. Man
kan ju tinka sig — det ar omdjligt att siga, hurn grufhandte-
ringen 100 eller 50 4r hirefter stiller sig — att det kan vara af
stor vigt, att kronan i en framtid har méjlighet att reglera sittet
for tillgodogérandet af landets mineralrikedomar. Det sistnamnda
dndamalet ar oméjligt att vinna, om kronan nu endast stipulerar
ett afgildssystem, ty 1 sa fall har kronan i och med detsamma
for all tid "lemnat fran sig dispositionsritten 6fver sin jordegare-
andel. Bada #ndamailen kunna 1 viss man vinnas med anvindande
af arrendesystemet, men det kan intriffa med det systemet, att
under den forsta tiden allenast en temligen mattlig inkomst for
kronan vinnes, men deremot har man sa mycket storre anledning
att tro, att, sedan grufvorna under vissa ir varit bearbetade, sa
att fullt nojaktig utredning om deras beskaffenhet vunnits, kronan
skall erhalla mer an tillricklig ersittning for de ligre inkomsterna
under den forsta tiden. Men om man har afgildssystemet, maste
detta alltid gestalta sig sasom ett visst genomsnittsystem. Det
bestimmes t. ex. en viss afgift for en ton upptagen malm. Kost-
naden for en ton upptagen malm kan, sisom vil kan forstas, variera
betydligt. Upptagningskostnaden kan ibland vara si stor, att det
blifver intet iIl))ehéll, ibland kan ju ater ett motsatt forhallande
intriffa. Skall man tdnka sig en genomsnittskostnad och derefter
bestimma afgilden, s& kommer denna alltid att verka mycket olika:
pa ett stille sd, att den skulle undertrycka grufdriften, pa ett
annat sa att staten icke finge den inkumst, staten kunde med fog
begéra. Om det system, som Kongl. Maj:t foreslagit, af Riksdagen
bifalles, blir foljden den, att afgiften kan limpas efter forhallan-
dena vid hvarje sdrskild grufva, till fordel bade for kronan och

rufidkaren. Att arrendesystemet skulle pa nagot sitt verka ofor-
gelaktigt for inmutarne. kan jag icke finna. Det aberopades af
lektor Kardell, att en inmutare eller hans rittsinnehafvare icke
skulle vilja drifva grufrorelsen, derfor att han icke kunde veta,
med hvilka han kunde fi att géra sisom arrendatorer. Samma &r
dock forhallandet redan nu for en inmutare, ty sillan 4r det den
enskilde jordegaren, som gir med och idkar grufdrift. Inmutaren
pa enskild jor§ vet 1 allminhet lika litet som inmutaren pa krono-
Jord, hvem han far med sig i grufrirelsen. Om man nu etablerar
ett afgiildssystem, blir fragan: hurn skall det realiseras? Skall
man taga ut afgiften in natura® Det &r gifvet, att, med den
stringa kontroll, som man hir i landet fordrar i allt som ror kro-
nans angeligenheter, kontrollkostnaden alldeles skulle fortira in-
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komsterna. Om man ater vill bestdmma afgiften i penningar, sa Om dndrad ly-
mdste man hafva nagon grund, hvarefter man bestimmer den.delse af vissa

Skulle nettoinkomsten sittas sasom grund, maste man forst fore-
skritva, att ordentliga rikenskaper foras ofver grufdriften. Vidare
maste Kongl. Maj:t och kronan se till, att dessa rikenskaper verk-
ligen blifva ordentligt forda och att kronan erhaller hvad den till-
kommer. Kammaren kan litt forstd, hvilken mingd kontrollerande
tjensteméin. som hirfor skulle erfordras, om kammaren besinnar,
att inmutningarnas antal vissa ar uppgatt till mellan tva och tre
hundra. Om man bestimmer sig for afgildssystemet, maste man
salunda underkasta sig ganska stora utgifter for kontrollen. Arrende-
systemet deremot kontrollerar sig sjelft af det skiilet, att kronan
endast har att utbjuda arrendena pi auktion eller under hand, der-
vid spekulanterna sjelfva upptrdada och bjuda, hvad de behaga.
Kronan skall i detta fall icke garantera nigonting, utan den, som
stannar for anbudet, far taga foretaget sidant det ar. Jag fore-
stiller mig, att ofta, om icke i de flesta fall, blir det inmutaren
sjelf, som, for att slippa konkurrens, stannar for anbudet. Huru
jag saledes ser saken, kan jag icke finna annat, @n att arrende-
systemet har betydliga foretrdden framfor afgildssystemet.

Under denna fragas foregaende behandling har det varit fram-
lagdt icke mindre #n fem sirskilda forslag, och det, som nu fore-
ligger, har framgitt sasom resultatet af kritiken af alla dessa
forslag. Man har naturligtvis i hvarje sirskildt forslag sokt un-
danrﬁgja de brister, som pavisats i andra forslag, och salunda har
man kommit till det i min tanke biista och enilaste, hvilket jag
anser det nu foreliggande forslaget vara.

Pa grund af hvad jag nu framhallit, tror jag. det vore klokast
att lata 17 § fa den lydelse, den i utskottets betinkande erhallit.
Och allra minst kan jag tro, att herr Kardell kan hafva nagon-
ting deremot.

Herr Jansson i Taberg: Herr talman'! Herr Kardell har i
sin reservation erkint den principen, att staten hir tillgodogira
sig jordeganderitten till pa forut odisponerad kronojord befintliga
mineralfyndigheter. Jag for min del anser ocksé, att sa bor ske,
och dro vi saledes derutinnan fullkomligt ense.

Ehuru i 17 § icke dr fraga om det sitt, hvarpa staten skall
tillgodogora sig sin jordegareandel, vill jag, da diskussionen redan
nu ror sig derom, {)e att fa tillstyrka kammaren att antaga det
s. k. arrendesystemet. Jag anser nemligen, att afgildssystemet
medfsr méanga och stora svirigheter, som icke torde blifva sa litta
att ofvervinna. Emellertid ar det ju gifvet, att sivil jordega-
rens som inmutarens ritt hirvidlag bor iakttagas. Kongl. Maj:t
har i den kungirelse, som Kongl. Maj:t den 19 augusti 1889, i
anledning af Riksdagens skrifvelse af den 15 maj samma ar, ut-
firdade, tills vidare suspenderat den foreskriften 1 grufvestadgan,
som ofverldter jordeganderitten pa odisponerad kronojord at inmu-
taren. Derigenom har Kongl. Maj:t uppfylt Riksdagens fordran

§§ i gallande

grufstadga.
(Forts.)
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att »sa vidt mojligt och lampligt dr», sasom det star i Riksdagens
skrifvelse, tills" vidare tillgodose kronans ritt till afkomst at de
pa odisponerad kronojord befintliga tillgangar i mineralfyndigheter.
Hvad som for mig varit bestimmande att icke tillstyrka kamma-
ren att antaga det s. k. afgildssystemet, dr, sasom jag némnt. de
stora oligenheter, detta system for med sig. Detta system skulle,
sasom herr statsradet och chefen for civildepartementet nyss fram-
holl, foranleda atskilliga svarigheter icke minst derigenom, att en
massa tjenstemin maste engageras for att bedoma dels grufbryt-
ningens gang och dels viirdet eller, om jag sa ma siga, kostnaden
for grufbrytningen cch foljaktligen den afgild, som inmutaren eller
grufegaren skall lemna till staten. Hogsta domstolen har ocksd
till alla delar afstyrkt afgildssystemet och tillstyrkt arrende-
systemet. Likaledes har herr statsradet och chefen for civildepar-
tementet, vid foredragning af drendet hos Kongl. Maj:t, sasom mig
synes, pa fullt giltiga och antagliga skiil framhallit arrendesyste-
met framfor afgildssystemet. Da Riksdagen 1889 beslot att aflata
skrifvelse till Kongl. Maj:t med begédran, att Kongl. Maj:t skulle
taga i ofvervigande, huru statens ritt i detta afseende kunde till-
godoses, afsag ju Riksdagen gifvetvis att bevara at staten af kast-
ningen af de mineralfyndigheter, vart land eger pa icke disponerad
kronojord. Denna afkomst anser jag for min del ocksda bora be-
varas at staten, och jag anser derjemte, att detta dfven lampligen
kan ske genom arrengesystemet. Visserligen har jag en i viss
man afvikande uppfattning, da jag anser, att 66 § i grufvestadgan
borde och kunde lampligen anvindas i detta afseende. Jag skall,
da denna paragraf icke dr si lang, be att fa upplisa densamma.
Den har foljande lydelse: »>Vilja nagra delegare bryta mera och
andra mindre, och ro rosterna & omse sidor lika ménga, hafve
den vitsord, som onskar den storre brytningen; dock skall han i
sadant fall ensam forskjuta tillskott, som utofver behofvet for den
mindre brytningen erfordras; och ege han for sadant forskott e)
annan fort{ringsriitt, in att for forskottet jemte rénta dera efter
fem for hundrade halla sig till den malm, som for meddelegarnes
andel i grafvan motsvarar skilnaden mellan den storre och den
mindre brytningen.

Den, som gifvit forskott, ege till sikerhet derfor halla mal-
men gvar och deraf, efter tillsiigelse till meddelegarne, lata &
offentlig auktion silja hvad till betickande at forskottet erfordras.»

Haraf framgar, att, om staten och en inmutare tillsammans
iiro egare af en grufva, sasom nu hir ar forutsatt, staten kan siga:
jag vill icke deltaga i brytningen, men jag vill tillimpa den 66 &
1 grufvestadgan. D4 foljer deraf, att grufegaren far bryta sasom
honom bist synes, och statens ritt tillgodoses pa det sitt. att
grufbrytaren forsiljer pa offentlig auktion efter tillsigelse hos
staten ‘den malm, som faller pa statens andel, eller hilften i detta
tall. Blifver det nagot ofver. far staten det, men fattas det nagot,
forlorar staten ingenting. Detta anser jag vara den lampligaste
losningen af frigan. Men da egentligen icke denna sak nun fore-
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ligger, och di jag anser, att den 17 §, sddan Kongl. Maj:t och ut- Om dndrad ly-
skottet foreslagit den, ar for #ndamalets vinnande limplig, ber jag delse af n”"*?;“
att for min del lifligt fa tillstyrka bifall till utskottets forslag till §§”:fft‘; d;';.e
lydelse af 17 § i grufvestadgan. SR

Herr Kardell: Med anledning af herr statsradet och chefens

for civildepartementet yttrande skall jag be att fa siga ett
ar ord.

P Det synes mig, att, derest kammaren antager 17 § oforindrad,

kammaren derigenom har gillat arrendesystemet. Derfor anser jag,

att denna paragraf bor forkastas.

Vidare anser jag fortfarande, att det icke skulle vara ur vigen
att pa detta stille gora ett sadant tilligg, som jag nyss foreslagit.
Det méste naturligtvis sa vara, sisom herr statsradet nyss namnde,
nemligen att en kongl. proposition angiaende tilgodogbrande af den
kronan tillkommande jordegareandel i grufva blifvit remitterad till
statsutskottet, och att detta utskott salunda har att behandla den.
Men det dr att mirka. att den propositionen icke @nnu blifvit och
icke kan blifva af statsutskottet behandlad, forrdn nu forevarande
kongl. proposition blifvit af Riksdagen afgjord. Om nu Riksdagen
besluter det tilligget till 17 §, som jag foreslagit, dé har stats-
utskottet naturligtvis icke annat att gora ién att afstyrka an-
tagandet af den kongl. propositionen om tillgodogorande af den
kronan tillkommande jordegareandel i grufva, som det annars tro-
ligen skulle komma att tillstyrka. Det &r ju frdga om en lag och
icke om en statsutgift, och en lag bor val vara intagen 1 grufve-
stadgan. Der har den sin ritta plats. Den omstindigheten, att
hirom finnes stadgadt i grundlagen, kan ju icke ligga nagot hinder
i vigen. Det kan icke skada, om en bestimmelse 1 angifvet syfte
dfven intages har.

Jag anhaller, herr talman, saledes dnnu en gang om proposition
i sddan syftning.

Herr Berglof: Herr talman! Till en borjan maste jag beklaga,
att sa vigtiga lagar, som under de senaste dagarne behandlats,
kommit fram sa sent som under Riksdagens sista vecka, och ir det
med knapp néd man hunnit lisa igenom dem och @nnu mindre
hunnit grundligt studera dem.

Den foreliggande fragan om forandring i grufvestadgan ér af
en synnerligen stor vigt, icke si mycket med hansyn till de for-
mella bestimmelserna, som icke mera med hénsyn till de ekonomiska
forhallanden, som blifva en foljd for staten af de indringar, som
blifvit af Kongl. Maj:it foreslagna. Foreliggande 17 § torefaller
mig vara till sin form fullt rigtig, i ty att det hir endast dr fraga
om bestimmande af jordegareanﬁel pa statens odisponerade mark,
och det ér derfor alldeles 1 sin ordning, att Kongl. Maj:t uteslutit
sista stycket 1 gamla 17 § Men sedan kommer man till styckets
materieﬁa del, och da i@r fragan: huru skall staten begagna sig af
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Om andrad ly-sin  jordegareandel pa odisponerad mark? Herr Kardell vill fa in
S of vismaett filligg till 17 §, s att i denna § skall tydligt framga statens
§§r;fff;d‘;2 “ritt till jordegareandelen. Att gira ett sadant tillagg ar emellertid
(Forts)  enligt min tanke alldeles onddigt, sasom ocksa statsradet och chefen
for civildepartementet framhallit. Ty vare sig detta tilligg star
eller icke star i grufvestadgan, ir Rilstagen likvil berittigad att
for hvarje dr, om Riksdagen vill, gifva bestimmelser angdende
dispositionsriitten af statens jordegareandel vid inmutningar pa
kronans odisponerade marker.  Kongl. Maj:t har ju for ofrigt till
Riksdagen aflemnat en proposition, n:o 48, som har till ofverskrift:
»Kongl. Maj:ts nadiga proposition till Riksdagen angaende tillgodo-
girande af den kronan tillkommande jordegareandel 1 grufvas. Det
dr, nir denna proposition — som statsutskottet nu har till behand-
ling och som kommer in, si snart grufvestadgan blifvit behandlad
och afgjord -- foredrages i kammaren, som detta sporsmil, om
hvilket nu diskuteras, egentligen foreligger. Det dr forst dé man
har att klargora, pa hvilket sdtt staten skall tillgodogora sig sin
andel; men da i alla fall detta sporsmal redan nu framkommit,
skall jag be att fi yttra ndgra ord med afseende pa detsamma.
M]an tyckes vara pa det klara med att staten skall tillgodo-
gora sig sin jordegareandel, men fragan &r, huru eller pa hvad sitt
staten skall tillgodogira sig den. Hérfor dro tvenne system fore-
slagna; det ena dr arrendesystemet, hvilket regeringen forordar,
och det andra dr afgiildssystemet. Hvilket system man nu én tager,
pasta de olika parterna, att det blir stora kostnader, for att staten
skall kunna tillgodogéra sig sin andel, och att det blir sma in-
komster. Se vi da forst pa arrendesystemet, s fa vi komma i hag,
att om staten vill begagna sig af sin ridtt som jordegare, maste
staten senast vid utmalsliggningen anmila sig att hegagna sin ritt
som jordegare, emedan eljest denna ritt gar forlorad. Saledes skall
fore tiden for utmalsliggningen staten hafva klart for sig, om den
vill begagna sig af sin ritt som jordegare eller icke. Kongl. Maj:t
har tinkt sig att fore denna tidpunkt inhemta arrendeanbud pa
jordegareande%en. Inkomma siddana anbud, #r saken litt ordnad,
ty da kan staten upplata sin rittighet pa kortare tid for att icke
pa lingre tid binda sig vid ett anbud. som i alla hindelser maste
vara lagt, da det dr fraga om en affir, som man ej kan hafva na-
gon aning om, hvad den kan komma att inbringa. Detta kan man
nemligen fa klart for sig forst sedan grufvan blifvit under nagon
langre tid bearbetad. Inkomma deremot icke nagra arrendeanbud,
da kunna 2 fall intriffa. Antingen skall staten Sfvergifva sin ritt
som jordegare och forlora sin andel. Inmutaren tager i sidant fall
hela affiren. Eller ocksa far staten intrida med sdsom grufbrytare
och deltaga i grufarbetet for att at sig bevara sin ritt till andel
1 en affir, om hvilken regeringen kan %afva fatt upplysningar, att
den #r god, fastin icke nagra anbud af spekulanter inkommit. Det
kan ju nu visserligen anses rigtigt, att staten soker bevara sin ritt
genom att intrida sasom deltagare i grufarbetet, men jag fragar,
om det kan vara lampligt, att staten kastar sig in i industriella
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foretag, for hvilka utsigterna kunna vara ganska osikra och som Om dndrad ly-
man efter nigon tids arbete kanske niodgas ofvergifva. delse af vissa

Det siges vidare i afseende pa tormanerna af arrendesystemet, §§ rufotadga.
att sedan en tid forgatt, fir man soka traffa nytt arrendeaftal for = gy
att uppdrifva arrendevilkoren. Ja, detta later sig nog gora, men
den ursprungliga arrendatorn far dé icke nagon ersittning for de
forsoksarbeten, som af honom blifvit gjorda. Han far ingen ersétt-
ning for de byggnader, som blifvit uppforda, for de jernvigar eller
rutschbanor, som blifvit anlagda, eﬁer for de maskiner, somn an-
vindts for arbetet. Jag fragar dd, mine herrar, om det kan vara
lampligt, att staten sisom arrendegifvare skall stipulera si hirda
vilkor for den, som soker drifva en si vigtig industri, som gruf-
rorelsen ar i vart land. Om det kommer en affirsman och tager
ett forsoksarrende for att astadkomma en affidr, som dr for staten
gagnelig, skall da staten, om denne misslyckas i foretaget eller en
annan kommer och ofverbjuder honom och tager arrendet, siga till
den forre: Ni far ingenting for allt det arbete, som hir gjorts, och
de penningar, som blifvit nedlagda, eller for de maskiner, som finnas,
0. 8. v.? Det kan icke vara tillstindigt, att staten upptrider pa
det sittet.

Ehuru det kunde vara mycket annat att siga om detta arrende-
system, skall jag dock nu lemna det och fista mig nagot vid det
andra systemet eller afgildssystemet. Det har blifvit sagdt, att,
om detta system antages, staten skulle behofva en mingd tjenste-
min for att ofvervaka och se till, att staten erholle sin andel, och
att pekuniira svarigheter kunde uppsta, sa att staten kanske finge
taga sin afgild in natura och f plocka frin en malmhog hir och
der. Men detta dr ett pastaende, som jag icke tror vara rigtigt;
ty afgildssporsmalet méatte val vara det enklaste att losa. Jag har
iu rikenskaperna vid de olika grufvorna att tillga, och jag kan ju
iemna foreskrifter om huru dessa rikenskaper skola foras. Fran
dem hemtar jag upplysning om huru mycket som brutits och kan
deraf berikna afgilden. For ofrigt har jag #fven att tillga frakt-
sedlar fran dem, som forsla malmen, och Lan dfven fa upplysningar
fran tulljournalerna. Jag kan saledes icke inse, att staten for att
f4 in erforderliga upplysningar skall behofva nagon stab af tjenste-
min, utan tror, att det kan gi for sig genom skriftliga rapporter,
som utan svarighet kunna kontrolleras. Afgilden bor beriknas
med visst belopp pa hvarje ton bruten malm och berdknas i pen-
ningar, som aflemnas vid arets slut. Om det da skulle intraffa,
att nagon icke kan betala, si bevisar ju det, att det dr en dalig
affir, och da fir vil staten pa nagot sitt tillgodogira sig sin ritt.
Men att staten skulle behofva plocka 1 hop sin afgild ur sma malm-
hogar vid 200 grufvor, det kan icke vara ritt att siga. Nér man
derfor tager saken i allvarlig omprofning, kan jag icke forstd annat,
an att det enklaste och lattaste sittet for staten att tillgodogora
sig sin jordegareandel dr afgildssystemet.

Emellertid hor nu egentligen. som sagdt, detta sporsmal icke
till § 17, som nu foreligger, utan till Kongl. Maj:ts proposition n:o 48.
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Om andrad ly- Hvad for ofrigt formen betriffar, tror jag icke, att nagot kan
Ol st egentligen vara att anmirka mot denna § 17, sadan den har lyder.
§§,.;fftzd;2'_hDeremot torde de fsljande paragraferna i formelt hénseende be-
(Forts) DOfva andras och rittas. Men da jag icke haft tid att grundligt
studera dem, #r jag icke nu beredd att i det afseendet gora nigra
dstdenden. Bist skulle det derfor smaka mig att yrka afslag pa
get hela, si att Riksdagen finge tid att tdnka pa saken till ett
annat ar, da fragan kunde komma in tidigare tﬁl Riksdagen in
nu. Men jag skall dock icke tillita mig att gira ndgot yrkande,
vare sig om bifall eller afslag, utan afvakta fragans vidare be-

handling inom kammaren.

Herr Ekenman: S& mycket tror jag alla kunna vara ense om,
att den fraga, som nu foreligger. ar en invecklad och svar fraga,
samt att det varit lyckligt, om den ndgot tidigare inkommit till
Riksdagens behandling. 'fy det kan icke vara ndgot tvifvel om,
att den ar af den beskaffenhet, att den krdfver en grundlig under-
sokning af riksdagsménnen, innan de skrida till besluts fattande.
Jag skall derfor be att i korthet fa fista uppmérksamheten pa
tnnebirden af den nu foreliggande fragan, sidan jag ser den.

Det har sagts — och det #r ju ocksa patagligt — att hir blott
foreligger ett lagforslag och att den ekonomiska sidan af saken
sedermera skulle komma till behandling under den sirskilda, till
statsutskottet remitterade kongl. propositionen. Ja, det ma nu vara,
att det ar sd i formelt hﬁnseendle. Men jag tror dock, att, i fall
man antager denna lag, konseqvensen nistan fordrar ett godkin-
nande #@fven af bersrda kongl. proposition, som remitterats till stats-
utskottet. Det torde derfsr vara tillatet att redan nu nagot nir-
mare skirskada dfven denna fraga.

Forst vill jag da siga, att, 1 afseende pa sjelfva principen, att
kronan skall tillgodogora sig sin jordegareandel vid grufdrift, sa-
som det hidr heter, manga olika meningar finnas om den saken.
Manga anse, att det icke varit s& klokt och rigtigt ur statseko-
misk synpunkt att i detta afseende pa forhand fastsla denna princip,
att kronan skall tillgodogéra sig sin andel, dd grufvan ligger &
kronojord, som kronan sjelf disponerar. Men hvilken mening man
i det afseendet &n ma hysa, behofver man dock icke linge uppe-
halla sig vid den saken. Ty sedan Riksdagen en ging i skrifvelse
till Kongl. Maj:t uttryckt sin onskan, att kronan skall tillgodogira
sig sin berérda rétt, sa har ju Kongl. Maj:ts regering i det fallet
icke gjort ndgot annat @n gatt Riksdagens uttalade onskningar till
motes, sa att derom bor icke vara nagot vidare att siga.

Men nu blir fragan: huru skall kronan kunna tillgodogira sig
sin andel i grufdriften? Man har hdrfor foreslagit olika vigar.
Forst och frimst kan kronan gora det genom det s. k. koncessions-
systemet; och det ar klart, att, om man ser frigan mera direkt ur
skattesynpunkt, man skulle pi ett mera gifvande sitt na malet pa
den vigen. Om en sokande skall anmila sig och uppgora vilkoren
for denna ratt, sa ar patagligen tydligt och klart, att kronan kan
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foreskrifva vilkoren pa ett sitt, som ér tillfredsstidllande for kronan Om andrad ly-
ur skattehdnsyn. Men om man nu inser, att hir icke bor fore- {eise aof vissa

tradesvis vara friga om att taga detta ur skattehénsyn, utan mera
ur hogre statsekonomisk synpunkt, da tror jag, att det icke dr mer
dn en mening derom, att 1 detta hinseende inmutningssystemet
bittre fyller sin uppgift 4n nagonsin koncessionssystemet. Genom
inmutningssystemet gifves en premie at den, som vill soka reda pa
grufvor, och vidare har man icke brutit med den princip, som inom
Iandet eger tillimpning pa ofriga, pa annan jord #n kronojord be-
ligna grufvor, betriffande sidana fyndigheter, som hiir dro i fraga.
Saledes tror jag icke, att det kan vara sa mycket att forundra sig
sfver., om, nir denna friga skall losas, man icke fister sig vid
koncessionssystemet, utan endast vid inmutningssystemet.

Men med anvindande af detta system finnas olika sitt att ga
till viaga. I den proposition, som #ér framlagd och af lagutskottet
forordad, har regeringen foreslagit, att jordegareritten skulle genom
arrende dfverlatas pa annan person. %\Ian kan nu siga, att detta
icke star i den foredragna paragrafen; men genom den uteslutning,
som #r gjord i denna paragraf, sidan den forr lydde, genom be-
stimmelserna 1 andra paragrafer, genom motiven till den kongl.
propositionen, genom den sirskilda proposition, som remitterats till
statsutskottet, af allt detta framgéar, att meningen ir att infora
arrende-systemet for att tillgodogora sig kronans ratt till gruf-
driften, nar det ror kronojord, som icke disponeras for bostillen
eller annat. Detta dr kdrapunkten. Om man saledes skall fasta
sig vid karnpunkten i hela fragan, sa bor man tillse: #dr detta
system lampligt och tillfredsstillande for tillgodogorande af gruf-
driften, och #ir denna af den beskaffenhet, att man bor anvinda
arrendesystemet? Detta 4r sjelfva fragan. Da finnes att anmirka
mot detfa arrendesystem, att det icke #r hir sasom vid jordbruks-
doméner, att flertalet personer, som bo i trakten eller eljest hatva
benigenhet att spekulera, forsta hvad det ir fraga om, utan tviirt-
om ar det blott ett fatal, som kan forstd det, och det dr tvifvel-
aktigt, om man ens genom svart och grundligt arbete kan komma
till insigt om virdet af det, som bjudes ut till arrende. Hiraf
foljer, hvad som ocksd oemotsigligt dr forhallandet, att det icke &r
sa latt for nagon att fixera en arrendesumma, utan det ir ganska
svart. Och det torde mota ganska stora hinder att fa arrendatorer,
som vilja spekulera pa en dylik affir i fullt lojalt syfte. Jag kan
tanka mig, att, nir man pa slikt sidtt bjuder ut graflotter och
ingen pa forhand vet, hurudan grufvan dr, man kan kiinna sig
higad att spekulera utan sadan kinnedom, men da blir icke spe-
kulationen fullt lojal eller legitim. Jag kan tinka mig en illojal
spekulation, en sadan, som icke ofta kommer 1 frn%a etler atmin-
stone endast undantagsvis kommer 1 fraga, nir det giller jord-
bruksdominer eller med dem jemforliga jordegendomar, som bjudas
ut. Jag kan tinka mig, att en person hjuder eller soker hjuda
blott och bart for att sedermera blifva nndankdpt. Jag kan tinka
mig mycket, som icke hir forckomma, men som just Lan forckomma
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genom inforande af arrendesystemet. Siledes ir, som sagdt, for-
hdllandet, att vara arrendatorer, som vilja arrendera, iro i osikerhet
om virdet af det, som de spekulera pd; och redan detta tycker
Jag ar ett skil, hvarfor man bér i moéjligaste man undvika ‘detta
system.

Man kan ju pa annat sitt forskaffa staten, hvad staten bor
hafva. Det har foreslagits, att man skulle gora detta genom
afgiftssystemet. Jag kan tinka mig, att man Dbestimmer en viss
afgift t. ex. for hvarje ton malm. Det ir icke omdjligt att kon-
trollera pa tillfredsstiallande sitt, huru mycket, som {)rytes vid en
grufva. Jag medgifver gerna, att det kan erbjuda svarigheter,
dock ej obfvervinneliga. Men dessutom, nir jag for min del mot-
siitter mig arrendesystemet, som jag icke finner tilltalande eller
tillfredsstillande, anser jag det icke vara min ovilkorliga skyldig-
het att visa upp ett annat fullt tillfredsstillande system. Detta
ar icke att begira, ndr vi for lagforslagets profning haft si kort
tid; utan det ar tillrickligt att uppvisa, att detta forslag icke &r
godt Olclh rigtigt och icke uppfyller det dndamdl, som det ir afsedt
att fylla.

l%,ag ber herrarne noga beténka och noga priofva denna fraga;
den 4r sannerligen icke obetydlig. Har ar icke fraga om nigon
ringa lagforindring, utan om nagot, som djupt ingriper i forhallan-
dena, sirskildt i de nordligare delarna af vart land. Detta kan
icke bestridas och far icke bestridas; man far icke se bort fran den
omstindigheten, utan man boér noga och med mycken betinksamhet
profva den foreliggande fragan. Den giller sirskildt, siasom kam-
maren nogsamt vet, de nordligaste delarna af virt land, den giller
Norrland; och Norrlands intressen méaste af Riksdagen omfattas
med mycken virme, derfor att dessa intressen dro sa stora och
betydande for vart land. Jag har min egen uppfattning, nir det
giller tillgodoseendet af Norrlands intressen. Jag har trott och
tror fortfarande och har haft tillfille att uttala denna min tro
manga ganger, att dervidlag ar det statens skyldighet att i moj-
ligaste mdn tillgodose Norrlands intressen i afseende pa kommuni-
kationsforhallanden, s4 snart de icke komma i kollision med statens
storre intressen: da maste de ju gifva vika, men det dr sillan det
kommer i fraga. Och vidare ir det statens skyldighet att tillse,
att Norrland kan fritt utveckla sig inom egna landamiren och att
man icke pd nagot sitt ligger hinder i vigen for denna Norrlands
strafvan att utveckla sig, utan tvirtom understodjer den, si att
den ma komma till sin ratt.

Nir jag for min del har den uppfattningen, att, om man nu
antager detta foreliggande lagforslag och i full konseqvens hirmed
antager den kongl. proposition, som nu hvilar pa statsutskottets
bord och sedermera till Riksdagen forvintas, man vidtagit en &t-
§ﬁrd, som menligt kan inverka pi Norrlands utveckling, betriffande

ess grufvedrift, si yrkar jag afslag pa den foreliggande para-
grafen, som jag anser vara den mest betydande i det foreliggande
forslaget.
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Chefen for civildepartementet, herr statsradet Groll: Det Om dndrad ly-

forefaller mig verkligen hogst egendomligt, att, sedan tvenne Riks-
dagar for sin del ansett, att kronan borde taga tillbaka sin jord-
egareandel och da med anledning deraf nu framlagges ett forslag
for Riksdagen i sadant syfte, nagon kan yrka afslag pa forslaget
blott pé den grund, att han icke hunnit sitta sig in 1 detsamma.
Jag tycker, att det forefaller vil lattsinnigt att pa det sittet be-
handla en Kongl. Maj:ts proposition. Det lagforslag, som hér ér
framlagdt. ar resultatet af betydande forberedande arbeten, bor-
jade af en komité af flera personer, som sirskildt egde kinnedom
om var grufhandtering. De afgifvo sina forslag, i nagra af hvilka
redan implicite lég detta arrendesystem, ehuru det di annu icke
kommit till full klarhet. Sedermera hafva jernkontorets fullméig-
tige varit horde, och afgifvit ett forslag, hvilket undergatt kritik
ag kommersekollegium, som framlagt ett nytt forslag, hvarefter
hogsta domstolen varit hord, och dndtligen, pa grund af den kri-
tik, de foregaende forslagen underkastats, nu ifragavarande forslag
framkommit sisom det konseqventa slutresultatet af denna kritik.
Detta forslag ar tillstyrkt a% lagutskottet, hvars vice ordforande,
som sjelf varit med om utarbetandet och framliggandet for Riks-
dagen af nu gillande grufvestadga, bitrider fors a%et och forordar
dess inpassande i hans foregiende verk. Jag vill da fraga de ju-
rister, som hir upptridt och ifragasatt afslag & forslaget pa (fen
grund, att de icke hunnit sitta sig in i fragan, om sadant kan
anses vara ett lampligt sitt att behandla en Kongl. Maj:ts propo-
sition!

Nu synas dessa talare i allmanhet vilja formena, att arrende-
systemet “skulle medfora stora utgifter for staten med hansyn till
Kontrollen och tycka sig i stillet finna, att afgildssystemet skulle
vara mindre kostbart. En af anledningarna, hvarfor jag ofvergaf
afgildssystemet, var emellertid just den, att jag ansd det vara
omojligt” att infora ett sidant system, utan att det blegve ytterst
dyrbart for staten. Vi dro nemligen hir i landet vana vid att,
nir det giller staten, hafva en sidan kontroll, att vi kunna pi
oret finna, att ingenting forkommer, och da vill jag se, nidr (ﬁet
blir fraga om hundradetals grufvor, huru vi skola Lunna kontrol-
lera grufdriften vid dem alla utan att anstilla en mingd kon-
trollanter, hvilka naturligtvis maste tillforsiikras nagon ersattning
for sitt arbete. En stor del grufvor komma sikerligen icke att
gifva ett enda ore i inkomst till staten, atminstone om afgilden
skall laggas pa nettoatkastningen, ty de flesta grufvor, som icke
iro af %ess betydligare omfattning, torde, om man riiknar ritt,
lemna ingen eller hogst ringa behéﬁning 4 sjelfva gruthandterin-

en sasom sadan. Men kontrollkostnaden for staten minskas icke

ﬁerf&)r, att grufvans behallning ér mindre, utan kontrollkostnaden
blefve ungetir densamma, sa ﬁinge grafverirelsen drifves, vare sig
det sker med vinst eller forlust.

Man har invindt mot arrendesystemet, att det nog blefve svart
for staten att fi nagra arrendatorer, och derpa vill jag svara, att
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ket jag dock formodar komma att hora till sdllsynta undantag, sa
kan staten dock utan ndmnviird kostnad bevara sin ritt till jord-
egareandelen genom att sjelf deltaga i grufdriften i det omfang
rufstadgan foreskrifver. Ingen jordegare, som gar med i gruf-
ﬁrif‘c, d. v. s. begagnar sin jordegareandel, dr skyldig att tillskjuta
mera dn sin andel 1 forsvarsarbetet. Detta forsvarsarbete ir ({ock
satt sd ringa, att kostnaden derfor kan uppskattas till omkring 50
kronor per ar for helt utmal eller silunda pa jordegarens, hiir kro-
nans, andel 25 kronor arligen. Detta ir ocﬁsé pa ett stille i mitt
anforande till statsrddsprotokollet papekadt, om man ock skulle
antaga, att staten ndgon tid blefve utan arrendatorer till nagra
frufvor — Jjag forestialler mig, att antalet per ar icke gerna kunde
comma att ofverstiga 4 & 5 eller lat oss siga 10 a4 20 — sa blefve
ju i sjelfva verket utgiften derfor ganska obetydlig, kanske for
nagot enda ar 400 a 500 kronor, ty #dr grufvan sa dalig, att
ej ens inmutaren vill arrendera kronans andel, varder den nog
inom kort sonad, och da erfordras ej nagon vidare utgift fran sta-
tens sida. For ofrigt dr det icke ens nodvindigt for staten att
under alla forhallanden behofva vidkdnnas nagon kostnad for for-
svarsarbete eller deremot svarande utgift, ty i grufvestadgan #r
medgifvet grufegare att, sedan utmal lagts och arbetsskyldighet
fullgjorts under tre ar, losa arbetsskyldigheten mot erliggande till
jordegarne af en arlig afgift for hvarje grufva af 50 kronor, hvaraf
ena hilften tillfaller kronan och an&ra hilften den jordegare, pa
hvars mark utmalet ar beliget. Om nu kronan sjelf #r jordegare,
har kronan salunda att erligga sin andel i afgiften till sig sjelf,
d. v. s. hela atgiarden inskrinker sig till en omforing i kronans
rikenskaper.

Silcdes kan jag med bestimdhet pasta, att den uttalade far-
hagan, for att arrendesystemet skulle medféra stora kostnader for
staten, derest det anordnades si, att staten, da arrendator icke
erholles, blefve nodsakad att sjelf inga i foretaget, dr forsvinnande
obetydlig, ja, fingerad och icke grundad pa sakliga skal.

Hvad jag nu yttrat giller icke allenast det fall, att en arren-

dator icke kan erhallas, dd kronans andel i en grufva forsta gangen
utbjudes pd arrende, utan dfven de fall, da efter en arrendeperiods
utging ingen anmiler sig for 6fvertagande af kronans andel i en upp-
arbetad grufva, der ordnad grufdrift idkats, utan kronan sjelf niig-
(glas inga i foretaget. Afven i sidant fall behofver kronan icke
eltaga i mera #n forsvarsarbetet, och 66:e § uti grufvestadgan
innehaller: »>Vilja nagra delegare bryta mera och andra mindre,
och #ro rosterna &4 omse sidor lika, hafve den vitsord, som onskar
den storre brytningen; dock skall han i sidant fall ensam forskjuta
tillskott, som utofver behofvet for den mindre brytningen erfor-
dras>. For detta forskott far han sedan gora sig betickt ur den
uppfordrade malmen. Kronan kan silunda icke heller i detta fall
underkastas nagra storre kostnader #n for forsvarsarbetet.
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Betraktar man afgildssystemet, sa_finner man att det innebir, On @ndrad ly-
att kroman afsiger sig jordegareandelen, ty utan en fullstindig (el o/ viss
omarbetning af nu gillande grufvestadga kan det systemet iCke‘i,-;ff;:zd;Z(e
forenas me(% de bestimmelser, som ansetts bora gilla for en gruf- "y )
lagstiftning, grundad pa inmutningsréttens bibehallande. Huruskall
for ofrigt afgilden bestdmmas? Brukssocietetens fullmigtige i jern- ~
kontoret hafva foreslagit, att afgilden skulle bestimmas till ett
fixt belopp per ar eller 50 kronor och att derjemte skulle utga en
viss afgift i forhallande till nettoafkastningen. Denna afgifts be-
lopp skulle bestimmas af Kongl. Maj:t for 5 ar i sinder, men finge
ej ofverstiga tio procent. Om dessa tio procent ofverstege 50 kro-
nor, skulle den fixa afgiilden bortfalla. Hiremot gjorde kommers-
kollegium den inviindning, att denna fixa afgild af 50 kronor blefve
i manga fall alldeles for hog. De allra flesta grufforetag vore 1
sin borjan sa obetydliga, att de icke talde vid sadana afgifter, och
sdsom fléljd hiraf komme sikerligen letandet efter malmfyndigheter
att forlora en stor del af sin lockelse.

Man kan litt tinka sig svarigheterna och kostnaderna att
kontrollera alla dessa sma foretag. En och annan forestiller sig
kanske, att denna kontroll kunde utofvas af taxeringsmyndigheterna,
men for min del anser jag uppenbart, att nodig sakkunskap i de
flesta fall komme att saknas hos dessa myndigheter for utredande
af den ytterst sviara fragan om hvad som ritteligen borde antagas
utgora nettovinstens belopp. Kommerskollegium, som dfven tinkt
sig, att nettobehallningen skulle liggas till grund for afgilden,
foreslar, att grufegarne skulle atnjuta afdrag dera med sex procent
rinta 4 det i rorelsen nedlagda kapital samt staten a hvad som
derefter aterstar af nettobehallningen erhalla i afgild 25 procent.

Jag hemstiiller, om sddant skulle linda till uppmuntran af gruf-
handteringen.

Deremot later man vid arrendesystemet den enskilda konkur-

rensen ensam bestimma statens inkomst af sin jordegareandel.
Kronan garanterar ingenting; den behofver endast i grufvestadgan
en tid anvisad, under hvilken de enskilde spekulanterna kunna
lemnas tillfille undersoka utsigterna for foretaget i fraga. An-
miila sig spekulanter, fir den arrendet, som bjuder hogst och kan
Y\restera sikerhet. Upptrader deremot ingen, sa kan man enligt
Xongl. Maj:ts forslag tinka sig, att inmutaren erbjudes och dr
villig ofvertaga arrendet, om ock blott for 1 krona om aret? Men
pi det sittet blifver i alla hindelser kronan bibehallen vid sin
jordegareandel, som kronan mahinda en annan gang kan tillgodo-
gora sig pa ett formanligare sitt. Innan jag framlade denna fraga
for Kongl. Maj:t, radgjorde jag med atskilliga af vara fornimsta
grufidkare med flera 1 grofhandteringen kunnige min, hvilka alla
gillade de grunder, hvarpa forslaget ir fotadt, och sirskildt an-
sago, att det med afseende a grufforetags allminna beskatfenhet
icke lage nagon obillighet i att en arrendator af kronans andel i
grufva maste vid arrendetidens utgang afstd byggnaderna till kro-
nan utan ersidttning.
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Herr Jansson i Taberg: Herr talman. Jag skall med anled-
ning af herr Berglofs anforande be att fi siiga nagra ord.

Han sade nemligen, att atskilliga andra paragrafer i grufve-
stadgan skulle behéfva #ndras, ty de vore ofuIIl)st%indiga, men detta
skulle enligt min tanke endast behofvas, 1 hindelse herr Kardells
reservation blefve ett Riksdagens beslut. Kommer det icke att ske,
forestiller jag mig, att nigra forindringar uti utskottets forslag
till lydelse af 6friga paragrafer i grufvestadgan ej heller for sa-
kens vinnande #ro behofliga.

Hvad aterigen herr Ekenman anfort med afseende derpa, att
Kongl. Maj:ts forslag icke férelegat forrdn i denna riksdagens sena
timme, och att ingen haft tillfille att sitta sig in i detsamma, sa
vill jag endast papeka, att vi dock haft Kongl. Maj:ts forslag till-
gingligt sedan fore pask, fastidn wutskottets forslag inkommit forst
1 de sista dagarne. Men utskottets forslag sammanfaller nistan
fullstindigt, endast med nagra redaktionsférindringar, med Kongl.
Maj:ts forslag, och saledes anser jag, att den invindningen icke
har nigot att betyda.

Jag yrkar fortfarande bifall till utskottets forslag.

Chefen for civildepartementet, herr statsradet Groll: Det var
en sak, som jag glémde att ndmna i mitt sista anforande, men
som jag anser vara af vigt.

ntager man arrendesystemet, s& fins ej nagot hinder for att,
om detta icke befinnes tillfredsstidllande, ga ofver till afgilds-
systemet. Men om deremot afgildssystemet fastslas, sa ar det
omdjligt att framdeles gi ofver till arrendesystemet. Detta senare
ar saledes miigtigt af utveckling, men det ir icke afgédldssystemet,
emedan genom dess antagande staten afhinder sig jordegareandelen.

Herr Kardell: Blott ett par ord.

En foregaende talare yttrade, att han ansdg, att general-
debatten om denna sak skulle std vid féredragning af statsutskottets
betdnkande och icke i dag. Jag for min del anser, att den bor
std 1 dag, ty det finnes delar af nu foreliggande lagidndringsforslag,
Som hatva direkt afseende pa arrendesystemet och hvilka finge
andras, 1 fall icke arrendesystemet antoges. 1 paragraf 22 mom. 1
skulle sdlunda, i fall icke arrendesystemet antoges, den sista me-
ningen: »A sadan kronojord, som icke under stindig besittningsritt
innehafves eller ir till bostille anslagen, ma utmal dock e) utan
Konungens tillstind liggas tidigare. &n tva ar efter det pa grund
af foreskriften 1 13 § 1 mom. afskrift af mutsedeln bhifvit till
Konungens befallningshafvande ingifven., tagas bort. Pa samma
sitt har ett tilligg gjorts till § 65. Jag har icke forut ndmnt
nagonting om denna sak — en omstidndighet, som nyss anmirkts
af herr statsradet och chefen for civildepartementet — och jag
har gjort det, emedan jag antagit det vara limpligast att orda
om dessa paragrafer, nir de skulle komma att i kammaren fore-
dragas.
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Nog dr det sant, att det iér tere sakkunnige personer, som
tillsammans utarbetat den kongl. propositionen, men det fins manga
andra sakkunniga, som bestimdt #éro emot den. Man maste anse
fullmagtige i jernkontoret sdsom sakkunnigt folk; man maste dfven
anse bergmistaren 1 norra distriktet som sakkunnig. Han har
haft tillfille att se forhallandena der uppe pa néra hall och &r
bittre @n nagon i tillfille att bedoma, hvad effekt ett dylikt ar-
rendesystem skulle hafva.

Herr statsradet nimnde i sitt sista anforande, att, om vi an-
taga ett arrendesystem, vi sedan kunna sfvergd till afgildssystemet.
Men det maste droja ganska linge, eniir arrendena ju galla for en
tid af 30 ar. Forr an efter denna tid gar det salunda icke att
ofvergd till ett afgildssystem. De utgifter, som staten i och for
arrendesystemet skulle hafva att undérkasta sig, torde vil vara
smé, sasom nyss nimndes af herr statsridet, men det forefaller
mig, att dfven inkomsterna maste blifva smd och tillika ovissa.
Mig synes det, som om sadant just skulle vara att spela pé lotteri.

Da emellertid § 22 mom. 1 och § 65 enligt min uppfattning
bora afslds, om man icke vill vara med pa arrendesystemets in-
forande, sa tycker jag, att det icke fins négot skil, hvarfor icke
17 §, sasom sammanhirande med dem, ocksa skulle fa gora sallskap.

Chefen for civildepartementet, herr statsradet Groll: Jag skall
endast be att fia nidmna, att det icke 4r fastslaget, att arrende-
tiden skall vara 30 ar. Tvirtom har jag i mitt anférende till
statsradsprotokollet yttrat atskilligt, som gar ut derpa, att till en
bérian arrendetiden” borde stdllas helt kort, men att sedermera,
enligt det bemyndigande som begirts, Kongl. Maj:t skulle ega att
sitta arrendetiden till Adgst trettio ar. Hela motiveringen gar ut

4 att under den forsta tiden skulle arrendeperioden inskrinkas,
4 att den blefve mycket kortare. Den forsta arrendetiden skulle
nemligen egentligen vara afsedd till en forsiksperiod.

Herr Persson i Morarp: Jag skall till en borjan be att fa
instimma med herr Ekenman derutinnan, att det enligt min upp-
fattning dr alldeles rigtigt, att den foredragna 17 § i grufvestadgan
har den formella uppstillning, som hir forekommer. Det dr egent-
ligen icke nagon annan #ndring, som gjorts, én att ur nuvarande
grufvestadga borttagits den bestimmelse, som innefattas deri, att a
sadan kronomark, som icke blifvit upplaten at enskild med »stindig
besittningsritt, eller disponeras som bostille, skulle jordegare-
andelen icke tilifalla grufinnehafvaren. Men deraf bor vil ocksd
folja, att kronan da skall upptrida som egare och soka bevaka
denna sin jordeganderitt. Allt ifran det jag torst fick se den
kongl. propositionen och der fann, att det var meningen, att man
skulle utarrendera kronans jordeganderiitt till inmutningsbara
foremal, har jag ej kunnat dolja for mig, att detta skulle blifva
forenadt med atskilliga foreskrifter. De stora kostnader, som pa
grund af kontrollen skulle vallas, om man begagnade sig af (IIet
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andra systemet, enligt hvilket kronan skulle taga sin andel af den
uppfordrade malmen, komme det natnrligtvis icke att medfora,
men deremot dr jag alldeles ense med (fi{e talare, som yttrat sig
om arrendesystemet, att man icke pa den vigen skall kunna fa in
nagot ndmnvirdt belopp. Ty, mine herrar, staten bir begagna sig
af sin jordegareandel, da utmal ligges, och detta sker, innan ar-
betet dr paborjadt. Det dr naturligtvis omojligt for arrendatorn
att pa f'drhan({ veta, hvad han skall kunna betala i arrende.
Foljden deraf blir, enligt mitt formenande, ingenting annat, #n
att grufegaren blir arrendator och detta for en spottstyfver, som

icke blir af ndmnvidrd betydelse, eller ock, att — om han har
ndgon, till hvilken han ej star i godt forhallande och som méjligen
vill upptrida som konkurrent — tvister och stridigheter fram-

kallas mellan arrendatorn och grufegaren, tvister som kunna hafva,
snart sagdt, oberikneliga foljder.

Men det gifves enligt mitt formenande ett annat sitt att ga
till viga, som #fven #ér antydt af de sakkunnige, och herr Kardell
har nyss omndmnt det sittet. Detta gar nemligen ut pa, att for
den malm, som upptages ur grufvan, erligges till staten sisom
ersittning for statens ritt till mineralet en viss arlig afgild; och
Jag vill ndmna, att denna metod ej dr alldeles frimmande for var
nu gillande lagstiftning. 1 den nu gillande stenkolslagen ar det
nemligen foéreskrifvet med afseende pa jordegarens rutt, att till
honom skall erliggas virdet af 1,. af den stenkol och af de i
sammanhang dermed forekommande eldfasta leror, som pa omradet
vinnas och 1 dagen bringas.

Och i samma lag #r det bestimdt. att, derest vederborande
gruf- och jordegare ej om detta ersittningsbelopp kunna dséimjas,
skall tvisten slitas af tre skiljemin.

Jag undrar, om man ej i friga om det nu foreliggande fallet
borde anvinda samma norm, som salunda redan finnes i lagstift-
ningen anviind. Jag vill dermed naturligen ej ha sagdt, att en
ersittning af ' eller dylikt dr en limplig siffra — ty den saken
forstar jag ej att bedoma — men under alla omstindigheter ir
det nodvindigt, att staten kan utan den ringaste kontrollkostnad
utfa ersittningsbeloppet.

Jag vet, att t. ex. hemma vid vara stenkolsgrufvor i Skane,
der man visserligen pa somliga stillen bryter efter 1855 ars grufve-
stadga och der det sdledes ej finnes nidrmare foreskrifter, hurn
rikenskaperna skola firas, hvilket deremot dr forhallandet, da
koncession pa viss tid lemnas for ifragavarande fyndigheter, jag
vet; siger jag, att det der dock finnes s. k. fridlysta omraden, der
jordegaren skall ha sin andel, éifven om han eljest forlorat riitten
till ?yndigheten pa grund af andra omstindigheter, t. ex. der-
for att han ej haft tillfille att ingd i grufféretaget sasom del-
egare.

5 I fraga om dessa fridlysta omraden, som striicka sig 100 famnar
fran bomingshus m. m., foreskrifver den nya stenkolslagen, att
jordegaren for dem skall hafva — lika vil som i det fall, da
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koncession lemnas — en ersdttning af 1/
uppforflras. . . . . . $§§ i gdallande
Mig veterligen har aldrig nagon tvist mellan jordegare och® ..,
grufegare uppstatt pd grund af denna bestdmmelse, 4tminstone ~ )
vid de grufvor, der jag kinner forhallandena. Der hafva arligen ut-
betalats hundratals kronor, som fordelats pa dessa jordegare i for-
hallande till arealen af den brutna marken, men jag vet, som
sagdt, aldrig, att tvistigheter uppstatt rérande ersattningsbeloppet.
Jag forestiller mig dfven, att dIen uppgift, som vederbsrande gruf-
egare 4r skyldig att insinda till kommerskolleginm rorande méngden
af uppfordrade, inmutningsbara féremal, bér vara ndgot sd nir
tillracklig for att kunna bestdimma qvantiteten af den uppfordrade
malmen.
Men ifven om sa ej skulle vara forhallandet, antager jag, att
det ej skulle vara omgjligt for vederborande bergmiistare att gora
en direkt uppmitning af hvad som under aret blifvit brutet ur
grufvor af annat slag @n de nyss ndmnda stenkolsfyndigheterna.
Jag tror sdledes, att, om man vill vara nagot sa nir forvissad,
att staten skall utfd ersdttning for sin jordegareandel i fyndig-
heten, samt om man derjemte vill forebygga, att staten skall i
afseende pa kontrollen drabbas af allt for stora kostnader och be-
tungas med en dyrbar kontrollapparat, man bor ga till viga pa
det sittet, att grufegaren betalar viss andel — naturligen 1 pen-
ningar — af den uppbrutna qvantiteten i forhallande till varans
virde. Huru stort getta belopp skall vara, vill jag lemna osagdt.
Som fragan nu foreligger, synes det mig emellertid,-som om
Andra Kammaren for ndrvarande ej hade annat att gora dn att
afsla forslaget. Hade det varit s, att Forsta Kammaren dnnu ej
fattat sitt beslut i fragan och man mojligen skulle medhinna att
vid innevarande riksdag fa ett nytt forslag i nu antydda syfte,
skulle jag vara den forste att payrka éaterremiss af drendet till
utskottet. Men da nu Forsta Kammaren redan fattat sitt beslut
i fragan, kan naturligen en aterremiss fran Andra Kammaren —
om en sadan skulle beslutas — ej foranleda till annan atgird frin
utskottets sida, &n att det uppmanar kammaren att fatta beslut.
Och da std vi ju pa samma punkt. Under alla omstidndigheter
synes derfér en Aaterremiss ej medféra nagot praktiskt resultat
under innevarande riksdag.
Jag nodgas derfor forena mig i yrkandet om afslag pa den
foredragna punkten.

af hvad som i dagen Om andrad ly-
delse af vissa

Herrar Lasse Jonsson och Wallmark instimde hiruti.

Ofverliggningen var slutad. I enlighet med de yrkanden,
som derunder forekommit, gaf herr talmannen propositioner: I:o)
})ﬁ. godkidnnande af paragrafen med den lydelse, som af utskottet
oreslagits; 2:0) godkinnande at herr Kardells under ofverligg-
ningen framstilda dndringsforslag; och 3:0) afslag a utskottets
torslag. Herr talmannen fiorklarade sig anse den forstnimnda
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Om dndrad ly-propositionen vara med ofvervigande ja besvarad, men som voterin

delse af ””"sflage drdes, blef, sedan till kontraproposition antagits yrkandet pa

§§r;f§zld‘;z.eaf5ag, nu uppsatt, justerad och anslagen en sa lydande omrdst-
(Forts.) ningsproposition:

Den, som godkinner lagutskottets foreliggande forslag till
indrad lydelse af 17 § grufvestadgan, ristar

Ja;
Den, det ej vill, ristar
Nej; _
Vinner Nej, har kammaren afslagit utskottets omformilda
forslag.

Omrostningen utfoll med 69 ja och 104 nej; och hade alltsa
kammarens beslut utfallit i enlighet med nejpropositionens innehall.

Efter foredragning vidare af § 22 anforde

Herr Kardell: D4 till § 22 finnes fogadt ett tilligg, som har
specielt afseende pd arrendesystemet — sa dr fallet med senare
delen af forsta momentet — och d4 kammaren redan uttalat sig
mot detta system, skall jag be att fi yrka afslag pa § 22 1 dess
helhet.

Vidare yttrades ej. Paragrafen afslogs.

Herr G. Ericsson i Stockholm begirde ordet och yttrade:
Jag tillater mig hemstilla, att vid foredragningen af lagforslagets
aterstaende paragrafer endast paragrafernas nummer matte upplisas.

Denna hemstillan bifélls.

Samtliga &terstaende §§ 24, 31, 39, 44, (1, 65 och 68 ifven-
som utskottets forslag till dfvergdangsstadgande blefvo hiirefter af
kammaren afslagna.

I fraga om ingressen yttrade:

Herr G. Ericsson fran Stockholm: Jag anhéller att fi yrka
afslag pa den nu foredragna ingressen.

Herr Kardell: Kammaren har ju antagit de forsta paragraferna
af ifragavarande forslag till andringar i grufvestadgan, och under
sadana forhallanden torde det icke kunna géi an att helt och héllet
utesluta ingressen.
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Jag hemstiller derfor om uteslutande ur ingressen af orden: Om dndrad ly-
>med u%phafvande af nddiga kungorelsen rérande inmutning ﬁ,dg’“ af vissa

kronojord den 19 augusti 188%. Derigenom skulle ingressen er- grifgfzs';'f’
hélla foljande forandrade lydelse: sharigenom forordnas, att nedan- (Forts.)

nimnda paragrafer i grufvestadgan den 16 maj 1884 skola erhalla
foljande forandrade lydelses. Jgag anser, att detta ar nodvindigt
med hinseende till de af kammaren antagna forsta paragraferna.

Sedan ofverliggningen hirmed forklarats slutad och efter af
herr talmannen i sidant afseende gifven proposition blef ingressen
godkénd med den af herr Kardell foreslagna éndring.

Bubriken godkindes.

Utskottets i utlitandet gjorda hemstillan forklarades besvarad
gerom kammarens vid foredragning af lagforslaget fattade beslut.

§ 15.
Till bordliggning anmildes:

"statsutskottets memorial, n:o 76, med forslag till atskilliga
stadganden, hvilka bora inféras i det nya reglementet for riks-
gildskontoret;

bevillningsutskottets betinkande, n:o 32, angaende berikningen
af vissa bevillningar for ar 1895; samt

lagutskottets utlatande och memorial,

mo 71, i anledning af vickta motioner ej mindre om #ndring
af dels vissa paragrafer i 17 kap. rittegingsbalken, dels 2 § i 23
kap. rittegangsbalken, dels 2 § i 1 kap. rittegingsbalken och dels
9 § i forordningen angiende dndring i vissa fall af gillande be-
stimmelser om hiradsting den 17 maj 1872 #n dfven om antagande
af lag om sakkunnige bitriden it domstolarne; och

n:o 72, 1 anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut med for-
anledande af utskottets hemstillan i dess utlitande n:o 42 ofver
viickt motion om #ndrad lagstiftning rorande odkta barns arfsritt.

Dessa #renden skulle § foredragningslistan for morgondagens
sammantriide uppforas framfsr de drenden, som blifvit tva ginger
bordlagda.

§ 16.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till Riksdagens
skrifvelser till Konungen: )

n:io 34, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens
attonde hufvudtitel, innefattande anslagen till ecklesiastikdepar-
tementet;

Andra Kammarens Prot. 1894. N:o 50. 4
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n:o 76, i anledning af Riksdagens ar 1893 forsamlade revisorers
beriittelse angiende verkstild granskning af statsverkets jemte
dertié]}}) horande fonders tillstand, styrelse och forvaltning under
ar 1892; .

n:o 80, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende af-
sondring af jord fran indragna militiebostillet Ostra Jordal n:o 1,
1/, mantal, i Goteborgs och Bohus lin;

n:o 81, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende upp-
latelse till staden Koping af vissa delar utaf kronoligenheten
Kopingson n:o 1;

n:o 82, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende
anskaffande af undervisningsmateriel tifl skolorna foér sinnessloa
barn;

n:o 83, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende for-
#indring af vilkoren for erhallande af understod uta allménna
medel till undervisning i slojd for gossar; samt

n:o 84, i anledning af Kongl. ]\Eaj:ts proposition angdende dels
indrade bestimmelser rorande lonetursberdkning for vissa ldrare,
dels inrattandet af en kommission for bedomande af undervisnings-
prof for lararebefattningar.

§ 17.

Justerades protokollsutdrag; hvarefter kammarens ledamdter
atskildes kl. 10,43 e. m.

In fidem
Hj. Nehrman.

Stockholm 1894. Kungl. Boktryckeriet. P. A. Norstedt & Soner.



