8 Motioner ¢ Andra Kammaren, N:o 56.

N:o 56.

Af herr J. Andersson i Lysvik, om skrifvelse till Kongl. Maj:t
med begdran om utstrdckt rdtt for sterbhusdelegare att er-
halla gemensam expedition ¢ lagfartsirenden.

Vid 1892 ars riksdag afgaf undertecknad féljande motion:

»Vid 1887 ars riksdag beslutades 1 anledning af vickt motion skrif-
velse (n:o 46) derom, ’att Kongl. Maj:t tacktes vidtaga erforderliga &t-
girder i syfte, att sterbhusdelegare, de der gemensamt afhindt sig dem
genom giftordtt eller arf tillfallen fastighet och hvilkas laga 4tkomst
dertill méste, innan lagfart ma nye egaren beviljas, vara genom lagfart
bekriftad, matte kunna & fastigheten undfi lagfart utan att sirskildt
protokollsutdrag och sirskildt lagfartsbevis skulle hehofva af hvarje
sterbhusdelegare f6r hans andel losas.’

Detta beslut motiveras dermed, att 'fall kunna intrdffa, da de kost-
nader, hvilka &tfélja lagfarten, forefalla oskiligt betungande, i synner-
het om virdet af fastigheten #r obetydligt. Ett sidant fall dr det, da
fast egendom i boet efter en afliden person tillfallit flere sterbhus-
delegare, hvilka di enligt pd manga orter vedertagen praxis nod-
gas att en hvar for sin lott i fastigheten 16sa sirskildt protokolls-
utdrag och sirskildt lagfartsbevis. Det kan hirvid, om fastighetens
virde 4r ringa och sterbhusdelegarne &dro méanga, hinda, att kostna-
derna for lagfarten foga understiga eller till och med 6fverstiga vér-
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det af fastigheten. Detta missforhallande framtrédder i synnerhet, da
sterbhusdelegarne gemensamt vilja forsilja fastigheten, i hvilket fall in-
gen vigt ligger derpé, att en hvar af dem erhaller sirskildt bevis om
lagfarten’.

P4 grund af denna skrifvelse utfirdades den 16 december 1887
kongl. kungorelse, angdende dndrad lydelse af 11 § i férordningen den
7 december 1883 angéende expeditionslésen med féljande tillagg:

'‘Soka sterbhusdelegare eller testamentstagare lagfart & fast egen-
dom, som dem 1 giftordtt, arf eller testamente tillfallit, och varder &
samma rittegdngsdag lagfart jemvil skt 4 senare fang, hvarigenom
egendomen 1 dess helhet ofvergétt till en eller flere af delegarne eller
till ny egare, eller har lagfart 4 sddant fang redan forut blifvit sokt,
skall i1 forstndmnda drende gemensam expedition utfirdas, der ej annor-
lunda begires.’

Det for i detta tilligg stadgade medgifvandet — att did genom
giftordtt, arf eller testamente bekommen fastighet o6fvergér till ny
egare, som & samma rittegingsdag soker lagfart 4 sitt fang, skall 4
det forsta fanget gemensam expedition meddelas — i berorda riksdags-
skrifvelse anférda skilet, ’att 1 vissa fall kostnaderna for den sokta
lagfarten forefalla oskaligt betungande, sisom om fastigheten 4r ringa
och sterbhusdelegarne ménga, di det kan hénda, att kostnaderna for
lagfarten foga understiga eller till och med ofverstiga virdet af fastig-
heten’, samma skil giller dfven, om fastigheten icke afyttras. Men
det kan ej vara ritt, att arfvingar, om de behalla sin arfda fastighet,
skola drabbas af dryg kostnad, som i betydlig man reduceras, derest
fastigheten forsiljes. Ett sddant forhillande, som att fastighetens vérde
ej motsvarar lagfartskostnaden, har ock i Riksdagens anforda skrifvelse
erkidnts som ett missforhallande, ehuru framtridande i synnerhet, di sterb-
husdelegarne vilja forsilja fastigheten. Men ett erkdndt missforhallande
bor rattas, hvilket s& mycket littare bor kunna ske, dd nigon ritts-
grundsats ej utgdér hinder derfér, utan namnda forhallande uppstitt
enligt aberopade riksdagsskrifvelse genom 'pd ménga orter vedertagen

raxis’.

F Om ock sirskildt lagfartsbevis, sasom betryggande eganderitten
och erforderligt fér intecknings beviljande, for hvarje arfslott anses
bora bibehallas, sd synes dock gemensamt protokollsutdrag vara tillriack-
ligt, s& vil da lagfart forklaras hvilande som di lagfart beviljas.

Domstolars praxis i dylika fall &r, att di sokt lagfart forklaras
hvilande, protokollsutdrag derom meddelas en hvar sterbhusdelegare
med uppgift om hindret fér dess undanrédjande, samt da lagfart be-
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viljas, utfirdas derom protokollsutdrag, som &tfoljer lagfartsbeviset for
hvarje arfslott.

Det mi ju anses orimligt och ett onddigt betungande, att for med-
delande af underrittelser om hinder for sokt lagfart samtlige sterbhus-
delegare skola vara dlagda l6sa hvar sitt protokollsutdrag, da ett dy-
likt gemensamt vore for andamalet tillrickligt. Afven vid lagfarts med-
delande & ifrdgavarande fing bor ett for sterbhuset gemensamt proto-
koll vara till fyllest, d4 ej annorlunda begares.

Att gora lagfartskostnad mer betungande dn nédigt kan ej med-
fora nigot gagn. Tvirt om. Utom det i minga fall kidnbara och tryc-
kande 1 en sidan uppoffring blir féljden af dylika praxis, att for kost-
nadens skull sterbhus i det lingsta mojliga uppskjuta med arfskiftes-
forrattning och ansékan om lagfart. Inom den kommun, jag tillhor,
blefvo ar 1890 omkring 100 sterbhus i foljd af for langvarigt drojsmal
af ritten alagda att vid vite inom viss forelagd tid inkomma med arf-
skifte, vid hvilkas uppgérande fall férekom, di forste arflitarens brost-
arfvingar voro aflidna, si att arfskifte jemvil efter dessa maste samti-
digt uppriittas. 1 sadant fall kan svéirighet méota for erhillande af gil-
tiga underskrifter.

Med stod af det anfoérda far jag hemstilla,

att Riksdagen uti afliten skrifvelse ville anhilla,
det Kongl. Maj:t ticktes vidtaga den atgérd, att den
i ofvanberérda stadgande medgifna rittighet att er-
halla gemensam expedition métte, angdende proto-
kollsutdrag, utstriickas jemvil till de fall, di af sterb-
husdelegare eller testamentstagare sokt lagfart for-
klaras hvilande eller af ritten beviljas utan att 4
samma rittegingsdag lagfart jemvil sokes & senare

fang.»

Denna hemstdllan blef af Andra Kammarens tillfilliga utskott
n:o 1 i dess utlatande n:o 5 tillstyrkt och af samma kammare utan
diskussion bifallen. Deremot hemstilde Forsta Kammarens tillfalliga
utskott n:o 3 i sitt utlitande n:o 5, att Forsta Kammaren icke métte
bitrida Andra Kammarens beslut, hvilken hemstéllan af kammaren atan
diskussion godkéndes.

Férnyande af denna motion foranledes af derom framstild be-
giran si vil af rittens ledaméter som lagfartsokande inom min hem-
ort. De skil, som af dessa framhillits — for dem nog starka for be-
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hofligheten af den foreslagna #ndringen — #ro desamma som i motio-
nen anforts.

De af tillfilliga utskottet anforda motiv for dess afstyrkande éro
i forkortad form hufvudsakligen: 1:0 att med férslagets antagande den
reda och sikerhet i eganderittsforhallandena, som med lagfartsskyldig-
heten afses, skulle kunna éfventyras; 2:0 att sedan Riksdagens omitr-
milda skrifvelse aflits, forhallandena blifvit i vésentlig mén forindrade
genom afseviirda littnader i lagfartskostnaderna uti forevarande fall;
3:0 att stadgade afgifter under nuvarande forhillanden ej, enligt ut-
skottets formenande, kunna antagas i nigon nimnvird grad vara betun-
gande; 4:0 att i de sannolikt ytterst siillsynta fall, di afgiften for pro-
tokoll kan anses vara betungande, den utvig star éppen, som i kongl. kun-
girelsen den 16 december 1887 anvisas, nemligen gemensam forsiljning
at fastigheten; 5:0 att, enligt utskottets pastiende, genom godkénnande
af det vickta forslaget en storre genom gifloriitt eller arf atkommen
fastighet skulle beredas storre littnad &n en mindre; samt 6:0 att en
arfvinge eller testamentstagare till fastighet skulle komma i en gyn-
sammare stillning &n en kopare.

Hirvid ma forst bemirkas, att med forslagets godkénnande lag-
fart hvar for sig fortfarande skulle af sterbhusdelegare kununa erhallas
pi derom framstild begiran. 1 de fall, dd sidant ansiges nodigt och
afseende ej fistes vid kostnaden, komme utan tvifvel den utvigen af-
ven att anlitas.

Huru den reda och sikerhet i eganderittsférhllandena, som med
lagfarteskyldigheten afses, skulle kunna éfventyras, om gemensamt pro-
tokoll utfirdades i antydda fall, kan jag ej inse, d& lagfartsbeviset,
som #r hufvudhandlingen och tillfyllestgirande for styrkande af at-
komsten, bibehalles. Att si icke kunde bli forhillandet synes uppen-
bart dfven deraf, att nigon ovilkorlig bestdimmelse om sirskildt proto-
koll i dylika fall ej finnes, utan har nimnda ordning uppstatt genom
pa minga orter vedertagen praxis Med nuvarande lagstiftning har
iifven forekommit, att hiradsritt pa Dbegiran meddelat gemensamt ej
mindre lagfartsprotokoll #n ifven utan begiran lagfartsbevis. Om der-
emot sterbhus uppskjuter det lingsta mijliga med arfskiftes upprit-
tande, deraf kan verklig oreda uppsti.

Att lindring i lagfartskostnaden blifvit beredd genom utstrickt stim-
pelfrihet och i visst fall gemensam expedition, borde vil e] utgora hinder
for beredande af ytterligare littnad. En sidan lindring ér ock fér den
mindre bemedlade af verkligt behof pikallad. Om nigon ging samma
formin skulle tillgodokomma iifven bemedlade, kriinktes vil ej derigenom
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ndgons ritt. Det har forr handt, att en fér mindre bemedlad afsedd
formén éfven kommit bemedlade till godo, hvarpi sisom exempel ma
erinras om vérnpligtiges dagafloning samt nedsittning af kaffe- och
lysoljetullen.

Om ock de fall vore silllsynta, der virdet 4 ifrigavarande slag af
fastighet 4r s& ringa, att kostnaden for protokollet kunde anses oski-
ligt betungande, si forminskas ej deraf tyngden for hvar och en. Men
nu dro pad vissa orter, i synnerhet inom den ort, jag tillhor, sadana fall
¢j sillsynta. Klagan 6fver nimnda kostnad forsporjes bade af lagfart-
sokande och rittens ledaméter. Den faktiska kostnaden fér berérda
protokoll #r ej blott stadgad lésen 1 krona, utan éfven for bevis 50
ore samt ombudsprovision. D& lagfart forklaras hvilande, fordubblas
nidmnda kostnad genom lésen af tvd protokoll jemte provision, si att
kostnaden kan uppgé édnda till 4 & 5 kronor, ett ingalunda obetydligt
belopp fér den mindre bemedlade.

Att genom onddigt dryg lagfartskostnad indirekt nodga till forsili-
ning af mindre arfslotter, torde ej vara vilbetinkt. Hellre da genom
lindring af’ nimnda kostnad underlitta bibehéllandet af den irfda fastig-
hetslotten, att den medfédda kérleken till fidernejorden — i inskrink-
tare och vidstricktare mening — ej minskas. Egendomligt, for att ej
sidga inkonseqvent, skulle ock vara att i ett fall forsvira atkomsten af
drfd och genom testamente eller giftoritt erhallen fastighet och i ett
annat fall genom lagstiftning — sdsom ifrigasatt 4&r — bereda mindre
bemedlade tillfille att bilda egna jordbruk.

Huru genom godkdnnande af férevarande forslag storre littnad i
lagfartskostnaden skulle efter nuvarande férhallanden beredas den, som
genom ifrdgavarande fing &tkommit fastighet till 1,000 kronors virde
eller derutofver, &n den, som p& enahanda sitt dtkommit fastighet till
mindre virde, dr for mig ofattligt. Efter min uppfattning skulle litt-
naden 1 bdda fallen bli lika, endir protokollslésen, bevisafgift och provi-
sion 1 begge fallen dro desamma. Ofta torde ock littnad i lagfarts-
kostnaden vara af lika stort behof fér den storre arftagaren som for
den mindre, ty den enes si vil som den andres arfslott kan i ménga
fall vara belastad med gild, ehuru denna ej blir synlig i arfskifte &f-
ver den fasta egendomen, di, sisom ej sillan sker, arfskifte upprattas
sdrskildt 6fver fastighet och siirskildt ofver l6s egendom, i hvilket fall
boets stillning visas endast i lésorearfskiftet, som ej behofver lagfaras
och sdlunda ej kommer till rittens kinnedom.

Vid jemférelse mellan en arftagare och en képare férekommer dock
den visentliga skilnaden, att den forre ej kan undgd sin arfslott, &f-
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ven om den #r belastad med dryg gild, s vida han ej vill soka sig
urarfva och #r tvungen vid laga piféljd lagfara sitt fing, men den se-
nare eger full frihet att inldta sig 1 kop eller ej, allt efter som han
finner fér sig forménligast, med frivilligt dtagande af dermed forenade
kostnader.

Med bifall till motionen skulle beredas littnad icke allenast for lag-
fartsokande af ifrdgavarande kategori, utan dfven expeditionshafvande
genom minskade expeditionsg6romal.

Jag far alltsd med stéd af det anférda férnya hemstdllan derom,

att Riksdagen uti skrifvelse anhéller, det Kongl.
Maj:t tacktes vidtaga sadan atgérd, att den i kongl.
férordningen den 7 december 1883 angdende expedi-
tionslosen, 11 §, sddan denna § lyder enligt kongl.
kungérelsen den 16 december 1887, medgifna rittig-
het att erhilla gemensam expedition métte, i hvad an-
gér protokollsutdrag, utstrickas jemvil till de fall,da
af sterbhusdelegare eller testamentstagare sokt lagfart
forklaras hvilande eller af ritten beviljas utan att &
samma rittegangsdag lagfart jemvil s6kes & senare
fang.

Stockholm den 2gﬁ januari 1893.

J. Andersson.

Fran Vermlands lin.



