RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1892, Andra Kammaren. N:o 33.

Lordagen den 30 april

kl. 11 f m.

. § 1.

Justerades protokollet for den 23 dennes.

§ 2
Herr statsrddet m. m. friherre Hj. Palmstierna aflemnade kongl.
maj:ts proposition till Riksdagen angdende forhojning af anslaget
tillf sjobeviringens vapendfningar samt beklidnad och ersittning
derfér.
Den kongl. propositionen bordlades.

§ 3.

Upplistes en fran fullmigtige i riksbanken till kammaren
ankommen skrifvelse, sa lydande:

Till Riksdagens Andra Kammare. Fullmigtige i riksbanken
hafva hirmed skolat vérdsamt anmila att, enligt aflemnad likare-
attest, kamreraren m. m. C. C. A. G. Westman, som vid inne-

varande riksdag utsetts till andre suppleant i riksbankens styrelse,
den 23 dennes aflidit. Stockholm den 29 april 1892.

Pehr Ehrenheim.
A. H. Fock. J. W. Armberg. F. O. Richter.
R. Téornebladh. Erling Ribbing. Liss Ol. Larsson.

Jemte det skrifvelsen lades till handlingarne, beslst kam-

maren, ait med anledning af det silunda anmilda dédsfallet val

-~ af en suppleant {6r fullmigtige i riksbanken skulle anstillas; och

uppdrog kammaren verkstilligheten hiraf at de vid innevarande

riI])<sm6te af kammaren redan tillsatte valmiin och suppleanter for

utseende af Riksdagens fullmigtige i riksbanken jemte deras
suppleanter.

Andra Kammarens DProt. 1892. N:o 34, 1
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§ 4.

1 Till kammaren hade inkommit foljande sjukbetyg, som upp-
istes:

Att direktér E. Wavrinsky pa grund af sjukdom &r hindrad
att ndrvara vid Riksdagens Andra Kammares sammantride den 30
april 1892, intygas hirmed.

Stockholm den 29 april 1892.

F. Lennmalm.
Med. d:r, professor.

§ 5.

Foredrogos och bordlades foér andra géngen lagutskottets me-
morial och utlatanden n:is 45, 46, 47, 48 och 49.

§ 6.

Foredrogos statsutskottets utlatande n:o 59, i anledning af vickt
motion om tillimpring af ifragasatt grundskatteafskrifning jemvil
4 losesumman for hemmansrintor, som i anledning af upphérandet
utaf rittsforhallandena mellan kronan och Sala bergslag skolat
uppdebiteras.

Utskottet hemstilde i detta utlatande, att forevarande, inom
Andra Kammaren af herr E. Ersson i Arnebo afgifna motion, n:o
18D, icke matte till nigon Riksdagens atgird foranleda.

Ordet begéirdes af motionéren, herr Ersson i Arnebo, som
yttrade: Jag vill endast uttala den dnskan och férhoppning, att,
nir framstallning till Riksdagen ater gores om afskrifning af de
aterstdende 70 proc. af grundskatterna, den grundskatt, hvarom
jag motionerat da icke matte forbises eller glommas. Négot yrkande

ar jag icke att gora.

Vidare anfordes icke. Utskottets hemstillan bifolls.
§ 1
Hirefter foretogs till behandling bevillningsutskottets be-
tinkande, n:o 6, angdende allminna bevillningen.
Punkten 1.
Bifells.

Punkten 2.

T en inom Andra kammaren vickt motion, n:o 127, hade herr
Lasse Jénsson hemstilt, »att Riksdagen matte besluta sadan &ndring

-
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1 bevillningsférordningen den 14 september 1883 1 § 12 mom. d,
att derifran métte undantagas all handel och rérelse med inhemska
lifsfornédenheter.»

Utskottet hemstiller emellertid, att motionen ej matte till
nagon Riksdagens &tgird foranleda.

Efter uppldsande héraf anforde:

Herr Liasse Jonsson: Herr talman! Jag #r icke belaten
med att bevillningsutskottet afstyrkt min motion. Jag hade vintat
att utskottet skulle tillstyrkt sidan &ndring i géllande bevillnings-
férordning, att de af mig i motionen pavisade oligenheterna blifvit
afhjelpta. Namnda férordnings tillimpning foérdyrar nemligen pa
ett betinkligt sitt torgforda varor ocE forsvarar afsittningen for
landtménnen af deras produkter. Bevillningsutskottet siger visser-
ligen 1 nu férevarande utlitande, att gillande bevillningsforordning
icke gifver grundad anledning till sadan tolkning, att landtbor,
som for forsdljning 1 minut torgféra sina produkter, derfor bora
Eﬁféras inkomstbevillning. Men, mine herrar, det dr alldeles klart

evisadt, att stadsmyndigheterna beskattat dfven siddana personer,

som med ritta kunna kalla sig for landtbor och som endast af-
sitta sina egna produkter. Vid beskattningen #r det litt for
myndigheterna att kalla en landtbrukare, som torgfor kott, for
slagtare, och en stackars qvinna, som afsitter brodkakor, for bagare
eller bageriidkerska, och beskatta dem efter dessa yrken, fastin
de formligen #ro landtbor, som endast ett par timmar i veckan
4 stadens torg, afsiitta sina egna produkter. Jag har sett af hand-
lingar 1 mal, som forts i dylika I}é)l,ll, att, ehuru det varit bevisadt
att det varit landtbor, som 1 stad afyttrat egna produkter, de likval
af staden hirfor beskattats, och ndr #ndring hiréfver hos Kongl.
Maj:t sokts, hafva taxeringskomitéernas beslut blifvit faststilda dfven
d4 profningsnimnderna idndrat taxeringskomitéernas beslut. Jag
tror for 6frigt att denna forordning skadar lika mycket stadsinvinarne
som landtborna, enir genom de manga mellanhinder, som uppkomma
derigenom att landtborna ej sjelfva, utan att erligga en dryg skatt,
i stad fa afyttra sina egna produkter, stadsinvdnarne hirigenom
f& koépa sina lifsfornédenheter till betydligt hogre pris &n annars
skulle vara fallet.

Jag skall icke trotta herrarne linge. Jag vill endast niimna,
att jag tror, att jag misstagit mig 1 valet af tiden for denna
motions afgifvande. Jag hade icke bort framkomma med den nu,
d4 bevillningsutskottet haft s4 méanga andra och svira saker att
handligga. Jag kan det oaktadt icke underlita att siga, att det
forefaller mig som om utskottet varit vid daligt lynne, d& det
behandlat min motion, och tyckt att hvad jag genmom min motion
sokt fa andraget endast varit en smasak, som litt kunnat affirdas.
D4 jag silunda antagligen, sisom nidmnts, misstagit mig 1 valet af
tiden for motionens afgifvande, skall jag icke heller nu gira
nagot yrkande, icke ens om &terremiss, men jag vill siga herrarne,

N:0 33.
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att denna motion kommer igen. Stadgandet i bevillningsférord-
ningen, att rorelse skall beskattas, der den bedrifves, &r oegentligt.
Det tillkom, sdsom herrarne torde erinra sig, derigenom att en
del affirsm#n 1 Goteborg 1 stor omfattning idkade trivarurérelse
uti Norrland, men skattade f6r denna rérelse till Goteborgs stad.
Ingen kunde vdl d4 hafva minsta aning om, att detta stadgande
skulle kunna tillimpas pa landtbor, som torgféra sina produkter i
stad, men myndigheterna anse det utmérkt, ty derigenom fa, t. ex.
endast 1 Goteborg, 6fver 80 stycken landtbor, utan att de varit
mer dn ett par timmar 1 veckan pa torget, likvil betala skatt
till staden, till stadens prester, kyrkor m. m., sésom om de vore
bosatta 1 staden och der drefve rérelse.

Jag har, sasom jag forut ndmnt, icke nigot yrkande att gora.

Vidare yttrades ej. Kammaren biféll utskottets hemstillan.

orr Punkten 3.

anarmg
'§12dh'tt,gdaf Ledamoten af Andra Kammaren herr A. Persson 1 Morarp
bevillnings- hade 1 motion n:o 113 hemstilt, att Riksdagen for sin del ville
forordningen. hesluta, att gillande forordning angdende bevillning af fast egen-
dom samt af inkomst matte uti § 12 litt. d. erhalla foljande for-

dndrade lydelse:

»handlande — — —- — — — — omfattning idkas; skolande
jemvil en hvar annan, hvilken af rérelsen eller yrket erhaller
inkomst, vare sig den utgar med vissa procent eller med visst
belopp af rérelsens behallna inkomst, derfor beskattas 4 den eller
de orter, der rorelsen idkas; dock — — — — — mantalsskrifne.»

Pa anférda skdl hemstilde emellertid utskottet, att herr Pers-
sons ifrAgavarande motion icke matte till ndgon Riksdagens atgird
foranleda.

Emot denna utskottets hemsti#llan hade reservation anmilts
af herr Ola Bosson Olsson.

Sedan utskottets hemstdllan blifvit upplést, anforde:

Herr Ola Bosson Olsson: D4 jag icke kunnat vara med
om det slut, hvartill utskottet kommit i férevarande punkt, har
jag reserverat mig och gjort det p4, enligt min tanke, goda grun-
der. Motiondren har framhallit, hurusom en rorelse kan drifvas 1
en ort 1 stérre omfattning, si att den krifver till och med flere
hundra arbetare, och att en sadan roérelse, som tagit en saddan ut-
strickning, utan tvifvel kommer den kommun till last, inom hvil-
ken den drifves. I motiondrens ort lir det nu finnas en siddan
rorelse, en grufrorelse, som forst innehafts af en enskild person,
men blifvit bortarrenderad till ett bolag mot en betydlig arrende-
summa.
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Enligt 10 § i gillande bevillningsstadga skall arrendeafgiften Angdende
afdragas fran inkomsten af rorelsen, och den person, som atnjuter , dndring ¢
arrendet, dr befriad frin afgifter till den kommun, der rérelsen ar gbgillll:éhds‘-zf
beligen, men skall i stillet erligga skatt der han bor och vistas. fdrordningen.
Nu bor den person, som uppbir arrendet foér den ifragavarande = (Forts)
rorelsen, 1 stad. Det har sedan i detta fall blifvit tvist om, hvarest
skatten skulle betalas, och det har di visat sig, att vederbsrande

rofningsnimnd forklarat, att grufegaren skulle betala skatt i den

ﬁommun, der rorelsen drefves, men att, sedan klagomal deréfver
anforts, si vil kammarritten som Kongl Maj:it domt, att bevill-
ningen skulle erliggas, der den person, som uppbure arrendet,
vore bosatt och mantalsskrifven. Krgo kommer icke den kommu-
nalskatt, som skall erliggas, till foljd af den bevillning, som ut-
gar for en sadan rorelse, den kommun till godo, som borde hafva
den. Ty om en rorelse krifver hundratals arbetare, ir det tydligt
och klart, att den skall verka menligt for den kommun, der den
drifves, genom de okade utgifter, som blifva en foljd af understod
at de arbetare, som komma i behof deraf, och den undervisning,
som maste lemnas deras barn. Det kan i det afseendet till och
med intriffa, att nya skolhus méste byggas uteslutande for dessa
arbetares barn, som kostar betydligt, ehuru kommunen for detta
icke far nigon inkomst. Jag fragar om detta icke #r i hogsta
métto oriitt.

Nu har motioniren foreslagit, att en forindring skulle goras i

12 § bevillningsforordningen 1 syfte att ritta detta missférhallande.
Men bevillningsutskottet har ansett, att en sidan férindring icke
bor ske, och uppgifvit bland andra skil iifven det, att den skulle
medfsra andra fordndringar i denna forordning. Detta kan ju vara
ott litet skil vid denna riksdag, derfor att bevillningsutskottet
haft si mycket att gora och har s mycket ogjordt, men utskottet
hade dock, enligt min tanke, icke bort rygga tillbaka for en for-
indring, som iir behoflig for rittandet af det papekade miss-

férhallandet.

Utskottet har vidare sagt, att detta fall iér senastdendes. Ja,
jag medgifver, att det fér nirvarande torde vara enastiende. Men
jag vill fista uppmirksamheten pa det forhillandet, att, da det
blir kiindt, att Eet gar for sig att undandraga sig skatt till kom-
mun pd det sitt som skett, eller att man kan fran beskattning,
under namn af arrendeafgift, undandraga den kommun, der rorel-
sen drifves, en betydlig del af den behallning, som rérelsen lem-
nar, och att denna kommun mister sin ritt till foljd deraf, att
den person, som uppbir afgiften, bor pid annat stille, vanligen i
niagon stad — d4 detta Dblir kiindt, siiger jag, komma nog andra
sddana fall att uppsta.

Jag skulle f6r min del 6nska en Aterremiss, men som vi iiro
i riksdagens sista dagar, och en hel del vigtiga drenden atersta
oafgjorda, vill jag icke yrka derpd, emedan jag tror det vore lon-
lost. D4, sdsom jag nu hér, motioniiren sjelf begiirt ordet, antager
jag att han mojligen kommer att framstilla nagot yrkande, hvadan
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Angdende det #r troligt, att jag kommer att dé bitrida dette, men for nir-

§§72'd12;?.gd@af varande vill jag, som sagdt, icke gora nagot yrkande.

berillnings- . .
férordnin.?}en. Herr Perssou 1 Morarp: Fragor rérande beskattningen, be-

(Forts)  villningens utgérande och dermed {sljande kommunala utskylder
hafva ofta foranledt framstdllningar inom Riksdagen. De fore-
komma, som sagdt, ofta, och det idr icke underligt, d4 de kommu-
nala utskylderna &ro forbundna och, si att siga, sammanhéngande
med den bevillning till staten, som intrider till foljd af inkomst.
Jag har sokt att 1 det fallet visa, att man kan kringga bevill-
ningsstadgan, och att férsok esomoftast géras att f4 inkomster, som
uppkomma af idkad rorelse, beskattade p& andra stillen #n der
rorelsen bedrifves. Detta har jag for min del, 1 motsats mot ut-
skottet, ansett std 1 strid med den princip, som #r gillande 1 be-
villningsstadgan och genomgar densamma, nemligen att den in-
komst, som uppstar af rorelse, skall beskattas pa det stille, der
rorelsen idkas. Genom en enkel bestimmelse 1 en bolagsordning,
att till en person, eller — hvarfér icke — till alla aktieegarne
skall af den utaf bolagets rérelse uppkommande vinsten afsiittas
vissa procent, eller ett visst belopp s& pass hogt tilltaget, att det
motsvarar den afkastning rérelsen antages kunna lemna, gér man
siledes om intet beskattningen af den uppkommande vinsten pa
det stille, der rérelsen bedrifves. F¢ljden deraf blir naturligtvis
den, att man kan bilda ett bolag inom en kommun, utan att denna
kan hafva négon fordel af den inkomst, bolaget der forvirfvar,
under det kommunen deremot fir vidkinnas alla oligenheterna
af den rdrelse, bolaget der bedrifver. Jag har 1 min motion sagt,
att flere hundra arbetare kunna komma att pad detta sitt betunga
kommunens fattigvird och skolviisen, utan att kommunen erhéller
nigot bidrag frin de tillgangar, som bolagets rérelse lemnar; och
detta torde herrarne vil nédgas medgifva vara alldeles origtigt.

Nu har man sagt, att det fall, som jag i min motion uppgifvit,
skulle vara alldeles enastiende. Nej, mine herrar, det dr icke ett
enastdende fall, och siikert 4r att, om &t bevillningsstadgan fram-
gent skulle gifvas en sidan tolkning, som den, Kongl. Maj:t vid
%)rﬁfningen af det hir omférmilda sirskilda fallet velat gora gil-
ande, méanga forsok komme att goras att pa detta sitt kringga
gillande foreskrifter. Men #dfven om detta af mig angifna fall
skulle vara enastdende, qvarstar i allt fall det faktiska férhallan-
det, att den kommun, som drabbas af dylika oldgenheter, till f51jd
deraf att ett bolag inom densamma bedrifver sin rérelse, icke kan
vara trostad eller nojd dermed. En fattig kommun pé landet kan
helt enkelt ruineras genom att pd detta sitt f4 sig patvingad om-
sorgen om mahidnda tusentals arbetare, utan att af bolaget kunna
parikna det ringaste bidrag till bestridande af de kommunala ut-
skylderna. Det torde vil kunna medgifvas, att ett dylikt tillviiga-
gaende icke bor f4 ega rum.

»Men», siiger utskottet, »iifven om dylika fall férekomme, kunde
utskottet dock icke bitrida den af motiondiren foreslagna #ndring,
da densamma uppenbarligen skulle medféra stora oligenheter for
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den skattskyldige och pa ett betinkligt sitt forrycka enheten 1 Angdende
vart taxeringssystem.s Och har utskottet for den skull hemstilt, ,a”dl",mgd1
att min motion ej matte till ndgon Riksdagens atgird féranleda. Sbifvﬂ;flgfn s'ff
Hvad betriffar de befarade oligenheterna for den skattskyl- f,;,.m-dm-n%m.
dige, har utskottet icke pa ringaste sitt angifvit, hvari dessa old-  (Forts.)
genheter skulle bestd. Jag kan icke finna, att han blefve under-
kastad nagon storre oligenhet &n den, att han skulle fa en debet-
sedel fran den kommun, fran hvilken han hade sin inkomst, och
hvarest han silunda vore skyldig att erligga sin kommunalskatt.
En dylik oligenhet forefinnes éfven nu, om han bedrifver sin 16-
relse pa flera stillen, endr han ju, enligt bevillningsstadgans fore-
skrifter, ar tvungen att betala bevillning till staten och kommunal-
skatt, der rorelsen bedrifves.
Att ater mitt forslag skulle pa ett, sasom utskottet siger, »be-
tankligt sitt forrycka enheten i vart taxeringssystem» kan jag icke
heller fatta. Jag forstar ej, huru utskottet kunnat komma till en
dylik slutledning. Ty nigon senhet> finnes icke i var nu gillande
bevillningsstadga. Beskattningssystemet dr i sddant fall det, att
for den inkomst, man har af sin rorelse och sitt kapital, skall man
skatta der man #r mantalsskrifven. Men #fven om man har nigon
inkomst af rorelse, som bedrifves pa flera stillen, skall man be-
tala bevillning pa det stille, der man bor. Man har vil dndock
under senare tider boérjat gd mer och mer i den rigtningen, att,
der rorelsen utofvas, der skall ocksda bevillning erliggas, pa det
att den kommun, som har oligenhet af denna rorelses bedrifvande,
ocksa skall komma i atnjutande af bidrag af de inkomster, som af
denna rorelse hirflyta. I det af mig nu angifna fall 4r det rig-
tiga 1 ett dylikt forfarande si mycket mera uppenbart, som den
formogenhet, som ju kan ligga deri, att en person har inmutnings-
eller eganderitt till en malm- eller stenkolsfyndighet eller dylikt,
omdjligen kan tillgodogdras annorledes &n i sammanhang med be-
drifvande af grufrorelse. Denne person mé hafva en om én aldrig
si stor del i en malmfyndighet, som ligger flera hundra fot under
jorden, sa har dock denna egendom i och for sig i sjelfva verket
icke det ringaste virde utan i sammanhang med fyndighetens
bearbetande. Detta synes mig vara s& klart, att nagon tvekan i
det afseendet icke borde kunua vara ens tinkbar. Jag ber att fi
nimna, att i forevarande fall, som féranledt motionen, forhaller
det sig sa, att kommunen fatt uppfora tre eller fyra skolhus till
foljd af den tkade arbetarebefolkning, som foranledts af den bruks-
rorelse, som der bedrifvits, samt atf kommunalskatten der tidtals
uppgatt till 91 ore per fyrk, utan att, sa vidt jag har mig bekant,
kommunen fitt uppbira nagot som helst bidrag af den inkomst,
som denna rorelse medfort. Jag hemstiller, om det kan vara
rimligt, att man skall kunna pd detta sitt kringgd bevillnings-
stadgans, enligt min uppfattning, tydliga grundprincip, att inkom-
sten af en i mindre omfattning idkad rorelse skall beskattas pa
den ort, der rorelsen bedrifves.
Vid nedskrifvandet af min motion, hvilken, sdsom utskottet
pastar, endast berdr ett enstaka fall, tinkte jag verkligen icke pa
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att anfora flera sddana. Men jag ber att fa fasta uppmérksamheten
derf, att ffven i andra fall, som afse rittigheten att bearbeta eller
anstiilla forsoksarbete & stenkolsfyndigheter, tillimpas bevillnings-
stadgan p& precist enahanda sitt. Jag ir i tillfille att meddela
kammaren, hurusom personer, som #ro bosatta 1 Stockholm, 1 egen-
skap af fideikommissinnehafvare beskattas hir for den inkomst,
som de hafva af rorelse med stenkolsfyndigheters bearbetande 1
Skane. Kan det vara skil att bibehalla ett stadgande, som med-
ger nagot sadant?

Jag hade verkligen trott, att jag i min motion tillrdckligt
tydligt motiverat mitt forslag till forandrad lydelse af 12 § i be-
villningsstadgan, for att bevillningsutskottet bort finna lamplig-
heten att bifalla detsamma. Man kan naturligtvis icke fordra, att
en enskild motiondr skall framligga ett fullstindigt formuleradt
forslag; men inom ett utskott kan det ju vara mojligt att med de
krafter, som sti detsamma till buds, fullstindiga och fortydliga ett
af en enskild motiondr vickt forslag. Af en ledamot af bevill-
ningsutskottet har jag hért uppgifvas, att utskottet, som i ofrigh
mihinda icke skulle hafva ogillat sjelfva den prineip, jag velat
forfikta, ryggat tillbaka for svarigheterna att fa fexten s& affattad,
att den kunde fsrekomma vidare tvister. Jag kan ju gerna gilla
detta skil, sdrskildt hvad angir den omnimnda svarigheten. Men
jag _hade verkligen antagit, att man inom utskottet bort kunna,
med anledning af min motion, komma fram med ett forslag, hvar-
igenom sddana oegentligheter, som de af mig nu papekade, kunde
for framtiden forebyggas. Att nu i riksdagens elfte timma, da
kammaren ir 6fverhopad af andra #renden, torde det e vara skil
att yrka Aterremiss i syfte att bevillningsutskottet skulle fram-
ligga ett positivt forslag till dndring af ifragavarande paragraf, och
jag har ocksa allt for stor erfarenhet for att jag skulle kunna tro,
att nagot dylikt nu skulle medhinnas, hvarfor jag icke heller skall
tillita mig att gora nagot sidant yrkande. Men jag hade verk-
ligen forestilt mig, att detta #rende varit af beskaffenhet att for-
tjena mera afseende, in som kommit detsamma till del.

Jag skall emellertid, herr talman, icke gora nagot sarskildt
yrkande.

Herr Johansson i Noraskog: Ehuru de bada foregiende ta-
larne icke gjort nagot yrkande, torde det dock vara nodigt att 1
nigon mén upptaga till besvarande de anmirkningar, som fran dem
blifvit framstélda.

Savidt jag kunnat forstda sivil motionirens som den forste
talarens yttranden, har ingen af dem velat pasta, att icke den ro-
relse, som af ifrégavarande bolag bedrifves, blifvit beskattad, der
rérelsen bedrifves.  Det ir bolaget, som drifver rérelsen, men icke
egaren. Denne har foredragit att utarrendera sin egande- eller in-
mutningsritt till bolaget och dervid betingat sig en viss inkomst,
som antingen utgdr med vissa procent eller med visst belopp af
uppfordringen eller hvad foretaget inbringar. Det ir denna in-
komst, som egaren eller innehafvaren af sjelfva grufvan i foreva-
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rande fall Atnjuter, som motiondren vill hafva beskattad pa den
ort, der rorelsen bedrifves. Nu iir frigan den: kan man verkligen

asta eller med full riatt fordra, att en inkomst, sidan som den
ifragavarande, ovilkorligen skall beskattas i den kommun, der rorel-
sen bedrifves?

Ja, s vore nog foérhallandet, om grufvor betraktades som fast
egendom, men sa dr icke forhéallandet, utan grufvor, sa viill malm-
fyndigheter som stenkolsfyndigheter, betraktas af lagstiftningen sa-
som l6s egendom. Mig forefaller derfor hela saken sa, att egaren
till grufvan framfor att silja den foredrager att sjelf taga den di-
rekta inkomsten i form af hyres- eller arrendeafgift. Om han nu
i stillet salde eganderitten till grufvan, komme han antagligen att
deponera den erhallna kopeskillingen i en bank. Han komme di
att for sin inkomst af detta kapital beskattas pi den ort, der han
ar mantalsskrifven, men icke der han har sina penningar placerade
eller der han uppbir rintan. Ungefir sddant dr forhallandet dfven
hir. Det #dr mellan egaren till grufvan och dem, som bruka den-
samma, triffad en 6fverenskommelse af nira nog samma slag, som
da Karl IX sade till bergsménnen i friga om tackjernstionden:
»Om I fan mycket, s& far jag mycket, och om I icke fin nagon-
ting, ja, da fir jag heller ingenting», och pa grund hiraf stilla
sig ocksd den verklige grufegarens inkomster olika ar betydligt
olika. Den inkomst, som han har af detta sitt kapital, lemnas
ingalunda obeskattad, utan fragan dr endast, hvar (fen skall be-
skattas. Den beskattas nu der egaren bor, och, savidt jag kan for-
sta, dr detta rigtigt och star i full 6fverensstimmelse med bevill-
ningsforordningens ofriga foreskrifter.

Hvad nu sjelfva bolagets beskattning angar, sa dr 1 10 § be-
stimdt 1 afseende pa grunderna fér inkomstberikningen, att afdrag
mé ske vid berikning af inkomst for arbete dels for rinta 4 lant
rorelsekapital — och man kan ju siga, att detta bolags rérelse-
kapital édr lant, da bolaget af egaren fatt ritt att bearbeta grufvan
— och dels »for omkostnader for bedrifvande af rorelse eller yrke,
sasom arrende- eller hyresafgift, underhall af fastighet» o. s. v.
For allt detta har bolaget ritt att njuta afdrag, och det har ocksd
i detta fall skett. Tvistefragan dr alltsi den: iir det sisom kapital
eller ir det sAsom rorelse, som ifragavarande arrendeafgift skall
beskattas? Huru det stiller sig, om det dr sasom kapital, som
den skall beskattas, derom tror jag ej att vi behéfva tvista, ty 1
det fallet kommer beskattningen att ske i den kommun, der den
beskattade bor. Men ir det deremot s, att det ir sisom inkomst
af roérelse, som arrendeafgiften skall beskattas, si borde ju detta
ske, der rorelsen drifves.

Men hvad blefve vil foljden af ett stadgande i sistnimnda
rigtning? Jo, foljden blefve den, att hvar och en, som har inkomst
af bolaget, t. ex. en disponent, nédviindigt maste taxeras pa den
ort, der bolaget drifver sin roérelse, iifven om han sjelf ej skulle
vara bosatt der. Men ej nog hirmed. Afven arbetare chl andra
inkomsttagare vid grufvan skulle, dfven om de icke bo inom den
kommun, der grufvan #r beldgen, taxeras inom denna kommun,
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oaktadt det ju ur statens synpunkt dr ganska likgiltigt, Zvar de
blifva beskattade, blott de 6fver hufvud taget blifva det. Hela
tvistefragan ror sig salunda om beskattningsorten, och att den &r
ganska tvistig, kan man icke gerna undga att erkiinna.

Pa afdelningen talades jemvil mycket om att genom tillstyr-
kande af en skrifvelse till Kongl. Maj:t begiira ett lagforslag an-
gaende ritta behandling af dylhka beskattningsfragor, men det
var en annan omstindighet, som gjorde, att man ansag sig kunna
lata saken anstd &tminstone till dess man funne, att forhallandet
kunde foranleda missbruk pa flera hall. Jag tror for min del icke,
att mellan egaren och bolaget ingatts nagon 6fverenskommelse att
pa ett eller annat sitt kringga lagen. Bédda #ro ju beskattade, om
dn pa olika orter, och att detta #r en omstéindighet, hvaraf den
kommun, der fyndigheten dr beligen, anser sig lida men, undrar
jag ingalunda o6fver. Det forhallande, som jag antydde, dr emel-
lertid, att Riksdagen for n&got ar sedan begiirde en utredning an-
giende iindradt satt for taxering af skogsrérelse, som bedrifves pa
olika platser. Enligt hvad jag hiromdagen kunde héra fran stats-
radsbianken, lir Kongl. Maj:t vara betinkt att med anledning af
denna skrifvelse till en blifvande Riksdag inkomma med forslag 1
amnet. D& det nu icke kan nekas, att det fall, som 1 den fore-
liggande motionen berdres, har vissa likheter med det i Riksdagens
nyssndmnda skrifvelse behandlade, ansig bade afdelningen och ut-
skottet limpligast att afbida resultatet af den utredning af sist-
nimnda fraga, som Kongl. Maj:t 1atit verkstilla och som méjligen
dfven kunde influera pa afgérandet af nu foreliggande fraga. Det
har alltsd icke varit af ndgon egentlig ovilja mot det af motioni-
ren framstilda forslaget, utan for att afvakta forhallandenas egen
utveckling, som utskottet fireslagit, att motionen icke matte till
nagon Riksdagens atgird foranleda, till hvilken hemstillan jag, herr
talman, tillater mig att yrka bifall.

Herr Persson 1 Vadensjs: Jag blef verkligen mycket forva-
nad, di jag fick kiinnedom om det utslag af Kongl. Maj:t, som i
motionen omnidmnes. Om ett sadant beslut for framtiden skulle
vinna tillimpning, kan jag icke siga annat, dn att det komme att
betaga folk lusten att bosdtta sig pia landet. Om en sadan rérelse
som den, hvarom nu #r friga, uppstar 1 ett litet samhille, der da
de kanske till tusental uppgaende arbetarne bositta sig, si méste
kommunen férsérja de fattige, som uppstd bland dessa arbetare,
samt dfven sérja for barnens undervisning i skolan. Men om nigon
vinst uppstar af denna fabrik, tager kanske en annan kommun be-
skattningen dérfér. Herrarne torde finna, att det just icke kan
vara angendmt att bo 1 en sidan kommun, der ett dylikt bolag
komme att sl& ner sina bopalar. Det kan for kommunens med-
lemmar blifva rent af ruinerande, ty det medfsr for kommunens
bosatta befolkning kommunalutskylder, hvilkas héjd ingen kan
berikna. Fo¢r nagra ar sedan forekom ett med det af motioniren
omformilda liknande fall nere i1 Skane, men det fick en annan
utging. Det gilde grosshandlaren Nwss i Landskrona, som har
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mycket stor spanmalshandel — den pastas till och med vara den stor- Angdende
sta i hela riket — och som derfor har kontor pA méanga platser i sédra ‘;Z%’;?gdt
Sverige. Nmss blef vid dessa olika filialkontor beskattad fér sin 3bevilllm§ng:f
rorelse. Derdfver klagade han och ansédg, att, da han blifvit beskat- forordningen.
tad i Landskrona, der han hade sitt hufvudkontor, borde han vara  (Forts)
befriad pa de stillen, der han hade sina filialkontor. Han full-
foljde sin talan anda till Kongl. Maj:t, men Kongl. Maj:t svarade
honom, att der han hade sin rorelse maste han skatta, och han
maste derfor betala skatt vid dessa olika platser allt efter rorel-
sens storlek.
Jag vet heller icke, hvarfér landsbygden i detta afseende skall
sittas 1 simre lige #n stiderna. Ar det t. ex. en slagtare pd landet,
som reser in till staden for att silja litet kott, hvilket ju icke kan
annat #in vara till fordel for stadsborna, si far denne person skatta
i staden for den rorelse han der bedrifver, oafsedt om han pi lan-
det ar mantalsskrifven och der skattar for sin rorelse. Det 4r pd
dessa skil, som jag icke kan annat in forvina mig ofver det slut,
hvartill utskottet kommit.
Da emellertid motionidren icke gjort négot yrkande, vill jag
ej heller gora det, men hoppas, att, om man &n vid denna riksdag
icke kan vinna nagon dndring i detta forhallande, det dock skall
ske vid nagon foljande. Det vore annars hardt for landsbygden,
som skulle komma att lida af dylika industriella foretag. Jag &r
icke den, som 4r emot att industrien fores framét, men den bor
vil icke foras framat pa det sittet, att man dodar andras vilstand.
Och nir man betinker, att det pA landet finnes kommuner pa om-
kring 7 mantal och med blott 2 & 300 invinare, dr det ju tyd-
ligt, att, om i en dylik kommun skulle anliggas en sidan fabrik,
hvarom hir 4r fraga, den slutliga foljden latteligen kunde blifva
den, att kommunens gamla invanare méhinda blefve nddsakade
att lemna hus och hem, emedan de icke miigtade std ut med att
bira de genom fabrikens anliggning oerhérdt skade kommunal-
skatterna.

Herr Persson i Morarp: Blott nigra fi ord med anledning
af bevillningsutskottets vice ordférandes yttrande.

Jag ber forst och frimst att fi till honom hembéra min vord-
samma tack for det erkinnande, som han gaf min motion, d& han
meddelade, att utskottet icke hade haft sa mycket emot sjelfva
saken, men att det var ett annat drende, som var i nigon mén
forknippadt med denna friga, och hvars afgérande man forst ville
invinta, innan man ansig limpligt att gora ndgot uttalande i den
rigtning motioniiren foreslagit. Mig synes emellertid, att, ifven
om hos regeringen foreligger ett iirende, som kan hafva samband
med den af mig viickta motionen, det likvil icke skulle vara ur
vigen att besluta en skrifvelse till regeringen med begiran om
framliggande af forslag, ghende i denna rigtning.

Jag ar villig att erkiinna — och jag har ey heller i min mo-
tion uttalat nigon annan mening — att hir icke foreligger nagot
sidant fall, der man rent af forsckt att kringgd lagen. Jag tror
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ej, att 1 det fall jag anfort ett sadant uppsit forefinnes. Men &
andra sidan ber jag att fa fista uppmirksamheten vid, att med
stod af det af mig anforda exemplet det skall vara ofantligt litt
att uppritta 6fverenskommelser med personer, som hafva egande-
ratt till grufvor, hvarigenom sidana bestimmelser stipuleras, att
kommunen, der grufvan #r beligen, ej komme att erhalla ettenda
ores bidrag till sina utskylder, oaktadt rorelsen kanske gafve tu-
sentals kronor i afkastning.

Det var icke fullt sa, som utskottets vice ordférande yttrade,
att egaren till de ifragavarande stenkolsfyndigheterna forbehallit
sig ett visst belopp endast i de fall, da rérelsen lemnade afkast-
ning, si att, om bolaget fortjenade mycket, han erhéll mycket, och
om bolaget icke fortjenade nagonting, han ingenting erholl. Nej
det forhaller sig s&, att egaren frin bolaget dr garanterad en viss
arlig inkomst, som icke far siittas under ett visst belopp, men der-
emot fir stiga huru hogt som helst. Det synes mig derfér, som
om ingenting skulle hindra att géra en bestimmelse i den rigtning,
att 90 & 99 proc. af vinsten skulle tillfalla vissa personer, som pa
samma ging vore aktieegare 1 bolaget.

Betriffande arbetarnes beskattning yttrade utskottets vice ord-
forande, att, om man bifélle mitt forslag, skulle det leda derhin,
att arbetarne komme att beskattas icke i1 den kommun, der de
bodde, utan i den, der grufvan lag. Nagot sidant har emellertid
aldrig varit ifragasatt, och just med hinsyn till den gemenskap,
som beskattningen har med de kommunala boérdorna, torde herrarne
forsta, att jag 1cke velat géra nagot forslag i det syftet.

Hvad dter betriffar de tjenstemiin, som vid bolaget hafva an-
stillning, har jag heller aldrig foreslagit, att de skola betala nagon
skatt till kommunen, der rérelsen drifves, om de iiro boende utom
densamma. Jag finner det t. ex. mycket antagligt, att, om bolaget
har en direktor pa annan plats och denne af bolaget atnjuter ar-
vode, han d& beskattas pa den ort, der han ir bosatt. Men den
direkta vinst, som, sedan dylika afdrag 4dro gjorda, uppstar af ré-
relsen, anser jag bora beskattas pa det stille, der rorelsen drifves.

Herr Ola Bosson Olsson: Jag gillar fullstindigt hvad som
yttrades af bevillningsutskottets vice ordférande, att det ej, vare
sig af honom eller nagon annan, varit ifragasatt annat &n att den,
som skattar for rorelse eller kapital, verkligen erligger sin bevill-
ning till staten. Men hir dr det ju icke egentligen fraga om be-
villningen till staten i och for sig, utan om kommunalutskylderna.
Det kan icke bestridas, att, derest inom eu kommun bedrifves en
rérelse, som sysselsitter hundratals arbetare, denna kommun i hog
grad betungas genom denna arbetarepersonal, dels genom skol-
undervisningen, dels genom fattigvirden. Om nu icke kommunen
far i form af kommunalutskylder sin del af affirsforctagets vinst,
si kan den pi detta sitt ruineras.

Det var glidjande att hora, hvad som nimndes af vice ord-
foranden 1 bevillningsutskottet, att han talat med statsradet och
chefen foér finansdepartementet angdende denna sak, och att denne
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da forklarat, att den komité, som ir tillsatt for granskning af en
annan friga, afven skall taga detta drende under ompréfning. Om
denna sak ndmndes, s& vidt jag minmnes, ej ett ord inom utskottet,
hvarken vid fragans behandling i afdelningens eller i utskottets
plenum. Emellertid var det glidjande att hora, att frigan dfven
af regeringen blifvit uppmirksammad, si att man mdgjligen snart
nog kan motse en forindring i detta afseende, som jag fér min
del anser vara alldeles nddvindig.

Herr Forsell: Som jag gillar syftet med den foreliggande
motionen, vill jag icke underlata att gifva min mening till kinna.

Vi veta, att enligt bevillningsforordningens foreskrift skall in-
komst af rorelse beskattas pa den ort, der rorelsen i sin helhet
eller nigon hufvudsaklig gren deraf drifves. Att denna bestim-
melse ofta kringgas, tror jug mig kunna intyga. Da vi kinna och
veta, att en landtkommun och for 6frigt hvilken kommun som helst
icke kan forhindra anliggandet inom kommunen af hvilket indu-
strielt foretag som belst, och icke heller inflyttning till kommunen
af de for rorelsens bedrifvande nodiga arbetarne, men att 4 andra
sidan en sadan inflyttning kan 1 betydlig min dka kommunens
utgifter for skolvisendet och fattigvarden, s& synes det mig med
rittvisa och billighet ofverensstimmande, att en sidan kommun
atminstone kommer i Atnjutande af de forméaneri skattehinseende,
som silunda patrugad rorelse kan gifva. Nir nu bevillnings-
forordningen, tinjbar som den irimaénga hinseenden, icke lemnar
tillriickligt skydd for nyssnamnda princip i friga om beskattnings-
ort, som synes genomgd nimnda forordning, tycker jag for min
del, att man ej bor draga sig for att soka astadkomma sidan rit-
telse, att hvarje kommun md fa hvad den med riitta tillkommer.
Litet hvar vet, att ingenting finnes, som si upprér sinnena man
och man emellan som tillvaron af en skattelag, som strider mot
rittsmedvetandet. Och att hir sa ar forhallandet, kan vil icke
fornekas. Sadana lagar #ro farliga att stifta, och de dro farliga
att bibehilla, d4 man kommit under fund med deras oegentlighet.
Ma man derfor icke vara riidd att i dessa lagar dstadkomma de
fordndringar, som omstindigheterna krifva, ifven om man skulle
blifva nédsakad att rubba en eller annan prinecip, ty tillvaron af
missférhallanden visar, att principen &dr ohallbar.

Jag skulle derfor gerna yrka bifall till motionen, om icke
skil funnes, som tala deremot, af den beskaffenhet, att jag for
niirvarande icke kan gora det. Jag anser nemligen, i likhet med
utskottet, att motionens antagande skulle nodvindiggora dtskilliga
forandringar i bevillningsférordningen. Dessa forandringar #ro
emellertid af den vidlyftiga beskaffenhet, att man icke kan ifriga-
sitta att de skola utarbetas hvarken af en enskild motionir eller
af utskottet. Derfor tror jag, att motioniren bist frimjat sitt syfte,
om han foreslagit en skrifvelse till Kongl. Maj:t, deri oegentlig-
heterna i nu gillande bestimmelser angifvits med vérdsam an-
hallan, att Kongl. Maj:t matte framligga forslag i syfte att {a dem
afhjelpta.
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Det dr blott detta jag velat siga. Néagot yrkande har jag ej
att gora.

Herr Thermanius: Det har i motionen sagts och i atskilliga
muntliga anféranden upprepats, att man vid denna fragas beds-
mande méste tinka pa den omstdndigheten, att genom anliggning
af ett sidant foretag, som hir ar i fraga, en kommun patvingas
en massa arbetare, for hvilka den sedan far vidkinnas betydliga
utgifter 1 form af kostnader for undervisningsvisen och fattigvard,
och att man derfér dfven borde lata kommunen i skatteviig komma
1 dtnjutande af den vinst foretaget lemnar. Jag ber med anled-
ning hiraf fa fista uppmirksamheten derp4, att det mycket vil
kan tdnkas, att foretaget alls icke gifver sin innehafvare niagon
vinst, men att man deremot kan vara siker om, att arbetarne alltid
utbekomma sin afloning och for denna beskattas i den kommun,
der de bo, hvilket vil i vanliga fall 4r densamma som den, der
rérelsen bedrifves; och da si ir, fi ju afven arbetarne bidraga till
kommunens utgifter.

Det 4r endast detta uttalande, som jag velat géra, da jag an-
sett, att hvad som yttrats om orittvisan 1 de nuvarande forhal-
landena icke borde fa sta alldeles oemotsagdt. Fér ofrigt instim-
mer jag i yrkandet om bifall till utskottets hemstillan.

Sedan o6fverldggningen hirmed férklarats slutad samt efter af
herr talmannen i sidant afseende gifven proposition, biféll Kam-
maren utskottets hemstillan.

Punlkten 4.

I sirskilda inom Andra Kammaren afgifna motioner hade
foreslagits:

af herr J. A. Johansson i Stromsberg (motion n:o 10):

att Riksdagen matte besluta dndring i bevillningsférordningen
1 sddant syfte,

att den, som enligt bevillningsforordningen #r skyldig att er-
ligga skatt for inkomst af kapital eller arbete, 4ligges att inom
offentligen kungjord tid till bevillningsberedningens ordférande
lemna uppgift 4 det belopp, hvartill hans inkomst af kapital eller
arbete det nistforegiende &ret uppgitt;

och att den skattskyldig, som detta underlater, ma béta ett
belopp, svarande mot tio procent af den bevillning, som inom be-
redningsdistriktet varder honom paford for den inkomst, som upp-
giften skolat afse, hvarjemte Kongl. Maj:ts befallningshafvande pa
anmilan af bevillningsberedningens ordférande eger att med fore-
liggande af lampligt vite dylik uppgift infordra;

samt atf, om det kan ledas i bevis att skattskyldig mot bittre
vetande lemnat origtig uppgift, han m4& vara skyldig icke allenast
att erligga bevillning for det salunda undanhéllna beloppet, utan
afven derutsfver erligga en plikt af fem procent af samma belopp;



Lirdagen den 30 April, f. m. 15

samt af herr O. W. Redelius (motion nio 75):

att Riksdagen matte besluta sidan dndring i gillande bevill-
ningsforordning, att under § 14 »2:0 hvarje ar» mitte inforas ett
nytt moment d) af innehall, att hvarje skattskyldig skall anses
pligtig att pa heder och samvete uppgifva sin verkliga inkomst for
nistforeghende aret med den pafoljd for origtig uppgift hérutinnan,
att dubbel bevillning till staten och dubbel skatt till kommunen
skall paforas hela det belopp, som undandragits {rén beskattning
till foljd af den origtiga uppgiften.

Under forevarande punkt hemstilde dock utskottet, att be-
rérda motioner icke matte till nagon Riksdagens atgdrd féranleda.
Efter foéredragning af punkten anférde:

Herr Redelius: I éindamal att befordra en rittvisare beskatt-
ning har jag dristat framkomma med en motion, hvari jag, sisom
herrarne af det foreliggande betinkandet finna, anhallit, att 1 gil-
lande bevillningsforordning matte intagas en bestimmelse, hvari
det aligges skattskyldige att sjelfva uppgifva sina inkomster. Ut-
skottet har emellertid afstyrkt denna min motion, liksom édfven
den af herr Johansson i Stromsberg afgifna; och d4 ingen reserva-
tion atfsljer betinkandet, samt det alltsi kan synas, som om ut-
skottets medlemmar i denna fraga varit fullt eniga, har jag vil
ingen utsigt att fi nagot anmat beslut till stind, an det utskottet
tillstyrkt.

Detta oaktadt skall jag dock be att for fragans vigts skull f&
till protokollet yttra nigra ord.

Att fragan dr vigtig, har utskottet erkint. Utskottet har till
och med erkint premisserna for den konklusion, som jag onskat,
att det skulle gi in pi. Men slutsatsen har utskottet végrat er-
kinna. Premisserna #ro forst den, att hvar och en skall af sin
inkomst erligga 1 procent till statskassan, och vidare den, att in-
gen kan bittre hafva reda pi inkomstens verkliga belopp, dn den
skattskyldige sjelf. Vidare har utskottet erkint, att denna prineip
att 1ata den skattskyldige sjelf uppgifva sina inkomster ir myttig,
ja, »af stor mytta», séiger utskottet, eller till och med »rent af nod-
vindig», i fall ett fullt genomfordt inkomstbeskattningssystem ir
anvindt. Men nagot sadant finnes icke, forklarar utskottet, hir 1
landet. Detta sista pastacnde forefaller mig négot egendomligt.
Hafva icke vi inkomstbeskattningssystem, s vore det mérkvirdigt.
Hvar ock en har sig ju alagdt att betala viss procent af sina 1n-
komster till staten, och vi hafva ju icke blott fastighetsbevillning
och andra dylika bevillningar, utan afven bevillning af inkomst.
D4 salunda slutsatsen blir den, att vi verkligen hafva inkomst-
beskattningssystem, forefaller det mig nigot egendomligt, att ut-
skottet afstyrkt min motion.

Jag vill pasta, att det ir vil behofligt, att denna sjelfbeskatt-
ningsuppgift blir alagd som skyldighet, och detta pa grund af den
ojemnhet i beskattningen, som jag vigar antaga, att herrarne alle-
sammans kinna till och skulle kunna gifva exempel pa. Jag skall
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taga mig friheten att nimna ett sadant, med uteslutande naturligt-
vis af namn och ort, som jag afven kinner. En person blef upp-
skattad for 12,000 kronmor inkomst af rérelse och kapital. Han
klagade deréfver och fick taxeringen efter hand nedsatt till 8000
kronor. S& dor mannen, och det visar sig da, att hans formégen-
het uppgick till 500,000 kronor. Att ett sadant tillviigagdende #r
oratt, ligger i oppen dag, och méanga dylika exempel foreligga 1
samma Tigtning, om ocksd ej till samma omfattning som det an-
forda. Det synes derfér vara sjelfklart, att en enkel rittvisa for-
drar af hvarje person, att han skall uppgifva sina inkomster, lika
vil som man krifver, att han skall betala sin skatt.

Detta dr nu det ena skilet. Det andra ir, att om nigra upp-
gifva sina inkomster, men icke alla #ro skyldiga att gora det, si
blir féljden den, att de sanningsenliga och Tedliga fi betala hvad
de skola, men de 6friga slippa undan.

Jag vill hafva uttalat demna min fran utskottet afvikande
mening, i forhoppning, att utskottet en annan gang skall djerfvas
draga slutsatsen af sina premisser och icke, sasom nu skett, er-
kinna premisserna, men neka slutsatsen.

Herrar Hedin, Johansson i Stromsberg och G. Ericsson fran
Stockholm instimde héruti.

Herr Bokstrém: De nu férevarande motionerna, som under-
stilts bevillningsutskottet for utlatandes afgifvande, hafva till sin
betydelse ingalunda blifvit af utskottet underskattade. Det blir,
sisom utskottet framhallit, alit mer och mer nodvindigt, att sjelf-
skattedeklarationen #fven 1 virt land kommer att vinna stérre be-
tydelse @n den for ndrvarande har. Men utskottet har varit 6fver-
tygadt, att man dermed méste gi synnerligen varsamt till viga.
Motioniirerna hafva deremot varit synnerligt radikala i sin fordran.
De begira nemligen, att hvarje skattskyldig skall uppgifva sin in-
komst. Sa vidt jag har mig bekant, finnes icke nagot land 1 verl-
den, som vagat uppstilla en slik fordran pa landets invanare.
Om vi se till, huru det ir i monsterlandet Tyskland, hvarest en
ny skattelag antogs ar 1891, finna vi, att der maste de personer,
som under det nist foregiende aret varit beskattade fér en inkomst
af 3,000 mark eller derdtver, det paféljande dret uppgifva sin in-
komst till skattekommissionen, hvilken forbehallits rittighet att
efter eget beprofvande fran o6friga skattskyldige infordra inkomst-
uppgifter. Till det forstndmnda stadgandet finnes i véart land icke
ndgon motsvarighet, men vil till det sistnimnda, ty bevillnings-
beredningen eger ju att af hvilken skattskyldig som helst infordra
en sidan deklaration vid den pafsljd, som bevillningsforordningen
stadgar for forsummelse att sidan afgifva. FEmellertid har det visat
sig, att de skattskyldige med mycken motvilja sett detta stadgande
tillimpas, hvarfor det icke heller, sedan den”tid, da detsamma in-
fordes eller ar 1883, kan anses hafva vuxit in 1 folkmedvetandet.

Var inkomstbevillning uppgar fér niirvarande till icke fulla
tre procent af hela statsbudgeten, och intager salunda dnnu ett
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jemforelsevis underordnadt rum bland skattetitlarne. Just med
hinsyn dertill kan man ocksd tills vidare lita sig néja med ett
lindrigare stadgande i forevarande hinseende #n nodigt dr i de
linder, der inkomstskatten vunnit en ojemférligt mycket storre
betydelse 1 skattesystemet. Och vill man att inkomstskatten skall
komma till en vidstriicktare anviindning i vart land, &n den nu
bhar, bér man akta sig att vidtaga en atgird, som gér denna be-
skattning 1 folkets 6gon allt for forhatlig.

Jag anhaller att fa yrka bifall till bevillningsutskottets forslag.

Herr Ostberg: For min del skall jag be att f& understddja
motiondrerna. KEnligt mitt formenande finnes ingen reform pa be-
skattningsviisendets omrade, som dr mera onskviird och forr borde
komma till stand #n just den hir ifrigavarande. Sasom herrarne
nogsamt veta, #r den nuvarande taxeringen mycket otillfredsstil-
lande, och detta icke blott 1 den mening, att mangen icke upp-
skattas for hela den inkomst han atnjutit, utan dfven sa till vida,
att méngen blifvit uppskattad till vida hogre belopp 4n han verk-
ligen haft i inkomst. Vid siddant forhallande dr det ju af hogsta
vigt att pad nagot sitt soka éastadkomma en foréindring i det nu
gillande skattesystemet. D4 motiondrerna payrka inforande af den
8. k. sjelfdeklarationsprincipen. ber jag sasom stod for rigtigheten
af en sfdan mening fi aberopa hvad bevillningsutskottet sjelft
hiir sdger. »Utskottet finner viils, siger det, »att 1 ett genomfordt
inkomstbeskattningssystem en dylik grundsats som den s. k. sjelf-
deklarationsprineipen ir till stor nytta, ja, rent af nodvindig for
systemet.» Jag skulle dfven till stod f6r denna &sigt kunna 4be-
ropa ett yttrande af ddvarande chefen for finansdepartementet den
& januari 1883, sd lydande: »ehuru tvifvelsutan ganska starka
skil kunna anféras for obligatorisk sjelfdeklaration vid uppskatt-
ning till bevillning, forefaller det mig likvil betinkligt att for
ndrvarande i var skattelagstiftning inféra denna grundsats i dess
fulla utstrickning>. Sasom herrarne finna, innebiir #fven detta
den uppfattning, att det ligger en rittvisa i denna princip. Och
for min del tror jag, att det ligger nagonting mycket uppfostrande
1 denna reform, att hvar och en dr skyldig att uppgifva sin in-
komst. Sasom nu idr foérhallandet, d& man icke iar skyldig att
uppgifva sin inkomst, dr det ju ej att undra p4, att man tiger
dermed. Blir man deremot skyldig dertill, skola, efter mitt {or-
menande, de allra fleste tveka att uppgifva eu falsk siffra, 1 syn-
nerhet om man bestimmer ett stringt vite derfor. Det vore nog
ocksd bra, att detta vite sattes temligen hogt, om icke under den
forsta tiden for lagens gillande, s dtminstone sedermera.

Utskottet siger, att det icke kan vara skil for oss att nu ingh
pd detta forslag, derfoér att det for ndrvarande icke hos oss finnes
nigot genomfordt inkomstbeskattuingssystem, som annars skulle
gora forslagets antagande nodviindigt. Ja, det #ér vil sant, att
ikomstbevillningen hos oss spelar en hégst obetydlig rol, och
skulle man tinka sig, att det allt framgent komme att blifva pa
detta siitt, maste man ju medgifva, att denna sak icke betyder sa
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mycket. Men jag vill dock erinra, att kommunalbeskattningen #r
beroende af inkomstbevillningen till staten, och kommunalskatten
drabbar ganska tungt. Om bevillningen #r origtig, blir alltsa af-
ven kommunalskatten origtig. Emellertid tror jag for min del, att
det icke kommer att droja s& lange, tills vi méaste 1 stérre man
dn hittills anvinda den direkfa beskattningen 1 vart land, der utan
tvifvel en allt for stor del af beskattningen utgar i form af in-
direkta skatter. Jag tror ocksa, att den skatteprineip, som flera
anger pdyrkats, nemligen progressiv beskattning, har stora skil
or sig och derfér kommer att i sinom tid finna rum 1 vart skatte-
system; men en storre inkomstbeskattning och framfér allt en pro-
gressiv sadan ir icke tidnkbar, innan man stilt beskattningen pa
sikrare och rigtigare grunder #n for nirvarande ar fallet.

Jag anser det icke heller vara ritt att, sasom den siste tala-
ren sade, vinta med att genomféra sjelfdeklarationsprincipen till
dess sddant visar sig noédvandigt {or att hoja inkomstbevillningen,
ty den princip, som motiondrerna 6nska inférd, den behéfver sin
tid for att verka och komma in i allminna medvetandet. Det gar
nemligen icke si latt att fa folket moget for denna sak. Prin-
cipen behofver vara inférd och hafva fatt verka en ganska rundlig
ti(Il), innan man kan vaga sig in pi att 1 visentlig man hoja in-
komstbeskattningen. For min del skall jag gerna vara med om
en progressiv beskattning i limplig form, men jag kan icke vara
med om den, si vida icke den af motiondrerna framhallna prin-
cipen férut vunnit insteg i var bevillningsforordning.

Den siste talaren ndmnde ocksa, att i Tyskland inforts be-
stimmelser 1 afseende & denna sak, samt att enligt dem icke alla
skattskyldige dro pligtige att uppgifva sina inkomster. Ja, det &r
ju mycket méjligt, att man kan behéfva géra nagra undantags-
bestimmelser i detta afseende; men hvad jag forfiktar ar den asigt,
att sjelfva principen ir rigtig' och derfor bor fa insteg 1 vart skatte-
system. Att bifalla motionirernas forslag, sadana de foreligga,
tror jag dock icke &r mojligt nw under nagra férhallanden, utan
det synes mig, som om Riksdagen borde ing4 till Kongl. Maj:t med
begiran om vidare utredning 1 @mnet. I sddant syfte skulle jag
helst vilja yrka #terremiss, men som fragan nu foreligger, torde
det icke vara skil att framstélla ett sadant yrkande.

Med herr Ostberg forenade sig herrar Romberg, Swartling,
Rosengren, Wistfelt och Nordin.

Herr Hammarstréom yttrade: Det #r alldeles klart, att man
frain begge sidor kan anfora skil for sin dsigt. Mig synes fragan
vara af sid genomgripande natur, att man bér noga betinka sig,
innan man fattar ett sidant beslut, som motionirerna foreslagit.
Den ene motiondren har anfort ett exempel pa, huru en person
undandragit sig en del af beskattningen genom att lemna felaktiga
uppgifter. Kan det d4 vara tdnkbart, att man genom ett lagstad-
gande kan fi menniskor att blifva mera samvetsgranna &n forut,
dé det visat sig, att de kunna vara si samvetslosa, att de vilja
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undandraga sig den skatt, som de skulle vara skyldiga att erligga?
Men om man nu i alla fall skulle fatta ett beslut i 6fverensstim-
melse med motionirernas yrkande, torde det vara nodigt att pa
samma gang vidtaga forandringar i bestimmelsen om, hvilka per-
soner skola vara skyldiga att féra handelsbocker. Nu dro, sisom
bekant, icke alla skyldige att gora det, och det finnes en hel del
personer, som icke sjelfve veta, huru stora deras inkomster for
aret varit. Desse maste ju did pi en ren hoft uppgifva sig for den
eller den inkomsten, och de kunde kinna sig trygga i det med-
vetande, att de icke uppsatligen afgifvit falska uppgifter. Der-
jemte borde det inforas stadganden om béter for origtiga uppgifter
samt edgang, nir s& pafordras.

Det synes mig derfor, som om man borde betinka sig tva
ghnger, innan man fattar ett sd vidt omfattande beslut som det
nu ifrigasatta. Detta borde endast ske efter en sorgfillig utred-
ning af alla dithorande forhallanden. Pa denna grund yrkar jag
for nirvarande bifall till utskottets forslag.

Hirmed var ofverliggningen slutad. Utskottets hemstillan
bifslls.

Punkten 5.
Bifslls.
Punkten 6.

Herr N. Persson i Vadensjé hade 1 en inom Andra Kamma-
ren vickt motion, n:o 126, foreslagit:

»att Riksdagen beslutar att ing till Kongl. Maj:t med under-
danig skrifvelse, hvari anhalles, att Kongl. Maj:t ticktes lata ut-
arbeta och foreligga en kommande Riksdag forslag till bevillning,
utgiende med ligre belopp af gifta mén &n af min, som ej dro
eller varit gifta och uppnatt en alder af minst 25 ar.

Utskottet hemstilde, att motionen matte af Riksdagen lemnas
utan afseende.

Ordet lemnades, pa begiran, till

Herr Ola Bosson Olsson, hvilken latit anteckna sig som
reservant emot utskottets hemstdllan och nu anférde: Motiondrens
forevarande framstillning har i vissa kretsar vickt nigot 16je, men
jag ar for min del fullt sfvertygad, att hans forslag dr foérenadt
med bade rittvisa och billighet. Man behofver endast ihdgkomma,
att bevillningsforordningens grundtanke dr, att bevillning skall
erliggas efter skatteformagan, och jag formodar att fa skola for-
neka, att icke den ogifte mannen har en storre skatteférmaga in
den gifte mannen, som har hustru och vanligen flera barn att
forsorya.
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Motioniren beskylles for att han, som man sagt man och man
emellan, velat foéresla en skatt pA ungkarlar. Detta fir emellertid
enligt min tanke fullkomligt origtigt, ty om man tager i betraktande,
hvad motionidren &syftat, s& ar det endast det, att han i den

ligre beskait- s. k. klimmen af sin motion foreslar, »att Riksdagen beslutar att
wing of gifta ingd till Kongl. Maj:t med underdanig skrifvelse, hvari anhalles,

man dn af

ogifta ofver
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att Kongl. Maj:t ticktes lata utarbeta och féreligga en kommande
Riksdag forslag till bevillning, utgaende med ligre belopp af gifta
man dn af man, som ej dro eller varit gifta och uppnatt en alder
af minst 25 ar». Jag vill nu derjemte erinra derom, att den gifte
mannen, som har hustru och barn, har mycket stérre utgifter i
form af indirekta skatter, 4n den ogifte, ty da den forre skall kopa
klider och foda for sin familj, s& fir han betala dessa indirekta
skatter dels i tull och dels pa ‘annat sitt. Tager man detta i be-
traktande, maste man ocksd medgifva, att den gifte mannen med
familj erldgger till staten betydligt storre skatt an den ogifte.
Jag skall ocksd be att fi upplysa, att dfven 1 atskilliga andra
linder ett sidant forhallande eger rum, att de min, som sitta med
familj och ha barn, atnjuta atskilliga férmaner i afseende pa be-
villningsafgifterna. I Frankrike t. ex. stadgas i lag af den 17

juli 1889, 3 § 3 mom.: -Forildrarne till sju #kta eller legitime-

rade lefvande barn skola icke uppforas 1 lingden for personel be-
skattning och for beskattning af lésegendom.. I Preussen fore-
skrifver lagen om inkomstskatt af den 24 juni 1891 i § 18: »For
hvarje familjemedlem under 14 &r afdragas af familjeforsorjarens
skattepligtiga inkomst (sid vida denna icke ofverstiger 3,000 mark)
50 mark. Aro sadana familjemedlemmar 3 eller flera, eger en
nedsitining rum atminstone med en skatteklasss. I Liibeck fore-
skrifver en lag af dr 1889, att en familj af 5 eller flera medlemmar
med en inkomst af 2,500 mark erldgger Llott ¢, och en familj af
mer #n 7 personer blott . af den vanliga skatten. I Hamburg
finnes en lag i detta hinseende, utfirdad ar 1881, hvari stadgas,
att en familj af b personer och 5,000 marks inkomst och en familj
af 4 personer och 2,000 marks inkomst betala blott 3, af skatten.
I schweiziska kantonen Waadt giiller den bestimmelsen, att af in-
komst utaf arbete afdragas vid uppskattning 400 francs for mannen,
for hustrun och foér hvarje minderarigt barn. 1 kantonen Neuen-
burg, ifven 1 Schweiz, afdragas fran hvarje inkomst, som icke
grundar sig & kapital, 200 francs foér hvarje barn under 18 ar. I
Ungern finnes en lag af 1875, som talar om flera skatteklasser. [T
forsta  skatteklassen medfor 1 vissa fall (exempelvis for handtver-
kare) ett storre antal familjemedlemmar en nedsiittning i skatten.
I tredje skatteklassen, der skatten till en del beror pa bostads-
hyran, afriknas fér hvarje minderarig 10 procent af hyran, dock
sh, att afdraget for ett barn ej far ofverstiga 500 gulden och
for alla barnen tillsammans e] mer &n 40 procent af hyran.
Hiraf synes, att i atskilliga andra linder forhallandet #r sadant,
att en familjeforsorjare med barn icke #r sa hogt beskattad som
den, hvilken har familj utan barn, och detta star #fven i fullkom-
lig 6fverensstimmelse med grundprincipen i var bevillningsforord-



Liordagen den 30 April, f. m. 21

ning, att skatten skall utgoras efter skatteformagan. Nu kan man ju
siiga, och kanske med ritta, att detta vore ett nytt sitt att tilldmpa
denna princip hér 1 Sverige. Jag vill emellertid papeka, att det
dock icke #r s& alldeles nytt. For en del ar sedan forekom 1 bevill-
ningsforordningen den foreskriften, att hvarje person, som hade 4
minderdriga barn, skulle komma i atnjutande af ett visst afdrag, men
i nu gillande bevillningsférordning ir detta stadgande uteslutet. Det
har visserligen fatt en ringa ersdttning deri, att skattenimnderna
skulle ega att nedsitta skatten, der 6mmande omstidndigheter fére-
komma. Men huru tillimpas nu denna bestimmelse? Mig veter-
ligen #r det hogst sillsynt, att ndgon tillimpning af detta stad-
gande forekommer. Bittre vore naturligtvis, att ett mera bestimdt
stadgande 1 detta afseende funnes i bevillningsférordningen.

Hvad nu betriffar sjelfva motionen, sddan den af motioniren
affattats, vill jag villigt erkdnna, att den 1 vissa fall ar litet brist-
fallig, bland anunat derutinnan, att motiondren onskar en bevill-
ning, utgdende med liagre belopp af gifta min &n af min, som ej
dro »eller warit> gifta och uppnétt en &lder af minst 25 ar. Hin
ligger ett litet fel, ty en person, som warit gift och icke har eller
kanske icke ens haft nagra barn, borde naturligtvis icke foras till
samma kategori som de, som ha hustru och barn. Men for min
del anser jag dessa smé fel icke bora inverka nagot i detta
hinseende. Motiondren har ju endast foreslagit en skrifvelse till
Kongl. Maj:t, och under sddana forhillanden borde dessa fel, om
Riksdagen beslutar att affirda en sadan skrifvelse, icke nigot be-
tyda, da ju utan tvifvel Kongl. Maj:t, for den hiindelse Kongl.
Maj:t kommer att aflata en skrifvelse 1 dmnet till Riksdagen, 1
densamma kommer att vidtaga de rittelser, som kunna vara af
behofvet péakallade. Och #fven om Kongl. Majit skulle forbise
detta, har ju Riksdagen alltid tillfille, da den tager frigan under
behandling, att géra de erforderliga rittelserna. Emellertid skall
jag be att fa yrka bifall till Nils Perssons motion.

Herr Boéthius yttrade: Det férslag motiondren framstalt synes
mig utgh frén en allmédn grundsats, den nemligen, att skatter bora
utgd 1 man af de olika samhillsklassernas formaga att bdra dem,
och fér den grundsatsen finnes atskilligt som talar. Da emellertid
denna grundsats icke allminnare tillimpats i vara nu gillande
bevillningsstadganden, si anser jag, att utskottet haft skil att af-
styrka dess genomférande i ett si specielt fall som detta. Skulle
emellertid denna grundsats en géng komma att gora sig allmin-
nare gillande, sirskildt genom den progressiva beskattningen, torde
rittvisan fordra, att d& d#fven tages hiinsyn till de férhallanden
motionidren pipekat; och da fragan om den progressiva beskattnin-
gen #r nagot, som alll mer tyckes rycka Frum p4 dagordningen,
synes det mig att vi béra vara motionidren tacksamma for att han
fist uppmirksamheten pa denna sak. KEmellertid ber jag att fa
instdmma 1 utskottets hemstiillan.

Herr grefve Hamilton: Detta forslag tyckes ega en viss for-
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méiga att sitta kammaren 1 en glad stimning. Det dr ocksad mycket
litt att gora sig lustig 6fver ett sadant forslag, om man helt kort
och godt betecknar det sisom &syftande skatt pa ungkarlar och om
man betecknar tjugufem &r sisom den &lder, d4 foérhdrdelsen in-
trader 1 en s& hdg grad, att vederborande bora i1 ndgon mén lida
straff for sitt oférsvarliga beteende. Men jag tror, att saken verk-
ligen har en annan sida. Utskottet har affirdat motionen helt
enkelt med att siga, att den férindring, som féreslagits, icke skulle
bli af nagon vidare betydelse hvarken for staten eller den skatt-
skyldige sjelf. Man och man emellan bhar man insinuerat, att
denna knapphéindighet i motiveringen stari ett visst samband med,
att ¢4 méanga gamla ungkarlar sitta 1 bevillningsutskottet. For
min del tror jag, att det alltid &r af betydelse bade for staten och
den skattskyldige, att en rigtig princip inféres i skattesystemet,
och sasom rigtig maste jag beteckna den princip, pad hvilken for-
slaget hvilar, eller den, att man i fraga om all skatt bor taga hén-
syn till den beskattades birkraft. Vart beskattningssystem #r for
ndrvarande si bristfilligt 1 detta hinseende och blir med hvart ar
allt bristfilligare, att vi bora taga vara pa hvarje forslag, som fram-
stilles till ett battre.

Jag anser visserligen fér min del, att man icke kan bifalla
forslaget, sadant som det nu framkommit. Emellertid hoppas jag,
att motiondren icke later tanken falla. For min del tror jag, att
det skulle vara limpligt, om man ordnade saken s&, att man med-
gafve ett visst afdrag for hvarje barn under en viss alder, som den
skattskyldige har. Jag skulle vilja tillrida motiondren att taga
saken fran den sidan, d4 jag tror att han skulle f& mera framgéng.

Hiruti instdimde herrar Thestrup och Falk.

Herr Persson i Vadensjo: Min motion afser tydligen en
jemkning 1 beskattningen. Det hade &fven utskottet bort kunna
se och arbeta ut hvad som fattades i dess innehall. Herrarne
vilja vil icke pasta, att, om tva personer hvardera sifta med 8—
10,000 kr. 1 arlig inkomst, de derfoér alltid betala lika myecket 1
afgift till staten. Om herrarne pastd detta, vill jag bestrida det.
Det 4r visserligen sant, att, d4 de ha lika inkomster, de éfven be-
tala lika stor bevillning till staten och betala lika mycket till
kommunen, der de #dro mantalsskrifna eller ha sin rérelse. Men
far icke den af dessa béada, som har familj, till staten erlagga skatt
for de kldder, som hans familj bér, fir han icke erligga skatt till
staten fér den mat, som familjen #ter, och den undervisning, som
hans barn behofva. Utskottet har sisom stod for sin hemstéllan
om afslag p& min motion sagt, att en sddan beskattning hvarken
har betydelse for statskassan eller fér den, som skall erldgga skatten.
Jag forstar icke, hur utskottet kunnat komma till ett sadant ytt-
rande. Om alla sadana dngliga och férmégna ungkarlar, som dem
vi ha 1 bevillningsutskottet, skulle vara skyldiga att erligga en
dylik bevillning, skulle vi fa s& stora afgifter till statskassan, att
v1 sikerligen snart skulle kunna fa vart forsvar ordnadt. Sasom
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herr O. B. Olsson redan tydligt visat, dr frigan, om ocksi ny i
detta land, dock icke ny i andra linder. Det ér derfor, som man
vagat sig in pa demnna sak. Det kan ju hinda, att den icke gir
igenom, men jag hoppas i det fallet, att fragan skall falla framat.
Man och man emellan har pastatts, att det skulle vara meningen
med mitt forslag, att de fattiga ungkarlar, som icke ha rad att
gifta sig, skola skatta. Jag har dock forestilt mig, att den, som
ir sa fattig att han icke kan gifta sig, bor vara fri fran att betala
skatt. Jag har icke tinkt mig, att den fattiga befolkningen skulle
skatta. Men deremot har jag tinkt att, om dessa stora gods- och
bruksegare, hvilka ega en formogenhet p4 flera millioner och endast
ha till uppgift att om somrarne lefva i Schweiz och Italien och
om vintrarne i Stockholm, finge till staten erligga nagon bevill-
ning, det icke vore sa farligt.

Jag skall icke uppehalla kammaren lingre, da det kanske icke
dr nagra utsigter for detta 4r, utan endast anhélla om bifall till
min motion.

Herr Johansson i Noraskog: S84 vidt jag kunnat finna af
den ofverliggning, som egt rum, torde de fleste ha uttalat sig i
den rigtning, att familjefider med barn borde atnjuta lindring i
beskattningshiinseende. Hér har #fven sagts, att det vickta for-
slagets grundsats icke vore nagot alldeles nytt, utan vore ridande
dfven i andra linder. Sa vidf jag kunde hora den forste talaren
i denna fraga, hade han ocksi att meddela atstkilliga utdrag ur
andra linders lagstiftning i detta hénseende, men samtliga dessa
utdrag angingo, efter hvad jag kunde finna, endast bestimmelser
om de afdrag, som den skatteskyldige skulle ha rittighet att at-
njuta pa grund af talrik familj och atskilliga andra dylika om-
stindigheter. Om det nu verkligen var si, och jag sdledes upp-
fattade talaren ritt, sa ber jag f& erinra derom, att nigot dyliEt
dfven finnes stadgadt i vir nu gillande bevillningsférordning, der
i 11 § talas om rittighet fér de beskattande myndigheterna att gora
afdrag och lindring 1 de fall, der sirskildt 6mmande omstindig-
heter — talrik familj, langvarig sjuklighet, olyckshindelse o.d. —
fosrekomma. Saledes har man icke lemnat denna synpunkt all-
deles ur sigte. Men vill man taga steget fullt ut i den rigtning,
som motionidren angifvit genom sitt forslag angdende bevillning,
som skulle utgd med ligre belopp af gifta min #n af min, som
ej iro eller varit gifta och uppnatt en alder af minst 25 &r, s
kan det ju gifvas honom ritt deruti, att de s. k. ungkarlarne 1
manga fall kunna ha en bittre stillning och bittre tala en beskatt-
ning in hvad som kan vara fallet med gifta min med stor familj.
Men det fins ifven ett slag af gifta mén, som kunna anses niira
likstilda med ungkarlar, nemligen de min, som ¢cke ha nagra barn
utan endast sin hustru. Dessa barnlésa min éro ju i nigot si nir
lika beligenhet med just de ogifta min, hvarom det hir talats.
Det skulle ifven vara skil att tinka p&, huruvida icke sadana
gifta min, som hade goda inkomster, skulle kunna draga négot
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hogre beskattning, jemférdt med andra gifta min, som ega talrik
familj.

B]Ien gifver man sig in p& detta omrade, blir naturligtvis foljden
den, att man maste taga nigon hinsyn jemval till de olika inkomst-
arterna och deras foérmaga att bira eller tala beskattning. Man
har vid atskilliga tillfallen i denna kammare, och #fven vid det
tillfille, da bevillningsférordningen behandlades, sokt att erinra
derom, att t. ex. inkomst af kapital torde kunna anses for ett
sikrare skatteforemal 4n en arbetares osiikra och oberikneliga in-
komst af sitt arbete. Och hvad t. ex. betriffar en léntagare, som
har sin bestimda, fasta lon, torde det kanske fortjena att tagas 1
ofvervigande, huruvida icke &fven han borde i nagot hogre grad
drabbas af skatten 4n daglonaren, hvars inkomst #r oviss och Svar
att berikna. Det finnes ock i atskilliga ldander skattelagar, der
sadan hinsyn dro tagna vid beskattningens ordnande. Det &r
naturligt, att, om' man skall tinka p4 sddana férhallanden, man
dfven kommer derhén, sisom en talare pa stockholmsbinken an-
tydde, att man maste taga i ofvervigande den beskattades forméga
att bira skatterna, och vill man géra nagot i den vigen, fir man
icke stanna vid hvad motiondren foreslagit.

Nu har visserligen under hand anmirkts, att anledningen,
hvarfor motionen icke ront nagon synerlig framging 1 bevillnings-
utskottet, skulle vara den, att det fins ett stérre antal ungkarlar
inom samma utskott. Detta kan ju vara {orhallandet, men det ar
icke uteslutande den synpunkten, som gjort sig gillande. Man
bor kanske taga hinsyn ifven till andra omstindigheter och andra
fakta, da& man forscker att lagstifta i beskattningsfragor. Jag far
for ofrigt medgifva, att den i utskottets utlitande forekommande
motiveringen visserligen dr ndgot knapphindig; men ett forslag
var verkligen framstildt, som var ganska vidlyftigt utarbetadt
Emellertid ansag man det ej vara skil att framligga detsamma,
dd man holl fore, att ingen anledning forefans att for nirvarande
gora nagon forindring i motionens syfte.

Emellertid, det ena med det andra gdr, att om motiondiren
skulle vilja taga upp sitt forslag en annan gang, maste han enligt
min é&sigt gifva det en storre omfattning &n hvad forhallandet nu
varit. Och det kan da bli fraga om, huruvida icke hiinsyn édfven
borde tagas till atskilliga andra omstindigheter, som dermed sta i
nirmare eller fjermare samband. I det skick fragan nu foreligger
tager jag mig dock friheten hemstilla om bifall till utskottets
framstillning.

Herr Persson i Vadensjé: Blott ett par ord med anledning
af vice ordférandens i bevillningsutskottets antydan om hvad syftet
skulle vara med motionen, att déma af hvad den forste talaren,
herr O. B. Olsson, yttrat om beskattningen 1 andra lander. Ja,
mine herrar, det ir godt och vil att ga den vigen, att de, som ha
stor familj, f4 nedsittning i sin bevillning. Men det &r friga, om
statskassan tal vid det. Jag tycker att detta icke kan lata sig s&

latt gora i en tid, d4 man med ljus och lykta séker efter inkomster
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for statskassan, for att kunna betiicka dess utgifter. Det dr det skilet,
som hallit mig tillbaka frin att begira en sidan nedsittning och
hvarfér jag trott, att personer, som dro i den stillning jag antydt,
béra betala en sirskild afgift. Jag medgifver, att man kan lata min
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motion fa stérre och vigtigare omfattning. Det ar emellertid glidjande, ligre beskatt-
da det 4r forsta gingen denna fraga kommer fore, att utskottet egent- ning af gifta

ligen icke haft ndgot mot min motions syfte. Men da jag 1 motio-
nen lemnat utskottet fullt fria hénder, synes det mig vara temligen
klart, att utskottet hade s& mycket bittre bort omarbeta forslaget
i den rigtning det hade funnit limpligt. Jag ber fa erinra detta
med anledning af vice ordférandens yttrande. D4 jag emellertid
icke anser, att nagot sadant uppskof, som han antydde, skulle vara
nodviandigt, yrkar jag fortfarande bifall till min motion.

Herr Bitlow: Det torde kanske vara pa sin plats, att nagon
i denna kammare tager de stackars ungkarlarne i férsvar mot den
beskattning, som asyftas. Man har sagt, att man bor beskatta
ungkarlarne och skona familjefiderna, i synnerhet dem, som icke
kunna férsoérja sin familj. Men jag tror, att den som gér och
gifter sig utan att kunna forsérja sin familj, begir ett brott mot
samhillet, pA samma géng han begar ett brott mot sig sjelf. Och
om vi satte motiondren vid offerkistan for att uppbira skatten af
ungkarlarne, skulle han nog fa se, att kistan blefve i det ndrmaste
tom, ty de flesta ungkarlar ha icke mycket att betala skatt med.
Ar ater frigan vickt for att forma ungkarlarne att si fort som
mojligt trdda in i dktenskapets hamn, si dr det en biblisk friga,
men jag torde d& icke vara ritte mannen pi det omradet, utan
da ber jag att fragan ma ofverlemnas at — smalindingarne.

Sedan ofverliggningen hirmed forklarats slutad, samt herr
talmannen till proposition upptagit de gjorda yrkandena, biféll
kammaren utskottets hemstdllan.

Punkten 7.
Bifolls.

§ 8.

Till kammarens afgérande forelag vidare bevillningsutskottets
betinkande mn:o 7, angdende bevillningsafgifter for sirskilda for-
maner och rittigheter.

Efter foredragning till en borjan af punkien 1, innefattande
utskottets hemstillan, att en inom Férsta Kammaren af herr
H. Cavalli vickt motion, n:o b, om forhéjning af bevillningsafgiften
utaf utlindske handlande och handelsexpediter, icke matte af Riks-
dagen bifallas, anforde:

Herr 8j6: Utan att gora nigot yrkande vill jag tillata mig
att 1 denna fraga yttra nigra ord. Jag anser, att motioniren
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har ganska ritt, di han foreslagit hogre bevillning pa utlindske
handelsresande, hvarfor jag icke kunnat underlata att begagna mig
af tillfillet att hir motivera min uppfattning. Herrarne veta allt-
for val, att dessa utlindska handelsresande dro, som man siiger,
legio. De ofverhopa landet, icke allenast stiderna, utan afven
landsbygden. De komma och utbjuda sina varor och s¢ka pa flera-
handa sitt forma allménheten att ligga sig till med en del varor,
som man kanske icke annars hade #mnat képa eller mangen gang
icke behsft anskaffa.

Det torde for den skullicke synas underligt, om man gor nagon
jemforelse mellan dessa och vara egna handlande. De utlindska
handelsresandena hafva, sidsom vi veta, inga andra kostnader dn
den lilla bevillning de nu fa vidkidnnas, derjemte den reseersitt-
ning de maste betala. Vara handlande deremot hafva icke blott
skatt till kommun och stat, utan dfven derjemte utgifter for lokaler,
kontor och magasin. Derfér vore det vil icke olimpligt, om
dessa nu ifrigavarande personer finge litet hogre beskattning. Vi
veta att dtminstone hvad betriffar franska och spanska handelsre-
sande, som resa i konjak, sprit och vin, de sla sig ned i stiderna
och vinda sig icke allenast till specialhandlande, som silja dessa
varor, utan gi frin hus till hus och afyttra dem. Det skulle, tror
jag, for den skull vara till nytta och gagn, om de finge nagon
storre bevillning, pd det de icke skulle kunna vistas sa billigt
inom landet och afyttra sina varor. Herrarne veta, att utlindin-
garne hafva en fordel, som partihandlarne inom landet icke hafva:
de silja huru pass stora partier sprit och vin som helst, vara hand-
lande deremot fi icke silja mindre &n 250 liter. Man hade trott,
att vid fornyelsen af handelstraktaterna en foérdndring hirutinnan
skulle rangeras, men sa har icke skett. Jag har velat begagna
tillfallet att ndmna detta till den kraft och verkan det skall kunna
hafva samt under den forhoppning, att motiondren skall dterkomma,
med sitt férslag en annan riksdag. For ofrigt skall jag icke gora
négot yrkande.

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstallan bifslls.

Med tillstyrkande af en i sidant afseende af herr O. Erickson
1 Bjersby jemte trettiosex andra ledamdter af Andra Kammaren
viickt motion, nir 135, hemstilde utskottet under punkten 2, att §
5 1 gillande férordning angéende bevillningsafgifter for sirskilda
formaner och riittigheter matte erhalla foljande fordndrade lydelse,
att tillampas fran och med bérjan af ar 1893:

D. Bevillningsafgift af bankbolag med sedelutgifningsritt.
8 5.

Enskild bank, som eger sedelutgifningsrditt, skall, forutom be-
villning af fast egendom samt af inkomst, erligga en afgift af fem
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kronor for hvarje tusen kronor af det hogsta belopp af bankens
sedlar, som pa en gang under nistforegiende aret varit utlemnade
i rorelsen; och ir styrelsen for sadan bank skyldig att, till upp-
lysning vid denna afgifts debitering, inom den 15 januari hvarje
ar till Kongl. Maj:ts befallningshafvande aflemna en genom inty
af det utaf Kongl. Majits befallningshafvande forordnade ombu
bestyrkt uppgift & nyssnamnda sedelbelopp; egande Kongl. Maj:ts
befallningshafvande att efter uppgiftens erhallande ofordréjligen
vidtaga atgirder for berorda afgifts indrifning och redovisning.

I fraga hérom anférde nu:

Herr vice talmannen Danielson: D4 jag icke kan dela mo-
tiondrernas forslag, ej heller utskottets, ber jag att fi siga nigra
ord. Som man ser, hafva motiondrerna framkommit med detta
yrkande hufvudsakligen med anledning deraf, att de enskilda ban-
kerna hafva fatt ny oktroj fran den 1 januari 1894; och salunda
skulle man undanskjuta den tid, di man tinkt att de enskilda
bankernas tiokronesedlar skulle indragas, och ifven den tid, da all
de enskilda bankernas sedelutgifningsritt skulle upphora. Motio-
nirerna siga, att denna ritt »lander till fromma icke fér landet 1
sin helhet, utan endast for de enskilda personer, som varit i den
lyckliga stillning, att de kunnat blifva delegare i dessa banker.
Jag vill siiga, att jag tror att en hel del personer, som fattlyckan
att blifva delegare i enskilda banker, hafva icke skil att anse sig
som lyckliga derfor. Jag kan t. ex. anfora Kalmar enskilda bank,
som jag kinner. Den hade kommit i sadana omstédndigheter, att
den under en tid af sex ar i tre ar icke gifvit ett enda ores utdel-
ning och i tre ar endast 3 procent. Nu kunna herrarne tinka sig, att
en stor del lotter dro fordelade pa ménga hiander. Det har dervid
intraffat, att det ar enkor, barn och andra som hafva fatt aktier
sasom en tillgang i dodsbo eller arf, men de hafva icke fatt nagon
inkomst deraf. Det ar saledes icke nagon afundsvird stillning
dessa kommit uti. Derfor kan jag icke dela den af motionirerna
uttalade asigten. Den mé kunna hafva sin tillimpning med afse-
ende pa dem, som i affirsspekulation kopt aktier, men med afse-
ende pi de manga, som fa ofvertaga virdeldsa aktier, tycker jag
icke att detta uttalande kan vara berittigadt.

Sedan forklarar utskottet, att det for sin del vill anse de en-
skilda bankernas sedelutgifningsritt sasom en forman och att pa
denna forman borde liggas en ytterligare beskattning. Jag anser,
att nu, sedan dessa banker fatt ny oktroj. deticke dr mycket limp-
ligt att Riksdagen kommer och Okar pd en utgift, som icke var
beriknad, d4 bankerna sokte ny oktroj, For ofrigt beror det icke
pd de enskilda bankerna, att deras sedelutgifningsriitt icke minskats
eller upphort, utan det beror pé Riksdagens egna atgirder, dd den
icke anvisat tillrickliga fonder for riksbanken, si att den kunde
ofvertaga all sedelutgifningsritt. Detta, tycker jag, ir ett skiil,
som ir ganska talande. Man siiger, att de enskilda bankerna icke
iiro till fromma for landet i dess helhet. Det var mycket tal om
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att Kalmar enskilda bank skulle indragas. Men man har ansett,
att ortens kreditforhallanden icke kunnat medgifva det. Det hade
blifvit en ruinerande rubbning i ortens kreditforhallanden, som
orten icke hade talt. Derfor har banken s¢kt ny oktroj, oaktadt
affiren gatt sa uselt, detta icke ensamt for bankens forman, utan
for ortens. 84 tror jag, att hvar och en bank i sin ort formedlar syn-
nerligen stora kreditférhillanden. Det hinder #fven att dessa
banker fa taga ett och annat papper, som riksbanken icke mottager;
de f& mottaga namn ganska méanga ginger med risk.

Med hinsyn till dessa forhallanden, som ej helt och hallet
kunna undvikas, dro de enskilda bankerna lika sa vil som riksbanken
utsatta for forlust, och att icke riksbanken kunnat ofvertaga all
sedelutgifningsritt har icke berott pa de enskilda bankerna. Der-
for anser jag, att det icke dr af Riksdagen grannlaga att nu efteras
komma meg shdan skatteforhojning. Det kan vara vissa banker,
som gifva nigot 6fver 6 procent, men det finnes, som jag nimnt,
afven sadana som icke gifva nagonting alls eller gifva mycket
mindre in dessa 6 procent. D4 man hirtill ligger den ansvarighet,
som dessa delegare i bankerna hafva, tycker jag att det ir en
hard atgird mot dessa. Tianker man sirskildt pa dessa personmer,
jag_nyss ndmnde, hvilkas enda tillging ir en eller ett par bank-
aktier, som de fatt genom arf eller otverlatelse pa annat sitt, sa
tycker jag, att det dr @nnu héardare. Jag kan derfor icke dela
denna uppfattning och tycker, att utskottets forslag i den delen
icke borde tillvinna sig Riksdagens bifall. Nu siger man: om
man fordelar dessa 120,600 kronor pa rikets 26 enskilda banker,
gbr hojningen en obetydlighet. Ja, visserligen. Men om man
tager denna forhéjning, hvad ligger narmare till hands &n att vid
foljande riksdagar aterkomma med samma yrkande, till dess man
far en beskattning som #r orimlig? Derfor tycks mig den vigen
vara rent af oritt att, sedan dessa banker fitt ny oktroj med
kinnedom af den lagstiftning som fans, komma och Ska pa bevill-
ningsafgiften.

Till detta vill jag lagga, att di dessa enskilda banker sasom
hvarje annan verksamhet eller industri skatta for inkomst, d.v. s.

"for den bruttovinst de hafva, s anser jag, att det icke bor vidare

komma i friga nagon skatt for dem, ty sedelutgifningsritten ar
icke annat dn ett medel att bereda verksamheten inkomst. Da nu
bankerna skatta for de inkomster de fitt under aret, #r denna ni-
ring lika beskattad som de andra enligt de beskattningsgrunder
vi hafva. Jag anser derfor, att en beskattning af denna sarskilda
sedelutgifningsritt 4r obefogad. Skulle vi ga den vigen, skulle
pa méanga andra omraden skattas for redskap och medel, som be-
reda en niring tillfille att gora inkomster; derfor tycker jag, att
detta icke ar hallbart, och kan icke vara med om nagon forhéjuing.
Den skulle i manga fall komma att drabba sidana, som icke hafva
rid att betala den, och for 6frigt anser jag det vara origtigt att
nu efterat komma med ett dylikt forslag.

Pa dessa skil ber jag att f& yrka afslag pa utskottets hem-
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stillan och tror icke, att vi bora vidtaga denna dkade forhdjning Angdende

. e : N i o forhojning ¢
i bevillningsafgiften for sedelutgifningsritt. bez-illm'ngs-

Herr Gumelius: Jag skall icke géra nagot yrkande alls. ‘},’f{,’f,{ﬂf;‘;a‘;f

Men jag har begirt ordet med anledning af den motivering, som med sedelut-
fran herr vice talmannen kom fram till stéd for hans yrkande. Jag gifningsrdtt.
forestiller mig, att en motstandare till den beskattning, som hér (Forts.)
ar 1 fraga, skulle kunna hafva skl uti att soka andra anledningar
att motsitta sig densamma. Han tog ett exempel ifrdn en bank i
sin hemort och sade, att den en tid icke gifvit nagon utdelning
alls och sedan under négra ar endast obetydligt. Detta synes mig
dock bevisa bra litet. Férhallandet #r att der varit en mycket
stark konkurrens. For nagra fa ar sedan fans det pa denna trakt
sdvil kalmarbanken, om hvilken han talade, som oskarshamns-
banken, hvilken nu mast upphéra, och smalandsbanken, med ett
mycket stort antal kontor, sannolikt flera &n inom nagot annat
landskap. Dessutom hafva under loppet af nagra fa ar tillkommit
riksbankens afdelningskontor i Vex16, 1 Jonkdping och 1 Kalmar.
Deraf har foljt en ovanligt stark konkurrens. Det finnes icke
nigot annat landskap, som kan uppvisa tre afdelningskontor. Man
ma icke undra pi att, ndr det dr en sa orimligt stark konkurrens,
resultatet blifvit daligt. Deraf fir man icke draga négon slutsats
om huru saken stiller sig 1 6friga landskap. Kommer s& till pa
kopet, att de enskilda bankerna pa platsen dro tvungna att mot-
taga daliga papper, daliga sikerheter och daliga namn, emedan
riksbanken icke vill mottaga sidana, si #ér det dn klarare, att de
méste gA under, ej blott lemna ringa eller ingen utdelning. Att
fran sidana forhallanden draga den slutsatsen, att man icke far
vidtaga en atgird 1 den rigtning utskottet foreslagit eller nagra
andra, #r forhastadt.

Herr vice talmannen uttalade deremot en mening, som jag
gerna vill sluta mig till. Det vore godt, om fonderna fér riks-
banken kunde 6kas, sa att riksbanken blefve i stind att ofvertaga
all sedelutgifningsritt. Jag begagnar tillfillet att siga, att jag har
anledning att antaga, att det redan vid denna riksdag skall komma
in forslag fran ett sammansatt utskott om ett steg i den rigtningen.
Det afser visserligen icke ofvertagandet nu af all sedelutgifnings-
ritt f6r riksbanken, men successive under dterstoden af ﬁetta ar-
hundrade, och i sammanhang dermed sidana reformer 1 riksbanken,
som anses std 1 omedelbart samband dermed. I afvaktan hirpa skall
jag stilla mig ganska neutral 1 denna friga. DMen jag har velat in-
‘}ﬁgga denna gensaga emot den foregdende irade talarens motivering.

Herr Thermenius instimde hiruti.

Herr Erickson 1 Bjersby: Det var 1 sanning oviintadt, att
nagon skulle upptriida mot ett sa billigt forslag som det forelig-
gande. Hade forslaget varit af samma betydenhet som det, hvilket
1 damnet framlades vid 1887 4ars riksdag, skulle motstandet deremot
icke férvianat mig; men d4 motiondrerna nu icke begiirt higre for-
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Angiende hojning uti ifrigavarande afgift, &n frin nuvarande 3 kromor till
fl;”"{i'm?"g ¢ 5 kronor for hvarje tusen kronor af det hogsta belopp af bankens
a‘;’;’ff[fe’;‘g;f sedlar, som p& en ging under nistforegdende aret varit utlemnade
bankbolug 1 rorelsen, borde nigot motstand deremot billigtvis icke hafva fram-
med sedelut- kommit. Vil finner jag forklarligt, att enskilda intressen kunna
gifningsrdtt. orsaka motstind mot foreliggande forslag; och jag vill for min del
(Forts)  j viss méan respektera detta skiil; och vil dr ett afslagsyrkande
af saidan anledning mindre underligt. Men jag kan icke tillerkin-
na ett dylikt skil nagot inflytande pa afgérandet af foreliggande
fraga, 1 hvilken det allménnas intresse enligt min asigt ir alldeles
motsatt det enskilda. Vara statsutgifter okas ar efter ar. Vi bora
derfor soka se till att fi medel att betdcka dessa okade utgifter
ifven genom forhéjning i bevillningen for sidana férmaner, som
fér nirvarande kunna anses vara for lagt beskattade. Och att man
dervid i betraktande af den sirskilda férman, som de enskilda
bankerna hafva uti sedelutgifningsriitten, i forsta hand vinder sig

mot den, borde icke férundra nigon.

Anledningen till ifragavarande afgifts bestimmande till s& lagt
belopp som intill 1887 ars riksdag tva kronor och derefter tre kronor
ar enligt mitt formenande att soka 1 den hittills gillande asigten,
att de enskilda sedelutgifvande bankerna varit vigtiga och nodiga for
affirsrorelsen och gagneliga for landet i dess helhet. I motsats mot
herr vice talmannens uppfattning i detta fall vagar jag pasté, att en
sadan uppfattning fér nirvarande icke dr gillande och sannolikt icke
heller hadanefter kommer att blifva det. D4 omférmilda forhsj-
ning fran 2 kromor till 3 kronor ar 1887 egde rum, hade motion
blifvit vickt i Andra Kammaren derom, att afgiften skulle hojas till
20 kronor; och vid januari-riksdagen samma 4r hade motion vickts 1
Forsta Kammaren om afgiftens héjande dnda till 30 kronor. Motio-
néren i Forsta Kammaren var, efter hvad han sjelf yttrade, delegare
1 enskild bank, och det lirer vil derfor kunna antagas, att han
ganska noga kinde till den afgift, som i detta fall vore den limp-
ligaste, Atminstone begirde han vil under sadana omstindigheter
icke for hog afgift. Under diskussionen i medkammaren upplystes
vidare af honom sjelf, att han sisom delegare i banken haft utdel-
ning med #nda till 15 procent pa sina aktier i banken, och att
utdelningen skulle hafva kunnat blifva #nnu storre, i fall ej af-
sittningar 1 betydande mén egt rum till reservfonden och den sir-
skilda fond for framtida disposition, som de enskilda bankerna
bilda. Det skil, som foranledde Riksdagen ar 1887 att hoja afgiften
till endast 3 kronor, var antagligen att man da vintade en ny
banklag. Afvaktan pa en ny banklagstiftnig anvindes dfven sam-
ma ar utaf motstindarne till det da framlagda forslaget sasom skil
mot all forhojning i denna afgift, och af samma anledning har
efter 1887 motion om afgiftens ytterligare hojande forst vid denna
riksdag framkommit. Enligt min 4sigt hade forhojning till skiligh
belopp bort ega rum for linge sedan. Hade sa skett, hade staten
nu haft atskilliga millioner kronor, hvilka nu i stillet stannat 1
handerna pa de enskilda bankernas delegare. Dessa penningars
utbetalande ar efter ar hade icke varit kdnbart for de enskilda
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bankerna eller stérande inverkat pa deras rorelse. Den omstindig-
heten, att numera ny okiroj beviljats de enskilda sedelutgifvande
bankerna, utgér emellertid det hufvudsakliga skilet, hvarfér denna
motion vickts, hvartill naturligtvis kommer att man ansett, att den
ifragavarande beskattningen for nirvarande ir for lag; ty hade man
ansett den nuvarande beskattningen limplig, si hade naturligtvis
icke den nya oktrojen kunnat anféras sasom skil for en ytterli-
gare okning 1 afgiften. Men d4 man, som sagdt, ansett, att denna
beskattning foér nérvarande #r for lag, sd 4r det ju nu, sedan de
enskilda bankerna fatt fornyad oktroj, skil att hoja afgiften. At-
minstone har jag och 6frige motiondrer ansett, att s4 nu borde ske.
Hvilken den ldmpligaste siffran hir vid lag vore, vigar jag for min
del ej sdga, och jag har derfér jemte ofrige motiondrer foreslagit
den si lag som mojligt. Utskottet har ocksa forklarat denna siffra
icke vara for hogt tilltagen och derfor pa goda skil tillstyrkt for-
slaget, 1 friga om hvilka skil jag ber att fa hinvisa till utskottets
utlatande. Det dr gifvet, att, da ett sadant forslag som det fore-
liggande framstilles, man skall bemdta det dermed, att det icke
ar lampligt pa den grund, att ett beslut i den &syftade rigtningen
skulle verka rubbningar 1 den allmiénna affirsrérelsen. Det kan
nog hinda att si kommer att under ofvergangen intriffa i nagon
ringa méin, men denna farhaga torde nu lika litet som forut 1 dylika
fall ega grund i verkligheten. De enskilda bankerna hafva nog
icke inrittats uteslutande 1 afsigt att hjelpa icke-lottegare, utan
vil dfven for intressenternas egen fordel. Jpag missunnar icke de
enskilda bankerna, lika litet som négon annan penningeinrittning,
att f& huru stor vinst som helst; men de béra ocksa for sin sedel-
utgifningsritt erligga en bevillning, som star i rimligt forhallande
till den stora formén, som denna ritt for dem innebidr. Detta ar
blott en gird af rdttvisa mot andra skattskyldige, af hvilka man
tager ut snart sagdt den yttersta skirfven efter den inkomst de
hafva. Det dr mycket sant att det hdndt, att en enskild bank
under nagot ar icke kunnat lemna négon utdelning till sina aktie-
egare. Men detta har berott pa exceptionella forhallanden. som all-
deles icke fa inverka pa saken i dess helhet. Om jag sasom jord-
brukare mister hela min kreatursstam ett ar, si far jag derfér icke
nagot afdrag hvarken 4 mina krono- elier kommunalutskylder.

Sasom herrarne veta, hafva manga undertecknat denna motion.
Bland dem finnas flere, som hafva denna fraga klarare for sig #n
jag. Da jag tager for gifvet, att de komma att framstilla dnnu
mer talande skil for bifall till forslaget &n jag kunnat gora, si
skall jag for ndrvarande inskrinka mig till att yrka bifall till
motioniirernas férslag, pa samma gang jag begagnar tillfillet att
tacka bevillningsutskottet derfér, att det enhilligt tillstyrkt for-
slaget.

Héruti instimde herr Sjoberg.

Herr Sj6: Jag begiirde egentligen ordet 1 anledning af den
forste talarens yttrande.
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Han nimnde, att dia Kongl. Maj:t nu beviljat ny oktroj for
de enskilda bankerna, vore det icke ritt att sedan besluta en tkad
bevillning for dem. — Jag vill med anledning hiiraf papeka, att
Kongl. Maj:t visserligen nu beviljat dem ny oktroj, men har der-

med sedetut- f6r 1ngalunda kunnat franhdunda Riksdagen dess grundlagsenliga

gifningsrdtt.
(Forts.)

ritt att for sin del asitta bevillning 4 den sedelutgifningsrorelse,
som de hafva.

Samme talare sade vidare, att kalmarbankens stillning varit
s& miserabel, att den under flera ars tid icke kunnat gifva nigon
utdelning och pé& senaste tiden endast utdelat 3 procent, hvarige-
nom en del enkor och fattiga barn, som voro delegare i banken,
skulle lida en stor forlust,ifall Riksdagen nu besléte en ytterligare
bevillning for de enskilda bankerna. Ja, i detta fall f3 val enkor
och barn savil som en och hvar annan person, som har aktier i
simre foretag, underkasta sig den forlust, detta kan medfsra. Det
ar vil for ofrigt icke underligt, att en och annan enskild bank icke
ghr med si stor fortjenst, som berdknats, d& man 1 dess styrelse
insitter sadana fértroendepersoner, som funnits i den ifrigavarande
bankens styrelse. Skiéta dessa banker sin affirsrérelse energiskt
och kraftigt samt behandla sina kunder vilvilligt och humant, d&
biar affiren sig ocksé, och det pa ett ganska utmirkt sitt. Detta
bevisas bist af de tillkénnagifvanden, som offentliggjorts i tidnings-
pressen om bolagsstimmor, som hallits i bérjan af detta ar med
de enskilda bankernas aktieegare. De hafva nemligen da erhallit
dnda till 8 & 10 procent i utdelning pa sina aktier, och dnda
hafva ritt betydande belopp blifvit afsatta till reservfonder m. m.
Skulle nu s& vara, att de enskilda bankernas aktieegare skulle
tyeka, att det vore for hard bevillning att erligga '), procent &
sedelutgifningsriitten, fast de fa4 D procent &4 dessa sedlar och icke
gifva lika hog rinta 4 de insatta penningarna, si dr det ju litt
tor dem att forklara, att de vilja afstd fran sedelutgifningsritten.
Jag #r alldeles forvissad derom, att Riksdagen skall under sadana
omstindigheter kunna i nirvarande stund 6fvertaga denna sedel-
utgifningsritt. Riksbanken skall nog med staten bakom sig kunna
garantera, att sedlar, som derifran utgifvas, skola vara lika sikra
som de enskilda bankernas, ja, helt sikert mer solida. Derigenom
finge denna bank alla de inkomster, som de enskilda bankernas
delegare, hvilka besta af en del enskilda, férmégnare personer
inom landet, hafva icke allenast genom den riinta de ha pa de
ifrdgavarande sedlarna, utan #fven derigenom, att dessa via olika
tillfallen blifva forstérda, sdsom t. ex. vid eldsvador och dylikt,
hvarigenom de aldrig behofva infrias. Nu kan méhinda nagon
siga, att de enskilda bankerna i alla fall maste uppehalla en siker-
het for att kunna infria alla dylika sedlar, men si #r icke for-
hallandet. Nér en bank upphor att vara till, blir dfven dess skyl-
dighet att infria sina sedlar efter viss tid preskriberad. Det hafva
vi haft erfarenhet af fran vadstena- och oskarshamnsbankerna. —
Hir dr sdledes friga om att paligga en skatt & enskilde, som
drifva penningerérelse genom en sedelutgifningsritt, som i forsta
hand borde tillkomma staten eller dess bank, riksbanken.
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Med anledning af hvad jag nu haft dran anfora, ber jag att
fa yrka bifall till utskottets forslag i den foreliggande punkten.
Jag hoppas, att om det ocksd nu ej skall lyckas oss att f4 sedel-
utgifningsritten helt och hallet ofverflyttad pa riksbanken, sisom
jag vid denna riksdag motionerat om till nigon del skulle ske,
vi dock skola lyckas att ligga pa de enskilda bankernas sedelut-
gifningsritt en si stor bevillning, att vi en ging skola fi denna
ritt erdfrad 4t riksbanken. Jag tror, att detta vore sundt och
rigtigt, icke allenast for bankrorelsen, utan #fven fér penningrorel-
sen 1 allmanhet.

Med herr Sjo forenade sig herrar Anderson 1 Hasselbol,
Peterson i Hasselstad, Hammarstrém och Jansson 1 Krakerud.

Herr vice talmmannen Danielson: Jag begirde ordet for
att inligga en protest emot hvad talaren pid stockholmsbinken
och motiondren antydde, att det skulle vara enskilda intressen,
som skulle leda mig. Nej, det ar icke sa. Jag sitter mig 6fver
dem. Men jag anser hela saken vara ordttvis, principvidrig: att,
sedan en férmén &r beviljad efter gillande lag och pa bestdmda
runder, efterat siga, att denna forman icke far behallas, utan
%iksdagen skall taga hvad den finner for godt. Jag tycker, att
om inga andra mera talande skil finnas for motiondrens forslag,
sé dr det klent. Hvem vill vil forneka att staten behofver in-
komster, men att taga dem pa detta sitt passar icke rigtigt 1 stycke.

Jag har alltid varit af den &sigten, att de enskilda bankernas
sedelutgifningsritt borde upphora och ofverflyttas pa riksbanken,
och jag har alltid strifvat for detta mél utan att lyckas vinna
ehér, men d& vi icke #nnu kommit derhin, utan de méinga en-
skilda bankerna fortfarande befinnas nédiga for den allméinna affirs-
verksamheten 1 landet, s& vore det icke virdigt att pa detta sitt
forsvara deras tillvaro. Hvad blefve for ofrigt foljden haraf? Jo,
sfisom motiondren antydt, att de enskilda bankerna taga igen sin
férlust pa allmiénheten. Om de hdoja sin utlaningsrinta med en
half procent, s4 kommer detta att inverka icke obetydligt pa
affdrstorhallandena 1 sin helhet, och om de komma &fverens om
en siddan sak, s& kunna de goéra en dylik beskattning sig till
godo. Hade motiondrerna kommit med sitt forslag, innan den nya
oktrojen beviljades, d& hade f¢rslaget haft skil foér sig, men nu
anser jag det hvarken grannlaga eller lampligt. Att komma och
foresla ett &r en afgift af fem kronor, ett annat 4r mojligen tio
kronor och ett tredje kanske tjugu kronor och soka pa (fet sittet,
sasom herr Sj6 sade, krama bort denna sedelutgifningsritt, det kan
icke vara limpligt.

Jag vidhaller derfor mitt yrkande och har velat uttala min
protest mot att man, da bittre skil icke forefinnas, sokt anspela
pé personliga intressen.

Herr Johansson i Noraskog: D4 den siste talaren ville an-
tyda, att det skulle vara mindre ritt att nu komma med férslag
Andra Kammarens Prot. 1892, N:o 33. 3
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till en foérhojning i denna bevillning, derfér att bankerna nyligen

forhgjning © fatt ny oktroj, sa vill jag erinra att, d& Riksdagen 1887 hgjde

bevillnings-
afgiften af
bankbolag

denna beskattning, si skedde detta under pagiende oktroj, och
man horde icke d4 vare sig fran honom eller nagon annan, att

med sedelut- detta ansigs sisom ndgon orittvisa. Derfér tror jag icke, att

gifnangsrdtt.

(Forts.)

man behofver fista sig s& mycket vid denna synpunkt.

Foér min del anser jag hela denna sedelutgifningsritt vara af
ett slags monopolnatur och af denna anledning 4r det, som ban-
kerna héra dragbas af den ifragasatta beskattningen. Det &r en
beskattning icke pi bankernas vinst, utan for ritten att utgifva
sedlar, en ritt som jag foér min del anser icke vara till landets
fromma. Jag haller nemligen fére, att vi i allmiénhet rora oss
med for mycket »pappers, och hvar och en, som har nagot reda
ga de stoérre penningforhallandena, skall gifva mig ritt deri, att

etta pappersvisen 4r en olycka och till stor skada for var eko-
nomiska utveckling.

For ofrigt, om ndgon enskild bank skulle finna sig férorittad
af den foreslagna forhojningen eller anse den vara for stor, sa
kan den ju litt undandraga sig denna beskattning genom att upp-
hora att anvinda sin sedelutgifningsriitt. Banken behofver da
endast erligga skatt for sin inkomst och icke fér det momopol,
som ligger uti denna sedelutgifningsritt. Jag fér min del anser
den foreslagna atgirden bade rittvis och lamplig, och det skulle icke
férundra mig, om man kanske snart nog ansige nodigt att vidtaga
en ytterligare férhojning for att 1 nédgon man inskrinka eller for-
hindra denna riitt, som nu blifvit ytterligare forlingd.

Man skulle kunna tala atskilligt om pa hvad sitt denna sedel-
utgifningsritt ursprungligen uppkommit och sedermera ging efter
annan blifvit prolongerad, men detta hér egentligen icke hit, och jag
skall derfor icke upptaga kammarens tid dermed. Jag anser emeller-
tid, att man kan godt bifalla, hvad utskottet 1 detta fall nu féreslagit.

I detta yttrande instimde herrar Olsson i Kyrkebol, Hahn,
Holm, Hansson 1 Solberga och Eriksson i Elgered.

Herr Peterson 1 Boestad anforde: Jag skall blott be att
fa till protokollet antecknadt, att jag yrkar bifall till utskottets
hemstillan.

Herr Gumeelius: Herr talman! Vice talmannen yttrade,
att han uppkallades af mitt anférande, och jag mirkte dfven, att
han begiirde ordet, medan jag holl pa att tala. Han slutade ock
sitt anforande pa ungefir samma sitt som han bérjade, nemligen
med att uttala en protest mot att jag och sedermera #dfven andra
talare skulle hafva framkastat mot honom, att han upptridde 1
denna friga af personliga intressen. I anledning hiraf vill jag
upplysa, att han métte hafva hort oritt, ty jag haricke sagt ett ord
1 denna rigtning eller antydt nagot ditat. Jag har icke under de
senare fren brukat genomse mina yttranden i manuskript, och jag
skall icke heller gora det denna géng, men jag #4r viss p4, att han
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icke 1 det stenografiska protokollet skall finna négon anledning
till sin tvd ginger upprepade protest.

Herr Andersson i Nobbelof: Herr talman! D4 vice tal-
mannen sade, att han forut, da det varit tal om indragning af de
engkilda bankernas sedelutgifningsritt, varit for en sadan atgird,
sd vickte det min forvaning, att han nu framkom med det yr-
kande, som han gjorde. Herr vice talmannen inser och vet mye-
ket vil, att en #ndring i banklagen i fraga om de enskilda ban-
kernas sedelutgifningsritt icke &r ldatt att &stadkomma, ty de
enskilda bankerna 1 vart land stédas af mégtiga intressen. En
indring 1 detta fall skulle forutsitta bifall fran bidda kamrarne,
och det blir icke latt att erhdlla i Forsta Kammaren. Séledes fin-
nes enligt min tanke fér oss, som vilja inskrinka dessa bankers mo-
nopol att utgifva sedlar, ingen annan utvig #n att soka genom
gemensamma voteringar 1 ndgon man minska den stora vinst, som
de flesta af dessa banker skorda pa denna sedelutgifningsritt, och
derigenom #fven minska motstancll)et fran deras sida mot en dndring
af vir nuvarande banklagstiftning.

Jag har blott velat anfira detta och ber att fa yrka bifall till
utskottets forslag.

Hiruti instdmde herr Nilsson 1 Vringebol.

Herr Dahn: Herr talman! Jag medgifver, att det icke &r
s4 latt att finna den ritta siffran, som bor liggas till grund for
den hiér foreslagna beskattningen & sedelutgifvande banker, men
den nu ifrigasatta siffran af b kronor for tusen af hogsta belopp
under niistforegiende ar utelopande sedlar, éir atminstone ingalunda
for hog, om den ock nirmar sig den ritta.

Hvad idr egentligen denna sedelutgifning annat &n ett ldn, som
de enskilda bankerna hafva hos allménheten. Jag skall vid min
foljande berikning icke taga det hogsta beloppet af de under ett
ar utelopande sedlarne, utan halla mig till medeltalsiffran. De
enskilda bankerna hade den 31 november 1890 sedlar utelépande
till belopp af nagot ofver 61,000,000 kronor. Reducerar jag denna
summa till endast 50,000,000 och beridknar en rénta af b procent
— bankerna taga sjelfva D', och 6 procent rinta pa utlanta pen-
ningar — s& blir detta 2,500,000. Hirifran skall nu forst dragas
rinta 4 den hos bankerna rinteldst inneliggande guldkassan for
sedlarnes invexling, som vanligen uppgar till omkring 7 millioner
kronor eller salunda a 5 procent 300,000 kronor. Vidare skall
franriknas kostnaden for sedelpapperet. Hirvid dr att mirka &
ena sidan, att bankernas sede}massa ju utgér betydligt mer in
50 millioner kronor och 4 den andra att langt ifrin detta senare
belopp gar &t och forstores under ett ar. Jag skall cmellertid
halla mig till denna siffra, HO millioner kronor. Papper af det
mindre formatet kostar 8 kronor per 1,000 sedlar och af det storre
formatet 20 kronor {6r samma antai. Om man antar tre femtedelar af
nimnda 50 millioner kronor utgdra tio-kronesedlar (det mindre
formatet) och resten hogre valdrer, skulle papperet till 3 millioner

N:o 33.

Angdende
forkajning ¢
bevilinings-
afgiften af
bankbolag
med sedelut-
gifningsrdtt.
(Forts.)



N:o 33. 36 Liordagen den 80 April, f. m.

Angdende sedlar efter 8 kronor per tusen siledes kosta 24,000 kronor och
7;;"'".;’?”?”9 ¢ till 200,000 sedlar af det storre formatet efter 20 kronor per tusen
a?g’zf;;;"f; 4,000 kronor eller tillsammans 28000 kromor. Tryckningskost-
bankbolag naden utgdr, enligt uppgift, 10 kronor 50 6re per 1,000 tio-krone-
med sedelut- sedlar och 20 kronor per 1,000 storre sedlar, och detta gor, efter
gifningsritt. ofvannimnda fordelnings- och berikningsgrund tillsammans 35,800
(Forts)  Lronor. Summan af dessa bada poster blir 63,500 kronor, och om
dertill ligges rinteférlusten pa det inneliggande guldet, 350,000

kronor, fair man 413,500 kronor.

Ytterligare méste berdknas, att dessa banker halla en vexlings-
kassa i Stockholm. Jag vill med afseende hirpa 4nnuen gang er-
inra, att jag ej lagt hogsta beloppetpd en gang utelépande sedlar
utan ett medeltal till grund fér mina berdkningar, hvadan rinte-
{(’5rlusten 4 denna vexlingskassa ej torde kunna beriknas synner-
igen hogt.

) Berb?knas emellertid enskilda bankernas utgifter for sedelut-
gifningen i rundt tal till en half million kronor, sa aterstar i alla
fall en behallning af tvé millioner kronor, hvilket utgér en tred-
jedel af bankernas nettobehallning under forra aret, hvilken enligt
bankrapporten uppgick till nagot 6fver sex millioner kronor. Fn
tredjedel af inkomstbevillningen pa detta vinstkapital bor siledes
afven ofverforas pd sedelutgifningen, eller omkring 20,000 kronor.

Skulle nu dessa bankers sedelutgifning komma att beskattas
enligt utskottets forslag, blefve det en ¢kning af 125,000 kronor
till forutvarande belopp, 1 medeltal 188,000 kronor, d. v. s. om-
kring 313,000 kronor. Det synes saledes, om man utgér frin prin-
cipen att hilften af vinsten pd sedelutgifningen borde tillfalla
staten och andra hilften bankerna, som skulle de vil talavid en 6k-
ning af foreslagna D kronor till tre gdnger s mycket, innan man
komme till en million, som 1 detta fall borde utgéra statens andel,
d. v. s. ritta siffran vore snarare 15 kronor i stillet for 5 kronor
i bevillning per mille. Men det vill jag icke vara med om for
nérvarande, och det skulle naturligtvis icke heller kunna genom-
drifvas. Jag tror dock det vore en rittvis beskattning.

Jag har framhallit dessa siffror for att visa, att tillokningen
af denna bevillning ingalunda &r for stor; och vill jag g& tillbaka
till bevillningsstadgan fér 1848, da de sedelutgifvande bankerna
betalade O procent af den 4rliga behallning, som icke 6fversteg 6
procent af den kontanta teckningssumman eller grundfonden, och
for hogre behéllning édnda till 15 procent, finner jag da, att den
summa, som bankerna under de férhdllandena skulle kommit att
betala, gar ungefir 1 hop med hvad som hir &r foreslaget, d. v. s.
omkring 300,000 kronor. Jag kan siledes icke pa négot sitt anse,
att den foreslagna férhojningen icke skulle vara ganska billig.

Hvad betriffar herr vice talmannens yttrande om att en och
annan enskild bank skulle hafva smainkomster, s ir det att marka,
att bankerna 1 medeltal ha en nettobehéllning af 6fver T procent.
Om kalmarbanken har sdmre affdrer, bér man icke undra pi det,
da den, som han sade, tager emot sddana papper, som andra ban-
ker icke vilja taga. Men jag vill friga, ir det d4 meningen, att
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om en privatbank emottager diliga papper, det allminna skall be-
tala ett slags premier sisom ersittning for de forluster, de till-
ifventyrs gora. Jag forstir icke hans jemforelse, dd han talade
om redsknp for andra ndringar och jemférde dermed enskilda ban-
kernas sedelutgifning. Da hafva ju t. ex. Skandinaviska kredit-
aktiebolaget och andra aktiebanker icke nagra redskap. Sedel-
utgifningsritten representerar icke egentligen nagot redskap for
bankrérelse, ty den kan, som vi se af aktiebankerna, drifvas den
forutan. Men det &r ett slags privilegium, for hvilket banken bér
betala sirskild skatt, forutom afgift for sjelfva rorelsen. Herr
talman, jag ber att f& yrka bifall till bevillningsutskottets forslag.

Herr Andersson 1 Lofhult: TUtskottet har hir anfort, att
det anser att en ytterligare forhéjning af bevillningen & sedel-
utgifningsritten ar bade billig och rittvis, och har derfor i likhet
med motionidren foreslagit en foérhéjning fran 3 kronor till b kronor
for hvarje tusen kronmor af det hogsta beloppet af bankens utels-
pande sedlar. Detta synes mig snarare vara for litet &n for hogt
tilltaget, och derfor skall jag taga mig friheten yrka bifall till ut-
skottets hemstillan.

Herr Petersson i Runtorp: Jag har icke begirt ordet, der-
for att jag har forestdlt mig kunna #ndra opinionen i denna kam-
mare, men d4 jag icke d#r alldeles utan erfarenhet i saken, ber
jag fa yttra nigra ord. Jag vill gifva dem riitt, som inom denna
‘Lammare vilja hafva bort de enskilda bankernas sedelutgifningsritt.
Men jag tror icke, att detta siitt att dta upp de enskilda bankerna,
for att fa dem att ofvergifva sin sedelutgifning, dr rigtig, utan da
bor man gi andra vigar. Ty vill man komma derhin, att man
skall beskattas for en rorelse, som man har och som hittills at-
minstone ansetts loflig, si bor skatten utgd efter formagan. Det
har talats si ofta i denna kammare om skatteférmégan och att
skatten bor liggas pa det hall, der det finnes férméiga att bira
skatten. Man sdger, att det ir en sa stor fordel att fa gifva ut
sedlar. Ja, det #r nog sant, men det dr ju grunden till att de en-
skilda bankerna kunna existera. Jag vill medgifva, att fran forsta
bérjan var det en olycka for Sverige, att det blef enskilda banker
med sedelutgifningsriitt. Men sedan de en gang kommit till stand
och orterna vant sig vid dem, kunna de icke undvaras. Landet
behofver dem, liksom bankerna behéfva sedelutgifningsriitten for
att kunna existera. Jag tycker derfér, att vill man behandla
denna sak rittvist, skall man ligga skatten pa den vinst bankerna
hafva 6fver en normalvinst af t. ex. 6fver 5 procent. D& kan man
triffa dem, som hafva rad att betala, men nu fa de betala for sin
bruttovinst. Sasom vice talmannen har nimnt, har det icke varit
nagra inkomster for kalmarbanken pa flera &r. I flera dr hade
den icke ett ore och i flera ar endast 3 procent. Medan andra fa
skatta f6r den verkliga inkomsten, fa ban{()erna skatta for sin brutto-
inkomst och fa saledes betala skatt tvd ginger, nemligen icke en-
dast for bruttoinkomsten, utan dfven for sedelutgifning. Man ma
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advocera hur man vill, men sedelutgifningsritten dr nédvindig,
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kalmarbanken, att det #r visserligen sant att der skett for-
snillningar, men det &r mycket olika for banker att kunna exi-
stera pa olika orter, och den omstindighet att denna bank ligger
1 det fattiga Sméaland har nog #fven inverkat ganska betydligt.
Det finnes nemligen si ménga arbetsamma och skétsamma per-
soner, hvilkas papper man icke kan neka att taga, om man icke
vill forderfva dI:sm, och det gor, att banken far laborera med en
hel del papper, som icke dro si utmirkta, och i foljd deraf far
daliga inkomster. Men deremot i samhillen med stor rorelse och
tillfillen till stor fortjenst, bira bankerna sig bra, och det r ritt
att sddana banker fa betala, men att skdra alla 6fver en kam kan
icke vara rittvist.

Jag har velat lemna dessa upplysningar till den kraft och
verkan det hafva kan. Jag inser emellertid mycket vil, huru
voteringen kommer att gé, men jag vill protestera mot den prin-
cip, som uttalats, att man skulle ligga skatt pa dem, som icke hafva
formaga att bira den. Det 4r sannerligen intet néje att vara del-
egare 1 en enskild bank, d4 man icke far nigon utdelning. Jag
yrkar afslag.

Herr Petersson i Hamra: D& jag hvarken ir eller har varit
delegare i nagon enskild bank eller sasom lanesokande icke traktar
efter dess gunst och alltsd torde fa anses opartisk, skall jag be
att f4 uttala dfven min 4asigt och tillkéinnagifga, att jag helt och
hallet delar vice talmannens och den siste talarens 4sigter i denna
fraga. Jag gor det sd mycket hellre, som min 6fvertygelse ir, att
det kommer att dréja mycket linge, innan riksbanken blir i stand
att ofvertaga de enskilda bankernas affirsrérelse. Hvad Oster-
gotland sirskildt betraffar, s& #r jag 6fvertygad om att vi i alla
hindelser skola fi vinta till sist, innan vi f& nagot riksbankens
afdelningskontor, d& man vet, hur animositeten #r mot Ostergot-
land i denna kammare. Derfor vill jag ej vara med om att ge-
nom den féreslagna okade bevillningen 4 sedelutgifningsritten for
de enskilda bankerna o6ka deras driftkostnader, hvilken de i sa
fall fa skal att genom hojd rinta ligga pi den lanebehofvande
allmianheten. Med hinsyn till defta och de skil herr vice tal-
mannen anfért, ber jag fi yrka afslag pa foérevarande betinkande.

Herr Erickson 1 Bjersby: Jag ber att, emot hvad herr vice
talmannen yttrade med anledning af min antydan om enskilda
intressen, fi framhalla, att jag icke under mitt férra anfsrande
tinkte pa, att herr vice talmannen var delegare i nagon enskild
bank. Man kan utan att vara delegare intressera sig for de en-
skilda bankerna i allminhet och #fven for enkor och barn, som
hafva aktier, hvilka icke gifva utdelning o. s. v. Hvad for ofrigt
de senare betriffar, tror jag att det icke dr si farligt for dem, ty
om de velat silja sina aktier, hade de helt visst kunnat afyttra
dem till deras nominella virde.
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Jag kan icke se, att det skulle ligga nagot principvidrigt 1
detta forslag.

Det skulle vara principvidrigt, om det kunde bevisas, att den
nuvarande afgiften &r tillricklig, men &r den icke det, och ar den
afgift, som vi foreslagit, icke for hog, kan man icke gerna siiga
att forslaget dr principvidrigt.

Hvad betraffar pastiendet, att allménheten skulle fi betala
igen denna forhéjning, om den komme att ega rum, genom att de
enskilda bankerna skulle hoja sin rinta eller pa annat sitt skaffa
sig ersittning derfor, sa tror jag icke det skulle blifva si farligt,
da det finnes méanga utvigar att forekomma forsok i den rigt-
ningen.

Vidare skall jag be fa siga herr Nils Petersson, att det icke
varit meningen mef(;l var motion att genom bevillningsatgirder
fsrma de enskilda bankerna att upphéra med begagnandet af en
forman, som tillkommit dem genom Fag. Vill man borttaga sedel-
utgifningsritten, bor det ske pd samma sitt som den tillkommit,
nemligen genom lagstiftningsatgirder. D4 vi icke begirt mer &n
hvad vi gjort, har man alls icke ritt att pastd att vi velat nagot
sadant. Men om ocksi Riksdagen en gang, for uppnaende af det
efterstrifvansvirda malet att fa riksbanken till enda sedelutgifvande
banken, skulle nodgas tillgripa utvigen att beskatta dessa banker
s&, att de icke kunna fortfara med sin sedelutgifning, si vore det
derfor alldeles icke gifvet, att Riksdagen derigenom beginge négon
valdsgerning, ty denna forman ir ett monopol 4t vissa enskilda
personer, som star alldeles i strid mot 60 § regeringsformen. Jag
yrkar fortfarande bifall. '

Herr Schoning: Jag kan egentligen icke forstd det mot-
stand, som denna billiga motion och utskottets hemstillan har
mott. Det kan vil ingen gerna annat iin medgifva, att forevarande
lagstiftning &r bade billig och rittvis. Om nagon af de ménga
enskilda banker som finnas i vart land haft olyckan att fa daliga
affirer, ar det beklagligt, att den skall drabbas af denna afgift,
men da afgiften i och for sig icke kan tyckas vara annat in rittvis
och billig, och utskottet enhalligt varit af den asigten, méste vil
de som drabbas af olyckan att hafva daliga affirer fa f5lja med dem
som ha bittre. Man kan icke skrifva en lag med undantag. Herr
vice talmannen nidmnde, att han hade arbetat s mycket som m&j-
ligt for att fran de enskilda bankerna ofverflytta all sedelutgifnings-
ritt. Nar nagot sidant kommer i fraga, och man fir se sedel-
utgifningsritten borttagen fran de enskilda bankerna, faller ocksa
denna afgift bort, ty det star tydligt: sbevillningsafgift for bank-
bolag med sedelutgifningsritts. Mine herrar, hur jag in tolkar
och ser saken, kan jag icke annat din onska bifall till utskottets
hemstiillan

Herr vice talmannen Danielson: Jag begiirde ordet blott
for att siga den irade talaren pa stockholmsbanken att, di jag
nu hort, att han icke velat hintyda pa hvad jag nimnde, mitt ytt-
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rande berodde pa, att jag icke ritt kunde hora hans forsta an-
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nominelt 600 kronor, men kunde icke siljas till 400 kronor, och
detta var ju icke att undra pa, da banken pa tre ar icke gifvit
négon utdelning och hade betydliga skulder. Ingen ville kopa
sédana lotter, och det blef salunda en ren forlust for den, som
arft dem.

Gent emot en talare p& skanebinken vill jag erinra, att natur-
ligtvis vilja bankerna hafva goda papper, om de kuuna fa, men de en-
skilda bankerna méste ofta lata tala vid sig, och de vilja e] gerna
storta en gildenir, som dr ordentlig och strifsam, ehuru ett sidant
forsok mojligen kan misslyckas, da personen i friga till slut ej
kan goéra ritt for sig. Derfor lopa dessa banker storre risk &n
t. ex. riksbanken, som blott stringt haller sig till reglementet.

Huru jag &n ser saken, synes mig detta forslag vara god-
tyckligt, ty da bankerna beskattas for sin bruttoinkomst, s bora
de vil icke dfven skatta for det medel, hvarigenom de bereda si
denna inkomst. Detta har, savidt jag hort, icke blifvit vederlagdt
och kan icke heller vederliggas.

Herr Sjs: Med anledning af talarens p4 ostgotabinken ytt-
rande, att han vore alldeles viss om, att riksbanken icke kunde
ofvertaga de enskilda bankernas sedelutgifningsritt, ber jag fa
erinta honom om, att sakkunnige min, som varit forordnade af
Kongl. Maj:t, hafva uttalat sisom sin uppfattning, att riksbanken
skulle, om den finge en grundfond pa 60 millioner, kunna dtaga
sig all sedelutgifning i landet.

Som herrarne sett af ett bankoutskottets betinkande vid denna
riksdag, har riksbanken i nirvarande stund ungefir detta belopp,
som #r den summa, som alla sakkunniga personer ansett erforder-
lig for att ett sadant sfvertagande af all sedelutgifningsritt skall
kunna ske.

Herr vice talmannen yttrade vidare, att man icke skulle efter
godtycke beskatta, der ingen skatt fans att fa. Detta yitrande
var nagot for mig ofattligt, ty jag kan alldeles icke finna, att det
skulle kunna tillimpas pa de enskilda bankerna. Enligt mitt och
jag tror dfven alla andras férmenande finnas der verkligen till-
gangar att taga ur. Man ma beklaga kalmarbanken huru mycket
som helst, men nog finnas der tillgingar, di den kunnat utdela
vinst till sina aktieegare. Han namnde vidare, att det var fraga
om ait indraga kalmarbauken; ja detta vore mahinda sorgligt for
en och annan lantagare, om det skedde; men vi hafva under denna
riksdag hért, att der pagar en foga sund konkurrens bankerna
emellan, s& att mahinda vore det icke si vadligt, som man hir
velat pasta. Den ene soker ofverbjuda den andre, och kanhinda
dr icke en sidan konkurrens sa lycklig, som onskligt vore. Biittre
vore utan tvifvel, att vi komme in i en normal och sund utveck-
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ling. Jag skall icke vidare trotta kammaren, utan yrka bifall till
utskottets forslag.

Ofverliggningen forklarades hdrmed slutad; och efter det pro-
ositioner af herr talmannen gifvits enligt de gjorda yrkandena,
Eifﬁll kammaren utskottets hemstillan.

§ 9.

Foredrogs vidare bevillningsutskottets betéinkande n:o 8, 1
anledning af vickt motion om héjande af bevillningsafgiften for
spelkort.

Med anledning af berérda, inom Andra Kammaren af herr
G. Janson i Krakerud afgifna motion, n:o 65, hemstilde utskottet,
att Riksdagen matte besiuta, att alla till forsiljning och férbruk-
ning inom riket dmnade, figurerade eller ofigurerade kort, hvarmed
spel kan ofvas, antingen de iro i riket tillverkade eller frin ut-
nkes ort dit inforda, skola beliggas med en afgift af 1 krona 50
ore for hvarje kortlek.

Efter uppldsande hiraf anforde:

Herr grefve Hamilton: Herr talman, mine herrar! Bevill-
ningsafgiften for spelkort hojdes som bekant vid 1871 ars riksdag
fran 12 skilling banko till nu utgiende 75 ore for hvarje kortlek.
Den érade motiondren har nu féreslagit, att denna afgift skulle
hojas till 3 kronor for hvarje kortlek. Utskottet har icke kunnat
tilistyrka en si betydande stegring, men ansett att afgiften skulle
kunna héjas med 100 procent eller till 1 krona 50 ore for hvarje
kortlek.

I friga om denna stegring siger utskottet i sitt betinkande,
att >vid bestimmande af beloppet utaf en sadan skatt som den
ifragavarande har man, si vidt man ej vill anvinda densamma
for att helt och hallet undertrycka bruket af det beskattade fore-
mélet, endast att tillse, det man ej stegrar beskattningen i sidan
grad, att statens inkomst af densamma 1 stillet for att okas kom-
mer att minskas, eller att beskattningen framlockar allehanda forsok
att pa lagstridigt sétt undandraga sig densamman.

Hiiri har ufskottet utan tvifvel alldeles ritt. Men utskottet fort-
sitter: >Nagra dylika foljder af ifragavarande bevillningsafgifts se-
naste hojning hafva, enligt hvad erfarenheten fran de tjugu &r, som
derefter forflutit, gifvit vid handen, icke visat sig, och otvifvelaktigt
dr, att afgiften i fraga kan utan fara for berérda menliga foljder
ytterligare hojas.»

Hjiri anser jag att det drade utskottet fullstindigt misstagit
sig. Ar 1881 viicktes i denna kammare af en davarande repre-
sentant for Norrkoping en motion i detta #mne. Deri fiste han
uppmiirksamheten pa det egendomliga forhallande, att, ehuru skatten
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s& betydligt blifvit héjd ar 1871, hade denna hojning dock icke
beredt statsverket motsvarande inkomst. Tvirt om hade det under
senare delen af 1870-talet sett ut, som om skatten vore 1 sjunkande.
Han trodde for sin del, att anledningen dertill vore den, att si
mycket underslef bedrefs och att en stor mingd ostimplade kort-
lekar inférdes och forsaldes hiar i landet. Med anledning deraf
yrkade han pa, att bevillningsafgiften skulle sinkas eller andra
dtgirder vidtagas, for att forekomma dylika missbruk.

Inom bevillningsutskottet, der jag da hade #ran att tjenstgora
sasom sekreterare, framstildes tvifvelsmal om huru vida sadana
missbruk verkligen fsrekommo. TUtskottet uppdrog med anledning
deraf it mig att géra en undersokning i saken. Jag skall icke
ingd i nagra detaljer 6fver huru denna undersokning bedrefs, utan
blott be att fi meddela kammaren, att jag pa ett mycket patagligt
sitt lyckades pa en ganska kort tid ddagaligga, att dessa missbruk
egde rum i en alldeles otrolig utstrickning.  S& vil hir i hufvud-
staden som i andra stider kunde man snart sagdt i hvar enda
kryddbod, blott man kinde till vissa knep, fi kopa ostimplade
kort. Man begirde t. ex. en abc-bok eller — sasom var det van-
ligaste —— en garibalditval, sa fick man kopa en ostimplad kortlek.

Utskottet ansig emellertid, att, da denna skatt si nyligen
blifvit hojd och d& spelkort vore ett sdrdeles lampligt skatteobjekt,
man  Adtminstone icke till en bérjan borde sinka afgiften, utan ga
till viga pa annat sitt for atf {srekomma missbruken. Derfor
foreslog utskottet i stillet, att ansvarsbestimmelserna skulle skirpas,
och detta blef ocksid beslutadt. Huru vida denna skirpning under
den {fgljande tiden ledt till 6nskadt resultat dr svart att yttra sig
om. Skulle man déma efter huru méinga som atalas och domas
for att ha salt ostimplade kort, skulle man tro att vi lefde i
oskuldens tillstind. Men jag ber att fi fista uppmirksamheten
pa de siffror, som meddelas’i bevillningsutskottets utlatande. Det
ir vil tamligen antagligt, att under de 20 aren sedan 1871 for-
brukningen af kortlekar ¢kats liksom forbrukningen af andra lyx-
artiklar. Men bevillningsafgiften for dessa kortlekar inbringar likvil
ungefir precis samma belopp nu som &r 1871. Denna omstindighet
ger stod fér den férmodan, som nistan kan sigas grinsa till viss-
het, att det sannolikt fortfarande férekommer dylika underslef i
okad omfattning. Derfér tror jag det vara ytterst betinkligt att
nu stegra denna skatt med #nda till 100 procent. Man &stad-
kommer dermed icke hvad den #rade motiondren tror, att man
skulle astadkomma, nemligen att ligga band pa spellusten och att
komma &t pa spel forvirfvad inkomst. For dem som iro verkliga
spelare och gora sig stor vinst pa kortspel, for dem betyder det
ingenting, om kortleken kostar 3 kronor eller 6 kronor. Och hvad
den iirade motionirens pistiende betriffar, att om man okade be-
skattningen, skulle minderdriga lata bli att spela, derfor att korten
blefve for dyra, sa fruktar jag att det skulle de nog inte gora.
Kortlekarna, som begagnas af minderariga, iro nog begagnade kort-
lekar och — garibalgitvﬁlar; och detta komme nog aft fortfara.

Ma man ej for skatteobjektets skull glomma, att det dock &r
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en allvarlis sak att framkalla sidana lagdfvertridelser som de
nimnda. Enligt mitt formenande &r det mycket farligare 4n sjelfva
kortspelet att inleda ungdomen i sddana frestelser till oéirligflet.

.JPag skall emellertid icke motsitta mig nagon hojning af den
ifragavarande afgiften och jag tror till och med, att man kanske s
sméningom kan komma upp till den beskattning, som utskottet
foreslagit. Men jag tror tillika, att det vore forstandigare att for
nirvarande icke gi lingre in att hoja afgiften med 25 ore. Pa
grund hiraf yrkar jag bifall till utskottets betinkande med den
andring, att orden sen kroma 50 6re> utbytas emot sen kronas for
hvarje kortlek.

Herr. Forssell instimde hiruti.

Herr friherre von Schwerin: Efter det utmiirkta anforande,
vi nyss hort fran stockholmsbinken, har jag ingenting vidare att
tilligga. Jag skall blott be att fo lemna den upplysningen, att
da saken var fore i bevillningsutskottet, voro visserligen alla eniga
om att spelkort vore ett mycket godt skatteforemal, men justi be-
traktande af de stora faror, som uppsté genom lockelsen till lag-
ofvertridelser, var man inom utskottet dfven enig om att nigon
s& stor forhéjning som den af motiondren foreslagna omdjligen
kunde ifragakomma. Efter diskussionen i saken enades utskottets
pluralitet om att foresla skattens fordubbling. Men jag ber att fa
nimna, att en betydlig minoritet just pa de af grefve Hamilton
anforda skilen tillstyrkte en férhéjning 1 skattebeloppet af endast
25 ore eller till en krona. Jag kan icke s#ga, hvarfor ingen re-
servation mot beslutet kom att afgifvas, men en betydlig minoritet
hade som sagdt en frin utskottets afvikande mening.

Till de af grefve Hamilton anférda skilen ber jag att fa ligga
dnnu ett. Da man i Danmark kan fa képa bra spelkort till vida
ligre pris &n i Sverige, sa foranleder detta, att mycket kort inforas
ostamplade fran Danmark #tminstone till de sédra delarne af
landet, ehuru det naturligtvis ar svart att bevisa detta. For min
del tycker jag, att om man kunde genom att hoja den nuvarande
afgiften 75 ore till en krona d. v. s. med 33 proe. och derigenom
6ka statsinkomsterna, som nu uppga till omkring 120,000 kronor,
med 33 proc., si vore detta en ganska afseviird vinst for stats-
kassan. Men man bor akta sig att spinna bagen for hogt. Det
sr alldeles sikert, att skulle man i ett slag férdubbla skatten, sa
komme man absolut sikert att uppmuutra till lagéfvertridelser.
Och herrarne skulle fa se, att mau 1 stillet for att 6ka statsinkom-
sterna tviirt om snarare skulle minska dem. Men jag tror, att om
vi nu héja skatten med 33 proc., si skall man om nagra ar ytter-
ligare kunna héja densamma utan olidgenhet.

Da minoritetens inom utskottet mening upptagits af grefve
Hamilton, sa skall jag be att fa férena mig med Eonom och yrka,
att stimpelskatten pa spelkort sittes till en krona.

Herr Liinder: Jag har begiirt ordet egentligen med anledning
af ett enstaka uttryck 1 bevillningsutskottets betiinkande.
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Der heter det nemligen pa ett stille, att man, vid bestim-
mande af beloppet utaf en sadan skatt som den ifragavarande, s
vidt man ej vill anvéinda densamma for att helt och hallet under-
trycka bruket af det beskattade féremalet, endast bor tillse, det
man ej stegrar beskattningen 1 sidan grad, att statens inkomst af
densamma 1 stillet for att 6kas kommer att minskas eller att be-
skattningen framlockar allehanda forsok att pa lagstridigt sitt
undandraga sig densamma. Men nagra rader lingre ned heter
det, att man bér akta sig for bersrda »menliga foljders.

Mine herrar! Den storsta lycka — héll jag nistan pa att
siga — som kunde hinda vart land, vore, om statskassan icke
finge ett enda 6re i inkomst genom bevillningsafgiften for spelkort,
derigenom nemligen att spelkort icke alls anvindes. Hvad der-
nést betraffar frigan om hojning af ifragavarande bevillningsafgift,
sd har jag icke kiint mig ofvertygad af de skil, som de bada sista
talarne anfort emot den af bevillningsutskottet foreslagna forhoj-
ningen. Bevillningsutskottet, som ju har undersskt saken bvad
de senast forflutna 4ren angar, har forklarat, att nagra forsek till
underslef icke kunnat sparas; och for ofrigt, om dylika forsok upp-
tickas, sd dr vil ritta forfaringssittet, att man straffar sadana un-
derslef, och alls icke, att man begir nedsatt bevillningsafgift.

Forr gjordes manga forssk till underslef i fraga om brinvins-
brinning och brénvinsférsiljning; men Kongl. Maj:t och Riksdagen,
som funmno, att atgirder borde vidtagas for att stifja missbruket af
brinvin, funno sig oférhindrade att ganska betydligt hoja brin-
vinsskatten.

Jag lemnar &t bevillningsutskottets sfrige ledamdoter att beméta
de sista bada talarne. Deremot skall jag fista mig vid ett i mo-
tionen forekommande uttryck, som utskottet mirkvirdigt nog all-
deles forbigatt 1 sitt utlatande. Motiondren sidger, att denna hoj-
ning bor foranledas dfven af moraliska skil, endr nuvarande pris-
billighet foranleder minderariga barn att anskaffa spelkort, hvilket
har till foljd, att méinga sidana dro passionerade spelare, innan
de uppnatt myndig alder.

Det torde vara en kind sak, att ynglingar och iifven andra
obemedlade personer ofta fa for ganska godt pris sina spelkort
dels fran spelklubbar, dels fran familjer. Kunde man genom att
hoja bevillningsafgiften for spelkort i nagon méan inskrinka antalet
af de kortlekar, som pa sadant sitt komma ut bland ungdomen,
sd vore det en ofantlig fordel.

Med kortspel har jag icke det ringaste forbarmande. Jag an-
ser, att allt hvad som kan géras for att inskrinka defsamma ir
ett godt verk. Gerna medgifver jag, att sikerligen de allra flesta
kortspelare spela utan nagon visentlig skada; men jag pastar, att
ingen enda menniska, som spelar, har nigon reel nytta eller ens
négot reelt noje af sitt spel, tvirt om anser jag det vara afgjordt,
att den tid och de penningar, som foérsvinna under kortspel, kunnat
1 alla hiéndelser bittre anvindas. Vidare finner jag konstateradt,
att bedrifvande af siddant spel &r ett fsrderf for umgingeslifvet
och att det for svaga och passionerade menniskor #r en forskola
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till hasardspel samt derigenom till namnlost elinde pa manga hall.
Herr talman! Jag tillater mig yrka bifall till bevillningsutskottets
forslag. Helst skulle jag velat g motionidrens ¢nskningar ytter-
ligare ett godt stycke till métes, men jag skall icke gora det, da
jag ej har hopp om att f& nagot understéd for mitt yrkande i den
rigtningen.

Med herr Linder forenade sig herrar Svensson 1 Rydaholm,
Hammarstrom och Jakob Erikson.

Herr Peterson 1 Boestad yttrade: Jag skall be att fa yrka
bifall till bevillningsutskottets betinkande i anledning af vickt
motion om hdjande af bevillningsafgiften for spelkort.

Jag anser det vore en vilgerning, om denna bevillningsafgift
forhojdes, sa att icke ungdomen lika litt som nu kan fa tillging
Eé kort. Det ir verkligen bedrofligt att se, huru personer spela,
ranske med forsummande afenskilda och offent]iga angelidgenheter,
och min ofvertygelse ér, att mangen genom sitt spel lyckats for-
stora hela sin egendom. Det #r visserligen ettsorgligt faktum, aft
lagen kringgds, men jag tror dock, att polismyndigheterna hafva
magt att forhindra nagot sidant. Jag yrkar bifall till utskottets
forslag.

Herr Jansson i Krakerud: Det dr for mig mycket glidjande
att hora, att alla de, som haft ordet 1 den féreliggande frigan,
dela min 4sigt 1 afseende & bevillningsafgiften for spelkort. Det
har dock varit tva talare, som ansett, att denna afgift icke borde
hojas s& mycket som bevillningsutskottet foreslagit, derfor att det
skulle kunna é&stadkomma smugglingar och underslef. Jag tror
dock icke, att Riksdagen bor fista mycket afseende vid sddana
formodade skil, 1 synnerhet som desse talare icke bevisat sina pé-
stdenden utan endast formodat, att nagot dylikt skulle komma att
intriffa. Jag kan icke forstd, huru Riksdagen skulle kunna reda
sig, om den icke skulle vaga att dels hoja bevillningsafgiften, dels
andra gillande forfattning, derfor att folk skulle komma att kringgd
lagen eller handla 1 strid med densamma. Det #r sannerligen icke
Riksdagen virdigt att vara sa ridd derfor, s att den icke skall
kunna besluta det, som idr det ritta.

Hvad nu betriffar dessa spelkort sa forhdller det sig s& med
dem, att de méste forses med en stimpel, hvilken skall paliggas,
antingen lekarne importeras eller tillverkas inom riket. Saledes
ligger det 1 6ppen dag for hvarje menniska, som vill se, huru vida
en kortlek #r stimplad eller 1cke, Deremot, om man jemfér de
beslut, som Riksdagen fattat iandra fragor, synnerligast tullfragan,
sd veta vi att det, som en géng blifvit insmuggladt i riket, icke
kan kontrolleras, och likvil har icke Riksdagen hyst betinkligheter
for att héja tullen pa manga artiklar, och jag antager, att Riks-
dagen kommer att fatta liknande beslut betriffande ménga andra
artiklar, som iro lika litta att insmuggla som spelkort.

Jag tror, att denna fara, jemford med de beslut, som Riks-
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dagen fattat och kommer att fatta, 4r mycket ldatt att afhjelpa, och
min tanke #r att Riksdagen redan gatt i forfattning om att fér-
hindra den befarade insmugglingen. Jag skall be att med anled-
ning af grefve Hamiltons yttrande fi lisa upp en liten bit af en
kongl. kungérelse, nemligen af den 6 maj 1881, Man ser deraf,
att Riksdagen med anledning af hvad d& férekommit icke nedsatt
bevillningsafgiften, utan tvirtom enligt min mening gétt den ritta
vigen, ty d& utfirdades, pa framstillning af Riksdagen, en kongl.
kungorelse af innehall att »den, som forsiljer eller till salu héller
ostimplade cller icke uti behoriga konvolut inlagda spelkort, bote
fran och med 100 till och med 500 rdr riksmynt och hafve
forverkat varan; likasd skall den, hvilken bitrides med att nyttja
ostimplade spelkort, derfér béta 10 rdr samma mynt; skolande af
béterna samt viirdet af kort, som férbrutna anses, tva tredjedelar
tillfalla aklagaren och en tredjedel den stads eller sockens fattig-
kassa, der den atalade forbrytelsen ir begangen. Finnes sirskild
angifvare, tage han hillften af dklagarens andel.»

Det forefaller mig séledes, som om Riksdagen eller rittare
sagdt Kongl. Maj:t, med anledning af hvad som skett, utfirdat en
sadan forfattning, att man icke behofver frukta for dessa in-
smugglingar.

Grefve Hamilton uttalade den formodan, att forbrukningen af
spelkort skulle hafva ¢kats, men ansag, att inkomsten icke stigit
1 motsvarande grad, hvarfor han antog, att det spelades mycket med
ostimplade kort. Jag deremot vill uttala den férmodan, att for-
brukningen af spelkort inskrinkts, dtminstone har den icke okats,
ty nu hafva uppkommit manga foriadlande férlustelser och andra
sysselsittningar én just detta kortspel. Man har siledes ingen an-
ledning antaga eller kan &dtminstone icke bevisa, att forbrukningen
af kort okats. Jag tror, att man utan att befara nagon skada
mycket vil kan Dlifalla utskottets betinkande, och derfor tager jag
mig friheten att yrka bifall till detsamma.

Herr Swartling: Jemte det att jag anhaller att fa ansluta
mig till hvad grefve Hamilton nyss yttrat, ber jag fa tilligga nagra
ord. Det kan ju icke bestridas, att spelkort dtminstone ur vissa
synpunkter utgdra ett synnerligen lampligt skattefésremal, men dock
kan man hysa betinkligheter mot att hoja bevillningen. Jag delar
fullkomligt s& vdl motiondrens som den andre #rade talarens pa
stockholmsbinken onskan, att en forhojd bevillningsafgift kunde
forekomma anviindande af spelkort, men det larer vil icke lita sig
gora, och enligt min uppfattning bér man noga tillse, att man ge-
nom en férhéjning af denna afgift icke astadkommer nagon skada,
hvilket jag befarar ldatt skulle kunna ske. Utskottet har ockss,
sasom rtedan blifvit anfordt, uttalat en siddan tanke, nemligen att
det kunde ligga ndgon fara uti att hoja ifrdgavarande bevillnings-
afgift, just derfor att en dylik atgird kunde dstadkomma frestelser
till att pa lagstridigt sdtt undandraga sig beskattningen. Jag kan
icke neka till, att det forundrar mig ritt mycket, da utskottet sager,
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att erfarenheten adagalagt, att den senast gjorda forhojningen icke
haft ndgra menliga foljder.

Det har redan pavisats af den forste drade talaren, och jag
har édfven fran andra hall fatt upplysningar, hvilkas rigtighet jag
icke har anledning att betvifla, om att det skall forsdljas och an-
véindas ostimplade kort i langt hogre grad, 4n man 1 allménhet
tror. Man séiger nu, att detta ar undantag och att sidant kan fore-
kommas, ty sadana lagéfvertradelser borde ju beifras. Dessa tal-
rika ofvertridelser vittna dock om att det icke ingar i det all-
minna rittsbegreppet, att det &r sd oritt att anvinda sddana kort.

Det brukar ju vara vanligt, att man i vigtigare fragor — och
denna fraga #r ju icke sa obetydlig — viinder sig till utlandet och
ser efter, hurudana forhillandena der dro. Jag har derfér sokt
gora mig underrittad om dessa forhdllanden i utlandet och dervid
funnit, att 1 England betalar hvarje kortfabrik en arlig afgift af ett
pund sterling och dessutom utgir stimpelafgift, men endast med
tre shillings 9 pence per dussin kortlekar d. v. s. 29 ore per lek.
T Frankrike, der infoérsel fran frimmande linder #ir férbjuden, och
der tillverkningen och forsiljningen st4 under sa striing kontroll,
att forsiljning blott dr tillaten pa hufvudplatsen inom hvarje ar-
rondissement, der utgir stimpelafgiften med ligst 40 och hégst 70
centimes allt efter olika antal kort i leken d. v. s. ligst 29 och
hogst DO o6re per kortlek. I Osterrike, hvars lagstiftning mest
liknar den franska, dr stimpeln ldgst 15 och hogst 30 kreutzer per
kortlek, motsvarande 26 och 52 ¢re. I Danmark &r den 1632/, ore
och 1 Norge bestimdes den 1877 till 75 6re per spel, men utgir
sedan 1882 med endast 50 ore.

Sésom herrarne behagade hiraf finna, 4r det icke nagot af
dessa linder, som har si hoga afgifter som Sverige, och jag for-
modar att anledningen hirtill dr just den, att, om afgiften blir for
hog, det dr svart att férekomma hemliga lagofvertridelser. Den af
bevillningsutskottet foreslagna forhojningen skall enligt min é&sigt
icke endast icke komma att medfora nagon okad inkomst utan
ifven mojligen leda till sadana lagofvertridelser. Derfor skulle
jag vara mest benidigen att yrka afslag 4 utskottets hemstillan,
men da grefve Hamiltons yrkande kanske har stérre utsigt att
vinna framgang, ber jag, herr talman, att fo ansluta mig till detta.

Herr grefve Hamilton: En drad kamrat hir framfor mig ytt-
rade nyss, att allt, som kan atgoras for att inskrinka kortspeles, bor
befrimjas. Det ma s& vara. Jag skall ej inldta mig pa den sidan
af saken. Men, mine herrar, genom en sidan hir atgird lyckas
man e] pa ndgot siétt inskrinka kortspelet. Jag péstir och upp-
repar det, att man icke i ringaste man inskrinker anviindningen
af kort hirigenom, utan endast och allenast minskar statens in-
komster och dessutom uppfostrar folk till oiirlighet.

Herr Jansson 1 Krakerud sade, att man ju har gjort hvad man
kan, och att stringa straffbestimmelser inférdes 1881. Ja, det ér
sant, men hafva de verkligen hjelpt? Herr Jansson yttrade, att
jag stodde mitt pastdende om begingna underslef endyast pé for-
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modade skil. Nej, visst icke, jag omtalade den noggranna under-
sokning, som 1881 gjordes af bevillningsutskottet, och papekade, att
sedan dess oaktadt skdrpta bestimmelser skatten 1icke afkastat
mera. Da skulle detta, sade motionéren, bero pa att upplysningen
stigit, s4 att man spelar mindre i landet. Jag vidjar till hvar
och en af herrarne: spelar man mindre kort nu &n for 20 4ir sedan?
Jag tycker att det ér en skdrande motsiigelse hdremot, da sa vil
motiondren som en ldrare hdr framfor mig klaga just ofver spel-
raseriet hos ungdomen. Man spelar nog lika mycket, men man gor
det med ostimplade kort. Hvad jag vill varna for, dr for ett ater-
fall i den gamla forestdllningen, att man kan frimja den foster-
lindska dygden genom beskattningsatgirder. Det gér man san-
nerligen icke.
Jag yrkar bifall till mitt forslag.

Herr Beckman: Herr talman! Jag begirde ordet i anled-
ning af ett yttrande fran en #rad ledamot i bevillningsutskottet,
hvilken visserligen kom till samma slutsats som jag, men utgick
fran en forutsittning, som jag for min del alldeles 2cke kan gilla.
Han ansag, att man icke borde taga hinsyn till om man genom
okande af skatten pa ett féremal inledde folk i frestelse att undan-
draga sig denna beskattning. Jag anser tviirt om, att man pa alla
omrdden och — jag begagnar tillfillet att redan nu uttala detta —
alldeles sirskilt 1 friga om tullarne, bor tillse, att man icke ono-
digtvis 6kar denna frestelse.

Men nu fragar jag: dr det sannolikt att man genom att héja
beskattningen 4 spelkorten skulle gora detta? Jag tror det icke.
Redan med den nuvarande laga beskattningen veta nog de, som
sddant onska, att kringd lagen och skaffa sig ostimplade kort. Jag
tror icke, att detta forhallande forindrats sedan den tiden, da tala-
ren pa stockholmsbiénken gjorde sin undersskning; jag har bestimdt
hort motsatsen uppgifvas. Fragan giller som sagdt, om denna
skdrpning kan vara egnad att oka frestelsen. Jag anser, att det
icke gor si mycket till eller fran, om vi hoja afgiften négot. I
och for sig sjelf tycker jag, att spelkort #r ett mycket lampligt
skatteobjekt; och jag kan icke finna annat &n fordel 1 att f& utront,
om man kan vinna en nagot stérre inkomst pa detsamma. Da
liksom nu giiller att tillse, att lagen efterlefves

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Herr Aulin forklarade sig instdmma med herr Beckman.

Herr Jansson 1 Krakerud: Jag skall blott be att fa uttala
min forvining ofver grefve Hamiltons resonnement. Han utgick
frain den forutsittning att, om stimpelafgiften hdojes, ostimplade
kort skulle komma att anvindas under namn af tval etc., men
likafullt begérde han, att nimnda afgift skulle hojas med 25 ore.
Man borde vil dock, enligt hans uppfattning, om icke sinka af-
giften, 8tminstone icke héja den.

Ar det icke farligt att hoja afgiften med 25 ore, sa foljer att



Lordagen den 30 April, f. m. 49

det ej heller kan vara farligt att hoja den med 75 6re. Hojes
afgiften med 25 ore, kommer spelet att kosta 3,50, hojes den ater
med 7D ore, kommer spelet att kosta 4,so.

Herr vice talmannen Danielson: Jag vill begagna till-
fillet att siga, att jag anser detta vara boérjan till hvad som se-
dermera blir med afseende & lyxartiklar i tullfrdgan. Vill man
hir rygga tillbaka pa grund af det anférda skilet, att lagofver-
tridelse kan uppkomma, bor man betinka, att det skillet kommer
med all sikerhet att anforas dfven med afseende & tull & de flesta
lyxartiklar. Men for mig #r detta icke alls ndgot skil. Ty nir
varan ir af den beskaffenhet, att den tal en 6kad stimpelafgift, anser
jag att man bor besluta s& som hir ar sagdt.

Vi 1 landsorten anse kortspel vara ett oting, som man bér
soka sa langt som mdojligt undantringa, och detta synes mig vara
ett lampligt sdtt, att genom hogre stimpelafgift & spelkorten
fordyra detta oskick att spela. Ma sedan genom limpliga lag-
bestimmelser tillses, att ett fattadt beslut hélles 1 helgd. — Det ar
pa detta sitt, synes mig, den svenska nationen skall forbittras och
icke genom underlatenhet att antaga en lag, derfor att man tror,
att, om den beslotes, svenska folket skulle soka pa allt sitt kringga
den eller gora sig till lagbrytare.

Dessa skil kan jag icke gilla och, sdsom jag forut papekade,
de hafva samma giltighet, nir fraga blir om tull pa lyxartiklar,
och vi méste taga samma hinsyn till dem da.

Pa de af mig nu anférda skidl instimmer jag 1 utskottets
forslag.

Hiruti instamde herrar Jionsson i Mararp, Sjoberg och An-
derson 1 Tenhult.

Herr grefve Hamilton: Blott ett par ord. Ja, det ar sant,
herr vice talman, detta dr verkligen borjan. Det #r en forkdnning
af vissa kiinda forslag till allt for hoga tullar, som icke komma
att oka statens inkomster, men vil térleda folket att blifva lag-
brytare. Foér min del 4r jag mer ridd for att fresta svenska folket
till att blifva lagbrytare, #n foér att man hir i landet skall inféra
s. k. lyxartiklar eller sysselsitta sig litet mer med kortspel.

Herr Sj6: Jag vill mot den siste talarens yttrande uttala
ett beklagande, om det verkligen skulle komma att uppstd sidana
forhallanden, som han omnimnt, sisom en f6ljd af nodig och nyttig
tull eller med andra ord en hégre bevillning & spelkort, och att
man genom den skulle skapa lagéfvertridelser. -- Jag vet allt
for vil, att det forr skett och mahéinda #nnu sker nigon gang,
men jag hoppas och tror, att vi numera hafva siddana tjenstemiin,
som nog skola tillse och bevaka, att det icke vidare kommer att ske
nagra Ofvertridelser i detta fall, vare sig stiimpelafgiften ar 1
krona eller, sdsom utskottet foreslagit, 1 krona 50 ¢re per spel.
Nir det nu intygas, att man icke blott 1 vart land utan #fven
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1 andra linder, sisom hir namndes fran norrkopingsbinken, har

hojande of Yevillningsafgift pa spelkort, hvarfor skulle vi icke kunna hafva
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ifven en nagot hogre afg'}ft in den som nu utgdr? Och &r det
nyttigt med den ligre afgift vi nu hafva, hvarfér skulle det icke
vara det med en hogre? Jag tror man bér séka gora hvad man
kan for att himma bruket af de elindiga spelkortens anvindande
och de sorgliga foljderna deraf.

Jag yrkar derfor bifall till utskottets forslag.

Herr Thermenius: Jag ir till en del forekommen af herr
Grustaf Jansson 1 Krakerud 1 hans sista anférande; ty sésom
han pépekade, vore den naturliga konseqvensen af de tre fornim-
sta motstindarnes till forslaget yttrande den, att man icke endast
icke skulle forhoja, utan helt och hallet taga bort den bestaende
stimpelafgiften.

/idare vill jag siga — och det var derfor jag egentligen be-
giirde ordet att da tva af de talare, som férut haft ordet, visat
sig hafva si god formiga att kunna uppspara det kringgiende af
lagen, som egt rum, hoppas jag, siirskildt hvad den forste talaren
betriffar, att de icke blott stilla sin formaga till bevillnings-
utskottets forfogande och meddela upplysningar at utskottet, utan
att de dfven ville meddela hvad (Je veta 4t vederbérande myn-
digheter, si att dessa m& kunna komma saken pa spar och taga
reda pid dessa, som handla med ostimplade kort, att de matte
erhilla vederborlig nipst.

Jag yrkar bifall till utskottets férslag.

Ofverliggningen var slutad. I enlighet med de yrkanden
som derunder forekommit gaf herr talmannen propositioner dels
pa bifall till utskottets hemstillan oférindrad och dels pa bifall
till herr grefve Hamiltons dndringsforslag; och fann herr talman-
nen den férra propositionen vara med 6fvervigande ja besvarad.
Votering blef begird och forsiggick enligt foljande nu uppsatta
och af kammaren godkénda voteringsproposition:

Den, som bifaller i oférdndradt skick hvad bevillningsutskottet
hemstilt 1 betinkandet n:o 8, rostar

Ja;
Nej;

Vinner mnej, har kammaren bifallit nimnda hemstillan med
den af herr grefve Hamilton féreslagna forindring.

Den det ej vill, rostar

Omréstningen visade 123 ja mot 86 nej; hvadan kammaren
bifallit utskottets hemstillan i oférindradt skick.

Hirefter atskildes kammarens ledaméter kl. 257 e. m.

In fidem
Ilj. Nehrman.

Stockholm, K, L. Beckman, 1892.



