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N:o 17. :

Af berr 3. Andersson i Lysvik, om skrifvelse till Kongl. Maj:t
med begiran om utstrickt vitt for sterblusdelegare att
erhdlla gemensam expedition i@ lagfartsdrenden.

Vid 1887 ars riksdag beslutades i anledning af vickt motion skrif-
velse (n:o0 46) derom, »att Kongl. Maj:t ticktes vidtaga erforderliga &t-
girder i syfte, att sterbhusdelegare, de der gemensamt afhéndt sig dem
genom giftoritt eller arf tillfallen fastighet och hvilkas laga dtkomst der-
till mjste, innan lagfart ma nye egaren beviljas, vara genom lagfart
bekriftad, matte kuona & fastigheten undfa lagfart utan att sirskildt
protokollsutdrag och sirskildt lagfartsbevis skulle behofva af hvarje
sterbhusdelegare for hans andel lésas.»

Detta beslut motiveras dermed, att »fall kunna intriffa, da de
kostnader, hvilka atfslja lagfarten, forefalla oskiligt betungande, 1 syn-
nerhet om vérdet af fastigheten iir obetydligt. Ett sadant fall ar det,
da fast egendom i boet efter en afliden person tillfallit flere sterbhus-
delegare, hvilka di enligt pd iénga orter vedertagen praxis nodgas
att on hvar for sin lott i fastigheten losa sirskildt protokollsutdrag och
sirskildt lagfartsbevis. Det kan hérvid, om fastighetens virde &r
ringa och sterbhusdelegarne éro manga, hiinda, att kostnaderna for lag-
farten foga understiga eller till och med ofversfiga viirdet af fastig-
heten. Detta missforhallande framtrider i synnerhet, da sterbhusdel-
egarne gemensamt vilja forsilja fastigheten, i hvilket fall ingen vigt
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ligger derpa, att en hvar af dem erhaller sirskildt bevis om lag-
farten.»

Pi grund af denna skrifvelse utfirdades den 16 december 1887
kongl. kungérelse, angdende éindrad lydelse af 11 § i férordningen den
7 december 1883 angiende expeditionslésen med foljande tilligg:

»Séka sterbhusdelegare eller testamentstagare lagfart 4 fast egen-
dom, som dem i giftoritt, arf eller testamente tillfallit, och varder 3
samma rittegingsdag lagfart jemvil sokt 4 senare fing, hvarigenom
egendomen i dess helhet 6fvergitt till en eller flere af delegarne eller
till ny egare, eller har lagfart 4 sidant fang redan forut blifvit sokt,
skall 1 forstnimnda drende gemensam expedition utfirdas, der ej annor-
lunda begiireé.»

Det for i detta tilligg stadgade medgifvandet — att da genom

giftoritt, arf eller testamente bekommen fastighet ofvergar till ny egare,
som & samma rittegingsdag soker lagfart 4 sitt fang, skall & det for-
sta finget gemensam expedition meddelas — i bersrde riksdagsskrif-
velse anforda skilet, »att i vissa fall kostnaderna for den sokta lag-
farten forefalla oskaligt betungande, sisom om fastigheten ir ringa och
sterbhusdelegarne méinga, di det kan hinda, att kostnaderna for lag-
farten foga understiga eller till och med ofverstiga virdet af fastig-
heten», samma skil giller #fven, om fastigheten icke afyttras. Men det
kan ej vara ritt, att arfvingar, om de behalla sin irfda fastighet, skola
drabbas af dryg kostnad, som i betydlig méan reduceras, derest fastig-
heten forsiljes. Ett sadant forhillande, som att fastighetens virde ej
motsvarar lagfartskostnaden, har ock i Riksdagens anforda skrifvelse
erkiints som ett missforkdllande, ehuru Jramtridande i synnerhet, da sterb-
husdelegarne vilja forsilja fastigheten. Men ett erkindt missforhallande
bor riittas, hvilket sa& mycket littare bér kunna, ske, dd nigon ritts-
grundsats ej utgor hinder derfor, utan niamnda forhillande uppstétt
enligt aberopade riksdagsskrifvelse genom »pd méinga orter vedertagen
praxis.»
: Om ock siirskildt lagfartsbevis, sisom betryggande eganderiitten
och erforderligt for intecknings beviljande, for hvarje arfslott anses bora
bibehillas, s4 synes dock gemensamt protokollsutdrag vara tillriackligt,
sd vil di lagfart forklaras hvilande som da lagfart beviljas.

Domstolars praxis i dylika fall &r, att da sokt lagfart forklaras
hvilande, protokollsutdrag derom meddelas en hvar sterbhusdelegare
med uppgift om hindret fér dess undanrédjande, samt da lagfart bevil-
Jas, utfirdas derom protokollsutdrag, som atfoljer lagfartsbeviset for
hvarje arfslott.
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Det ma ju anses orimligt och ett onédigt betungande, att for med-
delande af underriittelse om hinder for sokt lagfart samtlige sterbhus-
delegare skola vara alagda losa hvar sitt protokollsutdrag, d& est dylikt
gemensamt vore for indamalet tillriickligt. Afven vid lagfarts meddelande
4 ifrdagavarande fing bor ett for sterbhuset gemensamt protokoll vara
tillfyllest, d& ej annorlunda begires.

Att gora lagfartskostnad mer betungande &n nidigt kan e) med-
fora nagot gagn. Tvirt om. Utom det i minga fall kidnbara och tryc-
kande i en sadan uppoffring blir foljden af dylika praxis, att for kost-
nadens skull sterbhus i det lingsta méjliga uppskjuta med arfskiftes-
{orrattning och ansdkan om lagfart. Inom den kommun, jag tillhor,
blefvo &r 1890 omkring 100 sterbhus i foljd af for langvarigt drojsmal
af ritten alagda att vid vite inom viss forelagd tid inkomma med arf-
skifte, vid hvilkas uppgorande fall forekom, da forste arflitarens brost-
arfvingar voro aflidna, si att arfskifte jemvil efter dessa maste sam-
tidigt upprattas. I sddant fall kan svarighet méta for erhdllande af
giltiga underskrifter.

Med stod af det anforda far jag hemstilla,

att Riksdagen uti afliten skrifvelse ville anhalla,
det Kongl. Maj:t ticktes vidtaga den atgdrd, att den
i ofvanberorda stadgande medgifna rittighet att er-
halla gemensam expedition métte, angdende protokolls-
utdrag, utstrickas jemvil till de fall, dd af sterbhus-
delegare eller testamentstagare sokt lagfart forklaras
hvilande eller af ritten beviljas utan att & samma
rittegingsdag lagfart jemvil sokes 4 senare fing.

Stockholm den 25 januari 1892,

J. Andersson
frin Vermlands lin.



