RIKSDAGENS PROTOKOLL.
i891. Andra Kammaren. N:o 40.

Torsdagen den 30 april.
KL 11 f m.

§ 1.

Justerades protokollet for den 23 dennes.

§ 2.

Herr talmannen tillkiinnagaf, att herr E. Svensson frin Karlskrona
latit anmila, det hap af sjukdom vore forhindrad att bevista dagens
sammantride.

§ 3.

Foredrogs och lades till handlingarna statsutskottets memorial
mo 35, i anledning af Kongl. Majits remiss med ofverlemnande af
forteckning ofver de for statsverkets rikning utarrenderade egen-
domar m. m.

§ 4.
Foredrogos och bordlades fir andra gingen:

statsutskottets utlitanden n:is 53 och 54;

sammansatta stats- och bankoutskottets utlitande n:o 3;
sammansatta stats- och lagutskottets utlitande n:o 4;
bevillningsutskottets betinkanden n:is 14 och 15; samt
lagutskottets utlatanden n:is 32, 33, 34, 35, 36, 41 och 42.

§ b.

Til kawmarens afgirande forelag sirskilda utskottels wo 1 Angdende
utlatande n:o 1 (i samlingen no 2), i anledning af dels Kongl. Maj:ts forslag till
nddiga proposition till Riksdagen, med forslag till sjolag, lag, inne- "¥ &olag
fattande vissa bestiimmelser angdende sjofynd, kg angdende dndring ™ ™
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.f_lngﬁeﬁd_e at 2, 5 och 7 §§ 17 kap. handelsbalken, lag angiende indring af
forslag till 71 73 89 90, 117, 118 och 119 §§ utsvkningslagen samt lag angaende

ny sjolag

n. m.
(Forts.)

andring af 13, 51, 54 och 90 §§ konkurslagen; dels vickt motion om
andrad lydelse af 13 § konkurslagen.

Till forberedande handliggning hade sirskilda utskottet fatt
emottaga -

dels Kongl. Majts proposition n:o 3, hvari Kongl. Maj:t, under
aberopande af de vid propositionen fogade, i statsridet och hiigsta
domstolen forda protokoll, jemlikt 87 § regeringsformen i nader fore-
slagit Riksdagen att antaga hir nedan intagua forslag till

l:0 Sjvlag;

2:0 Lag, innefattande vissa bestimmelser angéende sjifynd;

3.0 Lag angdende dndring af 2, 5 och 7 §§ 17 kap. handels-
balken;

4:0 Lag angiende #ndring af 71, 73, 89, 90, 117, 118 och 119 §§
utsokningslagen;

5.0 Lag anghende indring af 13, 51, 54 och 90 §§ konkurslagen;

dels ock en inom Andra Kammaren af herr A. Olsson i Ornakérr
viekt motion, n:o 70, om #ndrad lydelse af ofvanbertrda 13 § i kon-
kurslagen.

Fér att yttra sig anglende foredragningssittet bade ordet be-
girts af

Herr friherre Nordenskiold, som yttrade: Jag hemstiller att
forst sedan hvarje sirskildt lagforslag blifvit genomganget, hvarvid
det torde medgifvas att diskussionen vid 1 §ns foredragning ma
omfatta forslaget i dess helhet, detsammas ingress och titel och der-
efter utskottets hemstillan om forslagets antagande mi blifva fore-
dragna; att for den hiindelse nigot af lagforslagen skulle i vissa delar
komma att af den ena eller den andra kammaren aterforvisas, dppen
ritt ma lemnas utskottet att vid drendets fornyade behandling i af-
seende 4 de §§, hvilka ma hafva blifvit med eller utan dndring god-
kinda, foresld sidana jemkningar, som af ifrigasatta andringar i
aterforvisade delar kunna foranledas.

Vidare hemstiller jag, att lagforslagens sirskilda §§ ej ma
upplisas annat #n i de fall, dd sidant af nigon ledamot sirskildt
begires.

Hvad herr friherre Nordenskiold silunda hemstilt bifolls af
kammaren.

§ 1 af det af utskottet framlagda forslag till sjolag var af fljande
lydelse: Fartyg skall anses sisom svenskt, nir det antingen till minst
tvi tredjedelar eges af svenske undersitar eller af svenske och
norske undersitar i forening, eller ock tillhor ett aktiebolag, hvars
styrelse har sitt site h#rfi riket och bestir af aktieegare, de der dro

svenske undersatar. Hufvudredare skall alltid vara svensk undersite
och bosatt hir i riket. Efter féredragning af denna § anforde.
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Herr Melin: Herr talman, mine herrar! Som synes utaf min vid Angdende
betiinkaundet fogade rescrvation, har jag ieke kannat vara med om forslag till
att tillstyrka antagandet af det nu fireliggande lagtorslaget. Med sina '"ymsj‘;,l‘“
visserligen ej fa fortjenster anser jag furslaget behiftadt med si manga (1*‘<;rts.\
och stora brister, att det skulle vara for vir sjofartsniiring mycket '
hinderligt, om forslaget antoges i den form, hvari det nu forehgger.

Och att i Riksdagens senaste timme forctaga en omarbetning at det-
samma anser jag vara alldeles fruktlost. Sasom allmint omdéme omw
forslaget ber jag att fa frambilla, att detsamma ligger onidiga band
pa rederirorelsen, hvilken niring framfor alla andra landets niringar
bor fa hafva den storsta mojliga frihet. Den nidringen skall verka
icke cndast inom egna landamiren utan dtver hela Jorden, och da ir
det hogst nodvindigt, att den blir si fritt som mjligt behandlad.
Jag kan ej bestrida att vissa fordelar i forslaget lemnats denna nitring,
Men jag pastar i alla fall, att det fiunes en stor wingd bestimmelser,
som jag ber att sedermera vid granskningen af de sirskilda paragra-
ferna fa framballa, hivilka kunna komma att verka menligt {6r redare,
fartygsbefilhafvaine och niringen i sin helhet. Det &r i vissa fall
stadgadt Okade skyldigheter och ansvar for den ene si vil som fir
den andre, t. ex. 1 befraktuingskapitlet for redare och i kapitlen om
befilhatvare och om besittning, som stilla forhallandena bhirutinnan
oférdelaktigare @n de fir ndrvarande dro. Det ir for liten skilnad
gjord emellan det ansvar, som bor drabba redare, och det ansvar,
som bor drabba befiilhafvaren. Det dr bestiiadt for stort ansvar for
den scnare i miénga fall, der han icke &r i tillfille att bedoma det
fartyg, med hvilket han skall gi ut; och for liten hiinsyn iir tagen
till befiilhafvarens omdome i manga af de paragrafer, der foreskrifter
lemnas honom. Hvad diseiplinen betriffar om bord, har icke tillrick
lig hiinsyn tagits till det kommando, som utan tvitvel befilbatvaren
behdfver hafva pa sjon. Lagen dr ocksi i mdnga afscenden oklar,
osammanhiingande och svirfattlig. Den lag, som skall galla for sjo-
farten, ldses icke hufvudsakligen utaf jurister, som iro i tillfille att
bedoma den, eller utaf sidana, som niir som helst kunna hafva till
gang till juridiskt bildad hjelp, niir det giller att tolka en kringlig
lagparagraf; utan lagen skall ofta tolkas pa sjon eller i utlindska
hanmmnar, af befilhatvare, besiittning, lastegare, konsuler m. fl., och fir
dessa anser jag att det blir synnerligen svart att taga reda pa, Linru
lagen skall tydas i olika fall. Lagen saknar vidare hiinvisningar, som
enligt mitt formenande iiro nidviindiga, for att den skall blifva tyd-
lig, et forhallande, hvari den skiljer sig fran den gamla lagen; jen-
for t. ex. § 12 sjolagen med § 7 forslaget. Utskottet siiger pa’ sid.
7, rirande det af mig sist anmirkta forhallandet med afscende pa
att lagen icke ir tydlig, att »forslaget i formelt afseende s vl i fraga
om dmnets gruppering som genom det siitt, hvarpa man forstitt att
med svensk ritt inforlifva frimmande Linders erfarenliet inom detta
lagstiftningsomrade, likasom oek med hiinsyn till sprakets beskaffen-
het vil forsvarar sin framstiende plats bland svenska lagstiftnings-
arbetens. Detta dr utskottets mening. Jag har redan sagt hvad min
mening #r idetta afseende. — Jag finner derfor ett stod sirskildt i Gote-
borgs handels- och sjsfartsnimnds uttalande, da den i utlitande just
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Angdende angaende denna sak siger: »Vidkommande just detta forslag» —

forslag till

ny sjolag
m. m.
(Forts )

sjolagsforslaget — i sin helhet -~ »lirer ingen kunua forneka, att deri
upptagits minga bestimmelser, som miste anses innefatta forbattringar
i nu gillande ritt, och att forslaget blifvit utarbetadt med betydande
skicklighet och omsorg, si att detsamma, sedt fran rdtisvelenskapens
synpunkt, torde tillfredsstiilla dfven langt glende ansprak. Men mera
ovisst torde vara, hurn vida forslaget uppfyller de kraf pa enkelhet
och klarhet eller, med ett ord sagdt, Littfattlighet, som &tminstone af
handelns och sjofartens representanter miste stillas foretriidesvis pi
en sjolag, hvilken skall vara rittesnore for och tillimpas af en mingd
personer, sisom sjokaptener, styrmiin, Kopmin, miklare, konsularagen-
ter, m. fl, hvilka icke forvirfvat juridisk bildning. Nimnden vill icke
fordolja, att vid forslagets gennmlisning det intryek gjort sig gillande,
att 1864 drs sjolag dr, synnerligast for lekmin, enklare och latifatt-
ligare in den nu foreslagna lagen med dess mianga fina distinktioner
och stringt genomfirda systematisering af de olika dmuena. Vid
flera 83 bar nimnden stitt spérjande och kunnat finna sig till ritta
forst efter fornyad genomlisning ifven af motivens.

Som vi veta #r egentliga anledningen till denna lags framkomst,
att man onskat fa Ofverensstimmelse med Danmarks och Norges lag-
stiftning pa detta omrdde. Visserligen har dr 1877 en komité arbetat
for att, pa grund af de di framkomna anmirkningarna om de manga
sjoolyckorna pd grund af sjoodugliga fartyg, fa en #ndring 1 nu
gillande lagstiftning. Men 1382 4rs komité hade, som nyss ndamndt,
till hufvudsyfte ofverensstimmelse med Daumark och Norge, som
framgir af komiténs betinkande, ur hvilket jag ber att f& upplisa
foljande rader: »Med afseende & innehdllet i Eders Kongl. Maj:ts
ofvan aberopade nidiga bref den 24 november 1882 har komitén
antagit att, om #n yrkanden — sisom vid 1882 ars riksdag — fram-
kommit om revision af 1864 ars sjolag, det komitén lemnade uppdrag
Jikvil nirmast foranledts, mindre af behofvet att afhjelpa forefintliga
bristfalligheter i gillande sjolagstiftning, @n af Onskan att genom
fortskridande pi den vig, for hvilken Riksdagen i sin underdiniga
skrifvelse den 9 maj 1876 uttalat sig, ytterligare utvidga omradet
for den gemensamma handelslagstiftningen. Komitén har derfor ansett
det vara sin fornimsta uppgift att soka vinna dfverensstimmelse med
de norska oeh danska forslagen; i foljd hvaraf komitén, der sidant
varit forenligt med skyldig hansyn till de i Sverige bestaende institu-
tioner, till gillande svensk ritt inom omriden, som komitén icke haft
att bearbeta, och till svensk lagstiftnings allménna principer, trott sig
kunna och bira lampa foreslagna bestimmelser efter de ésigter, som
owfattats at flertalet bland de samlade komitéernas medlemmar, ifven
om det en eller annan ging kunnat intriffa, att den svenska komitén
{ sin helhet eller en eller annan af dess medlemmar skulle hafva
foredragit en annan losning al ett foreliggande sporsmél.»

Pi samma sida aterfinnes ett uttalande af en af hogsta domstolens
ledamoter, justitieradet Glimstedt, som yttrar: »Efter nu afslutad
granskning framstiller sig frigan om nigon ny sjolag dr af verkligt
behof pikallad, eller om &tminstone den foreslagna nya lagen inne-
fattar visentlig forbattring i nu gillande lag. Det forra alternativet
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i denna fraga synes, om #n indirekt, nekande besvaradt af den
svenska komitén, som i sin underdaniga skrifvelse vid aflemnande
af forslaget uttalar sisom sin uppfattning, att det komitén meddelade
uppdrag torde ndrmast vara foranledt mindre af behofvet att afhjelpa
forefintliga bristfilligheter i gidllande sjolagstiftning, 4n af 6nskan att
ytterligare utvidga omradet for den gemensamma skandinaviska lag-
stiftningen; och den mingd ai’ anmirkningar, som inom higsta dom-
stolen blifvit gjorda emot detta forslag, men icke drabba gillande
sjolag, utmirka atminstone icke, att ej asigterna i friga om detta
forslags foretride kunna vara delade. Da nu icke med en sund lag-
stiftningspolitik ar {orenligt att utan visadt behof upphifva en redan
befintlig lag {or att utbytas emot en annan, son icke afgjordt finnes
vara 1 visentligaste delar battre, synes fran svensk rittssynpunkt —
den enda, hvarifrin férslaget hir inom higsta domstolen ir att tagas
i betraktande — icke kunna tillstyrkas, aft det granskade forslaget,
afven om flera cller farre af de gjorda anmirkningarne komme att
till ndgon dndring foranleda, ma varda till lag antaget.» Och denna
sin asigt vidholl han, da fragan behandlades i statsridet sistlidne
januari manad. For min del finner jag bidruti ctt godt stod tor win
asigt, att det specielt for Sverige icke nu #r af niden att stifta en
ny sjolag, utan att man i stillet borde i de fall, der det finnes be-
hofligt, och bvilket jag ingalunda vill bestrida, gora de dndringar och
tillige, som kunna befinnas nédvindiga, liksom 1877 ars komité ocksa
framholl. Goteborgs handels- och sjofartsndmd siger ocksa rérande sist-
nimnda forhallande: »Det torde icke vara allt for djerft att pista, att
atskilliza bestimmelser 1 sjolagstorslaget skulle bafva kommit att
lyda annorlunda och mera limpade efter svenska forhallanden, derest

icke hinsynen till de bada ofriga nordiska rikena fatt — en och
annan gang — mahinda val mycket gira sig gillande.»

Det forefaller mig sdledes alldeles klart, att hufvudsyftet ar att
fi en OGfverensstimmelse med Danmarks och Norges lagstiftning pa
hithorande omrade, medan man naturligtvis samtidigt skulle soka fa
in vissa hestimmelser for att forsvira utrustandet af sjoodugliga
fartyg. Men for att f4 en sadan lag, som limpar sig jemvil for
Norge ‘och Danmark, dr det nodviindigt icke eudast att gira en jem-
forelse mellan nu gillande svensk lag och det forslag, som foreligger
till behandling, utan #fven att noggrant studera de lagar, som finnas
i Norge och Danmark samt i andra linder, och gora klart for sig,
huru vida icke dessa lagar dro sadana, att i de respektive Linderna
onskningar gora sig gallande att f& fordndringar i desamma. Sir-
skildt tinker jag mig England, der den s. k. Plimscll-rorelsen ar
1876 stod pa dagordningen, hwru vida icke der pa dessa femton &r
en hel del andra asigter gjort sig giéllande. Och det kan ju hinda,
att om man pa nytt underkastar dessa férhallanden en granskning,
man nu icke vill gi sd lingt som da. Meningen Hr ju att fa den
basta mojliga lag, och det synes mig da, att man bor hatva god tid
pd sig och icke fatta ett forhastadt beslut s& sent pa riksdagen.
Man skall naturligtvis mot mig gora den invindningen, att, di
utskottet arbetat s minga veckor, utskottet Afven borde vara fullt
fardigt att framligga ett forslag, som kunde antagas. Det horde sa

XN:o 40.
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Angaende vara, men med kiinnedom om det arbete, som krifves for granskning

Jorslag tll

ny sjolag
m. m.
(Forts.)

{ ett sa vidlyttigt lagforslag far jag bekinna, att, ehuru jag lika litet
som utskottets ofriga ledamioter legat pa latsidan, vi icke tormate
sa triinga oss in i den fraga, som vi hafl oss jorelagd, att vi kunnat
fa full insigt i den. Herrarne kunna sjelfva beddma det. Samman-
tridena borjade klockan 11 och rickte till klockan 3 pa middagen samt
fortgingo ofta mellan klockan 7 och 9 eftermiddagen, sa att, da dertill
kommo sammantriden pa Riksdagen, hemarbetet icke kunde blifva
sa sardeles stort, utan det blef da sa, att man under sammantridena
fick hora en mingd paragrafer ldsas upp och genast soka gemom-
trainga dem. Med all virdnad for var skicklige och nitiske ord-
forande, som har arbetat under si manga ar med detta lagforslag,
och siilledes har allt pa det klara for sig, kan det vil ej begiras, att
det skall vara pa samma sitt med oss, utan borde vi haft mera tid
pa oss, dn vi verkligen haft. Jag vagar derfor pasta, att arbetet
blitvit pa eit otillboriigt sitt padrifvet, for att torslaget skulle komma
fram till Riksdagen 1 tid. Det dr ju ej underligt, att den, som sa
linge sysselsatt sig med ett arbete, vill snart hatva slut pi detsamma,
men det ma ej heller fortinkas oss, att vi ej nu vilja taga ett forslag,
som vi ¢j hunnit fullstindigt granska.

Den granskning, som enligt mitt formenande borde ske mer 4n
hittills skett, &r fran alla deras sida, hvilka sta utanfor Riksdagen
och derfér icke hiar kunnat fi sina betinkligheter framhallna. Det
bar bland annat i tidningarna forekommit atskilliga uppsatser, inne-
hillande en del anmirkningar, som af utskottet blifvit bestridda; i visst
afseende kan jag nog medge, att dessa insindare icke alltid varit sa
vil underrittade om saken, som de bort vara. Men det bista vore
i alla fall att uppskjuta fragan till nista riksdag. Vi kunna icke
enligt var riksdagsordning begira ett uppskof, pa samma silt som
det sker i Norge och troligen ifven i andra linder. Men nyttigt
vore dock, om saken finge hvila ytterligare ett ar. Omstindigheterna
hafva varit for oss fordelaktiga, i det den danska riksdagen afslutade
sina forhandlingar den 1 april, utan att hafva kunnat {oretaga lag-
forslaget till behandling; och det norska stortinget har ej, atminstone
icke tills for nagra dagar sedan, haft torslaget fore till diskussion,
och, efter hvad jag med visshet vet, kan det icke der blifva slut-
behandladt i ar. Jag hemstiller da till herrarne: Nar det finnes en
magt, Norge, som i sjofartshinseende star sa betydligt ofver oss, och
hvars i sjofartsviisendet intresserade personer dnnu icke fatt denna
fraga pa dagordningen, vore det icke da mojligt, att vi genom deras
granskning och meningshrytningar skulle kunna draga nytta, innan
vi behofva ga till slutligt afgérande. Huru jag dn ser saken, jag mi
hatva ritt eller oritt 1 vissa punkier, som jag kanske icke lyckats
framhilla med den skirpa, som varit onsklig — jag kan dock ej
forsta annat, #n att det alltid maéste vara till fordel for oss att et
uppskot medgifves i denna vigtiga friga. Det kan visserligen icke
nekas, att den behandling fragan genomgatt varit lingvarig, sa att
man skall kunna siga, att den borde vara tillriickligt utredd. Men,
mine herrar, jag skall be att fa papeka ett annat forhallande: Den
svenska komité, som tillsattes 1877, bestod af b personer; den svensk
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norsk-danska frin ar 1882 var sammansatt af b personcr fran hvart- 4ngdende
dera landet. Tillsammans hafva saledes inom dessa komitéer 20 f"’szaﬂlml
personer behandlat fragan. Och hvilka fack hafva dessa tillhort? "ymsjfnag
Ej mindre @n 9 hafva varit jurister, 3 dispachorer, 2 assuradorer, (F('n,ts")
2 kopman, 1 kommendor vid flottan, 2 svenska och 1 norsk Angbats-

redare. Hirvid #r visserligen att mirka, att af dispachdrerna och
assuradorerna en eller annan forut drifvit sjofart sisom befilhafvare

eller redare. Men i och med det, att de ingatt i den nya stillningen

och under en lang foljd af ar haft den till sitt hufvudyrke, anser

Jag, att de forlorat egenskapen af att vara redare eller befilhafvare;
de maste naturligen i forsta rummet sti pa sitt nuvarande yrkes
intresse. Jag for min del kan ej undertrycka den tanken, att denna
stora fraga blifvit val ensidigt behandlad derigenom ait si minga
Jurister varit med i komitéerna; enligt mitt formenande hade den
ifragavarande niringens idkare bort, mera in forballandet varit, haft
ett ord med. Med all vordnad tor herrar jurister och med allt
erkdnnande af det myckna vi kunna hafva att lira af dem, miste
jag dock siga, att de icke kunna i detta hiinseende jemforas med
den praktiske mannen: de hafva aldrig varit i en redares klader,
de hafva icke statt pa ett fartygs dick. Jag fragar: Nir pi den
senare tiden, i synnerhet de sista dagarne, en mingd niringsidkare
framhallit sina Dbetdnkligheter med storre eller mindre styrka, vore
det icke da skil att taga ndgon hinsyn till dessa? Jag #ar ock
ofvertygad derom, att de fleste af herrarne skola nddgas, erkinna,
att detta dr ett omrade, der man icke kan begira, att herrarne skola
vara sa noga hemmastadda. I Norge star just nu konsulsfrigan pi
dagordningen, och i nu foreliggande lagforslag forekomma atskilliga
bestimmelser, som hafva berdring dermed. Men om nu Norge far en
ny konsulsstadga, sa torde det hinda, att vara bestimmelser behofva
fordndras. En annan omstindighet gor, att norrminnen kunna vara
tveksamma, om de skola antaga denna lag, nemligen att den norska
lagen dr betydligt enklare bade i afseende & omfing och & vissa
bestimmelser i flera vigtiga punkter. Den norska lagen innehaller
138 paragrafer; det nu foreliggande forslaget ej mindre #n 332.

Jag har hirmed angitvit de hufvudskiil, som foranleda mig att
onska ett uppskof med denna fragas afgorande. D4 jag icke kan
framstiilla yrkande hirom pi nagot anmat sitt, si méste jag yrka
afslag pa forslaget.

Jag skall nu anhilla att fa litet noggrannare granska vissa para-
grafer 1 lagforslaget, utan att jag dermed vill gi m i allt for minga
detaljer.

Hvad betriffar den nu foredragna § 1, i sammanhang med § 7
1 sjolagen, s& ir mahdnda icke sa synnerligen mycket att anmirka
4 denna paragraf. Man kan dock papeka, att den mindre redaren,
som har blott ett eller nigra fa fartyg och icke bildar aktiebolag,
sidttes 1 en annan stillning 4n de, som under aktiebolag idka rederi-
rorelse. Hans personliga ansvar stracker sig nemligen lingre dn de
redares, som drifva sin rérelse under aktiebolag.

I den 7 paragrafens senare del bestimmes, att for vissa fall
skall redaren bafta allenast wed fartyg och frakt. Jag ber att med
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Angdende afseende h#rd {4 papeka en olikhet mellan svenska och norska for-

forslag till psljanden. Med rsjoformogenhets menas nemligen i Norge endast

"ymsjfnag fartyg, och i Sverige fartyg och frakt. Redan detta gor, att jag kan

(F(;m:) tinka mig att, da lagen kommer fill stortinget, den frigan uppstér,

huru vida norrminnen skola ga in pa att stilla sig i simre vilkor

an de nu hafva. Den fragan har redan varit féremal {or diskussion

hos norska redare. Det finnes i Norge en betydande forening af

redare och assuradorer vid namn »Norsk Veritasy. Vid ett dess

mote dr 1888, di komiterades forslag granskades — omkring 25 4 30

personer voro ndrvarande — pavisades, att lagforslaget innehdll vissa

for Norge nya bestimmelser, hvilka man ej ansig limpligt att antaga;

sirskildt framholl dervid en norsk redare, att man icke borde ligga

sidan vigt pd att fa en gewensam skandinavisk sjolag, att man der-

tor skulle uppgifva en i norsk lag {fastslagen princip, som vore

fordelaktigare for rederirorelsen. — Jag anser, att det verkligen #r

skal att Ofverviiga, huru vida man genom detta forslays antagande

skall redan nu bestimma sig for oférdelaktigare vilkor, &n norr-
minnen hafva, och hvilka de kanske ej acceptera.

I § 8 har tillkommit en ny bestimwelse utsfver hvad nuvarande
sjolag foreskrifver, af foljande lydelse: »astadkommes skadan af nagon,
som, utan att tilthora bes#ttningen, p& grund af redares eller befil-
hatvares uppdrag forrittar skeppstjenst eller utfor arbete om bord,
vare lag sammay Emot denna bestimmelse hafva ock fran norsk
sida framstilts anmirkningar. Det giller hir sidana personer, som
stufvare, lotsar och dylikt, sirskildt s. k. »tvangslotsar» (sa nidmnda,
emedan befilhatvaren icke viljer dem). Denna paragraf synes mig
lemna atskilligt dfrigt att onska, minst sagdt: atskilligt att tinka pa.

Den 13 § har foljande lydelse: »Der ej tvingande omstindig-
heter hindra, dligge bufvudredaren att till 6fverliiggning sammankalla
medredarne eller annorledes inhemta deras foreskrift, nir vigtiga
angeligenheter forekomma, sisom nir friga uppstir om visenthg
forandring med afseende & den fart, hvari fartyget anvindes, eller
betydligare reparation a fartyget.» Norrminnen vilja hafva en del af
denna paragrat borttagen; f& de sin vilja fram, kommer det att intriada
olika forhallanden med afseende pa de svenska och uorska redarne.

§ 15 bestimmer den tid, inom hvilken redovisning infor rederiet
skall afgifvas. Denna tid #r i forslaget alldeles for kuappt tilltagen.

§ 26 ar mycket vigtig. Den ror befilhafvarens skyldigheter. Det
har frin utskottets sida temligen bestimdt pastatts, att dessa skyldig-
heter ej #ro utvidgade. Ja, det kan sa vara, om jag liser paragrafen,
sadan den lyder i och for sig. Mcen om jag liaser den i sammaunhang
med hela lagforslaget, miste jag sdga, att ganska betydliga till-
okningar skett 1 befiilhafvarens skyldighet och ansvar. Det & for
olrigt, sisom jag i borjan af mitt anforande nimnde, en svarighet
med afseende pa detta lagforslag, att man icke kan hastigt fi reda
pi de bestimmelser, som bora hora tillsammans. Jag hade t. ex.
vid den sjunde paragrafen kunnat framhalla, huru som i den nu géllande
sjolagens 12 § alldeles tydligt star angitvet vissa uudantag med af-
seende pi redarnes personliga ansvar. Der stdr: »Med de undantag,
43, 49, 74, 126, 145, 172 och 181 §§ stadga, ansvara redarne person-
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ligen, hvardera i forhallande till sin andel i fartyget, for de forbin- Angdende
delser, hvilka rederiet cller annan, efter dess sirskilda uppdrag och ler“l;‘%l?”
pa dess viignar ingir» Der kan jag, di jag slir upp stadgandet, Jm_Jm.g
genast se, hvilka paragrafer som innehilla undantag. Deremot heter (Forts.)

det 1 lagforslagets 7 §: »liedare svare, der ¢j i denna lag annorlunda

stadgasy etc  Detta forutsiitter npaturligtvis, att man skall hatva

studerat lagen forut; men det #r ett ganska betydande arbete.

§ 28, jemford med 110 § #r ocksd ganska otydlig. Der star
t. ex.: »Utan redarens samtycke mi befilhafvaren icke i kajutan
eller 1 andra rum, hvilka icke #ro afsedda for last, medtaga handels-
varor for egen eller annans rikning; sker det, skall befilhatvaren
erligga frakt for godset samt, efter profning af skiljemin, ersiitta
den skada och firlust, som ma hafva tillskyndats redaren.»

och i 110 § siges:

»Befraktning at helt fartyg omfattar icke, utan att sarskiidt
forbehdll skett, fartygets Gppna dick, icke heller kajuta eller annat
rum, som #r atsedt {or besittningens behof eller till forvaring af
skeppsredskap, proviant, brinsle eller anvat, som for resan erfordras.
Ej ma likvil & dicket eller i nyss omformilda rum utan befraktarens
samtycke medtagas handelsvaror for annans rikning; sker det, skall
bortfraktaren till befraktaren erifigga frakt for godset samt, efter
profoing af skiljemin, utgifva ersittning for skada och forlust, som
1 {oljd af godsets medtagande mi for befraktaren uppkomma.v

Det @r ju tydligt, att den forra paragrafen handlir om befil-
hatvarens skyldigheter, och den senare om befraktarens. Men hvarfor
skall man da icke kunna gtra en hiinvisning fran det ena till det
andra stillet, da befilhatfvaren har att p& forra stillet lisa »med
redarens samtycke» och pi det senare »med befraktarens samtycke».

31 § inuebdller: »Befdlhafvare skall tillse, att lastning och
lossning behorigen fortskyndas oech att fartygets afresa, sedan last
intagits eller lossats, icke fordrojes. Under resa méa han icke utan
nodtvang atvika fran vanlig vig eller gora uppehill, der det icke
sker for att bispringa menniskor, som dro stadda i sjonod; allenast
for bergande af annat fartyg eller af gods méa uppehill icke goras,
der icke bergningen kan utforas utan afventyr for fartyget och utan
mirkligt men for redare eller annan, hvars ritt och basta det tillhor
befilbatvaran att bevaka.s

Jag hemstiller till herrarne, huru vida detta icke 4r en vil be-
grinsad regel for lefalhafvaren. Han fir visserligen gira afvikelse
frin vanlig vdg, wen utan dfventyr for fartycet. Han far icke forsoka
berga ett annat fartyg med miodre dn att han i forvag sikert vet,
att han derigenom kan bispringa menniskor, som #ro stadda i sjonid.
Hans eget omdéme tages i detta fall alldeles icke i betraktande.

I denna pavagraf anser jag, att en #udring bor goras.

[ 37 § forekomma en mingd detaljerade hestimmelser om
skyldighet for befilhafvaren att fiora dagbok. Det #r nog ritt, att
dagbok bor héllas si fullstindigt som wmojligt, men det dr omjligt
att fullgbra si detaljerade bestimmelser, som hir upptagas.

Den 41 § innehaller bestimmelser rorande besigtning 4 fartyg, men
der talas ingenting om nigot, som kallas ofverbesigtning. Gdteborgs
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Angdende handelstorenings fullmigtige hatva sirskildt framhallit 6nskvardheten af
f;"si‘l.-gl(?” ett stadgande om en siadan. En nskan att fi ett stadgande om diver-
ymljm_g besigtning inford i sjolagen &r ett onskningsmal dfven frin andra hall.
(Forts.) 44 § talar om att »befilhafvare late sig angeldget vara, att bin
och gudstjenst om bord icke forsummas; a sondagar eller andra
har i riket brukliga helgdagar mé& han icke aligga besittningen

arbete, som kan tala uppskof.»

Ett forhallande dr hirvid att bemirka, nemligen att om ett
fartyg lossar eller lastar i hemlandet, sa ir det klart, att arbete icke
sker pa annat An hvardagar, men enligt denna paragraf skulle sjo-
minnen, di de komma till utlindska hamnar, icke betriffande arbete
i detta fall taga seden, dit de komma, utan vara der befriade frin

_arbete ifven pi vara extra helgdagar, pa samma ging de i utlandet,
der en mingd helgdagar finnas, #fven i manga fall blefve befriade
frin arbete under dessa dagar, pd den grund, att allt annat arbete
da lage nere.

Betriffande 59 §, finnas atskilliga oOnskningar att framstilla
om #ndring af densammas innehall. Det siges hir: »Befilbafvaren
skall vid fullgorandet af de skyldigheter, honom med afseende &
fartyg och last iligga, lakttaga den omsorg, som tillhor en god
sjoman. All skada och forlust, som genom hans fel eller forsummelse
tillskyndas redare eller lastegare, vare han pligtiz att ersitta; har
han 1 ty fall handlat efter redarens foreskrift, ege han icke mot
lastegaren aberopa sadan foreskrift till sitt fredande fran ansvarighet.
Har atgird vidtagits pa grund af beslut, som i skeppsrdd fattats,
vare befilbafvaren ensam ansvarig for atgirden.»

Den norska sjolagen #r hir vid lag billig i afseende & befil-
hafvarens skyldigheter. Der foreskrifves nemligen: »Heller ikke kan
Skipperen eller andre Vedkommende drages til Ansvar for en saadan
Beslutning, naar de have handlet efter deres bedste Overbevisning og
ikke gjort sig skyldig i grov Uagtsomhed.»

Har ar saledes en mojlighet stild for befdlbhafvaren att icke
riskera allt for stort ansvar. Jag hemstiller till hvar och en, som vet
hurn ansvarsfulla en befilhafvares iligganden dro, huru vida det dr
lampligt, att han vid alla mojliga fall skall behofva bysa fraktan for
ersittningsskyldighet. Jag tror, att det ej ir pyttigt for sjofarts-
niringen att betunga befilhafvaren med allt for stort ansvar. Liksom
man ej bor afskricka dem, som Onska egpa sig 4t sjolifvet, utan
hellre stilla sa till for dem, att, om de kunna fortjena nagot pa
denna verksamhet, de m& kuona samla nagon besparing for &ldre
dagar. Man bor i det ifrigavarande fallet hafva mattliga fordringar,
ty det dr af stor vigt for vir handelsflotta, att den eger dugligt,
tilitagset och djerft befil. Emot stringt straff {or verkliga forseelser
och brott har jag ingalunda opponerat wig.

Jag ofvergar nu till 87 §, genom hvilken man har velat skydda
besittuingen emot obilliga och egenuyttiga rederier, i hindelse att
fartyget ej vore i sjodugligt skick. Paragrafen lyder 84:

pAr fartyget icke i sjovirdigt skick {or den resa, som dermed
skall foretagas, och underlater befilhafvaren att vidtaga den atghrd,
som for dess forsittande i sjovirdigt skick erfordras, ege besittnin-
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gen ritt att erhalia entledigande. Till utronande af fartygets sjio- Angdende
virdighet aligge befilhafvaren att, néir mer #n halfva antalet af be- /OTSI“H.lt‘”
sittningen derom gor framstillning, lata besigtiga fartyget i den ord- "ym‘fvf,fg
ning, 41 § bestimmer; dock att, der framstillningen gires fovst efter (Forts.)
det last intagits, befilhafvaren icke #r pligtig att efterkomima den-

samma, med mindre styrman eller maskinist a fartyget deltager i
framstillningen. Lfterkommer befilhafvaren icke framstillningen,

ege sjoman ritt att blifva entledigad samt att erhalla byra och rese-
ersiittning som 1 86 § sigs.»

Vid f6rsta pascende skulle det kunna synas, som om denna para-
graf vore mycket limplig, och att den alls icke vore for string,
eftersom det finnes andra bestimmelser om straff {or besittningen,
1 fall den begirt besigtning utan skilig anledning. Men, mine herrar,
det forhaller sig sa, att den bes#ttning, som finnes ombord a ett fartyg,
vid mianga tillfillen #r af den beskaffenhet, att det ir mycket liten
palitlighet hos densamma. Disciplinen maste uppritthallas. Kaptenen
kommer till frimmande land och har kanske en besittning af unga
och oerfarna personer, hvarjemte mdjligen en del utlindingar. Under
sadana omstandigheter kan besittningen utsdtta honom for stora
obehag och risker. — En paragraf hir isjolagstorslaget siger visser-
ligen, att af besittningens afloning skall afga sa och sa mycket for

em, som under resan gora sig skyldiga till vissa forseelser. Men
denna bestimmelse har icke sa stor betydelse, ty en del af besitt-
ningen har sisom nyborjare icke si stor afloning, si att, om #fven
denna afdrages, blir detta egentligen icke nigot verksamt straff. —
Hvarthdn det ibland kan leda, att en besittning begir besigtning &
fartyget, kan jag mcddela ett sirskildt exempel pa fran Goteborg.

Skeppet »Hindiborg», klassificeradt */,. LII i Franska Veritas,
afseglade ar 1878 med en full last socker fran Sourabaya (Java) till
Melbourne (Australien) och blef genom sin befilhatvare bortfraktadt
att fortsitta i barlast till Neweastle (N. 8. W.) for att der intaga
en last stenkol till Yokohama (Japan) efter en frakt af 19 sh. per
ton. D& fartyget skulle lemna Melbourne, vigrade storsta delen af
manskapet att lyfta ankare, under féreviindning att fartyget ej var
sjovardigt. haptemen vande sig till konsuln, men denne hade
redan fatt bref fran manskapet begirande besigtning, hvilken besigt-
ning speciticerade en del sma felaktigheter. Pa grund af de hoga
reparationskostnaderna kondemnerades fartyget, och telegraferade
kaptenen detta hem till rederiet, som dock beordrade att temporiirt
reparera fartyget och fortsitta till Goteborg i barlast, sedan assura-
dorerna medgifvit detta. Da fartyget, efter att ha utbytt en mirsra
mot en ny, bhitkom utan nigra eventualiteter, undergick det hir en
noggrann besigtning af savil Bureaun Veritas som assuradorernas be-
sigtningsmin, hvilka enstimmigt forklarade fartyget vara fullt sjo-
virdigt, och visade det sig att de i Australien papekade skadorna
varit till allra hutvudsakligaste del af sa ringa natur, att annan anled-
ning miste sokas.

Fartyget var, som ofvan ir nimdt, befraktadt eiter 19 sh. per
ton, men under den tid det lag under lossning, tollo frakterna sa,
att befraktaren kunde sluta annat fartyg till 14 sh. per ton, gbrande
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siledes en fraktskilnad af 5 sh. per, ton d.v. s.5.000 sh. eller kronor
4,500 pa den last fartyget skulle intaga. Befraktningsaftalet bestimde
boter af kronor 3,600 1 fall fartyget icke fullfoljde sitt kontrakt; mak-
laren som uppgjort detta skulle under alla fall af fartyget uppbiira
5 procent provision pa frakten med Gfver kronor 850, och slutligen
kunde manskapet dernere fa betydligt hogre hyror @n hvad dc hér
voro monstrade for, och dessa gemensamma faktorer gjorde nog —
da alla tjenade pa rederiets bekostnad — att saken gick som den
gick. Kaptcnen var ty virr ej vuxen dylika machinationer, och de
Forenade rikenas konsul hjelpte icke honom.

Delegarne i fartyget, som genom denna motging alldeles for-
lorat humoret, silde fartyget hirstides & oftentlig auktion »a tout
prix» och fingo, sedan allt var afslutadt, dels genom det laga {Orsilj-
ningspriset mot hvad det 5 4r desstorinnan betalts med och dels pa
grund af ofvan relaterade fatala omstindigheter, vidkinnas en for-
lust af narmare ett hundra tusen kronor.

Den som kopte fartyget hir kostade pa det en reparation af endast
cirka 1,500 kronor och dess hogsta klass bekriftades.»

Man kan hiraf se, hurn det kan ga i dylika fall, och huru
vigtigt det Ar att disciplinen ombord uppratthilles si, att besittnin-
gen icke frestas att stilla rederiet 1 sadan forlagenhet. Paragrafens
bestimmelser anser jag ej vara nog siringa, utan har i min reser-
vation foreslagit nagra Andringar i detta afseende.

Hir lag i gir qvall pa ledambternas bord ett utdrag ur eu tid-
ning, Stockholms Dagblad, undertecknadt O. W. S. v. H.  Forfatta-
ven talar deri om Plimsoll-rorelsen och hurusom Plimsoll upptridde
som milsman for sjopmansklassen, skildrande dess stallning och de
faror, for hvilka den Ar utsatt, hvarefrer torfattaren fortsiter:

»Sjifolket dr hinvisadt §il sitt yrke sasom medlet for sitt och
de sinas lijsuppehille och kan © en sddan beroende stéllning icke gerna
upphéifva sig tll kontrollanter fver sina arbetsgifvare. §jomansandan dr
ock sddan, att sjomannen icke har fallenhet for att moggrant ofver-
viga de &fventyr, © hvilka han Lastar sig. Mr Plimsoll ansig der-
for, att lagstiftningen mdste dtaga sig omsorgen om sjomannens lif
och dfvervakandet af det sdtt, hvarpd skeppsredarne fullgora sina pligter.»

Pa ett annat stille siger ban i fraga om bestammelsen derom,
att i fall fartyget befinnes icke vara i sjovirdigt skick efter verk-
stild besigtning, s& eger besiittningen lemna fartyget: »Hvad kan
vara billigare dn detta?>

»Menv, siga redarne, »besétiningen kan begagna sig af denna réjtt
for att tilltvinga sig fordelar. Ja, om besitiningen bestar af en del
skurkar, men lagstiftaren saknar anledning att utgd fran detia an-
lagande.»

Jag vill visst icke beskylla vara sjoman for att vara skurkar, men
jag har erfarenhet utaf att det &r nodvindigt, att befilhafvaren har
striing disciplin ombord & sitt fartyg. Men jag vill viinda frigan till
0. W. S. v. H. och till dem, som hatva skrifvit detta lagforslag,
och fraga, om de anse, att betdlhafvare alltid @ro skurkar? Detta
kunde man snarare tro, d& man ser alla dessa minutigsa bestdimmel-
ser, skyldigheter och ansvar som #ro lagda pa dem, och da man ser,
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hurn litet deras eget omdome far gilla. De sitta ju ocksi sitt eget Angiende

lit pi spel. Samma forfattare, som jag nu &beropat, var med i den
komité, som 1877 behandlade denna fraga, och har tillika med 6friga
komitéledamiter i slutet af sitt dd afgifna betinkande uttalat sig pa
ett sitt, i hvilket jag pa det innerligaste instimmer, och jag vill
upplisa detta yttrande for att herrarne mi se, att saken kan betrak-
tas fran tvd sidor. Dessa komiterade siiga: vkomiterade tro sig kunna
vitsorda, att bland svenska handelsflottans befdl rider ett allmiint
missigje med sjolagens bestdmmelser i ofvannimnda §. Under be-
modandet att skydda sjom#nnen mot magtmissbruk frin befilets
sida har man gatt si langt, att befilet numera faktiskt stfr utan
lagens skydd mot en uppstudsig besittning. Befilets ansprik pi en
forbittring hirutinnan kommer siikerligen att blifva hogljuddare, i
den min som befilets eget forhallande 1 tjensten enligt de af komi-
terade foreslagna bestimmelserna bliv foremil for striingare kontroll.
1 England forsporjes samma klagan, men di der tillika {Srekommer
en tendeus 1 motsatt rigtning, som hotar att innu mera upplosa de
discipliniira banden, sa #r foga att lira af de forsok till fragans
lssning, som pé alira sista tiden inom detta land forekommity Den
asigt, som hir gjort sig gillande, &r verkligen ocksi att beakta,
innan man bestimmer sig for den nu foreslagna lydelsen.

I § 133 och atskilliga foljande paragrafer har man afhandlat
frigan om konnossementer och foreskrifvit, huru de skola vara affat-
tade ete, och infort en ny bestimmelse om numrerade konnossement.
Jag ir ofvertygad, att denna nyhet icke #r behoflig, och att vi icke
hatva niigon anledning att ¢d in pa det omradet. Jag har vid efter-
forskningar erfarit, att pa utlandets storre platser numrerade konnosse-
ment dro hogst obetydligt anvinda, och jag tror derfor, att vi kunnat
vara utan detta stadgande, tills ett sidant vunnit stirve spridning
pd storre utlindska handelsplatser.

Paragraf’ 280 innehiller: »Utlemnar befiilhafvare utan borgenii-
rens tillstind gods, som hiftar or fordran, till befraktares eller last-
ewottagares forfogande, svare befilhafvaren for den fordrans betal-
ning, dock icke utdfver det virde, godset vid lossningen hade; ena-
banda ansvarighet aligge jemvil mottagaren for fordran, for hvilken
han eljest icke skolat persouligen svara, si vida han egde kunskap
om fordringen ndr lossningen skedde.»

Ja, det #r verkligen svirt att forstd, hurn befilbafvaren skall
veta, hvilket gods »som hiiftar for fordran», utan att ndrmare bestim-
melser hiirom giiras.

I paragraf 314 forekomma bestimmelser om rittegingsordningen,
och i det afscendet miste jag stdlla mig pd den stindpunkten, att
ridstufvuritien, si omorganiserad som der dr foreslaget, métte blifva
enda och sista instans i dispachemé&l. Den nimnd, som nu domer i
dispachemil, har ganska stora brister derigenom, att parterna sjelfva
vilja sina ombud och dervid ty viirr oftare vilja dem sisom advokater
for sig in sdsom mwin, hvilka skola samvetsgrant afgora hvad som
dr ritt och oritt. Men detta Hr nu indradt i forslaget, och di tror
Jag, att rddstufvuritten skulle vara tillricklig, utan att man behifde
gi till hogsta domstolen, hvilket kanske skulle taga ett &rs tid
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Angdende och siledes vara mycket olimpligt, da i sjirittsmal sakens hastiga

forsiag #il y 0y

ny sjolag
R
(Forts.)

andling @r af stor vigt,
Jag skall for niirvarande icke uppehalla kammaren lingre, utan ber
att 4 yrka afslag a sa vil denna paragraf som & lagforslaget i sin heihet.

Hiruti instimde herr Arhusiander,

(‘hefen for justiticdepartementet, herr statsradet Ostergren: Herr
talman, mine herrar! Af det yttrande, som hir afgifvits af en
Arad reservant, likasom af de skriftliga reservationer, som Hro betin-
kandet vidfogade, finner man, att redare #ro missnojda med fore-
liggande forslag, ehuru det fran andra bill mottagits med glidje.
Mot forslaget har gjorts den allmiinna anmirkningen, att det skulle i
flera paragrafer innehalla bestimmelser, som skulle ligga band pi
rederirrelsen. Det yttrades af den talare. som sist hade ordet, och
har difven i en af de skriftliga reservationerna framballits, att for-
slaget i flera delar skulle vara skadligt tir rederiintressena och omij-
liggora rederindiringens utveckling hiir i landet. Det synes mig, som
om den #rade reservanten icke gifvit nijaktiga bevis for dessa
gencrella anmiirkningar. For min del tror jag, att man snarare kan
siga, att manga ftordelar genom forslaget tilliggas rederindringen.
Jag vill fiista kammarens uppmérksamhet pd hvad som forekommer
i utskottets betiinkande pa sid. 24, der det redogires for icke
mindre #n tio af forslagets paragrafer, som tillféra rederiniringen
formaner, som den nu icke har. Ledogrelsen upptager en sida i
tryek. Men jag vill nu omnimna endast de vigtigaste formaner och
bland dem i forsta rummet den, att redarens skyldighet att bekosta
sjukvird at de i tjenst & fartyget anstiilde har blifvit begrinsad ej
blott till tiden utan #dfven, hvad kanske &r vigtigare, derigenoms, att
veneriska sjukdomar, som for nirvarande liira adraga rederierna syn-
nerligen betungande sjukvardsutgifter {or besittningen, i forslagets
90 § likstillas med sjelfforvallade och siledes ej berittiga sjomiinnen
till vard pad rederiets bekostnad. En ganska vigtig ny forman for
redarne #ir #fven den, som omnidmnes sist pa sidan, nemligen, att
redaren har befriats fran skyldigheten att bekosta hemfirskatining
af befilhafvare och skeppshesittning fran fartyg, som & utlindsk ort
gitt forloradt eller lidit sidan skada, att det forklarats icke virdt
att istandsittas. Eu tredje forméan, som jag ocksi vill rikna bland
de vigtigare, #r, att liggedagarnes antal har reducerats hogst betydligt.
Jag skall icke nu trotta kammaren med att upprdkna de sju bfriga
af' utskottet omnimnda férminerna.

Di jag nu visat, att rederierna fitt sidana férdelar, kan man
friga. hvad egentliga anledningen till deras missnije dr. Jag tror
mig ha fununit den. Missnijet koncentrerar sig sannolikt omkring de
nya paragrafer, som blifvit inforda i forslaget med anledning af Plim-
sollsrorelsen for att skydda besittningarnas lit mot fara derigenom,
att icke sjovirdiga fartyg utrustas. Det forekommer ocksa i lag-
forslaget flera skirpta bestimmelser om sjoforklaringar och om under-
sokningar till utronande af de orsaker, som vallat sjoolycka, vid
hvilka forrittningar sakkunniga personer skola tillkallas for att bi-
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trida riattens ordférande. Det #r naturligt, att bide rederier och be-
falhafvare skola finna dessa foreskrifter for sig besviirliga och icke
gerna moftaga dem; men jag tror, att de iiro pikallade af humanitets-
skil och icke oskiligt striinga. Andra linders, sisom Englands och
Frankrikes, sjolagstiftning ar oti motsvarande delar vida stringare.

Reservanten, som nyss hade ordet, har redogjort for en massa spe-
ciella. anmérkningar mot forslaget, och en sidan upprikning af an-
mérkningar fins #dfven i de skriftliga reservationerna. Dem hvarken
vill eller kan jag nu pd en ging upptaga till besvarande, jag vill
blott erinra, att jag anser ingen af dessa anmirkningar vara af den
vigt, att forslaget bor falla pa grund deraf. Dessa anmirkningar
komma sannolikt att framstillas vid foredragningen af de sirskilda
paragraferna; och sedan skilen for och emot blifvit anfoérda, kan ju
en cller annan anmiirkning komma att foranleda #ndring i for-
slaget; men jag tror icke, att detta skall innefatta skl att ogilla
forslaget i dess helhet. Detta hafva nog reservanterna sjelfva in-
sett, och de vaga troligen icke hoppas, att de skola genom sina
anmirkningar kunna fa forslaget forkastadt, och derfor hafva de
uttinkt ett annat sitt att na sitt mal. De hafva nemligen formu-
lerat sitt afslag sa, att det skall se ut, som om det blott vore friga
om ett uppskof. Det #dr en miirklig wmotivering, som forekommer
for detta undanskjutande i den skriftliga reservation, som ir afgifven
af den nist foregiende talaren, och jag skall be att {4 Lisa upp den,
ty deraf ser man hvad redarne egentligen dsyfta med ett nppskof.
Han stger: »Jag vigar alltsi pista, att ett uppskof med afgérandet
till ett kommande ar ej kan vara annat dn nyttigt for saken, och
man bor ej forbise, att den tidningspolemik. som hir i landet en
lingre tid pagitt, tillika med frigans dryftning i enskilda kretsar af
intresserade, #nnu ej borjat i grannlanderna, der frigan som sagdt
dnnu ej stir p4 dagordningen, samt att vi af en sidan meningsbrytning
i det land, der de stirsta sjofartsintressena finnas, endast kunna
hatva nytta. Allt hvad vi forlora #r ett irs tid, och niir det giller
ett lagforslag for en ling framtid, har forlusten af ett ar ingen be-
tydelse» Jag skall med anledning af detta yttrande anhalla att 3 i
kammarens minne dterkalla, att vi hafva flera Iagar, som tillkommit
efter gemensam beredning i de tre nordiska rikena. Det har med
endast ett undantag alltid varit Sverige, som first antagit dessa
lagar, och jag vill frambilla, att det icke bor betraktas sisom ofor-
ménligt, att en representation fir i dylika gemensamt heredda lag-
frigor yttra sig forst. Tvirt om anser jag detta vara till fordel, ty
den representation, som forst profvar frigorna, har storre handlings-
frihet #n de, som komma efter. Det har ocksi framhallits sisom
anmirkningsvirdt, att sjolagsforslaget framkommit har i Sverige in-
nan det understilts representationerna i Norge och Danmark. Nir
forslaget hir framlades, si vintade jag for min del, att det skulle
hinna framkomma och behandlas samtidigt dfven i Norges storting,
men deremot hade jag icke nigon forhoppning, att det skulle komma
fore liktidigt i Danmark, ty der sammantrider representationen i
oktober minad, och di var den gemensainma beredningen af Hrendet
dnnu ej afslutad. Betriiffande Norge torde emellertid herrarne litet hvar
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kinna till, att der intriffat forhallanden, som mast foranleda uppskof
med regeringspropositioners aflitande till stortinget.

Jag skall tilligga nigra ord i anledning af reservantens pastiende,
att det #r ingenting att forlora pa ett uppskof, och att det giller
blott ett ar. Nej, mine herrar, det uppskof cller riittare sagdt det
undanskjutande, som reservanten vill rekommendera, skall villa vida
storre tidsutdriigt #n ett Ar. Om man endast skall afvakta hvad
Norge och Danmark skola gira med sina forslag, si atgir mer in
ett ar, innan man fir reda pi den saken. Derefter blir det nod-
vindigt att foretaga en omarbetning af forslaget, ty @r det bir af-
slaget af Riksdagen, si #r det icke gilladt i sin nuvarande form, och
Kongl. Maj:t kan icke & nyo komma fram med ett lika lydande for-
slag. Detta kan siledes villa mycket arbete och kanske pikalla
tillsittande af en ny komité med nya kostnader.

Sker icke detta, blir det dock ett hogst betydligt forokadt arbete
i justitiedepartementet, och hiraf skall folja, att andra vigtiga lag-
forslag, som sti i ordning att vinna behandling, blifva tillbakasatta,
och vidare, om ett nytt lagforslag framligges, aterstdr att {olja fore-
skriften i § 87 i regeringsformen att infordra higsta domstolens ytt-
rande Gfver detta nya forslag. Herrarne inse nog hvilken tidsutdriigt
och hvilka oligenheter detta skall valla, En granskning af det nya
forslaget af mi binda nya ledamoter i higsta domstolen kommer att
i hogsta domstolen taga minst fyra veckor, och de rittstkande
blifva lidaude pa, att deras mal under tiden fi ligga oafgjorda. Det
ir siledes icke en si liten oligenhet med undanskjutandet af denna
friga, som den #rade reservanten forestiller sig.

Jag skall icke lingre uppehilla mig vid reservationen, utan sluta
med aft till kammaren framstilla cn varm o6nskan, att kammaren
icke matte lyssna till reservanternas hemstillan att nu afsla {or-
slaget, for att vinna uppskof, utan att kammaren mitte egna detta
temligen vidlyftiga forslag, som linge varit foremél for bearbetning,
en verklig bebandling, vid hvilken man vid hvarje paragraf kan gira
sina anmiirkningar och yttra sig for eller emot. Till sist vill jag
nimna, att det synes mig icke vara kammaren rigtigt virdigt att
folja radet att undanskjuta detta irende, dtminstone icke i det syfte,
som reservanterna astundat, eller att afvakta en tidningspolemik i
Norge och en dryftning i enskilda, kanske allt for mycket intresse-
rade kretsar.

Herr Lindgren: Herr talman: Jag skall be att fi séiga ndgra ord
med anledning af berr Melins reservation och hvad han nyss hilr i kam-
maren yttrat. Jag vill di till en borjan gifva till kdnna, att jag kom-
mer att yttra mig endast om de allminna anmirkningar han {ramstilt
mot forsiaget, emedan jag icke aoser limpligt att redan nu, da endast
forsta paragrafen blifvit foredragen, ingd i detaljer ow hvarje sir-
skild punkt, di ju forslaget innehaller 332 paragrafer. En diskussion
om detaljerna mi sedan folja i sammanhang wed hvarje sirskild
paragraf.

flvad nu herr Melins reservation betriffar, sd uppgifver han till
en borjan sisom skil for sitt afstyrkande af forslaget, att nigot
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egentligt behof af ny sjolag ej forefinnes. Deremot vill jag erinra, Angdende

att redan 1876 Géteborgs handelsforenings fullmigtige och nautiska
foreningar derstides begiirde en revision af gillande sjolag.  Aren
1876 och 1877 motionerades vid riksdagen i #mnet, och lagutskottet
vitsordade behofvet af en revision. Ar 1882 motionerades hir i
kammaren utaf en af Goteborgs mera erfarne kopmin om en skrif-
velse till Kongl. Maj:t med anhillan att en ny sjolag matte ut-
arbetas, och i denna motion talade motioniren om den gillande sjo-
lagens ofullstindighet och brister, hvilka borjade kinnas allt mera
framtriidande och olidliga. Att denna motion icke foranledde till
nigon vidare atgird berodde derpa, att det blef upplyst, att Kongl.
Maj:t var betiinkt pa att tillsitta en komité for att utarbeta en ny
sjblag, och si skedde idfven pi hosten samma ir. Hiraf ser man, att
belitenheten med var nu gillande sjolag pi den tiden icke var si
stor som den just nu i en hast har blifvit. Vidare soker herr Melin
for sitt yrkande om afslag stod i yttrande af en utaf higsta dom-
stolens ledamiter, som der Ofvervarit granskningen af forslaget.
Deremot vill jag siga, att detta forslag, som nu foreligger for
kammaren, dr atminstone i 150 paragrafer indradt, och da torde
man kunna antaga, att de oligenheter, som af den ledamoten pa-
pekats, blifvit i det nirmaste undanrojda.

Herr Melin péstar ifven, att var gillande sjolag ir i minga
afseenden att foredraga framfor detta forslag, och framdrager i sadant
afseende, att den gamla lagen ir mycket euklare uppstild, och
sisom bevis pd demna enkla uppstilining aberopar han § 12 i nu
gillande sjolag. Nu har emellertid utskottet pd sid. 12 och 13
visat, att denna paragraf icke #r fullt rigtig och dessutom ofullstin-
dig, ty den upptager icke alla de fall, di redarens ansvarighet skulle
vara inskrinkt till endast fartyg och frakt. Enligt denna paragraf,
Jjemford med deruti aberopade § 181, som handlar om bergarelon,
dr visserligen redare fri frin personlig ansvarighet, si vida bergare-
lonen ofverstiger det bergades virde, men till den grad, som ber-
garelonen ligger inom det bergades virde, har han personlig an-
svarighet. Om det bergade fartyget skulle till exempel brinna upp,
miste redaren betala bergarelonen med annan sin egendom. Detta
ar det enda bevis, som herr Melin i sin reservation aberopat till
stod {or den gamla sjolagens foretride i formelt hinseende. Det
vore ju Onskligt, om lagstiftningen kunde komma derhdin, att man
kunde i blott nagra fi paragrafer koncentrera nistan allt hvad den,
som vill hafva kinnedom om lagen, behiofver veta, men det drijer nog
innan vi komma derhin, si att, skola vi viinta derpd, ir det det-
samma som att aldrig iindra de gillande lagarne.

Det bar ocksd sisom bevis for obehifligheten af en ny lag
framhallits, att den gamla sjolagen vore littare att forsti sirskildt
for icke jurister. Jag vill nu papeka ett exempel pa, huru den
gamla lagen tolkats af icke jurister. Under den agitation, som upp-
statt, har man pastatt, att redarnes ansvarighet blifvit skad genom
det foreliggande forslaget, det vill siga, att gillande sjolag i ringare
man palagger redarc personlig ansvarighet, och till stod hirfor har
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aberopats, att redare enligt den gillande lagen icke skulle vara
personligen ansvariga fOr besittningens hyresfordran.  Detta har
utskottet, pa sid. T4 visat vara ett missiag, och silunda synecs
tolkningen af nu gillande lag icke vara sa latt. Dessutom hafva
en mingd fartygsbefilhatvare framkommit med sadana pastienden,
som till exempel att de icke skulle vara ansvariga for att befintliga
brister & fartygets skrof i ritt tid athjelpas eller for att otill{vrlitliga
sjokort och nautiska instrument utbytas mot nya, att provian-
teringen blir tilliiicklig och si vidare; detta beror, sisom utskottet
visat i sitt betinkande, pa en orimlig tolkning af nu gillande sjolag,
hvadan alltsd iifven hir ett misstag foreligger.

Om jag nu vfvergdr frin dessa mera formella anmiarkningar till
realiteten, sa vill jag erinra om, ait na toreligeande forslag inne-
hiller 332 paragrafer. Herr Melin har i sin reservation endast fram-
stilt anmirkningar mot 10 af dessa. Jag formodar, att han dervid
valt ut de paragrafer, hvilka ban funnit mest anmirkningsvirda.
Granskar jag nu dessa 10 paragrafer, si finner jag, att rorande tva
reservationens anmirkningar endast besta deri, att herr Melin yrkar
omarbetning af paragrafernas lydelse si till vida, som han onskar,
att rederierna ej skola vara skyldiga att betala extra ersittning for
Lelzdagsarbete med lossning och lastning. Hvad betriffar 87 para-
graten — den, som herr Melin i sitt anforande sarskildt berdrde —
hvilken ger besiittningen rittighet att ti besigtning i ett fartyg, som
de icke anse fullt sjodugligt, s yrkar herr Melin i sin reservation
endast pa en modifikation af dess bestimmelse derhiin, att rittighet
alt begira besigtning, hvilken utskottet tillerkiint halfva bes#ttningen,
mitte skrinkas till 3/,, hvilka dertill bora vara svenska undersitar.
Slutligen finnas bland dessa 10 paragrafer tvenne, der klandret
ritteligen borde rigtas mera mot nu gillande sjolag @n mot forslaget.
Ty om forslaget lagt sd godi som hela ansvaret for ett fartygs sjo-
duglighet pa befilhatvaren, och om detta ir ett fel, si ar det ett si
mycket storre fel att, sisom den gamla lagen, ligga hela ansvaret
pa befilhafvaren,

Nu fragar jag, om det kan vara skal att, dii s& minga sak-
kunnige och ytterst; forfarne personer nedlagt s4 mycken arslang
moda och arbete pid utarbetande af detta forslag, afsld det for att
deri mojligen finnas ngra swirre fel. De iro icke viirre, dn att de
knuna #ndras; de #ro granskade i utskottet, och det har gjort sitt
1ill for att ytterligare forbittra forslaget; nu iterstar det for kam-
maren att afgora, hwu vida de bristfalligheter, man fortfarande pa-
pekat i forslaget, dro giltiga eller af den beskaffenhet, att hela fir-
slaget bor falla.

Herr Melin har sjelf sagt, att han egentligen endast vuskar, att
forslagets afgorande mitte uppskjutas ett ar, si att det forst matte
hinna grauskas i nagot al vara naboliinder, der man skulle vara
mera {orfaren i sjovisen, och hvilkas rederirdrelse dr mera utvecklad
an var. Mot ett sadant yrkande vill jag erinra, attvi redan i Sverige
hatva vidtagit ftskilliga foréindringar i det nu toreliggande forslaget,
och att det lkunske skall blifva littare att fi dem antagna dfven i
Norge och Danmark bu, dn om dessa lauder forst skulle behandla
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forslaget samt mojlizen forkasta och stryka somliga af dessa stad- Angdende
ganden och i andra vidtoge andringar, af hvilka de Hro specielt in. forslag till

tresserade. Det skulle di helt visst bli svarare for oss att fa dndringar
vidtagna i det syfte, vi onska.

Ett pi detta sitt i grannlinderna behandladt forslag skulle na-
turligtvis sedan hos oss blifva ofverlemnadt till lagutskottet eller
nhgot sirskildt utskott. Iferr Melin har klagat ofver den korta tid,
som utskottet haft, och sagt, att det icke hunnit med att si noga
som Ouskligt och behofligt varit sitta sig in i forslaget. Men tiden
blefve ju icke lingre vid en annan riksdag. En riksdag brukar ju
i enlighet med grundlagens bestimmelse vara i 4 minader, och jag
formodar, att om detta utskott icke pa denna tid hunnit sitta sig in
i fragan, si blefve firhillandet icke bittre ett annat ar, om forslaget
komme till oss, sedan det behandlats i nabolinderna.

Da vi nu genom omstindigheternas magt forst fatt forslaget oss
forelagdt, tycker jag, att det ur bast och limpligast, att vi ocksi
profva det och antaga det, si framt det ej har si visentliga fel att
de ej kunna riittas. Men si Hr icke heller forbéllandet, ty med god
vilia' kan man for visso #ndra hvad som mijligen behofver #indras,
Deremot tycker jag, att det icke anstir oss att siga, att forslaget
bor forst granskas i véra grannldnder, for att man der mijligen skall
kunna leta fram fel, som vi sjelfva icke kunna hitta pa.

Sjolagen dr icke en lag, stiftad uteslutande for redare och hefil-
hafvare. Den ar stiftad lika mycket for befraktare, besittning och
sjofolk samt ménga andra, hvilkas intressen deraf berbras. Derfor
miste man ocksi taga hinsyn till dem och hvad for dem bor vara
ritt och billigt.

Detta &r hvad jag har att sdga rorande de allminna anmiirk-
ningar, herr Melin framstilt mot forslaget.

Herr Melin gick sedan igenom atskilliga §§ och framstilde
speciella anmirkningar emot dem. Han borjade med 7 § och ansig
att det var for stor skilnad mellan vanliga rederier och rederiaktie-
bolag, och att de senare sti i en vida bittre stilllning iin de forra,
derfor att de icke hafva personlig ansvarighet. Harpi vill jag svara,
att i de fall, der personlig ansvarighet aligger redare, der iligger den
ocksd rederiaktiebolag, sa till vida, att ett rederiaktiebolag, om det
har nigon annan egendom in det fartyg, hvarom friga ir, t. ex.
en reserviond eller dylikt, si svarar det #fven med denna egendomn,
Den anmirkningen #r siledes icke sa sirdeles betydelsctull. Man
kan vil for resten icke vilja, att alla affirer skola stiillas pa aktie-
bolag, lika litet i afseende pa sjofarten som i annan handel och
kopenskap.

Vidare vinde sig herr Melin emot 8 §, der det #r friga om
redares skyldighet att ansvara for skada fiororsakad af annat folk An
besittningen, som pa uppdrag af befillafvare forrittar sjotjenst. Han
ndmaode sirskildt stufvare och tvangslotsar. Men stufvare skall vitl i
manga fall befraktaren betala och skicka ombord, och giir hau detta,
bor han vil ock ansvara for dem. Hvad tvingslotsar angd, si iro
de icke med pi uppdrag af befilhafvaren, utan hafva kommit ombord
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4 tjenstens vignar, och di stir val icke befilhafvaren i ansvar
for dem.

Vidare nimnde han 15 § och ansdg att det @r for Kort tid, inom
hvilken vedarerikning skall afgifvas. Men den tiden kan dndras
genom ofverenskommelse mellan delegarne i rederiet. — Jag vill
af orsak, som jag i borjan af mitt anforande nimnde, icke fortsitta
vidare med att nu i detalj besvara alla hans anmirkningar, utan
skall noja mig med det sagda. Jag har dermed endast velat visa,
att afven dessa anmirkningar forefalla mig icke sa betydelsefulla, att
ett forslag af denna omfattning bor falla pd dem.

Jag yrkar bifall till forslaget.

Herr Gumeelius: Nir jag redan si hir tidigt under dfver-
laggningen begirt ordet i demna friga, s ar det icke for att gora
nigot yrkande i saken; jag ir icke ens fardig med mitt eget votum
i frigan, utan vill lita det bestimmas af de skil, som komma att
mita hvarandra under ofverliggningen. Men jag har begihrt ordet
for att gora kammaren ett par meddelanden.

I gér infunno sig hir i kammaren ombud for atskilliga korpora-
tioner och enskilda personer i Stockholm, hvilka hafva intressen att
bevaka i denna friga. Jag antager att det var deras mening att
vinda sig i forsta rummet till dldste riksdagsmannen pd stockholms-
binken, baron Fock, hvilken ocksd var hir 1 gér oaktadt ohelsa for
att deltaga i de gemensamma voteringarna, men redan hade afligsnat
sig si fort voteringarna slutade. De nidmnda personerna vinde sig
da till mig och anhollo, att jag mitte till mina kamrater pd stock-
lLolmsbinken och helst till Riksdagens Andra Kammare framfora ett
uttalande frin A&ngfartygsbefilhafvaresillskapet, sjomannaféreningen
samt Atskilliga sjokaptener och &ngbdtsbefilhatvarc i Stoekholm.
Detta var den ena adressen i friga, och jag ber att hirmed fi bringa
den till kammarens kinnedom. Stild till Stockholms stads herrar
representanter i Riksdagen, lyder den sdlunda:

Till Stockholms stads herrar representanter i Riksdagen.

P& kamrarnes bord hvilar for ndrvarande till omedelbart fore-
stiende behandling sirskilda utskottets utldtande i anledning af
Kongl. Maj:ts nddiga proposition till Riksdagen med forslag till sjo-
lag m. m. Innan detsamma afgores, hafva undertecknade ansett sig
i sjofartens intresse och ofvertygade att hirutinnan uttala en dsigt,
som hyllas af det langt ofverviigande flertalet af denna nirings idkare
och forlagsmin, bora till hufvudstadens representanters behjertande
framhilla de stora betinkligheter, som mota ett omedelbart antagande
af det foreliggande lagforslaget i oforindradt skick.

Vi erinra om de tungt vigande anmirkningar, som dels fram-
kommit vid forslagets granskning af de sirskilda myndigheter, hvilkas
utlitande det blifvit understildt, och hvilka af tvenne higsta dom-
stolens ledamaoter ansetts nog allvarliga att foranleda deras afstyrkande
af forslaget i dess helhet, dels uttalats i pressen eller funnit sitt ut-
tryck i petitioner och framstillningar till de myndigheter, hvilka
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haft lagforslagets forberedande behandling sig anfortrodd. T de flesta Angdende
af dessa uttalanden iterfinner man tvenne hufvudanmirkningar mot f07slag till

forslaget: den forsta, att det gitt lingre, #n som af bristerna i nu
gillande sjolag betingas, eller med andra ord, att en revision af
densamma varit att foredraga framfor en ny sjolag — en af hogsta
domstolens ledamiter motiverar ocksd sin afstyrkan dermed, att ingen
ny sjolag dr af behofvet pikallad —; den andra: att komiterade, som
utarbetat lagforslaget, af sin onskan att istadkomma ofverensstim-
melse med grannlandernas lagstiftning ltit fora sig alltfor lingt
och intagit i lagen bestimmelser, som icke #ro ritt tillimpliga p4
hos oss bestdende forhdllanden. Utan tvifvel ir enhet med grann-
linderna, sirskildt med Norge, i lagstiftningen pi detta omride ett
onskemdl af stor vigt, men dels hafva de af hogsta domstolen fore-
tagna forindringarna i forslaget redan rubbat densamma, dels har
man ju, innan norska Stortinget forehaft forslaget till behandling,
ingen visshet huru vida den Onskade enheten kan nds genom ett
antagande af forslaget sddant det nu i svenska riksdagen foreligger.
I alla hindelser dro bristerna i den gillande sjolagen icke si stora,
att ndgon fara ligger i ett uppskof med antagandet af en ny; ej
beller gir det fortjenstfulla arbete, som nedlagts pi nu foreliggande
forslag, derigenom forloradt. D4 dertill kommer, att genom ett af-
vaktande af grannlindernas representantférsamlingars uttalanden i
saken den enhet i lagstiftningen, som varit forslagets upphofsmins
hufvudsakliga ogonmirke, kan ernds i @nnu hogre grad, #n nu 4r
mojligt, si tveka vi icke att vordsamt hemstilla till hufvudstadens
representanter 1 riksdagen, att de métte beniiget medverka dertill,
att det nu pd kamrarnes bord hvilande forslaget till ny sjolag icke
for narvarande méitte vinna Riksdagens bifall.
Stockholm den 29 april 1891.

For dngfartygsbefilhafvare-sillskapet:
Dess styrelse.

Fing. von Sydow. O. F. Hedberg. Joh. Wilh. Azberg.
J. Werner. Carl Pettersson. H. Bystrim.
C. R. Samsioe. A. F. Ekdahl.

For sjomannaféreningen:
Dess styrelse.

0. F. Hedberg. G. H. Holmstrom. J. Werner.
David Ekebohm. Aug. Lindvall.
J. L. Hultman, Ludy. Juhlin. F. F. Neukirck,
Sjokapten. Sjokapten. Sjokapten.

J. A. Winberg, Hugo Engelbrecht, 0. F. Klintberg,
Sjokapten. Sjokapten. Sjokapten.
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H. A Asplund, Gustaf Lindberg, P. 0. Hulién,
Sjokapten. Sjokapten. Sjokapten.
J. E. Wulferona, M. Alintberg, Otto Falck,
Sjokapten. Sjokapten. Sjokapten.

. W. Soderman, J. W. Soderman, Axel Johansson,
Sjokapten. Sjokapten. Sjokapten,

A. J. Ehrlin. J. Ugarph, Aug. Svenson,
Sjokapten. Sjokapten.

C. J. Tjulin. L. E. Olsson. J. F. Sandsten,
Sjokapten.

K. W. Covalli, C. E. Sederstrom, Joh. A. Holm,
Sjokapten. Anghatsbefilhatvare. Sjokapten.

F. H. Lundquvist, A. Salén, A. G. Anderson,

Angbatsbefilhafvare. Angbatsbefilhafvare. Angbétsbefilhafvare.

Detta #r nu hufvudskriften, som jag hir uppliast. Jag har med
nigon forvining sett en motsvarande skrifvelse inford i Nya Dagligt
Allehanda for i gir afton. Den &r till sin text lika med den adress
jag upplist, men skiljer sig deri, att ngfartygshefilhatvaretforeningens
styrelse der representeras af 11 namn, men hir blott af S; jag bar
hort siagas att styrelsen bestr af 12 medlemmar. Sjomannaforeningens
styrelse @r hir i hufvudskriften representerad af 5 namn, men der
af 23. Detta mdtte likvil bero pi ett misstag, dd styrelsen endast
hestdr at 7 personer; formodligen beror misstaget pi att man icke
miirkt skilnaden mellan styrelsens medlemmar och kaptenerna, som
kommit efterit, utan tagit allt i svit, dock med borttagande af
titlarne. Emellertid finner jag att i Nya Dagligt Allehanda saknas
ett namn bland dem, som hora till sjomannatoreningen och finnas i
butvudskriften, samt & namn bland de ingbAtsbefilhatvare och sjo-
kaptener, som undertecknat hufvudskriften.

Jag kommer, till underlittande af notariernas besvir, att dfver-
lemna hufvudskriften till protokollet och har endast ansett mig hora
fasta uppmirksamheten pi den nu angifna skilnaden, pd det att
framtida forskare icke skola komma i ndgot storre bryderi, om de
komma att jemfora det ena med det andra.

I gir afton dtverlemnades ytterligare till mig en helt kort adress
fran Atskilliga fartygsegare och assuradorer hir i Stockholm, lydande
sdlunda:

Undertecknade, intresserade i svensk sjofart, fi hidrigenom, an-
slutande Joss 1 hufvadsak till de skil, som finnas angifna i herr
0. A. Brodins reservation till sdrskilda utskottets n:o 1 utldtande
n:o 2 angdende antagande af ny sjolag, hemstilla,

att Riksdagen, med erkinnande af det framstiende arbete, som
ar nedlagdt i si vil Kongl. Majits som utskottets forslag, for nir-
varande métte afsld detsamma.

Stockholm den 29 april 1891.

G. 0. Wallenberg.
E. Liljewalch.

Juacob Seitervall.
Albert Starck.

F. J. Brogren.
C. Thulen.
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Filip Slaor. J. F. Lagerholm. Emil Boman.
Gustaf Rodbom.  Georg Tempelman. Oito Hellsten.
J. Barfoed Gust. Firselius. G. DBeskow.

Azxel Johnson.

Afven dennalskrift foljer i hufvudskrift med till protokollet.
Jag har som sagdt for gonblicket intet yrkande att gira.

Herr Svanberg: DAi jag nu begirt ordet, har jag gjort det ej
sa mycket for att bemdta de mot forslaget, sidant det foreligger, af
reservanterna i deras reservation och nu ytterligare har i dag af herr
Melin framstidlda anmirkningar — det skulle for mycket upptaga
kammarens tid, och jag kan kanske fa tillfille att dterkomma till
samma anmirkningar, da de §§, mot hvilka de iro rigtade, foredra-
ga» — utan jag har egentligen, sasom ledamot i utskottet och da jag
icke mot dess ntlitande reserverat mig, ansett mig bira tillkiinnagifva
min stéllning till fragan ¢ dess helhet. De af herr Melin i dag fram-
stilda detaljaumirkningar mot forslaget hafva fir resten till storsia
delen blifvit i utskottet bemitia. Och hvad betriffar de yttranden,
som af cnskilda personer i de ahcropade petitionerna fran’ atskilliga
hall blifvit gjorda, s§ kan man vil icke begira att vi hir i kamma-
ren skola kunna fista si synnerligt afseende dervid, sa mycket min-
dre som om dem med allt skil giller den gamla satsen: s méinga
hufvuden, s manga meningar.

Mine herrar! Det 4r ju alldeles gifvet, att ett lagforslag, hvilket
beror sd manga i sjifarten intresserade parter som detta, icke kan
fullt tillfredsstalla alla. Lagstittarca har hir haft att jemka och skilja
mellan  ménga intressen: redarens, befilbafvarens, besittningens,
assuradorens, befraktarens; och det vore underligt, om det ej bland
alla dessa intressen skulle finnas nigot, som icke skulle anse sig fullt
tillfredsstidldt utan hafva blifvit i nagon man tillbakasatt. Att gitva
hvar och en sitt dr icke alltid en sa litt uppgift; men jag anser
emellertid, att detta lagforslag pa ett lyekligt sitt och sa mycket
som mijligt tagit behorig hinsyn till de skilda intressen, som af for-
slaget beroras. Den opposition, som forslaget moter, synes mig huf-
vudsakligen, ja nistan uteslutande hafva utgitt frin en del af landets
redare och befdlhafvare, hvilka sistnimnde ju i flera afseenden hatva
skilda men i minga andra afseecden dter emensamma intressen med
redarne. Deremot har jag icke forsport nagot syunerligen nimnvards
missnije med forslaget fran sjifolkets sida ej heller fran assuradorer
och befraktare.

Att var rederindring lange arbeiat och afven {or nédrvarande ar-
betar under sirdeles tryckta konjunkturer, och ati man siledes bor
pd allt sitt understodja densamma, dr jag den forste att medgifva.
Men jag fragar, mine herrar, om vi, efter ndrmare undersokning och
profning af det nya forslaget, med rdtta kunna pasta att detsamma
aldgger redare och befilhafvare nagra synnerligl stivre forpligtelser
och bordor #n forut enligt gillande sjolag, riitt tolkad, alegat dem.
lvad angar redavnes si mycket omtalade personliga ansvarichet —
I veten, wine herrar, att enligt ziilllande sjslag aligger redare en dubbel
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ansvarighet: den personliga, da han svarar med allt sitt gods, och
cn annan, di ham for sina forbindelser ansvarar endast med sjofor-
mogenheten eller med fartyg och frakt — denna personliga ansva-
richet har enligt min #sigt i det nya forslaget icke i nagon enda
punkt blifvit utvidgad. Deremot har den genom en allminnare af-
fattning af de bestammelser, som i 7 § andra stycket inskrinka re-
darens ansvarighet till fartyg och frakt, tydligare och klarare blifvit
hegriinsad. Det har sagts, att den utlindska lagstiftningen i friga
om den personliga ansvarigheten skulle vara gynsammare for redarne
dn nu foreliggande forslag. Men detta pastacnde haller icke streck.
Jag skulle i sadant afseende, om det vore tid, vara i tillfille att abe-
ropa bevis hiirpi fran si viil den tyska som den franska och engel-

ska ritten. Men for ofrigt — jag skall tillata mig att citera nagra
ord i utskottets utlitande — »ifven om redarnes nuvarande fri- och

rattigheter till dfventyrs hafva blifvit i ett cller annat afseende in-
skrinkta, foljer icke, att en sidan inskriinkning &r obehdrig: endast
ur redarens synpunkt far ctt sjolagsforslag icke bedomas, det har icke
till uppgift att emsidigt hifda hans intresse; forslaget har icke heller
i nagot afseendc dsidosatt rederiernas berdttigade intressen. Tvart
om innefatta flere bestimmelser en viisentlig forbdtiring i redarens
stallning.» Utskottet uppriiknar derefter, pa siitt herr statsradet och
chefen fér justitiedepartementct erinrat, tio sirskilda fall, uti hvilka
en, dylik forbittring 1 redares stillning blifvit vidtagen. Ierr stats-
ridet uppliste tre af dessa fall. Men det dr icke nog med tio fall;

jag har samlat @nnu flera ur forslaget, och jag har hér en forteckning

ofver dem. Jag vill icke upptaga kammarens tid mer in med att
anfora nigra ta af dem: b § gifver medredare ett forut saknadt skydd
emot forlust af fartygets ritt att fora svensk flagg. § 28 liter reda-
ren bestimma, huru vida befalhafvare eger fora handelsvaror i kajutan.
Detta fick han opitaldt gora forr. § 34 stadgar att sjofolk, som pa
konsuls befallning tages ombord, skall bitrida vid skeppsarbetet. Det
behoide de icke forr.

Vidare stadgas t. ex. i 60 § — hvilket icke heller dr papekadt
i utskottets betinkande — att straffhyra, nir befilhatvaren afskedas
utan skilig orsak, i visst fall kan utgd i hogst 3 méinader, under det
deremot 57 § i den gamla sjolagen i detta fall bestimmer 4 manader.

Jag anser silunda, att motstindet mot det nya furslaget frin
redarnes sida icke #r fullt befogadt. Rederierna hafva genom det
samma erhallit si méinga fordelar, att desamma enligt mitt forme-
nande fullt uppviga de af utskottet antydda inskrénkningarna.

Jag skall nu ofvergh att nagot tala om befdlhafvarnes stillning
enligt det nya forslaget. Man har om befalhafvaren péstatt, att for-
slaget skulle aligga honom en mycket okad ansvars- och erséttnings-
skyldighet. Jag ber i detta afseende att fa hinvisa till, hvad ut-
skottet anfort a sid. 10, 11 och 12 i dess utlatande och sirskildt till
hvad det yttrar om den nu si mycket omskrifna och omtalade 26 §.
Utskottet siger der, att »26 § ¢ forslaget icke dldagger befdlhafvaren
ndgon enda skyldighet, som han icke har jemvil enligt de mera ge-
nerelt affattade reglerna i 40 § sjolagen» Och hvad ulskottet der
sagt, det star utskottet for.
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Jag maste salunda, till dess motsatsen styrkts, tillbakavisa de Angaende
pistienden, som gjorts, att forslaget skulle komma att stilla redare f"”lf.qlt’”
och befilhaivare i en vida simre stillning, 4n de forut innehaft. Jag ’l'z/,n"an(_lg
gr nu hirefter att framballa nigra af forslagets fornimligaste for- o)
tjenster framfor nu gillande sjolag.

Firslaget preglas, sasom man litt finner, af ett med nutidens

fordringar mera ofvercnsstimmande humant askadningssitt i friga
om besittningen. Mer dn nu gillande sjslag behandlar forslaget sjo-
mannen sdsom en fri menniska, ej sisom ett tillbehor till fartyget.
Jag behotver endast erinra owm afskaffandet af all kroppslig aga (i
44 §), och om de §§, som tillata besdttningen att mera fritt #n fiorut
forfoga ofver sitt enda kapital, sin arbetskraft, si att den icke be-
hofver tvingas att mot sin vilja ar fran ar medfolja ett fartyg pa den
ena resan efter den andra o. s. v. Jag kan ock tilligga 87 §, som
Jag ifven anser innebira ett stort steg framat, och hvari det stadgas,
att sjominnen skola kunna begira att fa erhdlla besigtning pa ett
sjondugligt fartyg, sa att de icke behdfva ga ut med det. Det tillhir
nutidens civilisation att akta pa, att #fven sidana bestimmelser varda
inforda i vira lagar.

Vidare dr genom fiorslaget — och det dr derigenom detsamma
sa synnerligen utmirker sig tramior var nuvarande sjilag — vida

bittre sorjdt for skydd, for lif och egendom till sjis #n forut. De
skiirpta bestdimmelserna rorande firande atf skeppsdaghok, om siitiet
for afgifvande af sjoforklaring oeh om undersdkning om anledningar
till sjoolycka iiro sannerligen nddvindiga for forekommande af maj-
ligheten att kanske hundrade, ja tusentals menniskor och cgendom
af millioners virde forsvinna i hafvet ulan verklig prifning och till-
forlitlig undersokning af buru hirvid gatt till.

Jag har forut anfort, att enligt min asigt ansvaret for en befiil-
hafvare, derest ban later fartyget utlopa ur hamn i icke sjovirdigt
skick (§§ 26 och 292), icke 1 sjelfva verket blifvit i det nya forslaget
skirpt, men befilhafvarens pligter hirutinnan hafva i forslaget blifvit
till ledning for honom och aundra Klarare och fullstindigare affattade,
an som skett i 40 § af giillande sjolag. Deremot aligger “det nya
farslaget redaren, derest han foranleder befilhafvaren att” gi ut med
ett sjoodugligt fartyg eller med rad och dad, sasom det heter, frimjar
nagot siadant, ett ansvar, som redaren icke forut egt. Man kan vil
icke siiga, att dessa af mig nu anforda stadganden, tillkomna i syfte
af skydd for lif och egendom, #ro fir stringa. Atven vi, mine herrar,
mdste hir i Sverige vara betiinkta pa att smart istadkomma lagstad-
ganden, hvarigenom besiittning, assuradbrer, passagerare kunna, si
vidt mojligt, undga att mista lit och egendom mied forildrade, skrop-
liga och illa utrustade fartyg, som i sadant skick, om #n lyckligtvis
ej si ofta, dock nagon ging sivdts och — hvem vet — hidanefter innu
oftare kunna komma att siindas till sjos af svenska rederier. Plimsolls
tal om »flytande likkistor» triiffar nog #tven oss, om in ¢ vida mindre
grad in en eller annan af Ofriga nationer. D4 England och Tysk-
land, med sina mycket striingare stadganden om fartygs sjoduglighet,
kunna hirda ut i den stora koukurrensen, si kunna nog Vi det ocksa,
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afven om ett band, stringare dn forr, skulle blifva lagdt pa rederi
och befdl i afseende a fartygs sjovirdighet.

Af hvad jag nu anfort torde kammaren finna, att jag dr bojd att
rosta for antagande af forslaget i dess belhet. Millan torde vil for
svenska Riksdagen framlagts ett sd vl forberedt och gramskadt lag-
forslag som det nu forevarande. Vid dess utarbetande hafva samradt
sakkuunige persouner fran hvart och ett af de tre nordiska rikena,
framstaende jurister, Kopmin och redare, (fran Norge mirkas sarskildt
tva dess forndmsta redare, Harbitz och Ihien).

Ofver det svenska forslaget hatva horts kommerskollegiet samt
samtliga handels- och sjofartsnimnder i riket, af hvilka senare 14
tillstyrkt forslagets antagande, 6 framstilt vissa anmirkningar mot
detsamma och endast en (den i Gefle) afstyrkt forslaget. DA forslaget
foredrogs 1 hogsta domstolen, framstildes visserligen flera detalj-
anmirkningar mot sirskilda bestimmelser i forslaget, men endast tva
ledamater afstyrkte detsamma i dess helhet, hvarvid dr att mirka,
att den ene ledamotens afstyrkande gilde forslaget i det skiek, hvan
det da vid foredragningen forekom, alltsa icke sadant det nu firelig-
cer. Hufvudsakligen med ledning af hogsta domstolens apmiirkningar
bar forslaget sedermera ytterligare granskats, dervid de af higsta
domstolens flertal payrkade dndringar, med nagra fa undantag, blifvit
vidtagna. Ytterligare tillkommer nu den i utskottet verkstilda gransk-
ning, som ledt till atskilliga dndringar och, som utskottet vill hoppas,
forbattringar. Att nu endast pa grund af de utaf reservanterna fram-
stalda, i min tanke ej betydande anmirkningar torkasta frukten af
allt detta gruudliga och langvariga arbete, anser jag ej tillradligt.
Man ma afven komma i hig, att profningen af ett internationelt lag-
forslag sadant som detta bor ske mera varsamt och hidnsyusfullt &n
i fraga om apnan lagstiftning inowm den allmiinna privatriittens om-
rade, och att man forty ej bor s& myeket fista sig vid mojligen fram-
stilda anmirkningar ar ensidigt nationel synpunkt, utan mera se till,
om lagforsiaget till(redsstiller anspraket pa astadkonunande at enhet
i de linders lagstiftning, bvarom fragan giller. Att forslaget uppfyller
skiliga ansprak i detta atseende, torde e) kunua jifvas. En 0nsklig
oiverensstimmelse i de skandinaviska lindernas sjolagstiftning har
utan tvifvel genom forslaget astadkommits. Hvad herr Melin yttrat
derom, att »ndgon nddvindighet tfor fragans afgbrande af denna
riksdag ej forefinues, alldenstund lagforslaget ej dnnu forekommit till
behiandling i Danmarks och Norges representantforsamlingar», kan jag
ej gilla. Da vid framliggandet nfir de sirskilda represeutationerna
af internationella lagiorslag full samtidighet i afseende pa besluts fat-
tande icke kan i hvarje fall uppnas, wmaste ju alltid ett af dessa lin-
der forst fatta sitt beslut i frigan. De redan gillande skandinaviska
lagarne: vexellagen, firmalagen, varumiirkeslagen, hafva {orst antagits
at Sverige, och jag kau ej forsth, hvarfor det ej #fven i fraga om
antagandet af en gemensam sjdlag, da forslaget harom nu kommit att
af den svenska representationen forst behandlas, skulle vara Sverige
vardigt att ga i spetsen. Man kunde ju tiuka sig, att dfven Norge
eller Danmark ville, innan de fattade sitt beslut, torst veta Sveriges
tanke 1 frigan; oeh hurn skulle det da ga med hela lagforslaget?
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Det maste i allmdnhet betraktas som en fordel att >vara i firhand»
vid behandling af lagforslag, hvilka, sdsom detta, framlaggas till an-
tagande af flere representationer: de vilkor den forst beslutande be-
stdmmer maste ofta sedermera antagas af de andre for att ej Hiven-
tyra forslagets fall. Nitter man sig frivilligt i efterband, tir man
sedan — for att icke hryta samstimmigheten — finna sig i att taga
hvad man kanske icke velat hafva och blifva af med sadant, som
man 1 sjelfva verket ville hafva. Om forslaget nu bhir i dag afslas,
ar det en betinklig sak; det kan sedermera komma att iberopas sa-
som elt skil mot forslagets antagande i Norge, att svenskarne iro
missudjda dermed och e) vilja hatva det — och hvarfor skola da
norrménnen taga det? Jag drager slutligen ej i betinkande att, Gf-
ven under tirutsittning att lagforslaget mot formodan ej skulle blifva
antaget 1 Norge, sasom reservanterna mojligen forestilt sig, hir for-
orda forslagets antagande enswmt fran synpunkten af den svenska
sjblagens revision. Det innehaller siddana forbittringar, sadana for-
tydliganden i nu gillande sjolag, att forslaget ensamt pa grund deraf
fortjenar att antagas.
Herr talman!  Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Med herr Svanberg forenade sig herrar Skytte, iriherre von Sclwerin,
Larsson 1 Mortlosa, Bilow och Schéning.

Herr grefve Hamilton yttrade: Jag har begirt ordet hutvud-
sakligen derfor att jag mott det vara onskvirdt att nagorlunda tidigt
under dixkussionen klargora, att den upplattning, som forfiiktats af
ntskotlets majoritet, dfven delas af andra ledamoter i kammaren. Har
har yrkats, att vi nu skulle forkasta detta vigtiga lagtorslag for att
sedermera 1 framtiden mijligen aterupptaga detsamina, sedan det first
profvats af Norges och Danmarks representationer eller itminstone af
norska stortinget. or att vi skola lemna gehor at ett sddant yrkande,
maste derfor anforas synnerligen talande och starka skil. T, shsom
sa vil herr statsradet och chefen for justitiedepartementet som den
nistfiregaende talaren framballit, i vanliga fall iir det naturligtvis i
fraga om iuternationella lagstiftningsarbeten sadana som detta en be-
tydande fordel att fh afgifva sitt votum forst. Man har d& fria hin-
der; kan handla uteslutande ur synpunktcn af sina egna intressen;
och, sedan forslaget upphojts till lag, har man faktiskt undandragit
sig mojligheten af att inlata sig pa vidare diskussion o efteryifter
for rattsuppfattningen i de andra linderna. Sitter man sig ater i
refterhandy, maste man, sasom den uistfireaende talaren iitven fram-

holl, 1 allt vésentligt — 1 fall man nemligen verkligen vill en gemen-
sam lagstiftning — gifva efter fir hvad grannlinderna redan fastslagit.

Hittills hafva vi varit vana att se dessa skandinaviska lagforslag first
hinskjutas till Sveriges votum. Hvilka skil skulle di nu férmi oss
att 1 detta sirskilda fall frainga deuna euligt vanliga forbillanden for-
delaktiga praxis, forma oss ait nu sjeltvilligt folja 1 Norges kislvatten,
1 stillet for att sdsom hittills ga 1 spetsen? Dessa skiil skola vil
aterfinnas i de anmérkningar, som framstilts i de at representanterna
fran Goteborg och Gefle afgitna reservationerna, anmirkningar hvilka
dessa rederindringens malsmin framstialt inom utskottet, men hvilka

N:o 40,

Angaende
forslag till
1y sjolag
M. In,
(Forts.)



N:o 40,

28 Torsdagen den 30 April, { m.

Angdende icke af utskottet godkdnts, och hvilka de derfér nu genom sina re-
forslag till seyyationer velat hinskjuta till Riksdagen eller snarare till — norska
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stortinget.

Dessa anmirkningar sonderfalla i tva hufvadgrupper. Den forsta
karakteriseras af det uttalande af Goteborgs handels- och sjofartsnimnd,
som den irade representanten fran Goteborg atergifvit 1 sin reserva-
tion. »Det torde icke vara allt for djerft att pastiv, siger denna niimnd,
vatt dtskilliga bestimmelser i sjilagstorslaget skulle hafva kommit att
lyda annorlunda och mer limpade efter svenska forhéallanden, derest
icke hdnsynen till de bada dfriga nordiska rikena fatt — en och an-
nan ging ma hinda vl myecket — gbra sig giillande.y »En och annan
ging md hindav! — Uttalandet iir just icke synnerligen skarpt, som
herrarne finna.  Men hirtill kommer, att detta uttalande icke — sa-
som af det sammanhang, i hvilket dct anfores, kunde slutas — afser
det nu foreliggande forslaget, icke Kongl. Maj:ts forslag, innu mindre
utskottets, det afser sjolagskomiténs forslag. Men Ofver sjolagskomi-
iéns forslag ytirade sig icke blott Goteborgs, utan itven de flesta andra
handels- och sjiofartsnimnder. Och dessa nimnder granskade forslaget
just ur den svenska rittsuppfattningens synpunkt. Ur samma syn-
punkt granskades det sedermera af kommerskollegium och slutligen
af hogsta domstolen, der sirskildt en méngd anmirkningar framstildes
just i syfte att bereda storre intlytande at den svenska rittsuppfatt-
ningen. Pa grund af dessa aunmirkuningar blef dfven forslaget 1 vi-
sentliga delar omarbetadt, och lyckades det var regering att genom
underhandlingar med vederbirande justitiedepartement 1 Norge och
Danmark fa dessa dndringar af dem accepterade. Rederiniringens
malsman hafva sedermera ytterligare varit i tilltille att infor sirskilda
utskottet betona onskviirdheten af att fi den svenska rittsuppfattnin-
gen donu mera tillgodosedd. Och utskottet har med anledning hiraf
ytterligare vidtagit atskilliga #ndringar i forslaget. Men 1 trots af
allt detta tyckas reservanterna — eftersom de fortfarande aberopa
detta uttalande af Giteborgs handels- och sjofartsndmnd — fortfarande
formena, att man icke dnnu tagit tillriieklig hiinsyn till den svenska
riittsuppfattningens sirskilda kraf. Jag skall for nidrvarande icke ut-
tala mig om lurn vida reservanterna hafva riift i detta sitt pastaende.
Jag vill blott fiista uppmiirksambeten pa den uppenbara och efter mitt
{ormenande rent af orimliga motsigelsen mellan denna premiss: pa-
stiendet att man i detta lagforslag icke tagit nog hidnsyn till den
svenska riittsuppfattningen, och konklusionen: yrkandet att, for att fa
forslaget biittre eller mer i Ofverensstimmelse med vara onskningar,
hinskjuta detsamma till norska stortinget. Jag hyser den storsta akt-
ning for norska stortinget. Just derfior tror jag, att stortinget icke
vill ataga sig den uppgiften att gora detta forslag mer sveuskt in det
dr. Snarare tror jag, att man far vara stortinget tacksam, om det
accepterar de ménga medgitvanden at den svenska rittsuppfattningen,
som redan gjorts.

Den andra hufvudgruppen at anmirkningar utgores af flere olika
uttalanden i reservationerna, hvilka aila resultera i en klagan, att man
icke tillriickligt tillgodosett rederiniiringens intressen, att forslagets
bestammelser skulle blifva allt for betungande for denna niring. Jag
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dr vigserligen, herr talman, der vid lag af alldeles samma uppfattning, Angdende
som utskottet; jag formenar, att dessa klagomal icke iro i ringaste 70rslag till
mian befogade. Atminstone har den noggranna granskning jag egnat "ym‘”;',l,ay
de anmirkningar, som af reservanterna framstilts, ingalunda bestyrkt e
det framstilda pastaendets rigtighet; tviirt om tror jag mig hatva funnit,
att de anmirkningar som framstilts i de alira flesta fall forete ett
starkt syskontycke med den irade geflerepresentantens originella
reservation mot 7 paragrafen, di han sisom ett fel hos paragrafen
frambiller, att der icke inforts ett stadgaunde, som enligt hans f5rme-
nande vore »klokt och rittvist», nemligen att redares ansvar inskrinktes
till fartyg och frakt. Det ser nistan ut, som om hau trodde, att det for
niirvarande vore si. Jag kan dock ej tinka mig, att en si sakkunnig
person som han verkligen kan gora det. Jag kan ej heller tro, att
han pa allvar forestiiller sig, att en si orimlig bestimmelse kan hatva
accepterats af niigot civiliseradt land. Jag vill hemstilla till den drade
rescrvanten, hvad han skulle siga, om han sisom skeppsbyggare
anfortrodde en redare ett skepp pa kredit, och detta sjonke med last
och allt, och redaren sedan, da han blefve uppmanad att betala, svarade:
»Nej, jag ansvarar endast med fartyget, och det ligger pa hafvets
botten.» — Eller ock iro de framstilda anmirkningarna likartade
med dem, som nyss gjordes af min drade viin pi goteborgsbinken,
da han klagade Gfver, att forslaget icke i likhet med gamla sjilagen
var forsedt med hidnvisningar. Den gamla sjolagen ir icke forsedd
med hénvisningar, men vil de editioner som foretagsamma forliggare
utgifvit och som min drade vin list — och jag formodar att ifven
sidana editioner af detta forslag skola utgifvas, om det blir upphojdt till
lag. Det dr visserligen, herr talman min uppfattning,att de anmirkningar,
pi hvilka reservanterna stodt sitt yrkande, likna dessa. Och det samma
giller de petitioner, som vi hir hort foredragas och hvilka uttryckligen
siga sig vara fotade pid de grunder, som angiivits i reservationerna.

Men jag skall mycket gerna suspendera mitt omdome hirom.
Jag #r mycket villig att #nnu en ging taga frigan i allvarligaste
ofverviigande. Nir de #drade representanterna for rederiniringen vid
hvarje paragraf fi tillfille utveckla sina #sigter, sa fir man se om
de mojligen hafva mera ritt 4o hvad man kan tro af hvad som an-
forts 1 reservationerna och hvad som hittills forekommit i debatten.
Jag dr den forste att erkiinna, att man fir vara mycket omsorgsfull,
nir det giiller var rederindring Jag dr derfor, som sagdt, fullt villig
att #nnu en gang lyssna till hvad rederindringens milsmin kunna
hafva att andraga. Men hvad jag icke dr villig till, och hvad jag
icke heller tror att denna kammare idr villig till, det dr att sedan
detta forslag utarbetats af en komité, der rederiniringen varit synner-
ligen vil foretriidd — den i#rade reservanten pa giteborgsbinken
syntes visserligen icke vara fullt tillfredsstild med komiténs samman-
sittning, men, om jag fattade honom ritt, gilde hans anmérkning
icke sakkunnskapen utan endast intresset hos rederindiringens mals-
min inom komitén - - sedan vidare forslaget varit underkastadt
kritik af de svenska handels- och sjofartsnimnderna, der vil bide
sakkunskapen och intresset for rederiniringen torde vara represen-
terade, och sedan det slutligen under tre manaders tid granskats i

(Forts.)
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det sirskilda utskottet, der rederiinvingens intressen bevakats af sa
skickliga, framstiende och kunniga personer som de bada reservan-
terna, jag dr — siger jag — nir allt detta skett. icke villig att sdga:
hir #ro dock nagra anmirkningar qvar, som utskotfet wed stor
majoritet underkint. Dem anser jag svenska Riksdagen vara inkom-
petent att profva och onskar derfor, att hela forslaget ma hiuskjutas
till norska stortinget.

Den irade reservanten pa goteborgsbiinken har visserligen hir
anfort dnnu ett skil {or forslagets firkastande. Han menade, att
frigan donu icke blitvit tillriickligt utredd. Det §r alltid det skilet,
som man anfor, nir en stor friga kommer fore. LAt oss drja med
den, siger man, si att vi bittre hinna sitta oss in i den! Men jag
undrar, om det, i fall man uppskote forslaget, verkligen skulle blitva
ett synnerligen fruktbiiande studium och kritik af detta betinkande.
Vi hafva nyligen sett exempel pa. hurn det gar i dylika fall. Forra
avet framlades af regeringen ett forslag om arbetares olycksfalls-
forsitkring, men det forkastades af Riksdagen, som sade: vi iro icke
beredda att afgora frigan, vi fa lof att studera saken till nista riks-
dag. Nu har denna riksdag komuwit. Men hafva val alla nu studerat
fragan? Nir den var fore hiir om dagen ville man dter undanskjuta den
— af alldeles samma skiil som i fjol. Och fa se, om man icke #fven
gor det — for att nista ar for tredje gangen birja samma historia.
Detta forsiag har, sisom flere ganger framhallits, utarbetats under
medverkan af representanter for rederiniiringen, och representanter
for vederiniringen hafva sedermera icke blott haft tillfille att yttra
sig ofver forslaget, utan @fven i rikt mitt begagnat sig deraf. Skulle
vi da icke vara kompetenta att vid hvarje paragraf doma om huru
vida de yrkanden, hvilka #innu gvarstd. verkligen fortjena afseende.
Foér min del atminstone kan jag icke se nagot skil, hvarfor Riks-
dagen just i detta fall skulle vara ofrmigen att gi sa till viga.

Med afseende pa den foreliggande paragrafen framstilde den
arade reservanten pa giteborgsbinken visserligen nigra anmirkningar,
men det forefoll mig som om det varit norska anmirkningar mot 1§
i det norska forslaget. Hvad som finnes i 1 § ir icke annat én
precis hvad som for nirvarande giller.

Jag ber att i yrka bifall till den foredragna paragrafen.

Herrar Johansson i Esset, Hahn och Bokstrom instimde hdruti.
Vidare anforde:

Herr Lilljeqvist: Jag begirde ordet for att meddela ett tele-
gram, som fr stildt till en af representanterna pi giteborgsbiinken.
Det har foljande lydelse: »Undertecknade skeppsredare, som hufvud-
sakligen pi de skiil. herrar Brodin och Melin i sina reservationer
antort, anse att det foreliggande forslaget till ny sjolag icke for nar-
varande bor af Riksdagen antagas, anballa, att nioch dfriga for saken
intresserade riksdagsmin frin Goteborg tiicktes i kammaren kraftigt
forfikta denua mening.» Telegrammet var aundertecknadt af Adolph
Meyer, Kuut Dalman, Harald Sternhagen, August Carlsson och Th.
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AbYenberg. De representera de stirsta af angbétsrederierna i Gote- Angdende
borg, hvilka till sammans ega 46 storre dngare. Det dr nistan alla fo”l"?_l””
stora rederier i Goteborg utom dngfartygsakticbolaget Thule, hvars " 904
redare dr herr Melin, och som eger 7 angare. Jag kan dessutom (F(;rts'>
tilligga, att jag kommit i beroring sa viil med redare som befilhaivare, '
af hvilka, sa vidt jag vet, ingen haft annan mening in den redarnei
Gotehorg uttalat.

Afven om man erkiinner, att det foreliggande forslaget har it-
skilliga fortjenster, si kan jag ej forstd, att det @r nigon si synner-
lig bridska med dess antagande, att det nu efter en piaskyndad be-
handling af ett utskott bor goras till lag.

Vér nu jgillande sjolag dr icke behiftad med si ménga brister,
att man ej kan inviinta forslagets granskning af intresserade parter,
och sirskildt om afsigten eller indamilet har varit att astadkomma
en lika lagstiftning for Sverige, Norge och Danmark, si skulle for-
slaget utan tvifvel vinna pid en bebandling i Norge, hvarest stirre
praktisk erfarenhet i sjofartsangeliigenheter finnes in hos oss.

Enligt min asigt vore det icke behagligt, om vi antoge forslaget
och sedermera pd grund af anmirkning i Norge skulle nodgas gora
forindringar for vinnande af den afsedda enheten.

Det torde mnog vara svart att vid en lagstiftning vinna allmin
tillfredsstiillelse. Men mot det foreliggande forslaget hafva si allvar-
samma anmirkningar blifvit gjorda sa vil frin redare som sjomin
och assuradorer cller med ett ord alla intresscrade, som cga erfaren-
het i fragan, att jag anser att forslaget borde fa hvila och ej antagas
endast derfor, att det godkiinnes af herrar jurister.

Jag yrkar for ndrvarande afslag pi forslaget i sin helbet.

Herr Johanson i Bastholmen: Jag finner mig pligtig meddela,
att bland de minga pi min ort, som i sjofartsniringen #ro intresse-
rade, forefinnes i allmiinhet den asigten, att om detta sjolagsforslag
antages, si gifves derigenom ett hardt slag at denna niiring.” Skiilen
hirfor har herr Melin pa goteborgsbiinken i sitt sakrika anforande
bufvudsakligen framballit. Man anser nemligen, att den sjolag vi nu
ega dr ritt god, samt att om deri fiunas fel eller brister, skulle dessa
kunna aflijelpas utan att hela lagen kastas bort.

Efter att i nadgra och tjugu ar varit tillimpad, har den nu hunait
att sd tringa in 1 folkmedvetandet, att processer och kostnader ofta
kunnat afviirjas. Genom att nu antaga en helt ny lag och dertill en pa
J32 paragrafer, invecklad och otydlig, blifver sjifartsniiringen som en
gifven {oljd hiraf lidande, och mycket trassel och brak kommer
genom denna lag att uppstd. Man synes icke vilja lyssna till hvad
fackminnen och de i sjofarten intresserade hafva att invinda mot
forslaget, det ir #@ndock de, som hufvudsakligen fi med detta lag-
firslag att bestilla och borde man vil ej di kasta pi dem en forfatt-
ning, som de sjelfva anse oldmplig och ej vilja hafva.

Al den senaste talaren framholls att, om vi nu antoge lagen, si
skall detta styrka komiterades firslag och befordra dess antagande
i Norge. Jag tror ej att Norges storting, hivari sitta ett flertal fack-
miin jemte praktiske utdfvare af sjofartsyrket, skall 1ita sig paverkas
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Angdende af ett beslut fattadt i var riksdag pa juristernas forord och emiot
forslag tll ¢)ckminnens bestridande.

m{n.sjf,ff‘g Herr talman jag yrkar afslag & de foreliggande lagférslagen.
(Forts.)

Herr friherre Nordenskiold: Till en borjan skall jag be att fd
varna kammarens ledawoter for att lita den starka agitation, som pa
senare tider forsiggiatt mot denna lag, allt for mycket inverka pa
omdomet och mot ett fistande af allt for stor vigt vid de adresser,
mot lagen, som blifvit ingifna, utesiutande frin redare och fartygs-
befiilhafvare. Vigten af denna agitation och af dessa adresser beror
natarligtvis pi vigten af de anmirkningar, som framstilts — och
jag vill i afseende hiirpa fraga dem af eder, mine herrar, som upp-
mirksamt genomliist det myekna, som mot lagen skrifvits: viga de
mot densamma gjorda anmirkningar synnerligen tungt, da fraga ar
att beddma ett arbete, si svirt och grannlaga och af sidan omfatt-
ning som det nu foreliggande? Jag tror att hvarje opartisk skall
svara nej hirpd, och fifven om man medgifver att en och annan an-
mirkning #r befogad, si vore vil det ritta att hinvisa bebandlingen
af den paragraf, mot hvilken befogad anmiirkning gjorts, tillbaka till
utskottet, ej att {6r den skull sisom rescrvanterna vilja afsld lagen 1
dess helliet. Icke bor t. ex. en olika uppfattning om, huru vida re-
dare skall hafva ritt att numrera konossement eller ej, omintetgora
ett tioarigt arbete af de skandinaviska lindernas i hithorande fragor
mest kunnige min,

Granskar wan de allminna anmirkningarna, sa finner man att de
just icke iro af nagon synnerlig vigt och betydelse. En af dem har en
kamrat pa stockholmsbiinken nyss pa ett dfvertygande sitt vederlagt, den
nemligen att vi icke borde taga forsta steget, utan vinta for att folja
andras exempel. Det har funnits tider, di Sveriges Riksdag icke gerna
skulle hafva mottagit ett sidant rad; och i detta fall ir detta yr-
kande helt sikert ganska olimpligt. Det vore i sanning besynnerligt,
om vi i foljd af ett sidant skil nu skulle vilja forkasta ett si om-
fattande och omsorgsfullt utarbetadt lagforslag som detta.

Vidare siger deu virde representanten for Giteborg, att forslaget
ir otydligare 4n den gamla lagen. Jag har underkastat mig etf
arbete, som for mig, foga van som jag dr att sysselsitta mig med
lagparagrafer, varit svirt, tidsodande och mddosamt, nemligen att ga
igenom och jemfora paragraf for paragraf i den nu gillande lagen
med motsvarande paragrafer i det nya forslaget. Och Jag maste obe-
tingadt gifva det senare det vitsordet, att det i afseende a klarhet
och tydlighet intager det frimsta rummet. Jag kan val forsta att
en person, som under tiotal af dr anlitat den gamla lagen, nir han
for forsta gangen genomgar den nya, tycker sig finna denna mindre
klar, in den katekes, som han begagnat under en ling foljd af ar,
och vid hvars uttryckssitt, dfven ndr de varit mindre lyckade, han
smaningom hunnit vinja sig. Men for den, som opartiskt beddmer
fragan, ir domen alldeles gitven.

I alla fall, omddmet om en skrifts tydlighet eller otydlighet
ar ju i viss méan en smaksak; och jag kan derfor ej begira att i
detta fall blifva trodd blott pia mina ord. Men lyckligtvis kan jag mot
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herr Melin anfira en auktoritet, som jag hoppas han icke skall jifva. Angdende
Det #r ncmligen bans medreservant, herr Brodin, som & sin sida forslag till

" ol s : - ny sjola
klagar ofver, att den nu foreslagna lagen ir for fydlig. Han siiger o Jm.g
nemligen pa sid. 56 i utskottefs utlitande: »Jemfor man nu gillande (Forts )

sjilag med foreliggande firslag, si framgir deraf, att sjolagen #r
otydlig i vissa §§, bvarforntom andra Dbestimmelser, sisom t. ex.
vissa delar angiende forsikring, ¢j ofvercusstimma med nu giillande
praxis. Forslaget dr i manga fall mycket tydligare affattadt én sjilagen,
men de fortydliganden, som #ro gjorda, gi regeln ut pa att betyd-
ligt skiirpa ansvaret for redare och befilhatvarey huru ett forfyd-
ligande kan skiirpa en lag, dr svirt att fatta — men i alla fall hafva
vi bir ett viirderikt omdome, huru det forhaller sig med den af herr
Melin ofverklagade otydligheten.

Representanten frin Giteborg yttrade vidare, att man biittre
skulle nd mailet genom omarbetning af den nuvarande sjslagen in
genom ett fullkomligt nytt firslag. Till foljd af de jemforelser jag
gjort mellan dessa tvd lagar, paragraf for paragraf, kan jag intyga,
att den nya lagen i ménga paragrafer #r si siverensstimmande
med den nu gillande, att den betraktas som en omarbetning af den-
samma. Man méste forvinas otver, att en skandinavisk komité, der
icke allenast svenskar utan ifven danskar och norrmin varit repre-
senterade, sfisom ett gemensamt forslag antagit en lag, som si
smyger sig efter den forut bestdende svenska lagen som denna.
Att betydliga olikheter i alla fall méste forefinnas, ar sjelfklart.
Vi skola komma i hdg, att mer in ett fjerdedels sekel har forflutit,
sedan den forra lagen antogs. Sedan dess har ju sjofartsniringen
fitt cn helt annan gestalt dn forut; helt andra vilkor for dess be-
stdnd hafva uppstitt. Mycket miste derfor indras, for att gora den
lag tidsenlig, som det nu 4r friga om ait antaga.

Jag skulle ytterligare kunna gi igenom de olika paragrafer,
mot hvilka anmiirkningar blifvit gjorda af reservanterna, men jag
vill icke trotta kammaren dermned. Vi komma i alla fall &ter till
denna under diskussionens fortging. Jag vill blott erinra om en ny-
inférd paragraf, den 87:de; det ir Plimsolls-paragrafen i detta for-
slag.  Och soker man riitta orsaken till agitationen emot detsamma,
s& kan man finna denna orsak i ndmnda paragraf, ehuru ingen af
reservanterna, lika litet som nfgon af dem som aflemnat adresser
till kammaren, vdgat uttala det. Det iir en agitation emot Plimsolls-
lagstiftningen, som fursiggdr. S& mycket formodar jag dock, att
kammarens ledamiter {oljt med meningsutbytet rorande hithorande
frigor under senare tider i Europa, att de inse, att vi icke kunna
undgd att underkasta oss &tminstone ndgra af de bestimmelser i
denna lags syfte, som #ro gillande i andra linder. Och dessa be-
stimmelser #ro 1 sanning #fven hos oss vilbehiofliga. Afven hir
ar jag mnog lycklig att sdsom auktoritet kunna anfora en af lag-
forslagets hufvudmotstindare, nemligen herr Brodin. De af herrarne,
som genomldst hans motion, n:0 27, om upphifvande af tullen 4
fartyg, hafva siikerligen funnit, hurusom under ren 1888, 1839 och
1890 svenska redare inkopt en mingd fartyg frin utlandet, och huru
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Angdende som enligt motionirens intyg dessa med vir handelsflotta inforlifvade
fZVSZaﬂlt’ll fartygs dlder varit rent af hiipnadsviickande. Att dessa sdlts for s
y It billigt pris, har naturligtvis berott derpd, att en stor del af dem
(Forts ) varit i utlandet utdémda, men deremot hos oss ansetts anvindbara.
Emellertid ir det visst, att den, som tror att skeppsrederirorelsen i

lingden kan vinna pd sidant, grundligt misstager sig.

Jag vigar ej lingre upptaga kammarens tid med ndgra ytter-
ligare anmirkningar emot reservationerna. Nir det blir friga om
de enskilda paragraferna, blir jag i tillfille att &terkomma dertill.
Af hvad jag anfort finna herrarne emellertid, att jag ifrigt tnskar
det foreliggande lagforslagets antagande. Fior ndrvarande fir jag,
herr talman, yrka bifall till dess forsta paragraf.

_Herr Collander: Da den forste irade talaren i sitt anforande
kom till den punkt, da han yrkade afslag pa betinkandet i sin helhet,
begirde jag ordet. Jag har nemligen icke kunnat komma till annat
resultat, in att det nu foreliggande forslaget #r till sjofartsniiringens
verkliga nytta och fromma, och att det derfor skulle vara beklagligt,
om detta forslag icke blefve af Riksdagen vare sig ofiriindradt eller
med ndgon modifikation antaget. Jag dr lika intresserad som den
forste irade talaren for sjofartsniringen och dess utveekling, dess fria
utveckling utan de himmande band, som en mindre forstandig tull-
lagstiftning kan vilja paligga densamma. Men att det skulle vara
en obegriinsad frihet for de olika personer, som dro intresserade i
denna niiring, det ir en annan sak. For dem miaste det vara af vigt,
att det finnes noggrant bestimda granser uppdragna for deras siir-
skilda intressesferer sisom redare, befilhafvare, befraktare, assuradirer
och sjofolk. Det #r vigtigt, att den lag de skola folja ir si noga be-
stimd som majligt.  Sa #r icke {orhallandet med nu gillande sjolag.
En talare menade, att minga processer skulle uppkomma genom den
nya Jagen. Nej, tvirt om. Antagligen komma minga processer att
forekommas, hvilka annars skulle hafva uppstatt till {6ljd af mindre
tydliga bestimmelser 1 den nu gillande sjolagen.

Reservanterna hafva emellertid icke si mycket stodt sitt yrkande
om ett forkastande af sjolagsiirslaget pa anmirkningar rorande siir-
skilda paragrafer, som fast mera pa deun asigten, att vi bora profva
forslaget forst sedan viara granulinder tagit fragan om hand. Med
afseende hiird delar jag alldeles ett par foregiende talares uppfattning,
att det for oss Hr en stor fordel att ta yttra oss forst. Den fordelen
bora vi icke afsiiga oss utan giltiga skil. Sadana fbreligga icke nu.
[Forslaget har genomgitt en sa omfattande profuing af olika auktori-
teter, att Hfven den, som icke varit medlem i utskottet utan fatt sig
tillmitt till {rdgans bedomande blott den korta tiden, sedan forslaget
ofverlemuades at oss, bor kinna sig trygg for, att intet hastverk hir
foreligger.

Ett skil for mig att icke uppskjuta saken till niista ar ligger deri,
att vi denna riksdag till ordfdrande i det utskott, som profvat denna
friaga, haft en man, som utom sin stora sakkunskap som jurist sir-
skildt egnat denna friga ett synuerligt intresse. Att hafva en sadan
ordforande, som fullstindigt beberskar #mnet, som kan upplysa om
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det ena och andra, #r ovirderligt. Det ir icke sagdt, att samma Angdende
ledaméter komma att sitta i atskottet vid en foljande riksdag, utan Sorslag till

kanske sidana, som #re helt frimmande for fragan. n‘z;lnsj,g'lag
I'or ofrigt, skulle man viinta, till dess man hort olika parter och (Forta.)

frin dem fatt ett sammanstimmande forslag, si komme man icke ni-
gon vig. Ty om man fragar redare, om man frigar befilhafvare eller
bvilken annan intresserad som helst, si vill hvar och en se saken
frin sin ensidiga synpunkt. Det maste giras en kompromiss; den
ene miste jemka med den andre. Si vidt jag kunnat finna, har det
foreliggande forslaget lyckligt 1ost denna uppgift i de flesta fall, om
in i en eller annan detaljfraga man kan hysa en afvikande mening.

Sarskildt frin en synpunkt #@r det af vigt att icke drija med an-
tagandet af ett si godt {orslag som detta. Denna synpunkt har siir-
skilde franhallits af den #rade gbteborgsrepresentanten herr Svanberg:
vi astadkomma derigenom bittre forhallanden for sjofolket. Och jag
dr f(orvissad derom, att di de komma i ett biittre rittsforhallande till
befilhafvare och redare, si kommer detta att utofva ett godt inflytande
a4 omse sidor, och manga af de missforhallanden, som bertras i den
87 §, torde uteblifva. Det #r en sak, som vér tid ovilkorligen fordrar:
att det ordnas biittre just for dem som i forsta rummet hafva att lyda,
hitr sjomannen, pa andra hill arbetaren.

Jag skall ej Lingre upptaga tiden. Att ingd i profning af de an-
mirkningar, som reservanterna anfort mot de sirskilda paragraferna,
torde Kimpligast uppskjutas, till dess att dessa paragrafer forekomma.
Jag ber emellertid fa uttala min lifliga forhoppning, att Riksdagen
matte antaga det foreliggande forslaget, och anhiller att fi yrka bifall
till den foredragna forsta punkten.

Herr Peterson i Hasselstad: Sedan jag begirde ordet, hafva
s& minga talare yttrat sig och si méinga glinsande anforanden
afgifvits till forsvar for lagforslaget, och hvarigenom de anmérkningar
blifvit bemdtta, som gjorts dels af reservanterna skriftligen, dels af
en bland dem idag muntligen, att mitt yttrande kan blifva ganska kort.

Jag vill dd forst siiga: att det alls icke Hir underligt, di det ar
friga om ett si vidtomfattande forslag som det foreliggande och d4
det icke ir si ling tid som riksdagen ir tillsammans, att detta for-
slag icke kunnat hinna studeras af riksdagens samtliga ledamgter,
hvilka #ro sysselsatta med mycket arbete inom stiindiga och tillfalliga
utskott, si mnoga och grundligt som onskligt vore. Jag #r dock of-
vertygad derom, att de som #ro intresserade for detta enligt mitt for-
menande wmycket nyttiga och for svenska sjofartsniringen fordelaktiga
lagforslag, satt sig in i detsamma s¢ mycket, att de hafva klart for
sig det votum de bora afgifva. — Hvad de speciella anmirkningarna
betriffar, som blifvit framstilda, si blifva vi i tillfille vid de sir-
skilda paragraferna att gora jemforelser med nu gillande lag och se,
i hvad méin det nya forslaget kan vara att foredraga. For nirva-
rande #r det egentligen endast en punkt i reservationerna jag vill
ndgot vidrora.

Reservanterna hafva sagt i sin reservation — jag skall be att fa
fiista mig dervid ett sgonblick, men jag skall blifva mycket kort —
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atl lagforslaget icke vore af behofvet pikalladt. Detta skulle dé for-
utsiitta, att Kongl. Maj:t opdkalladt kommit fram med forslag till en
lag, som Riksdagen icke ansett behoflig och som ej vore det for pi-
ringen. Foregiende talare hafva dock redan omnimnt de skil, hvar-
for forslaget komwmit fram, och framhallit, huru frigan berdrdes i mo-
tioner 1876 och 1877, hurusom 1876 Géteborgs nautiska forening och
dess handelsforening gjorde en framstillning i frigan till Kongl. Maj:t,
hurn en komité tillsattes af Konungen for fornyad utredning 1877,
samt huru sedermera, innan denna komités betinkande hunnit undergd
grundlagsenlig behandling, frigan, genom den motion som viicktes dr
1882, intriidde i ett nytt skede, i det pd forekommen anledning en
ny komité tillsattes af sakkunnige personer med uppdrag att utarbeta
eft forslag till sjolag, som skulle gilla for de tre rikena Sverige,
Norge och Danmark.

Nu hLar man sagt, att det foreliggande forslaget, som ju i huf-
vudsak #ir detsamma som denna komités, bor forkastas och vir gamla
sjolag i stillet omarbetas. Jag vill friga, hvad man skulle vinna
med det? Man skulle blott fororsaka ofantliga utgifter och dessutom
forlora en tid, som @r af mycken betydelse for vér sjofarts utveckling.
Jag skall be att fi fista kammarens uppmirksamhet pd hvilka de
personer voro, som sutto i denna komité, si att deras sakkunskap
mi kunna hir bedomas af en hvar,

Den svenska komiténs medlemmar voro foljande: landshiofding
P. Bergstrom, ordforande, expeditionssekreteraren och byrichefen 1.
Afzelius, grosshandlaren D. Peyron, bckant sisom stor skeppsredare,
f. d. skepparen, sjoforsikringsbolagsdirektoren A. Appelberg och di-
spachiren W. d’Aubigné.

Den norska komitén bestod af: Hgiesteretsadvokaten J. Thurmaun
Ihlen, ordforande, skeppsredaren J. v. Harbitz, konsuln I. J. Heftye,
byretsassessoren, d:r juris O. L. S. Platou och konsuln, berskommis-
sarien A. Winge.

I den danska komitén sutto: Geheimerddet, hoiesteretsassessorn
dr. juris C. 8. Klein, ordforande, professorn i rittsvetenskap vid Ko-
penhamns universitet, hoiesteretsassessorn, dr. juris H. Matzen, kom-
mendoren i flottan M. A. C. C. Wulft, hoiesteretsadvokaten A. . K.
Klubien och grosshandlaren Harald A. Hansen.

Jag tror, att de personer, som bira dessa namn, kunna erkéinnas
vara fullt vuxna det uppdrag de fingo, d& man gaf dem fortroendet
att handliigga denna vigtiga sak. Skall nu denva lag afslds och en
ny komité tillsittas, tror jag icke, att vi kunna f& bittre krafter att
verkstilla den omarbetning, som siges vara onsklig.

De apmirkningar, som framstilts af den forste talaren, hafva
redan Dlifvit vederlagda, hvarfor jag icke skall uppehilla mig vid
dem. Utskottet har nu i niira tre minaders tid triget arbetat pd fore-
liggande Dbetinkande. Af detta Dbetinkande synes ock, att ganska
ménga forindringar blifvit vidtagna i Kongl. Maj:its forslag, och detta
hufvudsakligen pi anmirkningar ifrdn reservanterna i utskottet. Dessa
dndringar dro dock vidtagna med den forsigtighet, att de icke inverka
pd forslagets internationella rittsgrundsatser, hvadan alltsd de tre lan-
dernas sjorattsforhillanden blifva fullt jembordiga. Jag hade derfor
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trott, att reservanterna skulle hafva nojt sig med de dndringar, de Angdende
lyckats dvigabringa inom utskottet. S3 #r emellertid icke forhdilan- fo"““f’,l“”
det, utan de fortfara dnnu att med mycken skirpa uttala sitt ogil- "!fn s'],fl 9
lande. Ser man dd efter i deras reservationer eller hir efteri deras (F'Orts'>
anféranden, hvad som &r hufvudsakligaste skilet hirtill, s& finner '
man, att de anse limpligast att forslaget forst blir behandladt i Norge.
Sdsom grefve Hamilton redan betonat, synes mig, som skulle ett s&-
dant forfarande vara hogst egendomligt frin vir sida.

D4 jag vid forslagets behandling sokt sd godt jag kunnat forma
sitta mig in i detsamma och dervid funnit det innebira flere fordelar
for den svenska sjofartsniiringen framfor nu gillande lag, toljer deraf
att jag kommer att yrka bifall till s& vil nu foreliggande paragraf
som till forslagets ofrign. Om under dess behandling anmirkningar
komma att framstillas mot de sirskilda paragraferna, si torde jag
blitva i tillfiille att bemita dem, genom att jemfora dem med motsva-
rande paragrafer i nu gillande sjolag.

Jag yrkar bifall.

Herr Melin: Jag har begirt ordet med anledning af ett ytt-
rande frin statsridsbinken, som jag anser icke bira {4 {orbigés oan-
mirkt. Herr statsridet och chefen for justiticdepartementet yttrade
nemligen, att han vil insdg, hvad som vore anledning till missnojet
frin redarnes och fartygsbefilhatvarnes sida, och det skulle d& vara
den undersokning efter sjoolyckor, i sakkunniges nirvaro, hvilken pa
grund af den_ si kallade Plimsollska rorelsen blifvit i lagforslaget
foreskrifven. Nej, herr statsrdd, jag tilliter mig siga — och jag
kan hirvid svara icke allenast for mig sjelf, utan &fven for alla
de redare och befilhafvare, som jag har hort yttra sig i denna friga
— att det frin desses sida icke har framkommit nigon som helst
anmirkning mot den stringare kontrollen efter sjsolyckor, som pd
detta siitt foreslagits. Tviirt om hatva alla uttalat sdsom sin hogsta
onskan, att man ju forr dess hellre métte fi till stind en lag eller
ett tilligg till den gamla lagen med bestimmelse, att understkning
i dylika fall skall verkstillas noggrannare @n férut. Genom anta-
gandet af en dylik bestimmelse ginge man ocksi enligt min &sigt
just den riitta vigen i denna friga, men om man dter vidtager en
mingd hindersamma 4tgirder, eller stiller allt for stora fordringar
pd befilhafvarne, si hindrar man i manga fall sjofarten.

Jag medgifver gerna, att det nya forslaget, sisom det sirskilda
utskottet pApekat, och sisom for 6frigt aldrig nigon fornekat, inne-
héller dtskilliga punkter, som innebira nya fordelar for rederierna,
sdsom t. ex. hvad det stadgar om sjukvdrd, om hemforskaffning
0. 8. v. Men, mine herrar, det giller hiir likvist endasst smirre pen-
ningeersittningar, som vil dro att sitta virde pi, men som ingalun-
da i det stora hela ega ndgon storre betydelse, det giller ndgof,
som nog dr mnyttigt och bra, men som alls icke kan uppvigas af
de hindrandc band, som man i andra afseenden vill piligga sjo-
farten. Ty just i befraktningskapitlet och #fven i ndgra andra kapitel,
de om rederi, om befilhafvare och om besittning, innehaller forslaget,
nar man kommer fill dess siarskilda paragrafer, dtskilligt, som be-
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Angdende stimdt kommer att ligga hinder 1 viigen for vér sjofart att utveckla
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ny sjolag
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sig i den {rihet, hvarmed den bor bedrifvas.

Representanten pd kronobergshinken yttrade, att det forsta ini-
tiativet till den nya sjélagen just kow frin Goteborg. Ja, det kan vara
ritt, att det kom derifrin, men detta initiativ innebar icke nigot
yrkande om en ny lag, utan endast om #ndring i eller tilligg till
den gamla lagen i enlighet med den Plimsollska rorelsens principer.
Det var icke heller direkt ndgot rederiintresse, som gat uppslaget i
frigan och Onskade dessa forindringar, utan det var ett alldeles
enskildt assuransintresse, med hvilket dock rederiintresset sedan fore-
nade sig just for att, som jag niimnde, fi till stind cn stringare
kontroll vid sjoforklaringar, besigtningar m. ni.

Samma representant talade om, att dindringar i forslaget af ut-
skottet vidtagits i omkring 150 §§. Ja, men om herrarne, nir vi
komma derhiin, gi igenom dessa paragrafer, skola herrarne finna,
att #ndringarna till stor del dro redaktionsforindringar. Den omstin-
digheten fir man alltsd icke tillmdita sd sirdeles stor vigt.

Man har ocksi sagt, att man hor jemfora det nu foreliggande
forslaget med var nuvarande sjolag och se efter, hvilket som dr biist.
Men deremot ber jag fi pipeka, att jag, sisom jag forut ndmnde,
icke vill jemfora de tvd lagarne uteslutande med hvarandra och
tvista med herrarne om, hvilken som #r bist, utan jag vill hafva en
lag, som #r fullt ofverensstimmande med det bista i alla andra
nationers lagar. Jag vill taga med i betraktande bdde t. ex. den
engelska och den italienska sjolagen m. fl. och se till, hvad verk-
ningar de hafva visat sig medféra. Och d4 numera sjofarten tridt
in 1 ett nytt skede i foljd af den utvidgade angbdtsrederirtrelsen, sd
ar jag ofvertygad, att i wéingfaldiga afscenden dfven de lagar, som
blifvit antagna for nigot tiotal ir sedan, nu kunna krifva dndringar
och tilligg. — Surskildt har man i England funnit, att minga af de
bestimmelser behofva justeras, som der foranleddes af den sd myeket
omtalade Plimsollska rorelsen, hvilken utdfvade ett mycket starkt
inflytande pi den engelska sjofartsforfattningen. Om man lédser
engelska tidningar, finner man ofta framhdllet, att besittningen genom
dessa lagar fitt allt for mycken magt, och att dess inflytande derfor
i allmiinhet behofver inskriinkas. Redarne hafva fullt klart for sig,
att de bora aflona och tillgodose besiittningen pad bista vis. — Men
herrarne kunna vara ofvertygade, att besittningarna icke gora sig
ndgra betinkligheter af att forskaffa sig fordelar pa rederiets bekost-
nad. De monstra pd uti Sverige, men det drdjer icke minga mi-
nader, forrin de pd andra orter rymma frin fartygen for att forskaffa
sig hogre hyra. Man behofver siledes icke vara allt for slipphandt.

Hvad betriffar min vins pi goteborgsbinken yttrande, att det
deltagit flere norska redare i komitén dn jag uppgifvit, sd dr det
nigot, som jag icke kan bestrida, enir det verkligen deltog en mer
in jag nimnde. Men di jag ej nimnde honom, si skedde det
derfor, att han i komitén stod upptagen sisom hgiesteretsadvokat,
och pd den grund ansdg jag, att rederiaffiren for honom var af
mindre betydelse, och att det hufvudsakligen var hans framstiende
stillning som jurist, som borde tagashinsyn till.
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Med afseende pi talarens pd stockholmsbinken, grefve Hamil- Angdende
tons anmirkning, att Goteborgs handels- och sjofartsniimnds utlitande 707slag till
— som jag dberopat — icke vore att fista sig si mycket vid, si "ymsjno,fag
kan jag medgifva att han kan i viss mdn hafva rit deri, ty de hafva ej (Forts.)
hatt tid att s& noga undersika allt. Goteborgs handels- och sjofarts- ’
nimnd emottog nemligen handlingarna si sent, att nimnden icke
kunde behandla hela lagfirslaget si noggrant, som den dnskat.

I dess utlitande siges tydligen, att behandlingen af detta vig-
tiga @mnc mist ske sd flyktigt, att nimnden icke hunnit besvara
en del anmirkningar. Och hvad siirskildt angir tionde kapitlet,
angiende sjoforsiikring, hvilket dr ett hogst vigtigt kapitel, si siger
namnden derom, att den mdst helt och hillet forbigd detta kapitel.
Det @r ju mojligt, att &tskilliga andra namnder fitt lika kort tid pa
sig, s4 att de icke hunuit behandla saken biittre.

Jag hyser alltsd fortfarande den ésigt, att en utredning af frigan
i det land, som vi i detta afseende bora hafva till foresyn, bor vara
af den storsta nytta. Om jag har oriitt i mina pistienden, skall jag
icke vara ledsen dervfver, endast forslaget fAr den utredning som
behofves. Jag bestrider hdrmed ingalunda sjolagskomiténs stora
formdga, men detta hindrar icke att jag anser det vara nyttigt, att
lagforslaget fir genomgd en protning dfven af dem, som sirskildt
iro intresserade af dess stadganden.

Herr Brodin: D4 man granskar utskottets betinkande och dess
allmidnna omdome om det ifrigavarande lagforslaget, finner man
cndast berom ofver forslaget pA samma ging det pipekas, att den
nu gillande sjolagen 4r otydlig och eger méinga brister, men detta
uttalande ir enligt min dsigt temligen ensidigt. Jag vill nu endast
fista mig vid ett par fall. P4 sid. 8 af motiveringen siger ut-
skottet: »>Sjoforklaringen i sin nuvarande form har utan tvifvel, i
strid med sjolagens anda och mening, nedsjunkit till att i de flesta
fall utgra ett inprotokollerande hos domstolen af en af befilhafvaren
med eller utan annans hjelp utom domstolen uppsatt skriftlig redo-
gorelse for den olyckshindelse, som foranleder forklaringens afgif-
vande, hvilken berittelse derefter at befiilhafvaren och de personer
af besittningen, hvilka befilbafvaren anser limpliga, med ed be-
kriftas.> Nu framhiller utskottet, att det nya lagforslaget innebir
vissa fordelar deruti att det miste blifva laglig undersokning. Men
en dylik laglig understkning ir alls icke forbjuden i nuvarande
sjolag, utan domstolarne hafva endast haft}olika uppfattning om, huru-
dan undersokningen borde vara for att vara lamplig. P& andra
stillen finnas dfven dylika anmirkningar, hvilka enligt mitt for-
menande #ro oberittigade. Jag vill dock nu icke uppebhilla mig
dervid, utan otvergir till en granskning af de stora fordelar, som
man férmenar, att rederierna skulle vinna genom antagande af det
nya lagforslaget.

Betriffande di forst inskrinkningen i kostnaden for sjomans
sjukvdrd, som nu foreslagits att utgd under en tid af endast fyra
veckor, riknade frin den di hans ridtt till hyra upphorde, si
kan man litteligen tinka sig, hvilken fordel detta innebir for redaren.
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Sedermera finnes en annan visentlig fordel for redaren deruti att
man sokt forhindra de misshruk, som nu forekomma derutinnan, att
befilbafvaren for egen del tager godtgirelse af befraktare, lastegare,
leverantérer m. fl. Jag vet dock icke, att vAr nuvarande sjiolag
medgifver sddant, och ifven om deri icke sidges ndgot sirskildt om
denna sak, sd #r det dock stridande mot allmidn lag, och redarne
hatfva ocks& i allmiinhet vid uppgorande af kontrakt med betil-
hafvarne forbehdllit sig, att de icke fd pd detta sitt gora sig ndgra
extra inkomster. Detta #r sdlunda endast en imaginir fordel, som
redare skulle fi genom denna §.

Vidare talas det i § 98 om sjomans hemforskaffning, nir fartyg
forolyckats, och denna § innebir en verklig fordel for rederiet, men
denna § har tillkommit pd grund af en Riksdagens skrifvelse till
Kongl. Maj:t, for att fd ofverensstimmelse med stadgandet i den
norska sjolagen. Dessa #ro de hufvudsakliga fordelar, som rederi-
erna skulle vinna genom lagens antagande.

1 49 § talas om, att hyran for sjoman kan nedsittas intill
hilften, om han #r oduglig till tjenst. 1 68 § af nu gillande sjolag
lemnas deremot befilhafvaren ritt att utan begrinsning nedsitta
hyran, om sjoman uppfor sig oskickligt, vigrar att lyda order eller
dylikt. Nuvarande lagen lemnar sdlunda betilbafvaren stérre magt
i detta fall in § 89, som allts& icke innebir ndgon fordel.

Vidare #r 1 detta lagtorslag liggedagsantalet betydligt reduce-
radt, hvilket utskottet anser innebira en fordel for redericrna. Men
dessa bestimmelser tillimpas dock aldrig i praktiken, ty vid hvarje
befraktning upprittas certeparti, hvari bestimmes antalet sdval last-
nings- som lossningsdagar. Sdlunda dr #fven detta en imaginir
fordel for rederierna.

En bestimd fordel, uppgifves vidare, forefinnes i stadgandena i §§
139 och 155 angdende sittet for lastens utlemnande samt fraktens m. fl.
kostnaders erliggande. Detta dr likvil alls icke ndgot annat dn som
hittills tillimpats i praktiken, och det #r endast i sin ordning att
vid uppgorande af en ny lag taga hinsyn till huru det praktiseras.
Det har sdlunda inkommit ndgra smi fordelar for rederier i detta
lagforslag, hvilka likvil icke #ro af ndgon synnerlig betydelse.

I § 198 stadgas om ersittning for skada vid gemensamt haveri,
och der hafva i lagforslaget intagits nigra mindre visentliga bestim:
melser, som icke finnas i nu gillande sjolag. Dessa hafva dock
ifvenledes tillimpats i praktiken, si att, om fartyget varit endast
fem 4r i sjon, skadan ersatts fullt ut, om fartyget varit 6fver fem
men under tio dr i sjon, afdragits en sjettedel {or skilnad af nytt
mot gammalt, derest det dr jern- eller stdlfartyg, och en tredjedel,
om fartyget varit en lingre tid i sjon. Dessa och dermed samman-
hiingande bestimmelser hafva assuransholagen alltid tillimpat, och
derfor hafva ocksi komiterade intagit dem i lagen, och rederierna
gora silunda ingen vinst hirpa.

Vidare anférdes som fordel for rederier att: Om fartyg under
resa nigot bergat, erhiller enligt 183 § sj6lagen rederiet endast hilften
af bergarelénen; enligt 228 § i forslaget erhdller dngfartygs redare
deremot tvd tredjedelar.
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D4 lagforslaget i § 31 foreskrifver: Under resa m& han (hefil-
hafvarcu) icke utan nddtvdng afvika frén vanlig vig cller gira
uppehdll, der det icke sker for att bispringa menniskor, som #ro
stadda i sjonod; si frgas, hvad fordel rederier kunna hafva af sagde
nya bestimmelser angdcnde Angfartygs andel i bergarlon. Detta
anser likvil utskottet vara en stor fordel!

Jag skall nu ofvergd till granskning af de sirskilda §§. IHvad
di forst betriffar § 7, angdende redares personliga ansvar, har en
talare pd stockholmshiinken skarpt kritiserat min reservation, hvari
jag sagt, att redarens ansvar horde inskrinkas till fartyg och frakt.
Jag har ansett detta ldmpligt och jag hyser fortfarande samma
dsigt. Han menade, att en dylik bestimmelse icke funnes i négot
annat lands lag. Nej, det finnes visserligen icke, men det finnes i
minga land en abandonrétt. Redaren #r visserligen personligen an-
svarig, men kan genom att afstd frdn fartyget blifva fri frdn sina
forbindelser, om han krifves pd oskdliga summor. Det synes mig
derfér som om den personliga ansvarigheten mycket vil skulle kunna
begrinsas. For ofrigt medgifver dfven svensk lag, att rederirorelse
drifves under form af aktieholag, och d& #r naturligtvis redarens
ansvarighet inskriinkt till det insatta kapitalet. Genom § 8 utstriickes
derjemte redarens ansvar till fredje person, men dervid skall han
dock icke ansvara med mera #n fartyg och frakt. Redaren skall
sdlunda ansvara for skada, som &stadkommes af nigon, som, utan
att tillhora besittningen, p&4 grund af redares eller befialhafvares
uppdrag forrdtiar skeppstjenst eller ut{for arbete om bord. Redaren
ansvarar icke personligen for andra forbindelser din han sjelf eller
andra pd grund af redarens sirskilda fullmagt inghtt, och befilhaf-
varen eger icke rittighet att utan redarens tillstdind uppgora aftal
i fartygets hemort. Om nu redaren bositter sig t. ex. i Falun och
liter befilhafvaren handla pd egen hand, utan nigot som helst be-
myndigande, sd riskerar han alls intet personligen, utom betriffande
sjofolkets hyra. Afven di rederirorelsen hedrifves af aktiebolag,
undgir redaren personligt ansvar. Kan det di vara s farligt att
anse, det redaren bir ansvara endast med fartyg och frakt? Jag tror
det icke. Nu tror man, att redaren personligen ansvarar med hela
sin egendom, men han kan krypa bakom befilhafvaren.

Man har sagt, att redarens personliga ansvar icke 6kas genom
stadgandet i denna §. Nej, visserligen icke direkt under forut
nimnda betingelser, men man bor dock tillse hvad som stadgas i
de ofriga §§, som berora redarens personliga ansvarsskyldighet. Si
talas exempelvis i § 18 om, huru en redare kan afsti sin lott i far-
tyget och dermed blifva befriad frin vidare kraf.

Detta innefattar en &ndring af nu gillande sjolag, si att redaren
icke har samma ritt nu som forut. Han skulle nu endast under
vissa forutsittningar, eller om ny resa beslutes cller reparation af
fartyget efter slutad resa ifrdgakommer, f8 afstd sin lott och dermed
blitva befriad frin gildande af tillskott for beslutets verkstillande.

Deremot har han icke sdsom forut ritt att afsti sin lott som i
andra fall cller exempelvis det, om ett fartyg pd grund af irgkadt
haveri inloper i en nédhamn och friga blir om att istindsitta tar-
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tyget efter lidna skador. Om en delegare d& finner, att det kostnads-
forslag, som uppgjorts for istindsidttandet, dr for lﬁgt och kommer
att ofverskridas, si att det ej #r ndgon utlakmng att sitta fartyget
i stind, har sidan delegare enligt nu gillande riitt hefogenhet att
afstd sin del i fartyget. Men enligt foreliggande forslag skulle han,
om ofriga delegare vilja istindsitta fartyget, ega skyldighet att
vara med derom. Siledes, om kostnaderna g& till dubbla beloppet
emot hvad beriiknadt varit, & ban dock skyldig att bidraga dertill
med sin personliga egendom Vidare finna vi 1 §§ 116 och 136 af
forslaget dfven nyheter, som leda till samma syfte. T § 110 siges:
»Ar genom aftal viss plats Destimd for lastens intagande, men #r
fartyget s& djupgdende, att det icke kan fuorlaggas till den plats,
som aftalats, skall bortfraktaren bekosta godsets framfirande #ill
tfartygets sida; lag samma vare, der icke viss lastningsplats aftalats,
men fartyget af anledning, som nyss #dr sagd, icke kan inkomma ¢
den hamn, befrakiningsafialet bestdimmer.> Detta dr ett tilligg, som
kommit in i1 det nu foreliggande sjolagsforslaget. Detta kan nu
sypas vara rigtigt och ej fortjent af nigon aumirkning. I regeln
gbres genom certepartierna s#drskildt aftal i detta hinseende. Men
just derfor, att ett sddant aftal &r papekadt i sjolagen, kan det verka
skadligt, hvilket det ej skulle gora pd grund af certepartiets bestim-
melser. § 136 innehdller motsvarande bestimmelse i frdga om loss-
ningsplats. Om jag antager, att det heter i ett certeparti, att far-
tyget dr befraktadt att afgd frdn medelhafshamn till Sverige och
skall mottaga order i Helsingor att afgd till ndgon plats emellan
Ystad och Haparanda, der fartyget kan ligga flott och sikert, samt
der lossa lasten, och om jag derjemte antager att, sisom det ofta heter
i certepartier, Jossning skall ske i enlighet med coutume pa lossnings-
platsen, s& kan det exempelvis intriffa, att befilbafvaren fir order
att afgd till Ganleby. DBefilhafvaren granskar tillgingliga sjokort
och finner, att till Gamleby #dr si och s& djupt vatten, sd att han
bor kunna med fartyget inkomma dit. Men anlind till Vestervik
finner han, att fartyget pd vig till Gamleby der méste passera en
bro, men att fartyget i foljd af sin bredd ej kan passera bro-
oppningen. D4 kan den, som skall mottaga lasten i Gamleby, komma
och siga till befilhafvaren: Ni skall »prdma» lasten till Gamleby.
Nej, siger befidlhafvaren, det stir i certepartiet att jag endast skall
gd sd nira intill Gamleby som fartyget ligger flott och siikert. Men
hiaremot skulle lastemottagaren di kunna inviinda: vattnets djup till
Gamleby ir tillrickligt for att fartyget skall kunna inlopa dit, och
det #r coutume hidr pd platsen, att nar fartyg ej kan passera bron
vid Vestervik lossningen fir ske der, men att lasten pd fartygets
bekostnad skall foras fram till Gamleby. Med stod af de hir fore-
slagna §§:s ordalydelse kan lastemottagaren i dylika fall tvinga rede-
riet till oforutsedda ordttvisa utgifter. Man finner alltsi, att den
foreslagna lagen kan for rederierna medféra nya och okade forplig-
telser.

Jag hade tinkt mig att vid uppgorande at ett sjolagsforslag det
skulle tillga sa, att man forst eftersage hvad andra linders lag-
stiftning innehaller samt allmén praxis innebdr och pa dessa hufvud-
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grunder utarbetade sjolagen i dfverenstimmelse med den svenska lag- Angdende
stittuingen. Men sa har icke forfarits med afseende & detta f'ﬁrslag.fzmls“%l(’l‘”
Har hafva i stillet en mingd juridiskt teoretiska spekulationer fatt ym'l;m.g
gora sig gillande. Rorande konnossementer i shlunda foreslaget, att 4
aflastare skall hafva ritt att numrera konnossement och att salunda
konnossement n:o 1 skall hafva foretride framfor konnossement n:o 2.

Om det intriffar, att lossning borjat emot foretcende af konnosse-

ment n:0 2, och innchafvare af konnossement n:o t derefter kommer

och gor ansprik pa det ofriga af lasten, si stoppas lossningen och
innehafvaren af kounossement n:o 1 far det ofriga af lasten. Detta

anser nu utskottet inuebiira en {irdel och ett framitgacnde i den
svenska lagstiftningen.  Men huru gestaltar sig detta vili praktiken?

Om jag antager, att en betraktare af ett fartyg, som skall fira en

last travaror till England, later numrera konnossementen och skickar

no 2 till sin agent i London (6r forsiljning al lasten, men, sedan

lasten blifvit sald, erfar att agenten dr pa obestind, och befraktaren

i anledning deraf reser till London samt vinder sig till skepparen

med foreteende af konnossement n:o 1 och dermed stoppar lossningen,

si lir den engelska koparen icke blifva nijd dermed, di cogelsk

riitt och allmin sjordtt innehaller, att den som forst visat konnosse-

mentet dr den ritte lastegaren. Den engelske kiparen Lir daicke
underldta att stimma kaptenen och ligga seqvester pd fartyget. Och

di kaptenen salunda icke vagar lemna ut lasten, miste den nedsiittas

i taka bhinder. Deraf ater kan foranledas process biade i England

och Sverige, och for att fa fartyget loss sa att det ma kunna fort-

sitta den resa, for hvilket fartyget #r befraktadt, maste borgen

stillas. Kan det da Dbetviflas, att icke ett dylikt stadgande kan for
rederierna medfora oldgenheter, och betydande kostnader?

[ 246 § stadgas vidare: »Ar forsikringsgifvare skyldig att ersiitta
skada eller forlust, for hvilken forsikringstagaren cger fordra ersitt-
ning af tredje man, aligge forsikringstagaren att, till dess for-
sakringsgifvaren kommer i tillfille att bevaka sin ritt, vidtaga de
atgirder, som i sadant hinseende kunna vara af noden» Denna
bestimmelse #r nu fullt ofverensstimmande med nu gillaude lag.
Men det har tillagts en sats, som i motiven siiges utgdra ett for-
tydligande. Det heter: »Forsummas det, ege forsikringstagaven e¢j
af forsikringsgifvaren fordra ersittning for den forlust, som deraf ma
uppkomma.» llvad innebiir nu ett dylikt stadgande’ i praktiken?
Jag ber att sisom exempel hidrpa fa konstruera upp ett fall. Antag
att jag har ett fartyg forsikradt for 300,000 kronor. Fartyget blir
ofversegladt af en angbat, som enligt allmiin ritt dr skyldig ersitta
skadan., Fartyget sjunker, och dngbaten sitter besittningen i land i
nista hamn. Om da kaptenen. sasom rederiets ombud, af okunnighet
eller annan orsak ej iakttager alla formaliteter, si att assuradirerna
icke kunna halla sig till den paseglande angbaten, si forlorar rederiet
sin riitt att utfd ersittning af assuradorerna. Detta kan synnerligen
litt intriffa, om Dlott kaptenen icke ser till att det paseglande far-
lyget ej slippas ut ur hamnen, ty om si sker, dr rederiet af med
sin fordran, i hindelse Anglartyget snart derefter forlorar. Jag frigar
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Angdende om icke i sidant fall denna bestimmelse innehaller en dikning af
Jorslag till woderiets ansvar?

ny sjolag
m. m.

(Forts.)

Betriffande derefter § 87, om hvliken det hir sagts: »den vigar
ingen tala omp, sk far jag svara: »Jo, det viga vi visst.> Men jag
fragar: hvad #r skilet for denna paragrafs tillkomst? Har den till-
kommit af humanitira skil, for att besittningarna ma kunna skydda
sina lif emot samvetslosa rederier, som endast friga efter cgen
vinning. Jag ber di att fA papeka att, hvad svenska fartyg betritffar,
s& kan denna bestimmelse endast afse de siimre segelfartygen. Men
dessa fartyg #ro i allmiinhet assurerade i gemensamma assurans-
foretag, der de olika rederierna forsikra at hvarandra. De undergi
derfor hvarje ar vid besoken i hemorten en sirskild understkning i
och for ftorsikringens fornyande. Och jag hemstiller di, om det
verklicen kan forefinnas nigon risk for deras bristande sjovirdighet.
For ofrigt stir ju kaptenen i ansvar fir fartygets sjovirdighet, och
han bor vil fa antagas vara sa ridd om sitt lif, att han ej gifver
sig ut med ett icke s)ovardigt fartyg. Sadan denna paragraf hir &r
affattad, innebdr den en direkt uppmaning till strejk af besittningarna,
och den kommer ocksi att verka derhin. Det #@r nemligen att
mirka, att, ifven om fartyget forut underkastats officiel besigtning, ritt
till ny besigtning skulle forefinnas.

Oaktadt att fartyg silunda dr godkiindt, kan en Kitslig besitt-
ning, di fartyget #dr fardigt att utgd fran cn utlindsk hamn, gora
streJk och begira besigtning. Kaptenen maste di stanna, fartyg och
passagerare blifva uppehallna for att tillmotesgd denna »hilliga
begiran» p& grund af sjolagen. Jag fragar herrarne, om bestiminel-
serna i denna paragraf i sadant fall kunna vara rigtiga och forsvar-
liga. Det har forut af en talare pi giteborgsbinken talats om denna
paragraf ur andra syopunkter, och jag ber att fa instimma med ho-
nom. Jag vill blott sirskildt fista uppmirksamheten pa ett fall, som
kan fororsaka stora forluster. Antag, att ett fartyg pi en afligsen
plats, t. ex. i Australien, ligger lastadt och firdigt. En del af
besittningen har rymt, sisom vanligen hiinder, men en del &r qvar.
For att ersitta rymlingarne komma utlindska sjoman ombord just
som fartyget skall afsegla. Detta ir firdigt att afgl, konnossementen
iro tecknade, men besdttningen sammangaddar sig och fordrar besigt-
ning. Besigtningsmiin forordnas. Men de siga: vi kunna icke besig-
tiga fartyget, om lasten ligger innc; den miste lossas, om man skall
kunna Ofvertyga sig om att Desiittningen har ritt 1 sitt pastiende
att fartyget icke #r sjovirdigt: Den lossas. Om det visar sig att
fartyget dr i fullgodt skick, di skall sjofolket betala den kostnad,
skada och forlust, som uppkommit, och skall dessutom erhalla straff.
Men ingen af dem lidr stanna och vinta derpd, utan de skudda nog
stoftet af sina fotter och soka en aunan marknad. Emellertid far
rederiet betala kostnaden for lossning och lastning m. m., och da
slutligen fartyget kommer till lasfnottagaren, har Kkanske varan
sjunkit icke & obetydligt i pris. [Lastemottagaren aflater protest och
siger: vi hafva konnossementet tecknadt di och da, och da fartyget
var fardigt skulle ni segla; nu hatva vi uppehillits si och s linge,
varan har tagit skada af det langa uppehallet och fallit i pris, vi far
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betala skilnaden! Det kan blifva en ritkning pi hvad hela fartyget iir 4ngdende
viirdt, och den der humanitetsparagrafen kan siledes medfora ganskafzz"ls"%h”;’”
bedrofliga foljder {or redarue och rederirorelsen. 'm_"m_g

Detta lagforslag kan ur teoretisk och juridisk synpunkt hafva (Forts.)
stora fordelar och har fatt mycket loford. Det mid si vara. Men
lagen kommer att tillimpas pii praktiska fall, och man miste taga
hiansyn till, hurn den skall verka i praktiken. Och herrarne mi
siga hurn mycket som helst, att forslaget blifvit sd utomordentligt
vil granskadt och utredt, si har det inda icke shett si grundligt, da
man ser saken ur praktisk synpunkt, sasom jag anser att man bir
gira. Ty det &r miust Sverige och svenska forhiallanden, som lagen
kommer att Dbertra, utan vi komma derigenom i kollision med den
allménna  sjoritten och den allmédnna praxis, hvilka icke taga négon
hitnsyn till hvad vir svenska sjblag siger eller icke siger.

Det har irambhallits sisom skil {or denna lags antagande, att
det vore ett Unskningsmal att vi skulle i detta @mne kunna i lika
lagstiftning med Norge och Danmark. Jag vill di pipeka att det
ir en ganska betydlig skilnad i detta bhiinseeende. I komiterades
forslag hafva flera dndringar blifvit gjorda pa grund af higsta dom-
stolens anmirkningar. Dland de bestiminelser, som pa grund af dessa
anmirkningar #dro borttagna ur komiterades forslag, forekommer
afven inteckningsritten i fartyg. Denna bestimmelse qvarstir i det
danska och norska forslaget, men ir struken i det svenska. Denna
inteckningsritt i fartyg kan uuder vissa forliallanden vara mycket
god och till fordel for rvederierna samt verka stidjande och utveck-
lande for rederiniringen. Om t. ex. vid sidan af de allminna 8jo-
forsikringsbolagen skulle bildas siirskilda assuransforeningar, hvilka
garantera hvarandra de forluster, som ej tiickas af de vanliga assurans-
bolagen, skulle en inteckning i ett fartyg vara lika bra som en prima
inteckning i ett stenhus i Stockholm. Att di icke nagot forslag
foreligger i en sa vigtig principfriga, utan att man i detta hinseende
skall skilja sig fran grannlinderna, auser jag icke vara rigtigt.

Cirka 50 §§ i sjolagen angaende sjoforsikring iro i sjolags-
forslaget uteslutna. Det har gjorts derfor, att komiterade och utskottet
ansett, att en allmédn sjoforsiikringsplan skulle atarbetas af assnrans-
bolagen. Tlvad som pu #r uteslutet ur sjolagen handlar om 8j0-
forsakringsriitt, sddan den i praxis tillimpades vid sjolagens inforande.
Denna praxis har visserligen under #rens lopp nigot forindrats, men
det var vil icke nagot skiil for att utesluta den delen. Vi bira
ténka pa att de flesta forsikringsaftal oeh assuransbolagens bestim-
melser i policer voro grundade pi sjolagens bestimmelser, och en
forsiikringstagare kunde i sjolagen se, hvad den allmiinna sjoforsik-
ringsrittten innehsll.  Om nu de enskilda bolagen skola uppgora en sidan
der allmin sjoforsikringsritt, tviflar jag pi att, med den lilla ut-
veekling, sjoforsikringsvisendet har i Sverige, enighet i denna grann-
laga fraga skall kunna astadkommas, si att det blir négonting utaf.
Men ifven om si skulle intriiffa, iir jag siker om att forsikrings-
bolugen komwma att mest tillgodose sina fordelar. Man skulle di
mijligen fi en sjoforsikringsritt eller ett reglemente kanske lika
stort som sjblagen och si knepigt affattadt, att den ena paragrafen
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Angdende upphifde den andra. En forsiikringstagare kunde naturligtvis icke
forslag till stydera allt sa noga, och om en olycka intriiffade, kunde forsikrings-

ny sjolug
m. m.

(Forts.)

gifvaren komma att siiga: pid grund af den och den paragrafen i
systemet skulle den och den formaliteten vara iakttagen, men, som
det ej skett, kan ni icke i mera @n si och si eller ingenting. Det
blir salunda forsikringstagaren, som kommer att draga det kortaste
striet. Det synes mig derfor vara rittast, att detta kapitel och
dessa 8§ omarbetas 1 Ofverensstimmelse med gillande praxis, si
att hvar och en i#fven af sjolagen kunde se betingelserna {or sjo-
forsiikringsriitten. :

Sedermera mé vi tinka pd, huru detta sjolagsforslag tillkommit.
Det har varit derfor, att det i detta fall skulle blifva Ofverensstim-
melse mellan de nordiska rikena, och nu skola vi g& i teten och
komma forst med vart beslut. Da man gjort det inkastet, att norr-
minnen med stirre insigt och storre erfarenhet — deras sjofart #r
tre ginger si stor som var — borde hafva mera kunskap och insigt
in vi att granska forslaget, har det svarats, att vi icke skola taga
rad af andra — det skulle gi svenska riksdagen for niira — utan
vi aro sh sjelfkloka och begripa allting si bra, att vi icke behofva
begiira sadana rid. Detta #r ndgot, hvari jag icke kan instimma.
Sasom vi veta, har riksdagsarbetet under den senaste tiden varit
temligen forceradt. Men det &r i allt fall icke begirligt att riks-
dagens ledaméter, afven med den allra bista vilja att fisa och plugga,
skulle kunna siitta sig in i ett s& stort forslag, och ett forslag, som
fordrar praktisk insigt. Jag pastar, att det icke dr mojligt att kunna
pa detta siitt bedoma det foreliggande sjolagsforslaget, herrar jurister
mi siga hvad de vilja och tycka att det dr utmirkt bra. Herrarne
mi derfor icke torvina sig ofver att de, hvilkas intressen det egent-
ligen giiller, borja frukta for foljderna af lagens antagande och i
sista stund be att fa slippa ifran bhela lagforslaget Atminstone synes
det mig allt vara en billig begiiran, som framstilts fran de svenska
rederiernas och sjokaptenernas sida, att man bor spara med alt taga
detta forslag, till dess vi fi hora norrminnens omdéme om och kritik
af detsamma. Litom oss taga det sedan; hufvudsaken &dr ju att vi
komma till ofverensstimelse. Om vi nu antaga detta lagforslag och
gifva norrminnen anledning att skratta at var enfald att taga ett
s4 omoget forslag, som kommwer att i praktiken medfora stora oligen-
heter; skulle det di icke vara limpligare att lata forslaget hvila, tiil
dess det blifvit granskadt af norrménnen, och att sedan komma fram
med detsamma pi nytt? Det har i utskottet arbetats temligen skarpt
med granskningen af detta forslag. Men, mine herrar, det har icke
varit mojligt — en foregaende talare har ifven pavisat det — att
hinna med att grundligt granska detsamma, i synnerhet som man
icke forr dn pa sista tiden haft tillgdugligt det norska forslaget med
dess motiv. Dessutom har icke inom utskottet den praktiska erfaren-
heten varit si representerad, som det hade varit onskviirdt, ty der
har det viil egentligen varit den teoretiska och juridiska kritiken,
som varit framme, och frin den synpunkten sedt ir ju lagforslaget
utomordentligt. Men jag hemstiller till kammaren, bhuru vida det
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icke kunde vara klokt och firstindigt att nu icke forcera fram Angdende
detta forslag. PRl
o . .. . ny sjolay
Det var en talare pa stockholmsbiinken, som talade om agita- fchn
tioner, och det har verkligen varit sidana i afseende 4 detta lag- (Forts.)
forslag.  Men hvarifrin denna agitation kommit ir icke nigon
hemlighet. Det har varit kraftiga viljor, som sokt drifva fram det-
samma, och det ma si vara, att de kunna anse sig bafva skil dertill.
Men, mine herrar, di ett nytt lagforslag framkommit, fran hvil-
ket de, som det niirmast berér, ber Gud bevara sig, och di de, som
skola votera ofver detsamma, miste erkinna, att de icke begripa
mycket i saken, hemstiller jag 1uru vida det di icke kunde vara
skil ait vara litet betinksammare och icke soka pressa fram forslaget,
sisom det synes vara meningen. Vi mi ocksa taga i betraktande
vir sjéfartsnirings tillstind. Den tal icke vidare pilagor {or att den
icke alldeles skall gi under.
Vi veta, buru tryckande de 4satta tullarne hafva verkat; detta
har tydligen Dlifvidt utredt. Vi veta ock, att en sirskild komité af
sakkunnige min varit tillsatt for att undersoka vir sjofartsnirings
tillstind och behof och att densamma kommit till det resultat, att
med denna niring dr ytterst daligt bestildt. Det &r fnnu oafgjordt,
huru vida fartygstullen kommer att borttagas eller ¢j. Kan det under
sddana forbdllanden vara ritt att séiga till denna nirings idkare: »I
fn intet understod, vare sig i form af tull-lindring eller pd annat
sitt, men hiir fin I i stillet en ny sjolag; I tycken visserligen icke
om den, men I kunnen vara lugna, ty den & bra och skall komma
att verka mycket godt.» Men de, som skola i denna present, siga,
att den skall komma att verka #nnu skadligare &n tull,
D4 jug silunda anser det icke vara lampligt att antaga ifriga-
varande lagforslag sdsom det nu foreligger, skall jag vérdsamt an-
hilla att kammaren for nirvarande ville afsld detsamma. LAt norr-
minnen, med sina storre intressen och sin storre formaga att kritisera
detta forslag ur praktisk synpunkt, gi forst.
Jag ber siledes att f& yrka afslag s& vil 4 den nu foredragna
forsta paragrafen som 4 lagforslaget i dess helhet.

Herr Romberg instimde med herr Brodin.

Herr Svanberg: Jag yttrade forra géngen Jjag hade ordet, att
reservanternas anmirkningar mot forslaget icke vore af den bety-
delse, att detsamma pi grund af dem borde forkastas. Jag tinkte
nu gifva ndgra skil for detta mitt pistdende och nirmare skirskida
ett par af dessa anmérkningar, frimst af dem nfgra af herr Brodin
framstilda, livilka enligt mitt formenande icke halla streck, men
skall nu afstd derifrin, dd jag tror, att herrarne fitt nog juridik i
dag och sannolikt derfor icke torde vara synnerligen benigna for
att  dhora hvad jag skulle hafva att siga. Jag pistdr emellertid
fortfarande, att dessa anmirkningar iro af beskaffenhet att icke bira
foranleda forkastandet af ett si vl utfordt arbete som det forelig-
gande lagforslaget.

Det 14g i gir p& herrarnes bord hir i kammaren ett aftryck af
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nigra artiklar, som varit inférda i Stoskholms Dagblad. Signaturen
var genomskinlig; och jag tror icke, att jag gir mig skyldig till
ndgon ogrannlagenhet, dd jag siiger att ifrdgavarande tiduingsartik-
lar #ro forfattade af en bland Sveriges skickligaste jurister, presi-
denten i Gota hofritt, friherre Staél von Holstein. Han bemoter i
en af dem bland annat de anmirkuningar, som af de tvi bland hogsta
domstolens ledamiter, hvilka varit af atvikande mening, blifvit af-
gifna. Jag n#mner detta sirskildt derfor, att dessa anmirkningar
af reservanterna blifvit anforda sisom skil mot forslaget. Han jem-
for #dfven sedermera forslaget med nu gillande sjolag och visar
i buru minga afseenden det nya forslaget utmirker sig framfor sji-
lagen. Den andra artikeln slutar silunda: »att hir redogora tor alla
de punkter, hvari det foreliggande forslaget fordelaktigt utmirker
sig framfor den gillande sjolagen, skulle wtrymmet icke medgifoas.

Jag har #fven fitt del af ett ytirande rorande detta forslag, af-
gifvet af en bland Tysklands utmirktaste riittslirde, professor Max
Pappenheim i Kiel. Han prisar #fven f{orslaget och siger bland
annat: Sirskildt framstd forslagets frin den i Sverige gillande sjolag
afvikande bestimmelser niistan alltigerom sisom forbittringar». Men,
siger man nu, detta md vara godt och viil, vi bora dock vinta med
forslagets antagande, till dess norrménnen forst yttrat sig i saken;
det kan icke medfora ndgon skada. Men hvad vill man diisjelfva
verket vinna med det uppskof, som nu frin redarnes sida begires?
De svenska redarne och fartygsbefilhafvarne hafva haft god tid —
tre runda &r — att afgifva sina yttranden i saken. Sddana hafva
ock afgifvits, och af de anmiirkningar, som framstiilts, hafva en stor
del vid forslagets slutliga omarbetning och granskning iakttagits, en
mindre del &terstir. Dessa anser jag bora hvar for sig profvas.
Men icke bor man liksom inbjuda norrminnen att framkomma med
ytterligare anmirkningar eller material dertill.

Herr Melin siger i sin reservation bland annat: »Tidningspole-
miken #r i Norge dannu ej borjad.» Nej, men deremot dro sakkun-
niga personer och korporationer, skeppareforeningar, dispachorer och
konsuler m. fl. horda, och det silunda samlade anmérkningsmateria-
let har sedermera bearbetats i justits- och indredepartementet samt
foranledt en del dndringar. Den verkligt sakkunniga forberedande
diskussionen #r silunda afslutad. Men 1 afgorandets stund har agi-
tationen mot forslaget Dlifvit lifligare #n ndgonsin forut. Jag be-
klagar, att jag icke kan efterkomma den begiran, som i telegram
frin atskilliga aktade redare i Goteborg till mig framstilts, att kraf-
tigt tala for de afgifna reservationerna, ty jag mdste i denna liksom
i hvarje annan frdga handla och rista efter min ofvertygelse. En
uppskofsbegiran #r ofta detsamma som ett maskeradt afslag, och
ett uppskof hiir vid lag kan blifva sdesdigert for hela forslaget. Jerichos
murar follo for rop och skrik. Om detta lagfirslag skall falla for
petitioner och obevista pistienden, tillhor denna kammare att har i
dag afgira.

Herr grefve Hamilton: Den drade reservanien pd giteborgs-
binken formenade, att de forindringar, som i detta lagforslag vid-
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tagits pd yrkande af higsta domstolen, icke vore betydande, utan Angdende
endast nigra smirre »redaktionsforindringar». S 4r emellertid ldngt f"”l“:?l"”
ifrdn forhdllandet. Om jag icke missminner mig, ar det i omkring "znf”z,.ag
30 fall, som forslagets bestimmelser pd higsta domstolens yrkande (Forts.)
iterforts till 6fverensstimmelse med nu gillande sjolag. Att det icke

varit {friga om endast »redaktionsforindringar» framgir ju for ofrigt

deraf, att dessa foréindringar vidtagits i forslaget forst efter underhand-

lingar med vederborande auktoriteter i Norge oech Danmark, hrilket
naturligtvis ej behoft ske, om det endast varit friga om att #ndra
redaktionen af det svenska forslaget. Samme #rade talare menade,

att den norske komitéledamoten, herr Ihlen, vore en »advokat> och

icke en skeppsredare, om han ocksd forr varit redare, samt att han

i foljd haraf icke kunde tillerkiinnas nigra fackinsigter i denna friga.

Herr Thlen har icke blott varit redare sedan 30 4r tillbaka, han &r
fortfarande en af Norges forniimsta redare,

Hvad ater reservanten pi geflebéinken betriffar, si forsikrade
han, att det visst icke var 87:de paragrafen som skrimde honom,
utan helt andra saker. Men, mirkvirdigt nog, hur linge han #n
talade, kunde &tminstone icke jag finna, att han kom till dessa andra
saker eller att han i ett enda fall lyckades visa, pd hvad siitt redarnes
ratt skulle tridas for ndra genom den nya lagen. Och hur det var,
sa krop han slutligen fram med sina anmirkningar mot S7:de para-
grafen, hvilken han ausdg ytterst betinklig. Jag ber att fi erinra
honom, att den andre rescrvanten, herr Melin, icke #r ridd for den
i denna paragraf foreskrifna besigtning, blott den #ndras till formen.
Likasd vill jag erinra om hvad han sjelf sagt i sin motion vid inne-
varande riksdag angdende upphifvande af tullen i fartyg. Utskottets
vice ordforande har visserligen redan pipekat detta yttrande, men
det dr s& fortriffligt, att jag skall be att fi lisa upp det in extenso.
Det lyder sdlunda:

»— — — -— enligt anteckningar hos kemmerskollegium och genom
granskning af skeppslistor framgar,

att under 1838 inkoptes, efter fartygstullens inforande, af svenska
rederier frin utlandet 22 segelfartyg, af hvilka det sist byggda var
14 4r och det aldsta 46 &r gammalt, hvarforutom bland dem voro 5
fartyg, om hvilkas ilder upplysning icke kunnat erhillas. Medel-
dldern kan antagas vara 26 a 27 &r. — 2 &ngfartyg inképtes afven
under samma period. Af dessa var ett nybygdt om 492 tons, hvilket
var bestildt forr #n tullen infordes, och ett dngfartyg, mitande 1,939
tons, 24 4r gammalt, inkoptes i havereradt tillstdnd och kostade dess
reparation flera ginger inkopspriset.

Under 1889 inkiptes frin utlandet 49 segelfartyg, deraf det nyaste
var 13 dr gammalt; for nigra steg dldern till 56 4 57 &r, for en del
af de ofriga kunde dldern ej utrénas. Medeldldern var omkring 30
ar. Af inkopta 6 dngfartyg var ett 7 &r, de ofriga #ldre, hvaraf ett
36 dr gammalt,

Under 1860 inkoptes 47 segelfartyg af tri och 4 Angfartyg. Af
segelfartygen var medelildern emellan 22 4 23 &r, forutom £ fartvg,
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som voro si gamla, att dldern ej kunnat untrdnas. Angfartygen voro
emellan 7 och 21 dr gamla,

Af hvad bar omférmialts framgir, att tullen & fartyg dstadkommit,
att endast mycket gamla fartyg inkopts, och antagligen hafva minga
af dessa varit si déliga, att de i sitt forra hemland ej ansetts sji-
dugliga.»

Oech likvil fornekar den irade reservanten nu behofvet af en
sddan besigtning, som hir ifrigasatts!

Han iterkom for ofrigt till sina originella funderingar om redarnes
ansvarighet och sade, att det vdl icke vore sa orimligt, om redaren
sluppe att ansvara med annat dn fartyg och last, nir i den franska
sjolagen finnes ett instilut — den s. k. abandoneringen —— enligt
hvilket redaren kan befria sig frdn vidare ansvar genom att afstd
fartyg och last till sina fordringsegare. Jag kan dock icke forestiilla
mig, att den irade talaren 4r okunnig derom, att i Frankrike aban-
donering e¢j kan ega rum annat #n just i de fall, di enligt den
svenska lagen redarens ansvar ir inskrinkt till fartyg oeh last,

Den irade reservanten pi goteborgsbinken yttrade tlera ginger,
att ndr vi komma till de och de paragraferna, si skola vi fi se att
forslagets antagande skulle medfora verklig fara for vir sjofartsniiring.
Ja, jag intager alldeles samma stindpunkt som den drade talaren, s&
till vida nemligen, att, om de sakkunnige kunna visa, att forslaget
i den eller den paragrafen skall blifva till skada for sjofartsniringen,
jag dd skall vara den forste att motsitta mig detsamma. Men icke
finnes det vil ndgot skil att forkasta forslaget endast derfor, att
herrarne forsdkra att detsamma, om det upphdgjes till lag, skall landa
vir sjofartsniring till skada, det mdste vil ocksd visas att s& blir
forhdllandet.

Jag skall icke vidare upptaga kammarens tid. Jag ber endast
f4 meddela, att Forsta Kammaren redan untan en enda anmirkning
antagit forslaget, och jag hoppas att si skall ske #fven hir.

Herr Brodin: Med anledning af den nastforegiende talarens
yttrande vill jag pdpeka, att, dd jag nyss talade om abondonerings-
ritten jag aldrig ndmnde Frankrike; det finnes andra ldnder in
Frankrike, som 1 sina sjélagar hafva en sddan bestimmelse. Hvad
betriffar dessa besigtningar, for hvilka jag enligt samme talares
formenande skulle hafva en sidan farhiga, att jag ej vigade yttra
mig derom, vill jag nidmna, att det kan vara forldtligt, om mani en
si vidlyftig friga som denna glommer att siga nigot af hvad man
dmnat yttra. Jag vill emellertid nu tilligga, att jag #r Ofvertygad
derom, att intet rederi i virt land hyser ndgon den ringaste fruktan
fér en besigtning, om den foretages af sakkunnige, men att hvarje
rederi mdste hysa fruktan att blifva trakasseradt af sjofolket, derest,
i friga om fartygs besigtning, en sidan magt ligges i besittnin-
gens hand, som i 87:de paragrafen dr foreslaget. Om det i stillet
toreskrifves en officiel besigtning af alla fartyg i Sverige, skulle jag
icke hafva nigonting deremot. Jag #r icke den som vill taga sam-
vetslosa redare i forsvar, och pd denna grund hiller jag ocksi pd
redarnes ansvarighet. Men det #r just ett af forslagets fel, att
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denna ansvarighet icke ir tillrickligt framhéllen. Sisom det nu dr Angdende
affattadt, kan redaren helt och héllet krypa bakom ryggen pai kap- /orslag till

tenen, hvilken oftast Hr i beroende af sitt rederi och derfsr miste "ym‘?*’%‘_zg
finna sig i snart sagdt allt hvad rederiet befaller honom att fullgora, (Forts.)

sdvida han icke vill riskera att med sin familj blifva satt pi bar
backe. Enligt samma 87:de paragraf skall kaptenen ansvara for att
fartyget vid afgéngen frin en hamn befinner sig i sjovirdigt skiek.
Om sdledes en nyantagen kapten anlinder, sedan fartyget intagit sin
last, har dngan uppe och #r fiirdigt att g, men fartyget sedan befinnes
I ndgot afseende felaktigt, si skall kaptenen sti i ansvar derfor.
Kan detta vara rimligt och rittvist? Utom det att kaptenen skall
std i ansvar for menniskolif och last, skall han enligt denna para-
grat ocksd &liggas ersiittningsskyldighet! Jag vill friga: ar detta
humanitet ocksd?

Det har anforts sisom skil for att Andra Kammaren skulle taga
forslaget, att Forsta Kammaren gdtt igenom hela lagfirslaget och
nu ar pa slutet af detsamma. — Ja det forefaller mig icke otroligt,
nir det icke finnes nigon opposition. Men jag kan forsikra, att sd
fort kommer det icke att g i Andra Kammaren. Det kommer att
taga sin ruudliga tid. Och di forslaget kommit till behandling s&
i riksdagens sista timme, s& kommer det kanske att foranleda ett
ganska lingt uppehdll. D4 det #r en si vigtig sak, ar det icke ritt
alt forcera fram den och bara klubba igenom paragraf efter para-
grat. — Herr talman! Jag ber dnnu en ging att fi yrka Sterremiss.

Herr Pehrsson i Norrsund: DA jag varit ledamot i utskottet,
och dfven anmilt min reservation mot forslaget, si kan det kanske
fordras af mig, att jag angifver de skil, som bestimt min stillning,
si att denna icke kommer att antagas hvila pi losa grunder. Mitt
omdéme om forslaget skall blifva kortfattadt. — Forslaget medfor
nigra direkta fordelar frin statens sida till sjofartsniringen, hvilka
den forut icke hade. Rederierna hafva erhillit riitt att i vissa
fall fi besittningarna hemforlofvade, och om besiittningen sjuknar,
sd har den sjuke riitt att erhilla sjukvird samt hjelp och, underhill
frin staten. Det dr fordelar, som gifvits 4t sjofarten, hvilka icke
forut funnits. Men om jag sammanstiller de fordelar, som man
skulle f4, de uppofiringar, som skulle giras frin statens sida, med
skyldigheterna, som tillkomma frin det nya forslaget, kan jag icke
neka till att jag funnit oliigenheterna hafva varit mycket storre in
de, som nu ligga och trycka sjifartsniringen.

Mitt omdéme kan mi hinda synas nigon vara af mindre bety-
delse. Men jag tror icke att jag #r si utan erfarenhet i denna sak,
ty jag har foljt med temligen bra i utskottet, och jag har afven
praktisk erfarenhet i sjofartsniiringen under bra manga ar. Och den
uppfattning af forslaget, som jag under dessa forutsittningar bildat
mig, dr den, att lagen, om den antoges, skulle komma att trycka
sjofartsndringen. Men ndr jag siger detta, vill jag erkinna att det
icke skulle behsfvas s mycket forindringar i forslaget, for att jag
skulle kunna antaga detsamma. Sirskildt borde § 87 fordindras,
som ju ensam Hr si svir, att den skulle efter mitt fsrmenande kunna
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ensam forstora hela sjofarten. Man tinke sig att, om blott halfva
besitiningen vore ense, skulle den ega ritt att taga besigtning pd
fartyg for utronande af dess sjoduglighet. Det skulle kunna vara
redare och befilhafvare till storsta hinder, om besittningen pa det
sittet hade ritt att fordra besigtning. Ty halfva antalet af besitt-
ningen bestdr vanligen af unga pojkar, som dro litt ledda, och de
skulle, da fartyget komme till en storre stad i utlandet, litt kunna
komma i berdring med runnare, som férmadde dem att begira besigt-
ning for att de, som stode bakom, skulle kunna draga vinst af denna
opposition. Men skulle vi fi dndrad paragrafen derhédn, si som jag
i utskottet foreslog, att det for en dylik ritt att taga besigtning
fordrades att ®/, af besittningen, deribland styrmannen och, om det
vore en anghdt, dfven maskinisten, begiirde densamma, si skulle jag
kunna vara med derom.

Sedan jag framhdllit detta, skall jag icke vidare upptaga kam-
marens tid, endr jag ir ofvertygad om att kammaren redan fattat
sin mening i frdgan lika si vil som jag. Jag vill endast, innan
jag slutar, tillkidnnagifva att jag kommer att rosta for afslag.

Herr Schoning: 1 min egenskap af redare, hvilket jag varit
i ménga Aar, ber jag fi yttra ndgra ord eller dtminstone gifva till
kinna, att jag i likhet med reservanterna icke dr blind for de stora
svarigheter, som #ro lagda pd rederierna och #tven sjofarten, samt
hvad 1 ofrigt i detta lagtorslag fordras. Men hela lagtorslaget anser
jag bittre in gamla sjslagen. Jag kommer derfor att rosta for forsta
paragrafen. Nir man sd sedan kommer till 6friga paragrafer, och de
paragrafer, som reservanterna mest frukta, si hafva vi ju rittighet och
skyldighet att siga vir tanke — den som vill siiga nigonting — di
man fir tid att vidare diskutera dtfver saken. Det dr dtskilligt, som jag
skrifvit upp och tinkt bemota de foregdende talarne med. Men di
tiden dr si lngt framskriden, skall jag icke bry mig om det. Jag
bar bara fist mig vid det olimpliga i att som press 4 Andra
Kammarens ledamoter dels anvinda hvad i form at skrifvelse till
ledamoter utaf denna kammare framkommit, och dels, i friga om
Sveriges andra stad, Goteborg, att under pigdende plenum fram-
komma med telegram. Jag tror, att detta sitt i alla fall 4r oliimpligt.
Vi visste ju forat pd hrilken stdndpunkt Goteborgs redare stodo, och
d4 tyckes mig detta telegram vara fullstindigt ofverflsdigt. Herrarne
kunna ju supponnera, att vi, dd vi hir om dagen debatterade viighall-
ningsfrigan, hade fitt hora lisas aupp det ena telegrammet efter det
andra frin kommuner i skilda delar af landet. Tiden hade di nog
blifvit sd lingt framskriden att vi ej fatt tillfalle att ordentligt
debattera forslaget och icke medhunnit annat &n att mottaga och
liga telegram. Med detta mitt yttrande menar jag dock icke ndgot
ondt om det, att man hdr nu i kammaren list upp telegrammet fran
Foteborg. Man har naturligtvis ansett saken vara si vigtig och
stor, och de som afsiindt telegrammet hatva vil trott sig gira ndgot
godt dermed och méjligen kunna inverka pa nagra al kammarens
ledamoter. Jag tror dock, att denna kammares ledamoter redan pd
forhand hafva noga lList genom f{orslaget och ténkt sig in i saken.
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Jag skall, mine herrar, ssom jag nyss ndmnde, rosta for bifall Angdende
till forsta punkten, ty jag kan icke taga pid mina skuldror, liksom f‘”“’la.-‘?.lt‘"‘
min #rade vin och linskamrat, herr Brodin, ansvaret for att slopa "%lmfnag
ett forslag, som dock krift atta drs arbete, och vi fi dock siga, att (popq)
hvilka personer de #n varit som suttit 1 utskottet, hafva de dock ’
varit besjilade af de bista tankar att fA en lag, som vore till nytta
icke endast for redare, utan #fven for befidlhafvare och besiittning.

Den idrade talaren frin Goteborg har sagt, att det vore svért

att sd obfverlagdt antaga denna lag. Men, mine herrar, icke kan
man siiga, att det sker ovfverlagdt, di vi arbetat pi den i Atta ar.
D4 kan jag icke forstd, ndr man i sddant fall skulle blifva firdig.
Faller den nu, di vete Gud nidr den kommer upp igen, och huru
méinga tusentals kronor som d& blifvit bortkastade utan nytta. Jag
yrkar bifall till den nu foredragna forsta punkten.

Herr friherre Nordenskitld: Endast nigra fi ord. Jag vill
erinra om att vi hér stifta lag icke endast for redare och fartygs-
befidlhafvare, utan #fven for befraktare, besdttning, passagerare pi
fartyg m. m., och di dessa senare dro de talrikaste, kan det vara
skl att se ifven pd deras intressen. Jag vill vidare anmirka, att
jag icke kan inse, hvarfor den drade representanten for Norra Ros-
lagen, herr Pehr Pehrson i Norrsund, vill forkasta hela den omfat-
tande och modosamt hopkomna, lag som nu foreligger, di han strax
forut forklarat sig firdig antaga lagen, om det endast blefve en
fordndring i § 87. Det #r tid nog, di vi komma till denna paragraf,
att besluta om den skall antagas i oforindradt skick eller icke.
For att ni det stora mélet, att den nya sjolagen blir antagen i sin
helbet, ir jag fardig att sd vial i kammaren som i utskottet under-
stodja en forindring af § 87 i det syfte, herr Pehr Pehrsson antydt.

Herr Andrén: Jag begirde ordet med anledning af repre-
sentantens frin Soderhamn yttrande, S& vida jag ritt uppfattade
honom, ansig han, att det kunde vara detsamma hvad som sades
frin de goteborgska redarnes sida, d4 handels- och sjofartsnimnden
i Goteborg redan uttalat sig. Jag vill dock fdsta herrarnes upp-
miirksamhet pd, att denna ndmnd uttalade sig for tre &r sedan och
att det af &tskilliga talare i kammaren nu blifvit sagdt att det icke
alls vore virdt att fista sig vid hvad nimnden yttrat, ty det var for
flera &r sedan. Just derfor ansig jag det vara mycket bra att nu
fi detta yttrande, si att man fick se hvad de verkligt sakkunnige
nu siiga om lagen. For min del har jag ingenting att siga, dn att
jag fullstindigt forenar mig med herr Melin och tnskar att lagen
mitte forkastas, men skall visst icke hafva nigonting emot, om den
kommer igen p& ett annat sitt och i en annan form. Under nu-
varande forhillanden forlorar man alls ingenting péd att icke antaga
detta lagforslag. Jag yrkar afslag.

Ofverliggningen var slutad. I enlighet med de yrkanden, som
derunder forekommit, gaf herr talmannen propositioner dels pi god-
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An_?(iend.e kinnande af den foredragna paragrafen och dels pd densammas
ag il frkastande; och fann herr taimannen den forra propositionen vara

Jorslag
"ymfjf,ffzg med ofvervigande ja besvarad. Votering blef likvil begird och
(Forts,) foretogs enligt foljande nu uppsatta och af kammaren godkinda

voteringsproposition:
Den, som godkinner 1 § i forevarande forslag till sjolag, rostar
Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren afslagit nimnda paragraf.

Omrostningen visade 156 ja mot 41 nej, och hade alltsd den
ifrdgavarande paragrafen af kammaren godkénts.

Den vidare toredragningen af det foreliggande utldtandet upp-
skots till i afton k. 7.

Kammarens ledamoter itskildes kl. 3,21 e. m.
In fidem

A. E. J. Johansson.
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