RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1891. Andra Kammaren, M:0 30.

Fredagen den 17 april.
KL 15,8 e. m.

§ 1.
Till kammaren hade ankommit fsljande Kongl. Maj:ts utslag:

Kongl. Maj:ts utslag pa de besvir, hemmansegarne Per Oscar
Olsson_och Carl August Olsson i Skede samt Christoffer Wagberg
och  Christoffer Nordin i Norrvige i anderdanighet anfort der-
ofver, att,

sedan, vid det infor domhafvanden i Sjilevads och Arnis tings-
lag den 14 januari 1891 medelst elektorer forriittade val af ledamot i riks-
dagens Andra Kammare for nimnda tva tingslags valkrets och Norra

ngermanlands domsaga for tiden till den 1 januari 1894, krono-
fogden Jonas Olof Domeij férklarats utsedd till riksdagsman for val-
kretsen,

och klagandena hos Kongl. Majits befallningshafvande i Vester-
norrlands lin i anforda besvir yrkat, att, enir dels de tyrktalslingder,
som 1nom Sjilevads, Arniis och Grundsunda kommuner vid elektors-
valen derstides giilt sisom rostlingder, icke innehallit anteckning om
dem, som valriitt tillkomme, dels nigot exemplar af berdrda lingder
icke varit i Sjilevads och Grundsunda sockenstugor anslaget, dels vid
elektorsvalen inom nimnda kommuner personer medgitvits rosta,
ehuru de dertill icke varit berittigade, dels ock en af de silunda
valde elektorerne icke varit valbar, det ifrigavarande riksdagsmanna-
valet matte upphifvas och nytt val forordnas, efter det nya elektors-
val forrittats,

Kongl. Maj:ts befallningshafvande, efter det vederbsrande i stad-
gad ordning lemnats tillfille att sig forklara samt dels kamreraren
John Kull, bankdirektéren J. V. Markstrom och vice konsuln P. J.
Hedberg m. fl., dels hemmansegarne Anders Soderberg och A.
Sjolund i Domsjo m. fl, och dels hemmansegarne Jonas Séder-
berg i Norrvige och P. J. Oberg i Domsjé m. fl. med sirskilda
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forklaringar inkommit, genom utslag den 16 februari 1891 sig ut-
litit, att emedan klagandena icke visat vare sig, att vid elektorsvalen
i Sjilevads, Arn#is och Grundsunda kommuner nagon till deltagande
i valet oberiittigad person uttfvat ristriitt eller att nagon af de ftill
elektorer valde icke varit till sidan befattning valbar; ty och som
vid sidant forhillande de af klagandena i 6frigt &beropade omstén-
digheter, att de till grund for elektorsvalen i férenimnda kommuner
anviinda rostlingder icke varit i behérig ordning anslagna samt sak-
nat anteckning om dem, som egde valritt, icke fortjenade afseende,
ogillades de 8fver riksdagsmannavalet anférda besvir;

med Kongl. Maj:ts hogsta domstol beslutet; gifvet Stockholms
slott den 7 april 1891.

Kongl. Maj:t har i ndder litit sig foredragas ofvanbertrda un-
derddniga besvar och finner skiil ej vara anfordt, som i Kongl. Maj:ts
befallningshafvandes utslag kan verka dndring. Det vederborande till
underdinig efterriittelse linder.

Under Kongl. Maj:ts sekret.

A. E. Sjostrand.

Detta utslag, som upplistes, lades derefter till handlingarne.
§ 2.

Tifter foredragning af herr A. Astroms 1 senaste sammantridet
bordlagda motion, n:o 189, hiinvisades densamma till behandling af
bevillningsutskottet.

§ 3.
Féredvogos och bordlades fér andra gingen:

statsutskottets utldtande n:o 42;
lagutskottets utlatande n:o 30; samt
Andra Kammarens fjerde tillfilliga utskotts utlitande n:o 15.

§ 4.

For motions afgifvande hade sig anmilt herr 7. W. Forsell,
hvilken nu aflemnade en motion om #ndring i § 1 af bevillnings-
forordningen den 14 september 1883 samt 1 § 17 af instruktionen
for taxeringsmyndigheterna.

Denna motion, som erhsll ordningsnummern 190, begirdes pa
bordet och bordlades till nista sammantride.

§ 5.

Ledighet fran riksdagsg6romélen beviljades herr S. Arnoldsson
under 5 dagar frin och med den 20 dennes.
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§ 6.

Herr Hedin begirde ordet och yttrade: Det &r anledning till
anmirkning emot statsridet och chefen for sjoforsvarsdepartementet,
hvarom remiss begiires till konstitutionsutskottet, infér hvilket anled-
ningen skall uppgifvas.

Kammaren beslot, jemlikt 57 § riksdagsordningen, att till kon-
stitutionsutskottet remittera den af herr Hedin omférmilda anmirk-
ning jemte ett af honom jemvil aflemnadt forsegladt konvolut.

§ 7.

Till bordliggning anmildes:

konstitutionsutkottets memorial n:o 8, angfende fullbordad
granskning af de i statsridet forda protokoll;

statsutskottets memorial n:o 41, med forslag till atskilliga stad-
ganden, hvilka bora inforas i det nya reglementet for riksgilds-
kontoret;

bevillningsutskottets betiinkande n:o 8, i anledning af vickt mo-
tion om skrifvelse till Kongl. Maj:t, med begiran om framliggande
af forslag till beskattning af maltdrycker; samt

bankoutskottets utlatande n:o 10, i anledning af vickta motioner
om inrittande af ytterligare afdelningskontor af riksbanken.

Dessa drenden skulle & foredragningslistan fér morgondagens
sammantride uppféras framfor de irenden, som Dblifvit tvi ginger
bordlagda.

§ 8.

Justerades tvd protokollsutdrag; hvarefter kammarens ledaméter
atskildes kl. 2,45 e. m.

In fidem
A. E. J. Johansson.

N:o 30.



Nwo 30. 4 Lordagen den 18 April, f. m.

Lordagen den 18 april
KL 11 f. m.

§ 1.

Justerades det i kammarens sammantride den 11 innevarande
april forda protokoll.

§ 2.
Till kammaren hade ankommit foljande sjukbetyg, som upplistes:

Att ledamoten af Riksdagens Andra Kammare, F. G. Janson frin
Carlshed, pa grund af angina catarrhalis ej kan deltaga i dagens riks-
dagsforhandlingar; intygas.

Stockholm den 18 april 1891.

Carl Janson.
Legitimerad likare.

§ 3.

Foredrogs och hiinvisades till bevillningutskottet herr 7. W.
Forsells 1 gardagens sammantride aflemnade motion, n:o 190.

§ 4.
Féredrogo och bordlades foér andra giangen:
konstitutionsutskottets memorial n:o 8;
statsutskottets memorial nio 41;
bevillningsutskottets betinkande n:o 8; samt
bankoutskottets utlatande n:o 10.

§ 5.

Ang. lag om Till afgérande foreldg strskilda utskottets n:o 2 utlatande n:o 1,
f"’";akg’;g e anledning af ej mindre Kongl. Maj:ts propositioner med forslag till

Jor olyo e lag om forsikring for olycksfall i arbete och angdende anvisande af
medel till en riksforsikringsanstalt, &n @fven herr A. Hedins motion

med forslag till lag om forsikring for olycksfall 1 arbetet.
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I trenne sirskilda propositioner, som blifvit. till ofvannimnda ut-
skott hinvisade, hade Kongl. Maj:t foreslagit Riksdagen att antaga
propositionerna bilagda forslag till lagar om forsiikring for olycks-
fall i arbete och om sjukkassor ifvensom att

dels, med godkinnande af ett i statsridsprotokollet intaget for-
slag till stat for en riksforsikringsanstalt ifvensom af de vilkor och
forbeball, som blifvit féreslagna for aflsningsférménernas atnjutande,
medgifva att af de statsmedel, som till underlittande af atgirder for
arbetares olycksfallsforsikring och sjnkkassors bildande blifvit eller
blifva afsatta, ma anviindas ett belopp af 41,000 kronor till bestri-
dande af kostnaderna for riksforsikringsanstalten under ar 1892;

dels ock ytterligare medgifva att af enahanda medel ma anviindas
det till omkring 59,000 kronor beriknade belopp, som erfordras till
sjukkasseviisendets befrimjande under &r 1892 i enlighet med de i
statsradsprotokollet angifna grunder.

I motion n:o 176 i Riksdagens Andra Kammare hade herr A.
Hedin foreslagit “att Riksdagen, med afslag & Kongl. Maj:ts proposi-
tion, mitte for sin del antaga en lag om forsikring for olyckstfall
1 arbetet af samma lydelse som arbetarefdrsikringskomiténs den 28
juli 1888 till Kongl. Maj:t afgifna, 1 komiténs utlitande, forsta afdel-
ningens forsta hifte sid. 20—33 intagna lagforslag*.

Under punkten 1 af foreliggande utlitande hemstdlde utskottet:

att det nu af Kongl. Maj:t framlagda forslaget till lag om for-
sikring for olycksfall i arbete icke métte vinna Riksdagens bifall.

Vid utlatandet funnos fogade reservationer:

af herrar Hederstierna, grefve Hamilton och Fjallbick, hvilka
tillstyrkte bifall till Kongl. Maj:ts proposition;

af herrar H. Forssell, Goransson och Annerstedt;

af herr Svedelius;

af herrar Gahn, I. M. Ericsson, Stridsberg och A. Ewers: samt
af herrar Orwall, Olsson 1 Attersta och Jacobsen.

Sedan utskottets hemstillan blifvit upplist, anforde:

Herr Hederstierna: Herr talman, mine herrar! Snart sagdt i
hela den civiliserade verlden pigar nu ett krig mellan kapital och
arbete, ett krig, som ty virr tycks vilja stricka sig dfven till vart
land. Det inverkar naturligtvis menligt icke blott pa de krigforande
parterna, utan éfven pa de respektive staterna. Att forekomma detta
krig lar vél icke kunna atminstone 1 dess helhet astadkommas genom
lagstiftningen. Det lir endast kunna biliggas derigenom, att de krig-
térande parterna komma att inse, att de icke aro och icke bora vara
motstandare, utan 1 stiillet hafva gemensamma intressen, for hvilka
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de gemensamt bdra verka, och derigenom att kapitalets egare finner,
att han icke kan gora detta fruktbiirande utan arbetarens medverkan,
och denne & sin sida mirker att han icke kan tillgodogtra sig sith
arbete utan kapitalets st6d. Men skall denna insigt vinnas, fir icke
kapitalets egare kopa arbetskraften till minsta mojliga pris, utan han
méste med sig associera de arbetare, sowm han for sin niring behofver.
Lira de sig 4 Omse sidor inse, att de genom gemensamt arbete for
gemensamt mal och till gemensamt gagn kunna utéfva niringen, si
komma de siikerligen att stédja hvarandra i sina hemddanden.

Mangen arbetsgifvare hiir i vart land kan kanske med skiil och
med tillfredsstiillelse siiga att han ordnat sina arbetares forhillanden
pa ett for dem fordelaktigt siitt, samt att de bade &ro och béra vara
nojda med sin stilluing. Om si #r forhallandet, hvilket jag for visso
icke vill bestrida, pi méinga stillen, si fins det dock andra, som icke
hafva vinnlagt sig om en dylik omvardnad, och i alit fall anser jag
det siittet att bereda arbetarne forméner icke vara det ritta. Nutidens
menniskor hafva lirt sig kiinna och forstd menniskovirde och men-
niskoriitt. De vilja icke hafva andras vilvilja och omsorger att tacka
for de formaner, dem kunna beredas eller for det biittre lif de siittas
i tillfalle att {ora, utan vilja genom egen omtanke och kralt skaffa
sig dessa formaner och icke sti i det underdanighetsforhillande, som
det gamla patriarkaliska siittet att hegagna arbetarne medforde.

Mycket skulle kunna vara att siga i denna stora friga; ménga
sorgliga bilder skulle kunna framdragas fran niringslifvet, lika som
manga forhoppningar uttalas, men jag skall icke siitta herr talman-
nens och kammarens talamod pa for hardt prof genom att afligsna
mig allt for mycket fran det imne, som i dag skall behandlas, och
hvilket #imne blott v6r en ringa del af detta stora sociala problem,
nemligen forhallandet mellan arbetsgifvare och arbetare med hinsyn
till olycksfall i arbetet. Ménga niringar drifvas och en del maiste
drifvas pd ett siitt, som medfsr en sirskild fara for de arbetare, som
sysselsittas dermed. D3 ligger det i statens bade ritt och vilfor-
stadda intresse att vaka 6fver att icke blott de favor, for hvilka ar-
betaren i dessa niringar utsiittes, nedsittas till minsta mojliga mat,
utan ock att, niir olyckan det oaktadt intriffar, den der{or utsatte blir
ersatt, icke for sitt fysiska lidande, ty det ldr icke kunna med pen-
ningar ersiittas, utan for den forlust han lider genom mistad arbets-
formaga. Denna grundsats #r det som framkallat den lagstiftning,
hvarom nu i dag skall beslutas. Jag torde icke behifva {6r kammaren
idagaligga behofvet af en dylik lagstiftning. Riksdagen méste anses
hafva bade insett och erkint det behotvet, di den skref och begirde
en utredning i #mnet, och jag hoppas att i denna kammare dfven nu
den asigten, som da gjorde sig gillande, métte fortlefva.

Jag skall derfor be att fi ofvergd direkt till de sitt, som ifrdga-
satts for vinnande af detta mal, hvartill jag hoppas vi alla strifva.
Det fins naturligtvis blott ett sitt, nemligen att forklara att den
niringsidkare, som drifver en sidan farlig niring, ir pligtig att ocksa
svara for den skada, som hans arbetare kan lida i niringen. Jag
maste bedja kammaren bemirka, att det dr niringsdriftens farlighet,

%
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som skall vara orsak till ersittningspligten och riitten, och icke, sasom
ndgra af reservanterna i utskottet framhallit, det omsesidiga forhal-
landet af arbetsgifvare och arbetare, ty detta forhillande 1 och for
sig bor icke foranleda till nigon olycksfallslagstiftning, utan det ir
niringens farlighet. Det ir siledes af vigt att kammaren genom sitt
beslut klart uttalar, hvilket af de siitt, som nu iro foreslagna for
denna lagstiftning, bor hegagnas for sakens vidare utveckling. Ansvars-
pligten 1 dess rena form #@r i en siirskild reservation forordad af tre
af kammarens ledamiter, och om kammarens flertal vill omfatta denna
grundsats, har den blott att forena sig om denna reservation. Men
ansvarspligten har itskilliga betinkligheter, om den icke {verfores
pa ett annat omride. It af #ndamilen med denna lagstiftning #ir ju
att minska de svarigheter, som nu forefinnas mellan arbetsgifvare och
arbetare, men i stillet for att minska, okar man dessa svarigheter
genom att infora en lag om ansvarspligt. [ stillet for att nirma
dem, afligsnar man dem fran hvarandra och gor dem till tvistande
parter infor domstol. Krfarenheten 1 Tyskland om 1871 ars lag an-
gdende dylik ansvarspligt har adagalagt detta. Vil siger man, att
detta berodde pa att bevisningsskyldigheten blifvit lagd pa arbetarne
och att det var svirt for dem att bevisa att de icke sjeltva varit val-
lande till olyckorna, men det ligoer i sakens natur, att, da den ena
har viitt att utfi en ersiittning, som den andra #r pligtig att utgifva,
en strid och en bitterhet i sinnena dem emellan skall uppsta, om de
icke i godo kunna kowmma ofverens om denna ersittning. Detta #r
¢n oligenhet af den rena ansvarspligten.

Den andra #r den, att en arbetare. som iir berittigad till denna
ersittning, icke kan under alla forhallanden berikna att fa den sig
till godo, ty dfven om arbetsgifvaren ir pligtig att betala, ir det icke
siikert, att han alltid ir migtig dertill. " En ytterligare oligenhet af
den direkta ansvarighetspligten ir dfven den, att endast den arbets-
gifvare, som blir utsatt {or olyckor, kommer att drabbas af {5ljderna
af denna pligt. Det blir icke naringen i dess helhet, som fir betala,
utan blolt en viss ndringsidkare, som siirskildt rikar ut for olycks-
fal. Han kan vara lika oskyldig dertill som hans kolleger inom
yrket, men han far dock ensam bhira foljderna. Alla dessa oligenke
ter undanrédjas, om ansvarspligten utvecklas eller {Srindras till for
siikringspligt, hvarigenom ansvarspligten si att siga ofverflyttas p
niringen i dess helhet, pi det siitt att niringsidkarne kunna losa sig
frin ansvarigheten genom att betala ett visst belopp drligen och
skyldigheten att svara for foljderna af olyckor ofverflyttas till ett for-
sikringsverk, som dtager sig att fullgdra detta uppdrag. Detta har
savil T komiténs betiinkande, hvars forslag herr Hedin i sin motion
omfattat, som i Kongl. Maj:ts proposition forutsatts. Det skulle vara
till alla parters hatnad, om denna ansvarighetspligt ofverflyttades frin
de enskilde niringsidkarne till dem alla, si att de med en efter viss
bestimd norm utriknad afgift loste sig fria frin den direkta ansva-
righeten. Derigenom blefve icke endast kostnaderna fordelade pa
naringen i sin helhet, och de enskilde niiringsidkarne drabbades icke
si ojemnt, utan ifven den fordelen vunnes, att arbetare och arbetsgif-
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vare icke komme i direkt motstand mot hvarandra vid denna ersiitt-
ningspligts och denna ersiittningsriitts utgtrande. Arbetaren skulle
dessutom da alltid vara siiker pd att utfd den ersiittning, hvartill han
kunde vara beritticad. — Alla parter skulle enligh mitt {formenande
vinna pa en dylik atgiird. Om man ocksd icke, sisom af nigon af
hogsta domstolens ledamster framhallits, kan fi fram denna forsik-
ringspligt fran rent rhttslig standpunkt, si dr det ju fallet med
mangen lagstiftning att den framkommit af praktiska skil och icke
af rent judiciel grund.

Pa grund af dessa i korthet anforda skiil dr det som jag fr min
del anser kammaren gora klokare 1 och siikrare vinna milet, om
kammaren redan nu beslote sig for att ligga forsikringspligten till
grund for den lagstiftning, som man fir i detta hiinseende.

Jag har visserligen 1 min reservation tillstyrkt bifall till Kongl.
Majits proposition, men redan fran borjan underkiinde utskottets majo-
ritet den grund, hvarpa den kongl. propositionen och herr Hedins
motion dro byggda, och vid det forhallandet ingick icke utskottet i
nagon detaljerad granskning af dessa forslag. Man kan icke begiira,
att, d& utskottet icke utredt fragan i alla dess detaljer, kammaren
skall, si att siiga, pa rak arm kunna godkinna vare sig det ena eller
andra forslaget. Jag skulle derfor vilja yrka, att om kammaren god-
kinner den grund, hvarpa dessa forslag iro byggda, kammaren di
aterforvisar irendet till utskottet. °

Herr Sjsholm instimde med herr Hederstierna.

Herr Ostberg: Mine herrar! D& man granskar de nu fore-
liggande forslagen och yrkandena och stiller dem emot hvarandra, &
ena sidan Kongl. Majits och arbetareférsikkringskomiténs, nu fram-
buret af herr Hedin, och 4 andra sidan de splittrade yrkanden, som
af utskottets ledamoter framstilts, da har man, férmenar jag, svart
att komma $ill annan slutsats, &n att frigan icke #“r mogen for att
afgoras.

Det JLorefaller mig, som om tillriicklig utredning 1 dmnet dnnu
icke forebragts. Det ma vill erkiinnas, att komitén lemnat en ganska
utforlig utredning af fragan och vidlyftiga beriilkningar. Man finner
bland annat att komitén anser, att kostnaderna komma att stilla sig
ungefiir sa, att den &rliga premien 1 férhallande till utgaende arbets-
Ionen blir 1!/, procent. Deremot finner man i den af Kongl. Maj:t
foreslagna lagstiftningen ingen utredning huru saken praktiskt och
i sina detaljer kommer att stiilla sig, och de yrkanden, som af reser-
vanterna inom utskottet blifvit gjorda, der man Onskar en helt annan
grund for lagstiftningen inom detta omrade, innehalla hvarken be-
stimdt forslag till lag eller ndgon utredning, huru saken 1 praktiken
komme att taga sig ut. Det synes mig under sadana forhallanden
pd sitt och vis vara att beklaga, det saken nu kommit fram for Riks-
dagen. Man borde vintat, tills man hunnit att pa grund af de yr-
kanden, som forekommit, nigot niirmare ntreda saken fran olika syn-
punkter.



=

Lordagen den 18 April, f. m.

Da emellertid fragan nu foreligger till profning, dr det af vigt
att saken diskuteras och ses fran olika sidor, och derfsr skall jag be
att {3 nagot niirmare yttra mig om lagen angiende forsikring for
olyckfall 1 arbete,

Det finnes 1 denna nagra punktler, der det synes som vore man
temligen allmiint ense, Den forsta #r, att man vill att understédet
skall utga 1 form af lifrinta. och icke utga 1 belopp, som uthetalas
pa en gang, sasom det sker i enskilda olycksfallstorsiikringsbolag. —
Man tyckes ocksda enas om, att regeringens forslag har foretriide fram-
for komiténs, i det att ersiittningen enhgt det {6rstnimnda skulle utgé
med fixt belopp 1 stiillet for, sasom komitén foreslagit, till storleken
giras beroende af den afléning, som den skadade arbetaren hade. —
Slutligen svnes man ifven hafva enat sig om den uppfattning, att
man borde foreskrifva nagon rundligt tilltagen tid, for hvilken ersitt-
ning icke skulle komma 1 friga. Regeringen har foreslagit en karens-
tid af 60 dagar, och detta torde ocksa vara den minsta tid, som bhér
ifragakomma.

Jag skall be att fi ndgot inga pa beddmande af den princip,
som af utskottet i sin helhet och #fven af nigra af reservanterna
blifvit forordad, nemligen att fragan om beredande af ersiittning for
olycksfall i arbete skulle 1osas genom att stadga ansvarsskyvldighet for
arbetsgifvarne.

Jag fruktar. att man icke pa den viigen kan nd sitt syftemadl,
och det synes mig fara viirdt att ersittningen pa grund at ansvars-
pligt antingen kowmme att sittas s& hogt, att arbetsgifvaren icke kan
fullgbra den, eller ock sa ligt, att arbetaren icke fir hvad skiligh
ar eller hvad man Onskar att han skall erhaila. Vid en pa ansvars-
pligt grundad lagstiftning blefve man antagligen nodsakad att he-
griinsa ersittningarna inom mycket mattliga belopp, pa det icke den
arbetsgifvare, som 1 ett euskildt fall pd en ging maste gilda den,
matte blifva oskiligt betungad, men pi samma ging vore nyttan af
lagstiftningen ringa, och arbetarne skulle sikerligen kiinna sig be-
svikna.

Det bor icke heller forbises, att arbetaren i sidant fall icke egde
en Onskvird siikerhet for att verkligen kunna fi ut hvad han bér fa.
Det giiller 1 all synnerhet, om ersittningarna komma att utgd under
form af lifriintor. Skulle arbetsgitvaren aliggas att betala lifriinta,
inser wman litt, 1 hvilken osiker stillning arbetaren skulle kowmma,
da ju en affir kan upphdra och manga andra férhallanden intriffa,
hvarigenom en sadan lifrinta blir alldeles utan nigon nytta. Men
ifven om man tinker sig saken si ordnad, att arbetsgifvaren skulle
utbetala ett belopp en gang for alla, som sedan pd ett eller annat
sitt skulle owsiittas i lifriinta, kan man icke bestrida, att arbetarnes
ritt icke vore pa tillfredsstiillande siitt betryggad.

Man har velat, for att bevisa att denna princip vore den rigtiga,
piapeka, att den Gfverensstimmer mer med de lagstiftningsprinciper,
som for niirvarande dro godkiinda. Jag tror for min del ej. att man
har skil att fista synnerligt afseende vid denna anmirkning. Det dr
lika fullt en nyhet i lagstiftningen, om man &ligger arbetsgifvare
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ansvarspligt pa grund af ett timadt olycksfall i arbetet, som det iir
att stadga fmsakrmﬂ‘spuot Det ena dr en nyhet si vil som det andra.
Men man fir ju ofta ga in pa nya ]a(rstlftnmosplmc1pe1 och man
har da hufvadsakligen att se till, om de #ro riittvisa och kunna vinna
stod af det allminna omddmet, och mindre fista sig vid, om de striingt
sti i ofverensstimmelse med hvad man under forflutna tider upptao1t
i lagen. Jag kan jemféra den nu féreslagna fOlSdklan‘SphO'ten med
en annan fm.sa.knn(r nemligen bmndstodsfmsakunoen Det iir nu si,
att man kan siga, att h\'alJe fastighetsegare faktiskt iir tvungen att
brandforsikra sin egendom, hufvudmlthren derfor att de flesta hafva
inteckningar pa sina fastigheter. Skulle deb nu vara sa, att nigot
vigtigt statsindamal u]mde det onskvirdt, att hvarje fdstlohetsedam
alades att forsikra sina hus, si tror jag icke, att det skulle kiinas
sdsom nagon tunga eller méta nagot egenthgt motstand. Jag tror
ej, att man behdiver hysa nagon storre fruktan for den nya lagstift-
ningsprincipen att iligea 'ubetscrl{vale forsitkringspligt.

Fér ofrigt synes det mig, som om utskottet och reservanterna
pa sitt och vis vederlagt rigtigheten af sin egen tankeging. De
komma nemligen till den slutsatsen, att om staten aligger arbets-
gifvare ansvarsskyldighet, sa blir f5ljden den, att hvarje arbetsgifvare
later i nagot bolag forsikra sina arbetare. Siledes skulle ansvars-
skyldigheten 1 praktiken leda till f8rsikring. Om sa Hr fsrhillandet,
synes hufvudvigten ligga pd den frigan: Hrvilketdera &r ldmpligare,
att forsilkra 1 en statsanstalt eller 1 en enskild anstalt? Att det for
arbetarne ir bitfre, om {orsikringen sker 1 en statsanstalt, synes vara
gifvet. Men det forefaller mig temligen antagligt, att det ifven for
mbetsmfvame blir formanligare, atminstone om man forutsiitber att
alla omkostnader for anstaltens skotande komma att bestridas af stats-
verket, sisom det fir meningen enligt det framstiilda forslaget. Derfor
tror jag for min del, att man maste komma till det resultat, att man
far anlita forsikringspligten, och att forsikringen kommer att skotas
utaf en statsanstalt, hvilken da komme att bestd af tvenne delar: en
afdelning for forsikringen och en afdelning f6r att forvandla de be-
lopp, som inflyta frén arbetsgifvarne uti litriintor f6r de skadade ar-
betarne.

Emellertid kan, enligt min mening, emot Kongl. Maj:its nu
foreliggande forslag, goras en och annan anmarlmmo "1 forsta rum-
met far jag erinra, " att forslaget omfattar endast vissa niiringar. Der-
ifran &r 1 forsta hand l]Oldblll]xet uteslutet. Men det iir, sisom ock
nagra af reservanterna hafva erinrat, icke 1 lingden hallbart att goéra
en sidan skilnad. Afven den arbetare, som blir skadad under syssel-
sittning med arbeten for jordbruksrorelsen, kan hafva goda skil att
pdyrka, att det dfven bhir sérjdt foér honom.

Vidare tror jag, att det dr ett fel, som ursprungligen gjorts af
arbetareforsikringskomitén, att man velat fora tillsammans alla yrken
uti en enda grupp. Man komme derigenom att stélla det si, att den
ene arbetsgifvaren icke hade nigot slags kontroll &fver hurn den
andre narmgsml\aren skotte sina fabriker och huru vida han tillsdge,
att nodiga atgirder till forekommande af olycksfall vore iakttagna.
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Man kommer dermed att utesluta hvarje mojlighet till solidaritet
mellan de olika arbetsgifvarne. Jag tror, att det skulle vara fordel-
aktigt {61 arbetsgifvarne, om man icke si mycket sitkte centralisera
forsikringen, utan i och fdr densamma fordelade yikena i olika
grupper. Lagstiftningen torde eljest komma att i rona ritt stort
motstand fran arbetsgifvarnes sida.

Jag tror dfven, att, i fall saken ordnas s§ som Kongl. Maj:t fore-
slagit, det skall komma att mita ganska stora svarigheter att kunna
bestimma forhallandet mellan premierna fbr olika farlighetsklasser.
Man kan visserligen dela upp yrkena i olika farlighetsklasser, men
att bestimma, huru stor premie skall betalas for hvarje sirskild klass,
torde ej vara si litt. Det kan icke heller fornekas, att systemet med
fasta premier maste leda till praktiska svarigheter. Atminstone fore-
faller det mig si.

Di jag ser saken pa sitt jag antydt, kan jag sammanfatta min
mening angaende de grunder, hvarpa lagstiftningen i detta fall bor
hvila, pa foljande sitt. Jag tror, att man dr beriittigad att utstricka
lagstiftningen till att omfatta alla yrken, dfven jordbiuket. Jag tror,
att man med fordel skulle kunna fordela yrkena uti flera grupper:
likasa landet i flera distrikt. Det #r ju bekant, att forhillandena i
olika delar af landet &ro ganska olika; det dir en stor skilnad mellan
forhallandena 1 Skidne och Norrland. Det skulle derfor vara fordel-
aktigt att dela landet 1 flera distrikt; och inom hvarje distrikt kunde
man dela in yrkena och niiringsgrenarne uii ett antal sirskilda grupper.
Om man sa gjorde, skulle man kunna 6fvergd frin en forsiikring med
fasta premier till ebt Omsesidighetssystem, mera liknande de nuva-
rande brandstodsbolagen. Man skulle, enligt min tanke, mycket vil,

sedan man fatt ett visst antal grupper — jag vill icke nimna nigra
siffror — kunna lata arbetsgitvarne inom dessa siirskilda grupper bilda

siirskilda afdelningar; och sa kunde man vid forsikringsirets slut
riikna ut, hvilka ersittningar och utbetalningar som behdfts, och sedan
fordela kostnaden pa de olika arbetsgifvarne. Dessa medel kunde da
ganska vil tagas upp pa debetsedlarne, sisom nu #r forhallandet med
brandstodsafgifterna. Af de medel, som si komma att inflyta, skulle
man naturligtvis i forsta hand uthetula tillfilliga ersiiftningar, men
ocksd for personer, som blifvit skadade for hela sitt lif, inkdpa lif-
rintor. Och jag kan icke tinka annat, iin att det i sidant fall vore
nodviindigt, att staten atoge sig abt uppriitta en lifrinteanstalt eller
dtminstone garanterade en sidan, hvilken di finge ofvertaga den slut-
liga pensioneriggen af arbetarne.

Detta ir i&l;orthet de grunder, hvarpa ett f5r bade arbetsgifvare
och arbetstagare tillfredsstéllande fSrslag enligt mitt formenande borde
vara fotadt. Jag har naturligtvis icke nigot yrkande i sddant syfte
att gora, men har ansett det vara skil att framstilla dessa tankar
till det afseende de vid frdgans vidare behandling ma kunna anses
fortjena.

Herr Larsson fran Upsala instimde med herr Ostberg.
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Herr Ekstromer yttrade: Hvar och en, som intresserar sig for
arbetarefragans 10sning och som tagit kiinnedom om arbetarens still-
ning, méste erkiinna Onskviirdheten, for att icke siiga nodviindigheten,
af att nigot atgores frin statens sida for att bereda underhall at sa-
dana arbetare, hvilka varve sig genom olycksfall eller genom lédngre
tids sjuldow blifvit urstandsatta att sig forsérja. Det lagforslag, som
hiir foreligger till behandling, synes emellertid icke motsvara de for-
vintningar och dnskningar, som man 1 detta atseende kan gora sig; ty
forst och friimst afser det endast olycksfall i arbetet, di dock de ar-
betare, som triiffas af olycksfall ntom arbetet eller af langvarig eller
obotlig sjukdom, tyckas vara lika berittigade och hafva lika stort
behof utaf understid; for det andra omfattar det endast en viss klass
af arbetare, nemligen dem som #ro anstiilda i vissa forsiikringspligtiga
rorelser, frin hvilka skogs- och jordbruk iiro undantagna, under det
att en dylik lag efter mitt férmenande bor omfatta alla arbetare; for
det tredje iir det i lagforslaget bestimda underhallet lika for medlem
af stads- som landtsamhille, di likvil omkostnaderna 1 det férra dro
betydligt hiogre #n 1 det senare, hvadan enligt mitt férmenande ersiitt-
ning for arbetare 1 stad borde vara storre &n for arbetare pa landet.
Slutligen synes mig utom den kontanta ersittningen édfven bora till-
komma husrum och vedbrand in natura, hvilket ju dessutom fore-
skrifves af nuvarande forordning.

Afven frin industriens synpunkt betraktadt synes mig forelig-
gande lagfdrslag vara otillfredsstillande. Ty det aligger arbetsgif-
vare att utan bidrag frin staten, kommunen eller arbetaren ensam
bekosta for hela sin personal en olycksfallsforsikring, tillricklig
att motsvara de understidsbelopp, som lagen bestimmer skola utga
arligen 1 hiindelse af olycksfall dels till den skadade, dels till hans
minderdriga barn, samt 1 hiindelse af dddsfall till hans efterlefvande,
hvartill da ifven kommer begrafningshjelp. Det slag, som genom en
dylik tunga skulle drabba industrien, 1 hindelse af lagférslagets an-
tagande, skulle utan tvifvel verka ytterst hiimmande pid densammas
utveckling och fir mangen af dess grenar blifva ddesdigert.

Ser jag slutligen lagftrslaget fran statens synpunkt, si kan med
skill ifrigasiittas, om det kan vara limpligt att, innan nigon erfa-
renhet vunnits rorande dessa olycksfall, centralisera férvaltningen uti
ett dvrbart och tungt arbetande statens embetsverk, den s. k. riks-
forsakringsanstalten. For min del tror jag, att man kan 16sa denna
friga pa ett mycket enklare sitt, och jag skall litet lingre fram taga
mig friheten att angifva wmin stdndpunkt i friga depom. I hvilket
fall som helst synes den nu foreliggande lagen, som tyckes vara tili-
skuren efter tyskt-osterrikiskt monster, icke lampa sig for vara for-
hillanden, och man m# hoppas, att regeringen, i fall den framdeles
skulle komma att framligga nigot annat forslag, icke métte anse sig
bunden af det, som utgitt frén arbetarekomitén och som jag, sisom
sagdt, finner olimpligt f6r vart land.

Jag skall slutligen bedja att fi taga kammarens tid nigot 1 an-
sprik med att meddela nagra grunder, som jag anser skulle vara
limpliga for en lagstiftning rérande understod at arbetare, som genom
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olycksfall eller sjukdom firo urstindsatta att sig forsorju samt at min- Arg. lag om

derdriga oforsérjda barn. f{frgzkgv%”
1) En dylik lagstiftning bér afse understdd at alla de arbetare, iarbe‘ée .

min eller gvinnor, som blifvit skadade genom olycksfall, hvaraf f6lj-  (Forts.
derna vara ldngre #n 6 manader, eller lida af sjukdom, som varar
utdfver denna tid.

2) Vid fullstiindig oforméaga att sig fdrsdérja uppbir den skadade
eller sjuke fran och med sjunde manaden ett visst manatligh under-
stod dels for sig sjelf, dels t6r sina minderariga barn, som ej pa annat
sitt fa sitt t6rsorj. I hindelse af dodsfall uthetalas ett dylikt under-
stod till hvart och ett af efterlemnade oférsorjda, minderdriga barn.

3) Dessa understdd bestiimmas hogre for medlem af stads- in
for medlem af landtsamhille.

4) Utom det kontanta understodet lemnas bostad och vedbrand
enligt gillande frordning.

5) Det lemnade understédet minskas 1 den man formaga att sig
forsorja intrider.

6) Vid intriffande olycks- eller sjukdomsfall verkstilles under-
sbkning och bestiimmes ersittning efter ett skriftligt utlatande, inhem-
tadt af likare, och, om den skadade &r anstild 1 forsikringsplighig
rorelse, 1 samrad med arbetsgifvaren. Ersittningen bestimmes da af
kommunens styrelse, hvilken #fven utbetalar alla understéd, hvarvid
giillande forordningar om hemortsritt tillimpas.

7) Sasom bidrag till de understéd, som uthetalas, eger hvarje
samhille att uppbira

for den hindelse skada skett genom olycksfall och den skadade
ar anstdld 1 fSrsikringsphgtig rérelse, en viss del af staten och en
viss del af arbetsgifvaren,

men 1 alla andra fall, d. v. s. d& den skadade arbetaren icke #r
anstild 1 sidan forsikringspligtig rorelse, hilften af det utgifna, lag-
stadgade, kontanta understédet af staten.

For ofrigt anser jag, att bland de rorelser, som bora vara for-
siikringspligtiga, #fven bora upptagas jord- och skogshruk, som idkas
sasom niring.

8) Savil staten som arbetsgifvarne betala sina bidrag pad grund
af rikenskaper, som blifvit af vederbdrande kommunalstyrelse gran-
skade och godkinda.

0) Till sikerhet for kommunens vitt gent emot arbetsgifvaren
skall denne vara skyldig alt héalla sin personal pa ett betryggande
sitt olycksfallsforsikrad 1 allmidn eller enskild anstalt eller kassa, hvar-
till personalen hidrager med hogst hilften.

10) Aterstoden af understddsbeloppet utdebiteras inom hvarje
kommun i den ordning, som for kommunalutskylder ir foreskrifvet.

11) Ofver savil bestimmandet af ersiittningsbeloppen som riken-
skapsforingen skall vederbdrande ordningsmyndighet utdfva kontroll.

12) Ofver kommunalstyrelses atgiird kan klagan foras af den
det angar 1 den ordning, som f6r forsérjningsirenden dr foreskrifvet.

Detta dr i korthet de grunder, pa hvilka enligt mitt férmenande
en lagstiftning i denna fraga borde byggas. Och da jag ej kan bi-
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trida de asigter, som uttalas uti nu foreliggande lagforslag sa ber
jag att — ehuru med ogillande af utskottets motivering — fa in-
stimma uti dess hemstillan om afslag.

Herr Dahlberg: Da jag representerar en ort, der en mycket
storartad fabriksindustri bedrifves, si anser jag mig bora ytira nagra
ord i foreliggande fraga. Jag ber da att fa siiga, att, nir jag forsta
gangen tog kinnedom om fragan rérande arbetsgifvares forsikrings-
skyldighet till sina arbetare, saken mycket intresserade mig, och sa
gor den #fven fortfarande. Sedan dess ha emellertid flera ar for-
flutit, och ett stort antal, 1 synnerhet af sadana arbetsgifvare, som &ro
bosatta norrut och sysselsitta sig med sagverksindustrien, inom hvil-
ken jag bar vidstriickt personlig erfarenhet, hafva pa enskild vig
vidtagit atgiirder att na malet, 1 det att hos enskilda forsikringsbolag
ett icke blott stort utan till och med hogst betydligt antal kollektiv-
forsikringar blifvit dviigabragta.. Dessa kollektiviorsikringar grunda sig
i allméinhet pa den ganska forstandiga regeln, att arbetsgifvare och
arbetare dela premierna. Jag fdrestiller mig nu, att just med hénsyn
dertill, att den frivilliga forsikringen tagit allt storre utstriickning,
det foreliggande lagforslaget mycket vill tal att niérmare tinka pa,
och att ett uppskot med den utan tvifvel ganska bridnnande fragan
snarare komme att medverka till dess lyckligare l6sning &n motsatsen.
I den man, som man far en vidstricktare erfarenhet om den enskilda
torsiikringsrorelsens forutsittningar och de ersittningar, som till foljd
af olycksfall pd detta sitt utbetalas, tror jag, att man skall kunna
erhilla ett mycket bittre och tillf6rlitligare statistiskt material, in
som nu kan astadkommas. Det dr sannolikt, att den samverkan mel-
lan arbetsgifvare och arbetare, som for nirvarande allt mer gor sig
gillande pa alla omriden, kommer att leda derbéin, att den enskilda
térsikringspligten & den ena sidan och forséikringsriittigheten & den
andra tager en allt stérre utstrickning, och jag tror derfor, att det {or
nirvarande icke kan vara limpligt att genom en lag fastsla en sak, som
mi hiinda bittre kan 16sas pa frivillighetens viig. Det synes mig
derfor vara Onskligast att icke s bradskande antaga det fore-
liggande lagforslaget, utan i stillet inhemta &nnu nigra ars erfaren-
het om hvad som kan ernds pa denna frivillighetens och si att séga
den naturliga utvecklingens vig.

Det #r med anledning hiraf och med anslutning #@fven till hvad
hrr Gahn, Tiricsson, Stridsberg och Ewersi sin reservation uttalat, som
jag anhiller att for nirvarande fi yrka afslag & Kongl. Maj:ts forslag
och den vickta motionen och bifall till utskottets hemstillan.

Herr Beckman: Herr talman! De siste &rade talaren framholl
sasom sin Sfvertygelse, att det vore limpligast att grunda forsik-
ringspligten pa den redan nu ganska utvecklade frivilliga olycksfalls-
forsikringen, For att ritt bedoma detta hans pastiende miste man
forst och friimst understka, 1 hvad méan en sddan frivillig férsikring
1 friga om vilkorens billighet kan jemf¢ras med den af staten er-
bjudna.
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Det ligger nemligen i sakens natur, att kostnaderna méste spela
en stor roll. Om man vill inféra en forsikringspligt, som under en
eller annan form drabbar industrien, méiste man frimst tillse, atticke
denna borda gores si tung, att industrien icke férmar bara den. I
den tyska riksdagen har af en framstiende man uttalats det bekanta
ordet, att man far vakta sig att “d6da honan, som ligger det gyllene
dgget‘. Jag #r for min del lifligt &fvertygad hiirom, att en af staten
dlagd forsikringspligt #r den ritta vigen till 16sning af fragan om
ersittning at arbetare vid olycksfall i arbetet. Och jag ir det allde-
les siirskildt pa grund af min &fvertygelse, att en sadan forsikring, der
staten bestrider forvaltningskostnaderna, méste blifva mycket billigare
dn den, som kan dstadkommas af enskilda bolag.

Hur stilla sig nu kostnaderna, enligt berikningen i det kongl.
forslaget? Kongl. Maj:t har med stod af arbetarekomiténs utredning
kommit till det resultat, att ungefir 150,000 arbetare skulle falla inom
de forsikringspligtiga yrkena. For alla dessa skulle utgé ett samman-
lagdt premiebelopp af omkring 900,000 kronor medelpremien bletve
siledes 6 kr. for ar. Det ir gifvet, att premierna komma att stilla
sig mycket olika allt efter olika farlighetsklasser. Jag férmodar, att
afsigten med den paragraf i Kongl. Maj:ts forslag, som meddelar fore-
skrift om olika rérelsers indelning i farlighetsklasser, #r, att dessa far-
lighetsklasser icke skola bestimmas uteslutande efter yrke, utan ocksi
att Inom ett och samma yrke tillfille star Oppet att flytta en fabrik
eller en rorelse, der man siirskildt vinnlagt sig om skyddsatgirder till
forekommande af olycksfall under arbetet, fran en farlighetsklass med
drygarc afgifter till en annan med billigare, Premierna vexla, enligt
Kongl. Maj:ts forslag, hogst visentligt — fran !/, 6re per arbetare
och arbetsdag i de minst farliga yrkena till 5 Gre per arbetare och
arbetsdag i de farligaste. Det synes mig, som om i alla hiindelser de
ligre af dessa afgifter icke skulle vara for industrien sirdeles svira
att biira; ja, man torde kunna gi ritt hogt pa premieskalan, innan
afgifterna kunna anses si betungande, att de bereda verkliga svarig-
heter. Och om det skulle visa sig — hvilket ju @r tinkbart — att
nigon viss industri, som uppférts 1 hig farlighetsklass, allt f6r hirds
drabbas af premierna, si finnes — synes det mig - intet hinder att
nedsitta premierna for denna industri och i stiillet lemna bidrag frin
staten till afgifternas tiickande. Att pa detta sitt genom statens in-
gripande litta bordan f5r en viss industri fir i alla hindelser icke
mera oegentligt &n nir man genom {ullar bereder forméaner it vissa
niringar. Ja, wan har hiir vid lag till och med en fordel, ty man vet
hvad man ger, och man vet hvad det kostar; vid tullbeskattningen
ater kan man ej exakt beriikna hvad konsumenten fir betala, liksom
wan ej alltid kan forutse, i hvad man en tullsats, palagd till forman
for en viss niiring, rdkar att drabba fven andra niringar.

De premier, som skola erlizoas till statens férsikringsanstalt,
miste uppenbarligen stilla sig billigare #in de, som upptagas af de
enskilda fGrsiikringsholagen. Hvarfor? Jo, derfor, att en stor del af
de enskilda bolagens drygaste utgifter forsvinna. Till dessa utgifter
riknar jag friimst de ganska betydliga summor, som ide enskilda bo-
lagen gi till provisioner, liksom ock atskilliga andra expenser, som
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iiro obehofliga vid allmiin obligatorisk forsikring. Jag har med hin-
syn hirtil]l gjort en beriikning med ledning af forhallandet i de tre
svenska olycksfallstorsiikringsbolagen Skandinavien, Fylgia och Nor-
den ar 1889. Hela bheloppet premier 1 dessa holag uppgick, efter af-
drag af aterforsikringspremier, till i rundt tal 604,000 kronor. Hela
beloppet af skadeersittningar, deri inbegripet hvad som blifvit afsatt
till forsikringsfonden och fouden for orveglerade skador, utgjorde nagot
ofver 892,000 kronor. Skilnaden mellan dessa bada belopp ntgdr, som
synes, omkring 212,000 kronor. Hvar ha dessa penningar kommit ifran?
Det iir ju uppenbart, att detir forsikringstagarne, som fatt betala dem.
Om man nu fran dessa 212,000 kronor drager det belopp, 41.00¢ kronor.
hvilket enligt det kongl. forslaget skall atga for riksforsikringsanstalten,
si far man en siffra, som 1 nagon man angifver det belopp, hvarmed
dessa enskilda holags kostnader ofverstiga kostnaderna for en stats-
forsikringsanstalt. Denna siffra utgOr icke mindre n 171,000 kronor.
Vid dessa berikningar {&r man dessutom icke heller glomma, att
dessa 212,000 kronor hinféra sig till ett premiebelopp af 604,000 kr.
i de enskilda bolagen, hvaremot de 41,000 kronor, som utgéra mot-
svarande kostnader 1 rikstrsikringsanstalten, skulle hinfiora sig till
ett premiebelopp af 900,000 kronor. Naturligtvis forbiser jag ej, att
atskilliga kostnader, som icke #ro upptagna i Kongl. Maj:ts forslag, en
gang torde visa sig behofliga. 1 forslaget dro nemligen endast upp-
forda de direkta kostnaderna for sjelfva emwbetsverket. Jag vagar
icke inlita mig pi nigra berikningar rorande dessa forhdjningar;
dock tror jag mig kunna pastd, att de icke synnerligen myeket in-
verka pa slutsumman.

Jag vill tilligga ett par ord rérande ett mne, som mycket be-
tonats 1 samband med frigan om industriens formaga att bira en
obligatorisk olycksfallstsrsiikring. Man har framhallit, att denna skulle
i hog grad forsvira konkurrensen. Hvad da forst den inhemska kon-
kurrensen angér, blir densamma tydligen hvarken svirare eller littare
An forut: med hvarandra tiflande rorelser fi ju genom forsikringen
en alldeles lika Gkning 1 sina produktionskostnader. Likartadt blir
sifven forhallandet vid Lkonkurrens med utlandet. Afven der tynges
ju industrien, dtminstone 1 flere linder, at dylika utgitter. & &rt. ex.
forhallandet i Tyskland, bvars industri har att bira dryga utgifter
for obligatorisk foriikring af olika slag. KEller ock har man sisom 1
England en skadestindspligt, hvilken atminstone i andra hand kan
sigas tynga pa produktionen. Afven om man betraktar fragan frin
den mera allminna synpunkten af internationel konkwirens, sa synes
det siledes icke bora vara omdjligt for den svenska industrien att
hira den ifragasatta utgitten.

Jag glomde nyss en sak. Det har talats atskilligt om den rela-
tiva Dbilligheten af de vilkor, som bjudas hos de enskilda bolagen.
Utskottet upplyser, att man i1 dem erligger en arlig premie af 5 a ¥
kronor for tusen af det belopp, som utbetalas vid dodsfall. Men ir
detta si billigt? Ar det icke ganska drygt? Allra helst vid en jem-
forelse icke blott mellan premiebeloppen, utan emellan den ersdttning,
som gifves af Dolagen, och den som skulle utgd enligt det kongl.
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forslaget. 360 kronors lifriinta representerar dock ett ingalunda for-
aktligt litet kapital. Afven om riintefoten siittes si higt som till 5
procent, motsvarar denna lifrinta ett kapital af mer #in 7,000 kronor.

Den iirade representanten frin Angermanland forklarade sig till
slut vara firdig att for sin del bitriida den af herr Gahn och hans
meningsfrinder afgifna reservation. Uti denna reservation uttalas
uttryckligen den asigten, att en sidan lagstiftning som den nu fore-
slagna — den mi nu gilla vare sig forsikring eller skadestind —
“dnnu dcke® dr “af forhdllandena i vart land pékallad*. Detta ut-
talande leder mig dfver till utskottshetinkandets principiella del. Jag
vill da {Srst anmirka en egendomlighet med detta betinkande. Nir
man genomgar detsamma, miste man alltjemt friga sig: “hvar dir
utskotiet?* Ty utskottets egna isigter siker man forgiifves ; de finnas
ingenstiides representerade. Samtliga utskottets ledamiter hafva i
sirskilda reservationer framstilt sina afvikande meningar. Hvilken
som star bakom utskottets mening, det vet man ej. Intresset samlar
sig derfor kring reservationerna. De uttrycka ocksd, dessa olika re-
servationer, de tre hufvudsakliga olika fager, som arbetarefragan genoni-
gatt 1 afseende pa arbetares ersiftning vid olyckstall.

Forst moter man den rena forsta kammar-standpunkten, enligt
hvilken <¢ngenting bior goras. Derefter komma tvé reservatiouer, af-
gifna af ledamoter fran bade Forsta och Andra Kammaren, i hvilka
man fasthiller vid den redan genom erfarenheten i andra linder ut-
domda ansvarighets- och skadestandsprincipen.  Slutligen har for-
sikringstvingets princip fatt sitt uttryck i den af utskottets ordfsrande,
herr [federstierna, jemte tvi andra ledamoter framlagda reservation.
Deri utpekas sisom den enda ritta vigen ett genomfirande af denna
princip, pi hvilken siviil det kongl. forslaget som det af herr Hedin
1 hans motion framlagda arbetarefsrsikringskomiténs oférindrade for-
slag hvilar.

Hvad nu {orst betriiffar den standpunkt, som intagits af Forsta
Kammarens “rena* reservanter, si fir jag bekiinna att den for niig
ar si frimmande, att jag knappast kan fullkomligt sitta mig in i
densamma.  Vill man verkligen forneka, att i vira dagar, med den
utveckling industrien nu hunnit, intet behof af lagstiftning forefinnes?
Vill man bestrida, att farorna inom vissa yrken iro fran yrkets ut-
Sfning 1 en sirskild mening oskiljaktiga? “Maste man icke erliinna,
att det ir arbetsgifvaren, snarare iin arbelaren, som bir biira farans
risker?  Arbetaren kan icke siigas ega full valfrihet; han #r tvungen
att sGka arbete 1 sitt yrke, ifven om han vet att det ir farligt ar-
bete. Och ingen lir vil vilja pastd, att i allmiinhet arbetslonen star
1 direkt forhallande till yrkets farlighet. D& upprepar jag min fraga:
ir det arbetaren eller arbetsgifvaren, som ritteligen bir biira denna
med industrien oupplosligen forbundna risk? Men om denna skyldig-
het maste anses dligga arbetsgifvaren, si méste ocksi enligt min upp-
fattning lagstiftningen si ordnas, att & ena sidan arbetsgifvaren aligges
att fullgbra denna sin skyldighet, och att & den andra arbetaven far
full trygghet att verkligen utfi den ersittning honom tillkommer.

Andra Kammarens Irot. 1891. N:o 30, 2
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Det har af den férste talaren framhallits, att det lyckligtvis fin-
nes ménga arbetsgifvare, som med omtanke varda sig om sina arbe-
tare och 1 hiindelse af invaliditet sorja for deras framtid; men det
betonades ocksd redan af honom, att det hir gilde en arbetarens.
rittighet: om han lider skada i arbetet har han ocksd ritt till en
mot skadans storlek svarande ersittning. Denna hauns rittighet hor
vara genom lag bestimd och trygead, si att icke under formen af
viingatva eller nidegafva gifves — eller kanske icke gifves — honom
hvad han har ritt att fordra.

Den"andra gruppen bland reservanterna forordar, sisom nimndt,
skadestandspligten. = Mot tillimpningen af denna princip gora sig 1
synnerhet tva betinkligheter gillande. Den ena grundar sig pa den
mingd af tvister, som skadestindspligten visat sig framkalla. Detta
kan icke undvikas, s& snart bestimmandet af ersittningen och dess
storlek méaste dragas under domstols profning. Hirigenom framkallas
i sin tur mellan arbetsgifvare och arbetstagare ett spandt férhal-
lande, eller med andra ord just det missforhallande, som man genom
lagstiftningen pa foreliggande omrade hoppats att forekomma.

Den andra betinkligheten ror garantierna att arbetaren verkligen
skall utfi det skadestind, som tillkommer honom. Han saknar helt
enkelt hvarje sidan garanti. Det ir ju exempelvis lika mdjligt som
vanligt, att en affiir, som ena dret blomstrar, det niista drabbas af’
ett ruinerande olycksode, som gor det omdjligt for arbetsgifvaren att
till arbetaren utbetala hans ersittning.

En annan synpunkt, som icke heller ma forbises, dr fordelen for
arbetaren att fi sin ersiittning i form af en lifréinta 1 stillet for att
fi ett kapital pi en ging. Det senare kan visserligen nigon géng

vara att foredraga — sisom t. ex. di den skadade vill horja en egen
affir — men sadant hoér uppenbarligen till nndantagen.

Salunda drifves man, synes det mig, ovilkorligen fran skadestands-
pligten ofver till den enda verkligt tryggande formen for ersiittning
vid arbetares olycksfall i arbetet, nemligen forsikringspligten. Jag
skall icke upptaga tiden genom att inlita mig pa nigon nirmare
framstillning af dess fordelar for si vil arbetsgifvare som arbets-
tagare. Jag vill nu endast niimna, att jag sisom en bland ledamg-
terne 1 arbetarefsrsikringskomitén helst skulle velat yrka bifall till
herr Hedins motion. 1 Kongl. Maj:ts forslag forekommer nemligen
atskilligt, hvaremot jag kunde framstilla anmirkningar af temligen
graverande art. Men detta hindrar mig dock icke frin att, hellre &n
att riskera att icke se nagonting blifva &tgjordt, med glidje omfattar
detta Kongl. Majits forslag. Ty genom dess antagande blir dock den
ritta principen erkiind.

For det fall att, sisom jag hoppas, Riksdagen i sadant syfte
aterforvisar drendet till utskottets fornyade hehandling, vill jag emel-
lertid hiir begagna tillfillet att framstilla sirskildt en anmirkning
mot det kongl. forslaget. Der forekommer en bestiimmelse, att 1
hiindelse skadan framkallats genom “grof virdsléshet® a arbetarens
sida, s& skall han icke erhilla nigon ersittning. Men, mine herrar,
det har visat sig vara helt enkelt omdjligt att i hvarje fall afgbra,
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huru vida olyckan vallats af “grof vardsloshet*. Vanan vid ett far-
ligt arbete utdfvar pa arbetaren ett forsléande inflytande. Han glém-
mer tillvaron af en fara, fér hvilken han dag efter dag varit utsatt,
utan att nigot intriffat. Och nir si olyckan #r framme — hvem
kan vil di uppdraga grinsen mellan “virdslishet* och “grof vards-
16shete ?

En annan skiljaktighet mellan Kongl. Maj:its och arbetareforsiik-
ringskomiténs forslag, dr antalet dagar, som falla pa den s. k.
“vantetiden“, det vill siiga den tid efter olycksfallet, under hvilken
den skadade icke utfir ersittning. Enligt komiténs forslag skulle
viintetiden utgdra tvi veckor; enligt det kongl. forslaget ar denna
tid satt till icke mindre in 60 dagar. Emellertid erkiinner jag villigt,
att oligenheten af den linga vintetiden kan i viisentlig mén mildras
genom att verksamt understidja de institutioner, som redan nu lemna
hjelp ej blott vid sjukdomsfall, utan ifven vid olycksfall af &fver-
gaende art — nemligen sjukkassorna. Ett kraftigt handtag frin sta-
tens sida at det frivilliga sjukkassevisendet skall i icke ringa man
motviiga betinkligheten i friga om den linga vintetiden.

Slutligen stadgar det kongl. forslaget, att ersiittningen skall utgd
efter ett for alla gemensamt medelbelopp. Goda skil kunna anfiras
bade for och emot denna anordning. Komitén har ansett det vara ur
vissa synpunkter lyckligare, om ersittningen stode i ett visst forhél-
lande till l6nefsSrmanerna. Onekligen innebir emellertid det fixa
medelbeloppet en mycket stor och Onskvird forenkling. Ej heller
kan det bestridas, att en for alla lika ersittning har ett tilltalande
demokratiskt drag. Fran denna synpunkt dr det alldeles ritt att vid
invaliditet samma ersittning utgir till den som haft hogre 16n och
till den som haft ligre. Det &r nemligen lika hardt f5r den, som
har mindre Ioneinkomster — ja, vil stundom hirdare — att genom
ett olycksfall se sig uppford i rullorna ofver arbetets invalider.

Den irade talare, mot hvilken jag ett par ganger forut rigtat
mig, yttrade, att man bor lita denna sak “hvila och mogna“. Jag
hyser alldeles motsatt uppfattning. Den #r mogen — och det ir af
behofvet ovilkorligen pakalladt, att nu nigonting atgbres. Detta if-
ven af politiska skil, skil dem jag knappast anser mig behdfva niir-
mare angifva, di de synas mig ligga for oppen dag. Eller &r det
icke nu redan nigra ar, sedan man i denna kammare, d3 det var
fraga om infdrande af en ny ekonomisk lagstiftning, utfiste sig att
1 sadant syfte anviinda nigot af den 6kade inkomst, som denna lag-
stiftning beriiknades skola tillfora bide statsverket och enskilda na-
ringar? Utlofvade man icke att med en del af statskassans dfverflod
lindra och biittra deras tillstind, hvilka, sisom det bekanta diktamen
1 statsridet betonade, af det nya systemet mest betungas. Jag anser
det derfore lika mycket af klokhet, som af riittvisa pikalladt, att nu
taga ett forsta steg mot genomgripande reformarbete pd detta om-
ride. Hvilka anmérkningar man in mi kumna gbra mot Kongl.
Maj:ts forslag, si méste man, enligt min uppfattning, dock erkinna,
att det hvilar pa en rigtig princap. Och det dr just i forhoppning
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att f& denna princip fastslagen, som jag anhiller, herr talman, att fd
instimma med herr Hederstierna i hans forslag om aterremiss.

Herr Kardell instimde med herr Beckman.

Herr Westerberg: Jag skall utan att ingd for djupt 1 denna
fraga be att genast fi draga till fronten mellan de tva stridiga upp-
fattningar, hvari densamma sonderfallit; nemligen fragan om ansvars-
pligt och frigan om forsikringspligt, och jag vill genast fran borjan
siga att jag stiller mig pd deras sida, som anse att ansvarspligten dr
for nirvarande den enda mdajliga och som jag tror dfven fullt till-
riickliga. Nir jag shg den hiir digra luntan, som blifvit frukten af
det arbete, som flera af rikets férniimsta embetsverk, sasom kommers-
kollegium och higsta domstolen samt slutligen Kougl. Maj:t sjelf 1
statsradet nedlagt pa denna sak, och efter det jag genomlist utskot-
tets foreligrande arbete, si forefoll detsamma mig nistan sasom en
guilliotin afsedd for fragans dddande. Jag hoppas likviil att ej sa
mé vara fallet, utan att hir ma foreligga ett forarbete af en jordman,
ur hvilken nigot for arbetaren lyckligh resultat for framtiden ma upp-
spira. Natarligtvis #r frigan af beskaffenhet att den slutligen utmynnar
till en penningefriga och vi erkinna ju alla att for arbetarnes fram-
tida vil nagonting maste goras. I vart Sverige hafva forhallandena
i detta fall mognat. Vi bafva vuxit ifrin de patriarkaliska torhal-
Janden, di det var vanligh att arbetaren fick sti i 20 graders kold
infor sin arbetsgifvare med hatten eller mossan i hand och i all 6d-
mjukhet lata nisa och &ron forfrysa, och &ndd fann allt vara 1 sin
ordning. Sadant torde numera hora till sillsyntheterna, och ifven
arbetarens menniskovirde har blifvit mera erkiindt. Jag har sasom
arbetsgifvare stitt arbetarne mycket nira och under en uid af 30 ar
har jag varit gynnad af det forhillandet att ganska fa olycksfall bland
min  stundom talrika arbetarepersonal intriiffat. Under de sista fem
fren har wan emellertid i Goteborg blifvit tvungen att gora nagot
for arbetarne, och vi fordes till insigt derom genom det ilagen nigot
sviifvande begreppet om ansvarsskyldigheten, hvilket denna gaug tog
sig form af ett domslut, enligt hvilket en genom olyckshindelse afli-
den persons efterlefvande fingo sig tillerkiinda pa juridiska grunder
ganska betydliga crsittningshelopp. Di fann sig en arbetsgifvare,
som pd samma ging drabbats af tre dodsfall och nigra olycksfall
bland bans arbetare, nddsakad att sammankalla sina yrkesbroder, tll
hvilka han sade: detta ir en borda, som i dag har drabbat mig och
som pa liknande sitt i morgon kan triffa eder. Det ir icke nagon
ensam fiende, nigon ensam olycka, som hir forestir, utan en gemen-
sam olycka, for hvilken vi genom sammanslutning béra viirna oss.
Detta gaf anledning till bildande af en sammanslutning af byggmii-
stare for gemensam olycksfallsforsikring for sinaarbetare med bendmning
“Hjelpkassan.“ Jag har varit medlem och kasstr i denna hjelpkassa
i Ofver 5 ar, och har siledes erfarenheten under en hel S-arsperiod
att aberopa. Olycksfall hafva forekommit hos oss lika vil som pa
andra ball, ehuruviil arbetarne hos oss #ro sé vil skyddade, som de
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kunna vara. Ser jag efter i de af arbetareforsikringskomitén i dess 4rg. lag om
betiinkande lemnade statistiska uppgifter, sa finner jag, att hushyggnads- f""’;"k;my”
industrien icke #dr uppford med hogre siffra iin 12,9 olycksfall per ar {Z;,Zg: ,i"_((:n_
och 1000 arbetare, hvilket dr betydligt ligre &n medeltalet, som upp-  (Forts)
gdr till 20,7 per wille. Siffrorna variera t6r 6frigt mellan den ytterst

laga af 36 per mille for textilindustrien och den siirdeles hioga af

64,67 per mille for vapen- och symaskinstabrikerna. Alltsd byggnads-

arbetena och dermed hkstilda hora icke till de arbeten, som dro mest

utsatta for olycksfall, och likvil hafva vi funnit oss manade att sluta

oss tillsammans till ett slags dmsesidig forsikringsanstalt, der vi an-

svara en for alla, och alla t6r en. Men #ir di allt derigenom hulpet?

Nej, visst icke. Vi hafva funnit, att det ir enlucka, som maste fyllas.

Det #r nemligen den omstiindigheten, att den slarfvige och likngjde
arbetsgifvaren icke bryr sig om att vara med i en forsikringsanstalt,

grundad pa detta sitt. Och medan den ordentlige och samvetsgranne
arbetsgifvaren utan tvekan lemnar ersiittning it sina skadade arbetare,

s5a bry1 sig ej den mindre nogriknade ar betsmfvmen derom, utan later

dem falla fattmvm den till last,

Det har )ttlats af en ledamot i hogsta domstolen, att 1 detta af-
scende allt matte vara vilbestildt, da ytterst sillan nagra tvistigheter
nmellan arbetsgifvare och arbetare angaende ersittning for olycksfall
under arbete dragas under domstols profning. IF6r min del kiinner
jag arbetarnes stillning 1 detta atseende ganska vil, och jag vet, att
den ordentlige arbetaren, hvilken lika viil kan drabbas af olycksfall
som skriinarven, drar sig 1 det Lingsla for att gdra sina ersiittnings-
ansprak 1 detta afseende giilllande infor domstol. Det ir nemligen
icke alltid sagdt, att han vinner, men deremot ir det mojligt, att han
stinger vigen for sig 16r erhillande af arbete. Derfor betyder det e¢j
synnerlwen myclket, “att domstolarne i detta fall haft mycket litet att
upplysa, ty det kan finnas och finnes orittvisor, som icke komma
infor detta forum.

Hvad som gor, att vi slutit oss tillsammans kring ansvarspligten och
opponera oss mot den af flere talare forordade forsikringspligten, det ir,
alt den senare synes oss afskriickande dyr, och att maskineriet &r sa in-
veckladt, att vi icke tro, att indistrien &nnu natt den utveckling, att denna
apparat #r limplig. Jag tror, att den #ir en Saulsrustning, som &r allde-
les oliimplig for den unge gossen, som arbetar under harda férhallanden.
Jag tager mig friheten att grunda detta mitt pastaende pa statistiska
uppgifter om forhallandena 1 detta afseende 1 Tyskland. Af dessa fram-
gir, att under ett ar, da ersittningssumman uppgick till 1,711,699 riks-
mark, de 6friga utgifterna belopte sig till 3,191,074 riksmark, och att af
det sammanlagda belopp, som utbetalats, eller 4,903,373 riksmark, for
det afsedda dndamalet blott omkring '/; utgifvits. Det fir vl dock, mine
herrar, meningen att genom en sadan anstalt bispringa arbetarne, och
icke att skapa ett embetsverk, som {6r sin férvaltning kitifver en dubbelt
sa stor kostnad som den summa, som utgir for det egentliga findamalet.

Jag vill dfven ndmna till stdd for mitt pastaende, att innan vi
gjorde var sammanslutning i Goteborg — och det bevisar ocksa, att
de sifiror jag nyss anfort icke iro allenastiende, utan hafva motsva-
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righet pa andra hall — sa gjorde vi forfrigan hos nagra enskilda
bolag, och de voro ganska billiga. De stannade slutligen vid 6 per
mille vid allmén forsikring. P& det sitt, som vi nu hatt det ordnadt,
har det icke kostat oss mer &n 11/, per mille, nigot ir mer och nigot
ar mindre, men wed denna summa hafva alla kraf pa ersittning for
olycksfall 1 arbetet bilfvit fullt betiickta. Och ingen som hatt anled-
ning {ramstilla sidant kraf har underlatit det, ty bland de arbetare,
som dro anstilda hos de till var forening horande arbetsgifvarne fins
ingen, som icke vet, att han ir skvddad till lif och lem, och i hin-
delse af olycksfall har att parikna hjelp. Det fordras naturligtvis
bevisning. Men sidan maste fordras lika vil af en forsikringsanstalt,
som om det finnes ansvarspligt. Ty jag antager icke, att hvilken ar-
betare som helst, som kommer med en blodig trasa om tummen och
siiger, jag vill hafva torsikring i riksforsikringsanstalten, att denne
skulle utan vidare utfi niagot belopp, utan bevisningsskyldighet maste
alltid erfordras, men denna #r alltid svar att dstadkomma och ju
tyngre maskineri man gor, ju svdrare processer har man att vinfa.
Att dfven med den menniskokiirlek, som ligger till grund vid frivil-
liga anordningar af detta slag, det blir nddviindigt att begriinsa ar-
betarens ritt 1 s matto, att vid sjelfférvillade olycksfall nagon er-
sittning icke kommer att utgd, detta har rént opposition af somliga
talare, men jag undrar, om desse talare hafva varit arbetsgifvare och
siledes haft nigon erfarenhet, om den sak, hvarom de yttrat sig.
Jag skall be att, om den ock synes temligen trivial, fi omtala en sak,
som hiindt i mitt arbete. Det hade pé lingre tid icke intriffat nigot
olycksfall bland mina arbetare, men en vacker dag kom en karl med
en bindel om handen och sade att han rakat ut for den olyckan att,
di han holl pa att sla sten, han med stenhammaren slagit sénder sin
tumme. Det var kallt ute, hans fysik klen och tummen skor, si att
ban var ridd att fi frost i den. Han frigade om han finge visa mig
tummen, men jag ville icke se pa den. Han skickades till sjukhuset,
men kom igen nista 16rdag lika ynklig och fick ut sin fulla vecko-
afléning. Tre a fyra veckor gingo och han sag fortfarande lika be-
klagansviird ut och frigade flere ginger: vill herrn se pa tummen?
Nej, jag hade inte tid att vara doktor di. Men si var det nigon,
som fick se detta, och ett par dagar devefter kom en annan man
ocksd med trasig tumme. Det var mycket ledsamt och jag tyckte det
var trikigt, men som jag hade bradt, si sade jag it honom: du skall
vil t4 ersittning di. Men sedan kom #nnu en tredje man med en
trasig tumme. Da sade jag emellertid ifran: nu dr det slut med all
ersittning, och frin den tiden upphorde hela denna olyckskategori.
Hiraf torde man finna att det ir nodvindigt att fordra bevisnings-
skyldighet.

Hela den apparat, hvarmed vi skott vart arbete der nere, som
dock omfattar arbetsinkomster af omkring 1!/, million kronor om aret,
den #r icke storre #n s& bhiir, och hittills bar den varit tillriicklig.
Jag tror att ansvarspligten bor tills vidare blifva det forsta steget,
ty, mine herrar, det var blott pa grund af dennalagligen bevisade an-
svarspligb 1 detta stycke, som vi blefvo tvungna att skaffa oss for-



Lordagen den 18 April, f. m. 23

sikring. Det var vart eget intresse, som dref oss, men jag ar ridd
for att vi der nere pi vestkusten dro for lingt borta frin Stockholmn
for att lata oss drifvas in 1 en forsikringsanstalt. Vi kinna vil till
organisationen i Tyskland. Nagra af oss tinka, att Tyskland teoreti-
serar och administrerar obegripligt bra, och en person, som kom hem fran
en resa till Berlin, omtalade att allt var si viil stildt der, att han
tyckte sig se nummer pa flugornas vingspetsar. Sidan tror jag icke
vi behotva skaffa oss hir i Sverige, sisom icke 6fverensstimmande
med vart folks skaplynne, och dé enligt min uppfattning frigan icke
bor baseras pa de foraldrade dsigter, som uttalats af fyra reservanter
fran Forsta Kammaren, si tror jag att ansvarighetspligten for niir-
varande vore onsklig, och derfor vill jag dterremittera denna fraga fir
vidare utredning wmed angifvande at att ett stadgande om ansvarig-
hetspligt synes for niirvarande vara det, som har nigon utsigt att
vinna landets och folkets bifall.

Herr Bogthius: Herr talman, mina herrar! Jag skall blott bedja

att 1 storsta korthet fi angifva min stindpunkt till principfrigan.
Utskottet siiger att “det #r tydligt att den, gent emot hvilken den
enskilde arbetsgifvaren silunda varder skadestandsskyldig, #r staten,
och att den, gent emot hvilken den enskilde arbetaren far en skade-
stindsriitt, dr staten“. Hirefter fortsitter utskottet och forklarar att
det anser denna uppfattning icke kunna vara grundad. Jag for min
del har en alldeles motsatt uppfattning, tv jag anser att staten verk-
ligen har skyldighet att sa ofvervaka de ekonomiska férhallandena,
att de humana intressena tillgodoses, och till dessa intressens viardande
hor att arbetare, som anviindas i farliga yrken, ma hafva nigon siiker-
het for sin framtid, om de blifva skadade. Jag anser saledes, att
staten har ritt att fordra ansvarsskyldighet, men jag anser ocksa, att
en ansvarsskyldighet utan forsikringsskyldighet blir for vissa arbets-
gifvare allt {or betungande och fir arbetarne icke betryggande, ty
om arbetsgifvaren har forsummat att forsikra och icke har nagot att
gifva, sa dr arbetaren figa betjent med att arbetsgifvaren har haft
ansvarsskyldighet. Pa dessa grunder anser jag, att bide ansvars-
skyldighet och forsikringsskyldighet bora finnas, och jag for min del
tror, att det dr lyckligare, ju forr och ju mera sjelfmant denna prin-
cip kan genomforas. Jag vill ocksd siiga, att det #r just for att den
svenske arbetarens stillning mi kunna forbittras som jag for min
del anser det vara si vigtigt att mdjlighet beredes till skydd for det
svenska arbetet, och derfor anser jag #fven att i samma méan som
denna mdojlighet betryggas, bor man tillse att frukterna hiiraf ocksa
ma komma arbetarne till godo, och ett siitt hiirfor dr inférande af
forsikringspligt.

Pi grund af hvad jag nu anfort, ber jag att fi instimma med
den forste talaren, som yrkade &terremiss och sirskildt att fa gora
det pd de grunder, som han anférde.

Herr Fredholm fran Stockholm: Herr talman! Jag begirde
ordet med anledning af en talares yttrande, att han ansige sig uti de
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af hogsta domstolen och utskottet anforda skil hafva funait tillriicklig
anledning att firorda ansvarspligt i stillet for forsakringspligt for de
olycksfall, som intriiffa under arhetet. Tlertalet af hogsta domstolens
ledamoter har nemligen med afseende pa den ifrigasatta lagen for
dessa olycksfall framhallit, att de icke anse en sddan lag kunna hyggas
pa rittens grundval. Den ma vara hura praktisk och #ndamalsenlig
som helst och kunna forsvaras ur hvilka andra synpunkter som helst,
sa kunna de dock icke finna den vara riittsligt beriittigad. Detta sitt
uttalande grunda de derpa, att man icke ur privatriitten kan dedu-
cera nagon rittsgrund for olycksfallsforsikringen. ¥n siddan uppfatt-
ning forutsiitter likvil att det icke skulle existera nigra andra riitts-
forhallanden vid olycksfall #n endast privatedttsliga, det vill stiga att
olyckor icke skulle kunna uppsta pd annat sitt in att nagon af de
tva parter, som sta till hvarandra 1 privatrittsligt forballande: arbets-
tagare och arbetsgifvare vore dertill vallande. Detta dr emellertid
lingt ifran alltid forhillandet, ty det storsta antalet olyckor kunna
icke hinforas till nigot vallande af vare sig arbetsgifvaren eller ar-
betstagaren, utan framkallas oberoende deraf af “force majeure®.

Dessa olyckor std till antalet 1 ett niira samband med sjelfva yrkets
farlighet och #ro till en viss grad oberoende af de anordningar, som
arbetsgifvaren triiffar, hvarfor han icke heller kan stillas till ansvar
t9r detta slags olyckor. Men da frigas: kan det verkligen saknas
hvarje rittsgrund 1or att de ekonomiska lidanden, som dessa olyckor
medfdra for arbetaren, skola pa ndgot sitt blifva honom ersatta?
Fullgira icke de farlign yrkena likavil som de ofarliga vissa samhills-
uppgifter? Kan samhiillet t. ex. undvara dessa grufarbetare, hvilka
under sin verksamhet iiro utsatta for ett mycket stor antal olyckor?
Ar icke deras produktion nddviindig tor samhillets tillvaro, och kan
man derfér icke ur deras verksamhets nddvindighel for samhillet
deducera fram den rittsgrundsats, att samhillet ir skyldigt tillse att
dessa personer, som utfora for samhillets bestind si vigtiga arbeten,
skola pa ndgot siitt godtgiras for de ekonomiska lidanden, somr kunna
drabba dem genom under arbetet intriiffade olyckor #fven da, nir
ingen kan sigas hafva varit villande till deras framkallande. Jag
tycker, att man fran detla foérhillande kan hemta alldeles tillriickliga
rittsskil for att pa lagstiftningens viig tillgripa nagra atgiirder,
det ma vara hvilka som helst, hvarigenom de arbetare, somm under
arbetet blifvit utsatta fOr olycksfall, kunna blifva godtgjorda for sina
ekonomiska lidanden.

Nu har det sagts att det vore rigtigare och bittre att for det dn-
damalet stadga en ansvarspligt for arbetsgifvare in att soka losa
fragan genom forsikringsatgiirder. Jag kan emellertid icke finna, att
man péd detta sitt skall knnna 19sa frigan, da det omdjligen skulle
kunna vara ritt att stadga ansvarsskyldighet for arbetsgifvaren for
sidana olyckor, hvartill han icke varit vallande. Han kan naturligt-
vis icke hafva stérre skyldighet fin nigon annan att ersiitta de olyckor,
som uppkomma genowm vrkets egen farlighet. Det ritta hir vid lag
matte vil vara att yrket skall gifva godtgorelse for sadana olyckor,
och om slumpen gdr alt de nagon ging intriffa hos en arbetgifvare,
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hvarfor skall han da ensam biira olyckans ekonomiska f6ljder. Hvar-
for skall icke 1 ett sadant fall godtgdrelsen fordelas dfven pa ofriga
yrkesutéfvare, da den omstindigheten att olyckan intriffat hos en,
icke utgdr nagot bevis for att han pa ringaste sitt varit vallande
till den.

Jag skall emellertid icke tillata wmig att ingd ph nigon vidare
bevisning af ansvarspligtens otillriicklighet eller anfora nagra af de
skiil, som tala for att man bér stka att 16sa denna friga genom
antagandet af en obligatorisk olycksfallstorsikring, men jag vill till
stéd hirfér fista herrarnes uppmirksamhet pa, hurn fragan hirom
utvecklat sig 1 Schweiz, ett land, som med afseende pa folkméngd
kan ungefir jemfdéras med vart, ehuru man der har en nagot stérre
industri #n hir och derfor ifven flere arbetare sysselsatta iindustriens
tjenst. Der har man i tio ar haft en ansvarsphgt for arbetsgifvare,
sidan man nu hiir forordar, men man har der icke varit beliten der-
med, ty den erfarenhet man vunnit har icke vittnat till fordel for
detta sitt att 1osa fragan. I juni minad 1890 beslutade schweizisks
forbundstforsamlingen att till forbundstorfattningen foga det tilligg,
att forbundsridet skulle ega riittighet att utfirda en lag om forsik-
ring mot olycksfall och sjukdomsfall, och detta tilliigg till forbunds-
forfattningen antogs genom allmiin folkomrdstning i oktober samma
ar med en si ofverviigande majoritet som *, af hela rostantalet, som
di uppgick till niira 400.000. Detta dr ett vittnesbord om att atmin-
stone 1 Schiweiz, der man har tio ars erfarenhet om ansvarspligtens
oligenheter, den allmiinna opinionen anser, att frigan bor losas genomn
obligatorisk olycksfallsforsilkring. Nagra niirmare detaljer, huru denna
frfigu skulle 18sas, (6religga emellertid dnnu icke fran detta hall, men
térbundsridet har sedan ar 1888 samlat ett storartadt statistiskt ma-
terial {6r frigans losning genom en central olycksfallsforsikrings-
anstalt. Sjukdomsforsikring ater vill man skall lgsas pa frivillig-
hetens viig.

Jag har velat nimna detta, pa det att, derest frigan nu blir
aterremitterad, dessa owmstindigheter mitte tagas i betraktande vid
fragans fornyade handliggning. Att fragan maste dterkomma till
Riksdagen #nda till dess den blir lost, tager jag for alldeles gifvet,
da val icke Sverige kan vara det enda land, som lemnar & sido denna
sd vigtiga fraga, hvilken ofver hela den civiliserade verlden for nir-
varande star pa dagordningen.

Chefen for civildepartementet, herr statsridet Groll: Den fraga,
som nu foreligger till behandling, berdr ett af var tids omtiligaste
sporsmal, den berdr forhallanden, som pa senare tiden allt starkare
framtriida och &draga sig uppmirksamhet. Det Ar ocksa helt na-
turligt, att med den stindiga berdring, vi hafva med de stora industri-
linderna, vi icke kunna vara oberdrda af de fragor, som der std pi
dagordningen; utan vi maste i tid akta pa dem, och om vi i dem
finna nigot beriittigadt, bdra vi &fven 1 tid tillse, hvad som kan
goras for att tillfredsstilla rimliga ansprik. Riksdagen har ocksa
beaktat dessa forhillanden, di den ar 1884 &tminstone i hufvudsak
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godkinde en di framlagd motion angdende utredning af forhillandena
mellan arbetsgifvare och arbetare uti vissa 1 motionen angifna hin-
seenden. Frukten af den utredning, som da &stundades, foreligger
nu i det betinkande och forslag, som afgifvits af arbetareforsikrings-
komitén, och jag forestiller mig att, di Riksdagen bifsll motionen,
den ocksa #mnade taga fasta pa den utredning, som deraf blefve en
foljd samt att Riksdagen silunda vill gi fram pa den vig, hvarpa
den slagit in. Jag anser mig alltsd nu icke behéfva nirmare utreda
nyttan och behofvet af att giora nagot 1 detta fall, utan kan jag
hufvudsakligen halla mig till frigan, huru denna sak skall limpligast
realiseras.

Hvad som nu nirmast féreligger afser att vidtaga atgirder for
att skydda arbetarne mot de ekonomiska foljderna af olycksfall. Man
kan da, sasom hiir redan blifvit framhallet, betriida tva viigar, antin-
gen stadga ansvarspligt eller ga dnnun ett steg lingre och stadga, att
denna ansvarspligt skall realiseras i1 form af olycksfallsforsikring.
Kongl. Maj:t har valt denna senare viig och har gjort det derfor, att
det ansigs medfora fordelar och undanrédja oliigenheter, som med
betriidande af den forra viigen voro forknippade. Det dr nu ganska
svart att siga, hvad utskottet egentligen &syftat. Utskottet har
stannat vid att uttala, att en ansvarspligt borde stadgas samt att denna
ansvarspligt horde vara inskrinkt till vissa yrken. Jag forestiller
mig, att utskottet der menat: till vissa yrken, som #ro af sidan be-
skaffenhet, att de foretridesvis medfora fara for arbetarne. Af de
reservationer, som atfélja betiinkandet, kan man finna, hvilka bryt-
ningar inom utskottet egt rum 1 fraga om siittet och bestimmande af
grunden for denna ansvarspligts realiserande. Men huru det iin enligt
alla deras asigt, som icke hylla den obligatoriska olycksfallsforsikringen,
skall ordnas, &r det dock nfgot for dem alla gemensamt nemligen
att, 1 hiindelse af olika meningar mellan arbetarne och arbetsgifvarne,
det icke finunes annan utvig att slita tvisten in att anlita domstol.
Det ar derfér jag tror atht, om man stannar vid en i lagen stadgad
ansvarspligt, sambhiillet derigenom forsiittes 1 oro och misstimning,
och att man derfor gor klokare i att genast taga steget fullt ut och
soka undvika de med den rena ansvarspligten frbundna oliigenheter.
Man har visserligen pastitt, att det icke behofde befaras nigon storre
miingd rittegingar mellan arbetare och arbetsgifvare, om man stan-
nade vid ansvarspligten, och man har till st6d derfér aberopat den
omstindigheten, att lagen af den 12 mars 1886, angéende ansvarighet
for skada i foljd aft jernviigs drift, icke framkallat nigra nimnvirda
processer. Ja, detta méaste man medgifva, men att deraf draga den
slutsats, som utskottet gjort, tror jag ej vara fullt rigtigt, ty det ir
skilnad pa arbetsgifvare och arbetsgifvare. Den lag, som hir &r i
fraga, komme antagligen icke att for de arbetsgifvare, som redan i
hindelse af olycksfall sorjt for sina arbetare, medféra nigon storre
tunga @n den de redan frivilligt underkastat sig. Men deremot triiffar
lagen de arbetsgifvare, hvilka icke taga hinsyn till sina arbetares
bista, och der #@r den ocksi nodvindig, Om man stannar vid ansvars-
pligt och formenar, att den kan goras gillande utan att framkalla
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rittegingar, sd ir detta fallet endast betriiflande den férra kategorien
af arbetsgifvare, men 1 afseende & den senare kategorien skall man
nog fa se, att lagen kommer att medfora atskilliga misshilligheter.
Man kan i detta afseende hemta nagon erfarenhet frén Tyskland, der,
sasom herrarne veta, ar 1871 tillkom den sa kallade Haftpflichtgesetz,
en lag som visserligen till formen var mycket illa affattad, och derfsr
méaste redan af den anledningen framkalla en massa processer. Man
.ma dock icke tillskrifva alla de rittegingar, som efter lagens anta-
gande uppkommo mellan arbetare och arbetsgifvare, den omstindig-
heten att lagen var illa redigerad, ty hade detta varit forhallandet,
hade man nog i Tyskland gitt il viiga pd ett annab siitt éin nu va-
rit fallet. Tyskarne dro ett temligen varsamt folk, och de hade nog
da, 1 stillet {6r att helt och hallet upphifva lagen, s6kt att afhjelpa
lagens brister. Detta gjorde de likviil icke, utan lemnade lagen all-
deles & sido och sokte realisera det indamal, som lagen afsig att
vinna, pa ett helt annat siitt, och derigenom tillkom den s& kallade
obligatoriska olycksfallsforsikringslagen. Jag tror, att man kan siiga,
att under de ar, denna lag verkat, har den lyckats astadkomma ett
ganska godt resultat, samt att arbetsgifvarne numera allmiint erkiinna,
att de funnit denna lag tillfredsstillande, och att de bafva formiga
att bira tyngden deraf.

Atskilliga reservanter hafva nu tinkt sig att, om ren ansvarspligt
blefve stipulerad, skulle detta {or arbetsgifvarne, som derigenom &la-
des en skyldighet, hvilken icke alltid kunde till sina f]jder bestdmmas,
i alla fall verka mildare #n hvad Kongl. Maj:t {5reslagit, och att man
silkerligen pa frivillighetens vig skulle soka skafta sig forsiikring.
Det har dberopats, att vi hafva enskilda forsikringsbolag, der sidan
forsikring skulle kunna komma till stand. Men om man nérmare
understker forhallandena, tror jag man méste komma till det resultat,
att detta tillviigagaende skulle for arbetsgifvaren blifva ganska dyr-
bart och sikerligen mycket mera tryckande. Enligt hvad utskottet
sjelft uppgifver utgor 1 allmiinhet forsikringsbeloppet for en arbetare
1,000 kronor. TFor denna forsikring erligges i rspremie b & 7 kronor.
Forsikringsbeloppet, 1,000 kronor, férvandlade till lifriinta, motsvarar
circa 60—90 kronor. Arbetsgifvaren fir silunda for att bereda sina
arbetare en lifrinta af 60—90 kronor betala 5 a 7 kronor drligen per
arbetare. Knligt det af Kongl. Majit framlagda forslaget skulle ater
lifrintan 1 hiindelse af full invaliditet komma att uppga till 360 kronor
arligen, och genom kalkyler, som blifvit gjorda 1 sammanhang med
arbetareforsikringskomiténs {orslag, har man kommit till det anta-
gande, att Arspremierna vid den obligatoriska olycksfallsfirsikringen
1 riksforsikringsanstalten skulle 1 medeltal uppgd till 6 & 7 kronor
eller omkring 2 ore per dag for hvarje arbetare. Enligt Kongl. Maj:ts
forslag far man hirfor en lifriinta pad 360 kronor i hindelse af tull
invaliditet. Kongl. Majits forslag stiller sig i nu angifna afseenden
betydligt fordelaktigare for arbetsgifvarne &n motsvarande forsikring
1 de enskilda bolagen. Nu har utskottet tinkt sig, att den enskilda
torsitkringsverksamheten skulle kunna négot forindras. Man skulle
till exempel der kunna ordna forsikringen pd samma sitt, som man
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tinkt sig 1 rikstorsikringsanstalten, det vill siga med viss carenstid,
och att dencfenom kostnaderna for de enskilda boho'eu skulle betyd—
hgt neddnivas, och siledes drspremierna for hfmntefmsal\rmo'mne
blifva betydligt ligre. Men i det fallet tror jag, att utskottet miss-
tager sig.  Det finues nemligen ett hinder for de enskilda bolagen att
gbra nagra ndmuviirda nedsattmngdl och det &r atb deras forvalt-
nmoskostmdel iro sa hoga. De méste nemligen hafva en stvrelse
och en temligen omfattande bokforing. Och framfor allt maste de
hafva agenter pa de olika orterna, och “dessa agenter dro ganska dyra.
Vid obhgatonsk oly ckffxllsfmsal\rm bortfaller hela denna agentur-
kostnad. Om man undersiker f'c‘)rvaltm11gblxostn(xden i de enskilda
bolagen, befinnes att de under aren 1888 och 1889 i aktiebolagen
nppgingo till icke mindre dn 33 a 35 Y, af inkomsterna. Uti ett
tmsesidighetsbolag, som nagon tid verkat, hafva de uppgatt dnda till
38 9/, Om man ater undersoker, hurn forhallandena stilla sig 1
Tyskland, der den obligatoriska forsiikri ingen nu varit tillrickligt linge
tillimpad, tér att man af hvad der forekommit skall kunna drﬂo'a,
temligen sikra slutsatser, si finner man der ett helt annat foxhallande.
Den oblwatouskm forsikringen tridde der 1 kraft hosten 1885, och
man har nu att tillga uppmttel fér aren 18836, 1887, 1888 och 1889.
Jag bor kanske forst nagot redogiira for de principer, som man der
foljer De iiro nagot olika dem, som Kongl. Maj:ts {orslag ifragasatt.
Enligt Kongl. MaJ ts forslag skola premierna vara fasta, det vill siiga
utod med lika belopp; taxan skulle dock revideras hvart femte ar.
Dessa premier motsvara medeltalet af skadeersittningar under en viss
tid. I Tyskland begagnas ett annat férfaurande, kalladt “Umlagever-
faren“, som eaentlmen bestir devi, att under aret forskotteras alla
elsattmnmu, som 1frf1crakomm1 och vid pafoljande ars borjan under-
stkes, hvad slntsumman af dessa ersiittningar uppgar till, hvarefter
den summan utdebiteras pa arbetamfv"une Niir det var fragn om
inforandet af olycksfallstorsikring 1 'lysk'md sa uppstod en het strid
angiende dessa bada principer, hurnvida man skulle villja fasta premier
eller tilliimpa “Umlageverfahren. Den ledde till en kompromlss enligt
hvilken visserligen skulle tillimpas “Umlageverfahren®, men si modific-
radt att storre belopp skulle utdebiteras in det, hvartill ersittuingarne
for aret uppgingo, for att stinedelst samla en reservfond, som sedermera
skulle hjelpa till att bestrida en del at utgifterra. Med detta ufsags
att afgifterna icke skulle stiga allt for haftwt Det dr nemligen all-
deles klart, att derest “Uml'kf"e\'EIf‘Lh] en® 'mv.mdes sa skulle afmf'ternm
nader det forsta dret icke behofva uppgi till storre belopp &n ersiitt-
ningarne f{or olycksfall det dret, wen foljande dret hade man att be-
tala, ersiittning icke blott for e olycksfall, som under det aret egt
rum, utan dfven for det foregdende arets, derest de medfort sfadlg-
varande men eller dodsfall. Derfér méaste, om man anviinder det rena
“Umlageverfahren®, afgifterna stiga ganska hastigt. For att undvika
det missndje, som derigenom skulle hafva uppstatt gick man 1 Tysk-
land den medelviigen, att man skulle samla en 1eservfond och det
bestdmdes, att under {Srsta dret skulle till denna found afsittas 3 gan-
ger beloppet af de ersittningar, som utbetaludes. Sedermera siinktes
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for de foljande aren dessa afsiittningar till reservfonden, och slutligen
skola de helt och hallet upphéra. Nir di under forsta aret, pa siitt
en ledamot af hogsta domstolen pipekat, den direkta ersiittningen for
aret uppgick till 1,711,700 riksmark, men utdebiteringen iinda till
12,200,000 riksmark och fdrvaltningskostnaderna till ungefir 3 millio-
ner, si bor man besinna, atb utdebiteringen for det aret icke afsig
blott ersittning, utan denna ersittning 4 ginger, och derigenom blir
forhallandet helt annat. Forvaltningskostnaderna, som man funnit sa
hoga i férhillande till ersiitiningarne, reduceras derigenom betydligt,
och hafva under de foljande aren ytterligare reducerats. Forhillandet
ir nemligen, att forvaltningsnaderna, som under det forsta aret upp-
gingo till ungefir 25 procent af inkomsten, under de féljande dren
stindigt sjunkit, si att de 1887 utgjorde 17 procent, 1888 14 procent.
och 1889 12 a 13 procent i férhallande till inkomsterna. )

Jag skall vidare be att fi uppgifva antalet forsikrade. Ar 1886
utgjorde de omkring 3,500,000. For samma ar uppgick utdebiterin-
gen till ungefiir 12 millioner riksmark, alltsi ungefiir 4 riksmark for
hvarje arbetare. Under de f6ljande iren hafva naturligtvis dessa ut-
gifter nigot stigit, si att de uppgatt till mellan 5 och 6 riksmark
per arbetare, och de komma nog att ytterligare stiga, till dess
slutligen jemnvigt uppnatts, hufvudsakligen beroende derpa, att till-
kommande och bortfallande ersiittningshelopp taga ut hvarandra.

Hos oss tror jag, att den obligatoriska olycksfallsforsikringen
bor blifva billigare in i Tyskland, ty yrkessamfunden, som finnas
derstiides, och som operera, hvart for sig, fora med sig drygare for-
valtningskostnader, in om det hela sammanfores till en enda anstalt.
Detta blefve dock 1 Tyskland en si stor apparat, att det skulle mota
svarigheter, men hos oss #ro forhallandena sadana, att det vil hor
kunna gi for sig.

Enligt min tanke vore det siledes det lyckligaste, om olycksfalls-
forsikringsprincipen blefve erkéind. Man har inom hogsta domstolen
och #fven pi andra hall anmiirkt, att denna princip icke kan juridiskt
deduceras. Jag maste ocksa erkiinna att vi icke kunna ur vara i all-
minhet giillande privatrittsliga principer fi fram denna skyldighet
for arbetsgifvarne. Men det maste enligt min tanke iifven erkiinnas.
att ansvarspligten 1 detta afseende #r likstild med olycksfullsforsil-
ringen. Ty enligt min tanke kan man lika litet ur privatritéslio
synpunkt deducera fram den ena principen som den andra. Men lag-
stiftaren kan naturligtvis med hiinsyn till det allminna bista stadga
den ena eller den andra principen. Men denna fraga dr icke till sin
utgingspunkt privatritislig; huruvida den kan blifva det i sina féljder,
lemnar jag derhiin: derom kan man wmgjligen hafva olika dsigter.
Denna friaga #ir egentligen en fraga om hvad som #r for staten nyt-
tigast, och dervid tror jag, att man hor gifva foretridet at olycksfalls-
forsikringen. Man undviker derigenom att betriida en vig, som Tysk-
land redan ofvergifvit; och man kan icke undgia att mirka hurusom
i flera euwropéiska linder den obligatoriska olycksfallsforsitkringens
princip har en tendens att alltmera triinga sig i forgrunden. Jag skulle

N:o 30.

Ang. lag om
Sorsdkring
fir olycksfall
i arbete m.m.

(Forts.)



N:o 30.

‘Ang. lag om
Jorsdikring

Jor olycksfall ©

i arbete m. m.
(Forts.)

30 Lordagen den 18 April, f. m.

derfér fo6r min del anse synnerligen Suskviirdt, att kammaren ville
godkiinna principen om obligatorisk olycksfallsférsikring.

Hvad forslagets detaljer betriffar, torde jag icke nu behotva gifva
mig in pa dem. Ty jag torestiller mig, att om principen godkiinnes,
utskottet kommer att taga forslaget 1 férnyadt dtvervigande.

Medan jag har ordet, skall jag be att afven fa fista uppmirksam-
heten p& en annan sak. Det har inom utskottet framhallits, att an-
svarspligten borde utstrickas till alla niringar, siledes #fven till jord-
bruket. Det tror jag #r att fér niirvarande gi for langt. Men det
kan nog hiinda, att en tid kommer, da den ena niringen efter den
andra kinner sig manad att inrangeras under de férdelar, som #ro
férenade med den obligatoriska olycksfallsforsikringen. Hvad sirskildt
jordbruket betriffar, vill jag nfimna hvad som 1 Tyskland fsrekommit
1 detta afseende. I'orsikringen inom denna néring inférdes icke sam-
tidigt med forsikringen 1 industriella niringsgrenar, utan den tillkom
nagot senare. Ar 1888 uppgingo kostnaderna for olycksfallstsrsiikring
1 jordbruket till 456,000 riksmark, men antalet f6rsikrade under samma
tid uppgick till icke mindre dn 5,570,000 personer. For ar 1889 hade
den utdebiterade summan Skats till 1,600,000 riksmark, men da upp-
gick ocksi antalet férsiikrade till 6fver 8,000,000 personer. Det &r
naturligt, att utgifterna komma att stiga innu ndgot, men Gkningen
kan antagligen icke blifva mycket stor. Enligt de berikningar, som
dro gjorda i fraga om huru olycksfallstérsikringen skulle stilla sig
hos oss, antager man, att kostnaden i medeltal skulle blifva 2 6re per
arbetare for arbetsdag, det vill siga mellan 6 och 7 kronor om &ret.
Men afgiftsbeloppen inom de olika yrkena variera naturligtvis betyd-
ligt. TFor atskilliga yrken, sisom springimnestillverkning med flera,
hvilka #ro af sirdeles farlig beskaffenhet, skulle afgifterna siker-
ligen blifva betydligt hogre, for andra &aterigen sésom jordbruket
och atskilliga industrier, der maskiner mindre anvindas, skulle af-
gifterna mahinda icke ens uppga till ett halft ore per arbetare for
arbetsdag.

Skulle nu emellertid kammaren icke anse sig kunna godkinna
principen om obligatorisk olycksfallsforsikring, utan i stillet vilja
antaga principen om ansvarspligt, forestiller jag mig dock, att Riks-
dagen borde uttala sig ndgot nirmare om de grunder, som dervid
borde blifva bestimmande, och jag forestiller mig, att drendet dfven
1 sadant fall skulle vinna pa dterremiss till utskottet.

Herr Olsson i Attersta: D& jag deltagit i denna frigas behand-
ling inom utskottet, skall jag be att fi yttra ndgra ord.

Denna fraga ir icke blott vigtig utan ifven ny for vart land,
och da ma man icke ffrundra sig otfver, att olika meningar gora sig
gillande angdende de tvenne principer, pa hvilka det dr ifragasatt,
att lagstiftningen 1 dmnet skall byggas. Det dr ocksd naturligt att
nagra af de fdrsta talarne, hvilka deltagit 1 fragans behandling inom
arbetareforsitkringskomitén, mera och i hufvudsak skola niirma sig de
grunder, pa hvilka Kongl. Maj:its forslag dr bygdt. For min del &r
jag dock helt och hallet af den asigten, att en dylik lag bor granda
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sig pa den andra principen eller ansvarspligten, der man han stodja
sig pi en redan forut befintlig och temligen allmint utbredd praxis,
och det kan ju siigas som regel om all lagstiftning, att den bor byggas
antingen pi redan befintlig praxis eller pd en allmint utbredd opinion.
Att en sidan praxis finnes har ocksd utskottet pipekat. P3 sid. 31
siiger nemligen utskottet: “Det torde riittvisligen bora erkinnas, att
arbetsgifvarne 1 Sverige ganska allmint, i mén af sin formiga, sorja
for de hos dem anstiilde arbetares nidtorftiga utkomst, der dessa ge-
nom olycksfall helt eller delvis forlorat sin arbetsférmiga. 1 det
ojemforligt storsta antalet af sidana fall varder den skadade arbetaren
icke afskedad, utan erhaller littare arbete sig anvisadt med bibehal-
lande af sin 16n, om icke alldeles oftrminskad, atminstone icke ned-
satt 1 striing proportion till arbetsformagans minskning.¢ Jag torde
icke behdfva citera vidare, ty litet hvar af kammarens ledaméter torde
hafva list utskottets betinkande och siledes ifven denna del. TUt-
skottet redogér straxt derefter for huru méinga svenska arbetare redan
aro forsikrade. De uppga, sisom det synes, till 60,000, siledes till
ungefir en tredjedel af hela den arbetarecorps, for hvilken hir ir
friga att lagstifta. Utskottets ordférande, som &ppnade debatten,
torklarade, att denna princip vore farlig; den kunde litt framkalla
tvister mellan arbetare och arbetsgifvare. Men man har dock sett,
att den lag, som vi redan hafva af den 12 mars 1886 och som ir ett
ganska skarpt uttryck for denna princip, icke foranledt nigra tvister.
Sé vidt jag har mig bekant, finnes icke ett enda fall, der fraiga om
ersittning pi grund af denna lag dragits under domstols préfning.
Did man silunda vet, att niira en tredjedel af de arbetare, hvarom
hér &r friga, dro forsikrade pd denna viig, synes det mig, som om
detta skulle tyda pd, att det fir en riitt viig. Herr Ekstromer nimnde,
att begge principerna #ro nya. Men hvad jag sagt tyder pa, att
principen om ansvarspligt icke &r ny utan redan praktiserad.

Genomliiser man derefter hvad fem af hogsta domstolens leda-
moter yttrat om forslaget, kan det knappast forundra nagon, att ut-
skottet icke kunnat tillstyrka detsamma. Det har ju blifvit si skarpt
kriticeradt och nedgjordt, att, som jag sagt, man knappt kan férvina
sig Ofver, att utskottet icke kunnat vara med derom.

Betraktar wan vidare frigan ur ekonomisk synpunkt, och man
fir vil icke forbise ifven den sidan, hafva vi exempel frin Tyskland,
som dro foga tilltalande. Jag behdtfver dock icke sysselsitta mig
dermed, emedan herr Westerberg 1 sitt anforande berdrde de siffror,
som 1 detta afseende #ro upplysande, och jag tyckte, att frin stats-
radsbiinken dfven samma siffror anfordes. Det har visat sig, att de
iro mycket higa. :

Afven fran arbetarnes synpunkt tror jag icke, att olycksfalls-
forsikringsvigen #r den rigtiga. Vet en arbetsgitvare pa forhand,
att han sjelf dr skyldig att svara for de skador, som hans arbetare
kunna rika ut for i arbetet, ir det tydlict, att han vidtager alla mj-
liga forsigtighetsmatt i sina fabriker. Vet han deremot, att han en
gang {or alla skall betala visst efter en matematisk grund, ligger det.
icke i hans intresse att vidtaga nagra skyddsatgirder. Han tinker:
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, Jag 1cke, att det frin arbelarnes synpunkt kan vara onskvirdt och
nyttigt att fastsla principen om obligatorisk forsikring.

Hiir har nu yrkats aterremiss. Jag vet sannerligen icke, hvartill
en dterremiss skall tjena, {6r sa vidt icke kammaren ir villig och
beniigen att omfatta Kongl. Maj:ts forslag. Ar kammaren beniigen
att gora det, #r en aterremiss pa sin plats, pa det utskottet ma kunna
inga 1 granskning af detaljerna 1 detta forslag, som det forut icke
gjort. Men skulle kammaren aterigen vara benigen att fastsla prin-
capen om  ansvarspligh, di tjenar en aterremiss till ingenting, utan
det vore di biist att kammaren sjelf uttalade sig, 1 hvilken rigtning
den ansige, att en sidan lagstiftning borde ga. Ty med de krafter,
som sta utskottet till buds, dr det icke mijligt for utskottet att in-
komma med ett fullstindigt lagforslag 1 detta afseende. Jag skall
derfore be att fA framstilla ett forslag till beslut. Det lvder sa:
“att kammaren med bifall till utskottets afstyrkande af Kongl. Maj:ts
proposition anser, att ett lagférslag i forevarande imne bor grundas
4 ena sidan pi begrinsad ansvarsskyldighet for arbetsgifvare vid fore-
kommande olycksfall 1 arbetet och i den andra pa majlighet f6r samma
arbetsgifvare att medelst pd forhand vidtagna atgirder kunna trygga
sig mot alltfor betungande foljder at honom salunda alagd ansvars-
skyldighet.*

Som jag sagt, jag ber kammarens ledamoter tinka pa den saken,
att en Aterremiss icke gerna kan foranleda till nigot, derest kammaren
icke #r beniigen att taga Kongl. Majits forslag. Men om kammaren
bifaller det af mig framstiilda forslaget, hvara jag, herr talman, far
anhalla om proposition, far kammaren tillfille att nttala sig, i hvilken
rigtning den vill ga.

Herr Arhusiander: For min del anser jag, att en arbetsgif-
vare bor vara pligtig att lemna understid till dem af sina arbetare,
som triffas af olycksfall 1 arbetet. Om detta skall ske genom olycks-
fallsforsikring 1 riksforsiikringsanstalt, eller om det skall ske pa en-
skild viig genom en ansvarslag, derom #ro meningarna delade. For
mig stiiller sig fragan sd, att jag anser det vara limpligare, om det
skedde genom ansvarspligt, d& hvar och en enskild vore alagd att
sbrja for de sina. Det vore mycket bittre, om hvarje arbetsgifvare
inom sitt omrade finge ordna for sitt folk pa bista siitt, tor den hin-
delse olycksfall intriffa, #in att férenas med manga andra olika for-
sikringspligtigeklasser och inom stérre omraden.

Det kan ju hiinda, att vid inrittningar, som komma att hora till
samma farlighetsklass, kunna riskerna #inda vara storre eller mindre
for fara i foljd af de olika arrangement, som blifvit vidtagna. Jag
anser derfor, att det vore mycket bittre, att hvar och en arbetsgif-
vare i forhillande till den skada, som sker bland hans arbetare, finge
pa sitt omrade ordna pd biista siitt och vara oberoende af de andra.

Nu har yrkats aterremiss, och det blir mahinda kammarens be-
slut. For min del har jag ingenting deremot, men jag ber da att fi
fista herrarnes nppmirksamhet derpa, att det fattas atskilliga bestim-
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melser uti det framlagda forslaget, bland annat huru det skall fir-
faras, om en arbetare, som varit en lingre tid anstild i en forsik-
ringspligtig rorelse ofvergir till en icke forsiikringspligtie och der
triffas af olycksfall. Man kan litt tinka sig, att det finnes arbetare
vid industriella inrittningar, som varit i flera &r forsikrade och se-
dan flytta o6fver till andra rorelser och en tvi, tre eller fyra
veckor eller manader derefter triffas af olycksfall; en sidan arbetare
skulle di ingenting fa. Jag tycker, att, om fragan aterremitteras till
utskottet, och utskottet kommer med ett forslag, att olycksfalls-
forsiikring skall ombesirjas af en riksforsiikringsanstalt, borde ut-
skottet taga 1 betraktande, huru vida icke en sadan person, som jag
omnimnt, borde tillerkiinnas nigon ersittning af riksférsiikrings-
anstalten 1 forhallande till den tid han varit forsikrad och de pre-
mier, som for honom blifvit betalda, s§ att han &tminstone icke blir
belt och hillet lottlds. Det hinder eljest litt, att en sadan person
kommer pa fattigvirden, och di kan uppsti det forhallandet inom
méanga kommuner, der det finnes industriel verksamhet, som har sina
arbetare forsikrade for olycksfall, att industriidkaren fir betala
for honom der ocksi. Jag tycker, att ifven detta bor tagas 1 be-
traktande, och att nigot derutinnan miste goras, men pi det sitt att
det icke blir for betungande for arbetsgifvarne och fér litet for den,
som skall hafva understod.

Herr grefve Hamilton: Herr talman, mine herrar! Den &rade
representanten for Stockholms lins vestra domsaga héorjade sitt an-
forande med att hinvisa till de manga skiftande meningar, som gjort
sig giillande inom utskottet, och han drog deraf den slutsatsen, att
denna fraga dnnu icke till beskaffenheten vore sa utredd, att den nu
kunde foretagas till afgorande. Granskar man dessa skiftande me-
uingar, skall man ewmellertid finna, att pluraliteten inom utskottet
dock utgatt {rin en och samma uppfattning. Det dr samma upp-
fattning, som pid sin tid férmadde Riksdagen att sitta denna fraga
pa dagordningen, som sedan ledde arbetarekomitén 1 dess arbeten,
som fath sitt uttryck vid fjolirets riksdag i sirskilda utskottets ut-
litande och i det utlitande, som afgifvits af hégsta domstolen, och
som slutligen formatt Kongl. Maj:t aft tva riksdagar a rad framligga
proposition i dmnet — den uppfattningen nemligen, att frigan #r af
den stora vigt och betydelse, att det ovilkorligen dligger lagstiftaren
att nu icke skjuta den &t sidan, utan att pa allvar gbra nagot for
dess losande. Det #r mot denna uppfattning, som pluraliteten af
Forsta Kammarens ledamdter i utskottet protesterat 1 den reserva-
tion, som afgifvits af herr Gahn m. fl. Intet alls behofver, enligt
dessa reservanters formenande, fér nirvarande atgoras i denna friga.
Arbetarefrigan, siga de, #r lvckligtvis hos oss icke finnu af den be-
tydelse, att den pakallar nigot lagstiftningsarbete pa detta omrade.
Vi kunna derfor lugnt och tryggt 16sa var lilla arbetarefriga genom
tillimpning af den exspektativa metoden; vi kunna vinta och se,
hvartill mau kommer i utlandet med de experiment, man der anstiller,
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vinta formodligen till dess arbetarefrigan ifven hos oss kommit ¥
det lage, att vi blifva tvungna att pa fullt allvar taga i tu med den-
samma, Men, mine herrar, manne denna politik: “Intet forr én jag
blir tvungen¢ — minne den verkligen dr att rekommendera pa detta
omrade? Minne icke just utlandets erfarenhet borde ldra oss, att
den, som hiir vintar, han kommer {Or sent? Méanne icke snart sagdt
dagliga hiindelser i vért land otvetydigt gifva vid handen, att arbetare-
frigan, om den lemmas obeaktad, kommer att hos oss utveckla sig
pi precis samma sitt som i utlandet, och att dessa sirskilda gyn-
samma forhallanden, hvilka man formenar skola skydda oss frin si-
dana arbetarerdrelser, som forekomma i utlandet, i sjelfva verket icke
sro til1? For min del tvekar jag ej att pi alla dessa fragor svara:
«Jo, med all sikerhet¢. Om vi icke i tid vilja lyssna till andra lin-
ders erfarenhet, skola vi i sinom tid sjelfva fi smaka pa samma
bittra erfarenhet som de. Vi skola d& blifva tvungna att taga i tu
med dessa frigor under helt andra forhillanden, som icke skola med-
gifva oss att arbeta med fria hinder. Vi skola da kanske tvingas
att soka losa dessa frigor under trycket af ett missndje, som kanske
skall leda oss dit vi icke vilja, och hvilket missndje vi kanske icke
d& i trots af alla vira anstriingningar skola lyckas undanrddja! Det
ir ocksha med tillfredsstillelse jag konstaterar, att ingen ledamot 1
denna kammare instimt i denna reservation, och jag ser deruti en
horgen, att densamma icke heller skall vinna anklang i denna kam-
mare. Naturligtvis — jag framhiller detta for att undvika allt miss-
forstand — riknar jag icke den iirade representanten for Stockholms
lins vestra domsaga till dem, som hylla den uppfattning jag nu berort.
Ty han ansig liksom jag, att den obligatoriska forsikringen ir den
ritta 16sningen. Han onskade blott ytterligare utredning. Men med
afseende & denna forment behofliga ytterligare utredning dr det for
det forsta att mirka, att den icke lir falla oss till, endast genom atb
vi vinta. Anse vi det statistiska material, som arbetareforsikrings-
komitén samlat, otillriickligt, di finnes ingen annan utviig én att hos
Kongl. Maj:t anhilla om insamlandet af ett nytt, mera omfattande
dylikt material. Ty af sig sjelft lir icke ett sadant material kunna
uppsta. Men for det andra vill jag fista uppmirksamheten derd att,
di man, som den #rade talaren, forordar frigans I6sande pa forsik-
ringspligtens vig, di har man niéppeligen nagot giltigt skal att un-
danskjuta den endast for att samla mer statistik. Ty denna statistik
har di egentligen endast betydelse vid premiernas bestimmande. Och
om det redan insamlade stafistiska materialet hiir i nigot fall skulle
gifva ett ej fullt korrekt utslag, si rittar det sig af sig sjelf, ty
premietarifferna skola ju underga revision hvart femte ar, och har
man tagit till dem for hogt eller for lagt forsta gingen, sa kommer
inom fem dr riittelse att ega rum.

Om vi, mine herrar, shledes éro ense om, ath denna friga, som
Riksdagen sjelf uppfort pa dagordningen, icke far uppskjntas, utan
att vi nu pa allvar bora soka att losa densamma, sd ha vi endast att
vilja mellan tvd utviigar, nemligen antingen ersittningstving eller
forsakringstving (jag kallar bida med fiit tvdng for att framhalla,
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att det ena icke ér mindre tving &n det andra). Nigon tredje 1os-
ning gifves icke, eller har itminstone icke hittills kunnat uppvisas.
Att man nu i valet emellan dessa bida utvigar synes vara mer ha-
gad for rent ersittningstving, utan kombination med den obligatori-
ska forsikringen, det tyckes till en stor del bero pa, att man fore-
stiller sig, att det vore en mindre vildsam, mindre for arbetsgifvarne
betungande atgird att utstriicka den princip, som redan finnes inford
1 vir lagstiftning genom 1886 ars lag om ansvarighet for olycksfall
vid jernviigs drift, till ett stérre omrade, fin att godkiinna en alldeles
ny princip. Som herrarne veta, gjorde denna 1886 &rs lag med af-
seende pa jernvigs drift en genomgripande #ndring af allmiinna lagens
bestimmelser om ersittningsskyldighet. Det var ett spring, som
enligh mitt formenande var vida storre, in den obligatoriska olycks-
fallstorsiikringens infrande skulle vara. Men derfor att detta en
gang skett, derfor att denma frdn vir lagstiftnings principer si af-
vikande grundsats en ging pd ett omride blifvit godkiind, har denna
vidstriickta ansvarspligt forlorat den nyhetens afskrickande gestalt, i
hvilken forsikringspligten #nnu ter sig for méingen. Men i fraga
om 1886 ars lag ir det dock étskilliga omstindigheter att iakttaga.
Man har hir talat om att sisom foljd af denna lag inga klagomal
och inga rvittstvister forekommit. Uttrycket fildes senast af den
drade representanten for Oppunda hirad. Det ir mycket sant. Det
bar icke gjort det. Men herrarne ma komma i hég, att dessa arbets-
gifvare, jernviigsholagen, befinna sig samt och synnerligen i den still-
ning, att ett par, tre eller tio mattliga arbetarepensioner icke for
dem spela nagon afsevird rol. Och derjemte hafva dessa arbets-
gifvare en mycket storre majlighet att kunna sysselsitta sina lem-
listade arbetare in de flesta andra. Herrarne hafva utan tvifvel pa
vira jernvigsstationer sett manga arbetare, som férut varit brom-
sare, smorjare eller konduktérer, och som efter Adragen skada der
fatt sig anvisade annan sysselsittning. En sidan mojlighet stér icke
alla andra arbetsgifvare Sppen. Men hirtill kommer #nnu ett. Nir
man betinker, att denna lag icke varit i kraft wera #n nigra méi-
nader Sfver fyra dr, och hvilket ofantligt striingt ansvar, som deri blif-
vit alagdt arbetsgifvarne, kan man med skiil ifrigasitta, huru vida
detta lugn och denna fridsamhet, som sedan lagens inforande gjort
sig gillande, icke 1 sjelfva verket berott derpd, att dessa arbetare icke
annu lart sig, hvad de med 1886 ars lag i hand skulle kunna fordra
af sina arbetsgifvare. Med ett ord — si vil pa grund af de sirskilda
torhillanden, wnder hvilka jernviigsdriften utdfvas, som pa grund af
den korta tid 1886 &rs lag #innu varit i gillande kraft, tror jag att
man ej iir beriittigad att lita erfarenheten rérande denna lag undan-
skjuta lirdomarne fran den méngiriga erfarenheten, som man i ut-
landet har af ansvarighetspligtens verkningar. Och denna erfarenhet,
den #ir sannerligen icke tilltalande. Den kan sammanfattas i tvé ord:
“vestigia terrent‘, fotsparen pi demnna stig mana icke till eltertsljd,
ty de leda till domstolarne, och deras historia #r historien om fér-
bittrade och forbittrande rittstvister, ménga och bittra missrikningar
och ett vixande misstroende emellan arbetare och arbetsgifvare.
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Att man nu emellertid dr bsjd att foredraga ansvarspligten fram-
f5r den fullstindiga forsikringspligten, det torde vil ocksd i viss
min bero derpd, att man icke — atminstone har man icke inom ut-
skottet gjort det — tiinkt eller velat tinka sin tanke till slat. Ut-
skottet har till stod for sin uppfattning dberopat — och hir hafva
atskilliga talave lemnat samma hénvisning — utskottet har, siger
jag, i frimsta rummet aberopat hdgsta domstolens yttrande. Men
hégsta domstolens yttrande, om man sammanstiller pluralitetens asigt
der, ger sannerligen icke anledning till ett sidant betiinkande som
detta. Ty pluraliteten af higsta domstolens ledamiter har lika litet
som sirgkilda utskottet i fjol forbisett, att det icke gar an att hir
blott proklamera den rena ersittningspligten. Man maste gora nagon-
ting mera. Det ir icke nog att siga, att arbetarne éro beriittigade
till skadestand, man maste #fven vidtaga atgiirder i syfte att arbe-
tarne afven matte utfa detta skadestand. Utgiende frin deuna upp-
fattning, hafva tvi af hogsta domstolens ledambdter ledts till for-
sikringspligt; tva andra wvilja icke gi sa lingt, utan fresld andra
itgirder, den ene, att arbetsgifvaren skulle vara skyldig att stilla
borgen, hvilket jag dock tror skulle visa sig vara mer inveckladt och
medfora mera trassel och fordra storre forvaltning Hn en riks-
forsikringsanstalt. Den andre ledamoten har gitt ungefir samma
vig som sirskilda utskottet i fjol, han synes nemligen vilja, att
arbetsgifvaren antingen genom frivillig forsitkring eller ock pa annat sitt
skall stilla sikerhet for ersiittningarnas utgaende. Men har man 1
sina medgifvanden kommit si lingt — och man maste gora det,
derest man medger, att frigan om ersiittningens garanterande icke
far lemnas utan afseende — di Aterstir i sjelfva verket blott den
fragan: hvilket #r bist for arbetsgifvaren, antingen att vara tvungen
att forsikra arbetaren hos de enskilda bolagen eller i en riksforsik-
ringsanstalt. Nu vill man lita paskina, att det skulle bli dyrare att
forsikra 1 ett embetsverk, der kostnaderna komma att stindigt vixa,
och med dess tunga forvaltning. Herrarne vilja vil dock icke drifva
den satsen, att staten skulle aflona sina embetsmiin vid detta embets~
verk sd, som de enskilda bolagen aflona sina direktorer, och det skulle
vil dock vara afléningsfrigan, som hiir vore den bestimmande. Hvad
ater betriffar tungheten i former, kan jag icke se, hvarifrin den
skulle komma. Det blefve naturligtvis precis samma procedur som
den, hvilken iakttages af hvarje privat forsiikringsbolag, niir det gil-
ler att der reglera skador. Men nu siger man: icke kan krono-
betjeningen vara limpad att hértill lemna sin medverkan. Hvarfor
icke? IKronobetjeningen lir viil dock ej fi samma provision som en
enskild forsikringsagent. Det blir séledes hilligare, och icke tror
jag, att de enskilda bolagens agenter kunna framhéllas som en sadan
elitcorps framfér kronobetjeningen. Men for dfrigt — dessa kostnader
och denna dyrhet, som man talat om, icke dr det arbetsgifvaren, som
skall vidkiinnas dem, utan det #r staten. Frigan kan i sjelfva verket
formuleras si: hvilket dr minst betungande for arbetsgifvarne, att bi-
draga till de enskilda bolagens forvaltningskostnader och aktieegarnes
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vinst eller att slippa detta? Jag undrar, mine herrar, om det kan Ang. lag om
vara nigon tvekan om den saken? f‘”‘zak’:mgu
Den irade representanten fsr Oppnnda hiirad invinde bland an- {erzegngfzh
nat mot forsikringspligten, att det alltid vore biist, om lagstiftningen (Forts.)
stodde sig pi praxis, och liksom utskottet hiinvisade han till det fri-
villiga understdd, som niiringsidkare i vart land mycket allmint lemna
sina arbetare vid olycksfall och eljest. Detta ir sant, men dock med
en viss modifikation, ty betriiffande en stor del af var industri torde
detta icke vara forhéllandet, utan endast der det finnes ett fastare
samband mellan arbetsgifvare och arbetare, med ett ord inom vissa
industrier pa landsbygden och hos en del stérre industriella etablis-
sement i stiderna. Till den inviindning, den irade representanten frin
Oppunda hirad gjorde, har utskottet knutit en annan, som jag flera
ganger hort iterkomma i privata samial: “nog vore det bra hardte,
siger man, “for en arbetsgifvare, som gor allt hvad han kan for att
ordna det bra for sina arbetare och, niir en arbetare triffas af olycks-
fall, ldter honom fi en stuga och en tippa och géra det arbete han kan,
om han nu i stillet genom lag skulle tvingas att betala dyra pre-
wier.* Och man synes forestilla sig, att om man inskriinker sig till
att godkiinna ersittningspligten som en privatriittslig obligation, da
skall man kunna hevara denna bide for arbetsgifvare och arbetare
tillfredsstillande, vackra gamla svenska praxis, denna frihet fr arbets-
gifvaren att anordna ersittuingen pi det sitt, som bist ofverens-
stimmer med bade hans och arbetarnes vanor och lefnadsférhallanden.
Tro herrarne da verkligen atf, om man upptager bestimmelsen fran
1886 ars lag, att arbetsgifvare iv skyldig att lemna skadestind for
olycksfall i arbetet, ett skadestind som skall bestimmas af domstol,
tro herrarne, att, under vara nuvarande férhallanden och med den
utveckling arbetarerdrelsen tagit, arbetarne fortfarande linge skulle
vara ndjda med denna patriarkaliska anordning med en stuga och en
kiltippa och att fa hiinga 1 med det arbete de kunna utfora® For
min del ir jag dtmiustone &fvertygad, att si icke skulle blifva hin-
delsen, lika litet hiir som i andra linder. Men for ofrigt finnes icke,
sasom jag redan framhallit, denna praxis att lemna arbetarne under-
stod vid olycksfall annat #in inowm vissa industrier. Och inom de in-
dustrier, der denna praxis icke finnes, der skulle det rena ersittnings-
tvinget verka dnnu farligare. Vidare har man hiinvisat till den stora
ntveckling, som den privata {orsitkringsrérelsen tagit. Men hvad finnes
viill for garanti for att denna férsikring, som nuisjelfva verket endast
dr en modesak, icke vid forsta ekonomiska kris,esom ofvergar vart
land, skall visa sig som bortblast. Jag bestrider icke alls, att icke
inforandet af forsikringspligt skall kunna ytterligare utbreda den pri-
vata fOrsikringen. men denna si skedda utveckling, den kan i #nnu
hogre grad ifventyras vid forsta ekonomiska kris. Ty pa den for-
siikring, som skall tiicka ansvarspligten, pa den méste stillas helt an-
dra fordringar @n pa den frivilliga olycksfallstorsikring, som nu fore-
kommer. Utskottel har visserligen sokt bevisa, att en forsikring pa
1,000 Ikr. fran ett enskildt bolag vore for den {orsikrade af ungefir
lika stort virde som drsrintan & 440 kr. fran riksforsikringsanstalten.
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Men jag vagar betvifla rigtigheten af denna bevisforing. Hir finge det
allt blifva fraga om att betala betydligt storre forsikring #n for niv-
varande. Blifva tiderna di svira, later arbetsgifvaren forsikringen
forfalla och siiger till sina arbetare, att rovelsen icke kan komma ut
med att betala premierna. Hinder det di en olycka, kan det litt gé
pa samma siitt som det, enligt hvad representanten for Goteborg upp-
gaf, iett fall intriiffat 1 nimnda stad. 1 forbigaende tillater jag mig
anmirka, att denne arbetsgifvare miste sjelf ha varit ganska forsumlig
och kunnat 6fverbevisas derom, dd han med nu gillande lag kunde
aliggas att betala ut ett kapital, som gick lgst pa 30,000 kr. Men
exemplet var nog icke desto mindre belysande for de obehag och for-
luster, som ansvarspligten utan forsiikring kan bereda arbetsgifvaren.

For min del #r jag ofvertygad, att antagandet af ansvarspligten
ovilkorligen forr eller senare skall leda till forsikringstving. Man kan
da friga mig, hvarfér jag icke kan finma mig i och vara med om ett
beslnt i den {Grra rigtningen. Jo, jag skall helt sikert vara med
derom, om Riksdagen firkastar forsikringspligten. Men jag motsitter
mig det dock, s& linge jug kan. i den Gfvertygelsen, att det endast iv
ett sitt att soka sig fram till forsikringspligten pa en bade ling,
osiker och tornbestrédd viig, och {dr min del foredrager jag den
korta och siikra vigen.

Sasom ledamot i arbetareférsikringskomitén kan jag naturligtvis
icke i allo gilla hvad Kongl. Maj:t foreslagit i detta dmne, men jag
maste dock erkinna, ait samtliga indringar, som af Kongl. Maj:t vid-
tagits i komiténs forslag, hafva varit {oranledda af de anmirkningar,
som framstilts mot forslaget, och att allesammans hafva till syfte att gora
det mera acceptabelt for de tveksamma. Ow jag vostar for det, sker
det under forhoppning att deri framdeles skola inféras forbattringar,
som #ro mera i 6fverensstimmelse med min uppfattning, och emedan
jag har fullt klart f5r mig, att det nu icke #r lont atb yrka pé dessa
forbattringar. Det vigtigaste fir nu att godkiinna forsikringsprineipen.
Jag skall derfér instimma 1 det yrkande pd aterremiss, som framstilts
af utskottets ordfsrande. Jag forstar icke det vrkande p# dterremiss,
som gjordes af representanten frin Goteborg, hvilken forklarade, att
han ville hafva ansvarspligt och pa den grund yrkade aterremiss.
Om Riksdagen vill att lagstiftningen skall fotas pi denna grund, da
finnes ju i betiinkandet och de dervid fogade reservationerna allt hvad
man behdfver. Kn dterremiss har enligt min uppfattning hiir ingen
mening, om den icke sker i syfte att fi ett forslag pd forsiikrings-
pligtens grund.

D& for ofrigt de inviindningar, som blifvit framstilda mot for-
sikringspligtens grundsats, hafva blifvit upptagna till besvarande af
herr statsridet och chefen for civildepartementet och atskilliga andra
talare, skall jag icke lingre upptaga kammarens tid. Jag dr lifligt
sfvertygad, att vi icke bora skjuta undan denna sak, och jag ir lifligt
ofvertygad, att om vi verkligen sitta oss in i hvad ansvarspligten
innebir, s& komma vi till forsikringspligten sasom det bade for ar-
betsgitvare och arbetare bista. Pi grund hiraf forenar jag mig 1
herr Hederstiernas yrkande.
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§ 2.

Herr talmannen lit upplidsa fsljande till kammaren nu ankomna
protokoll:

Protokoll, hallet infor statsridet och chefen {or kongl. justitie-
departementet den 18 april 1891.

Hemmansegaren Jonas Erik Schodén 1 Backe hade aflemnat full-
magt, utvisande, att han vid riksdagsmannaval, som den 4 i denna
manad hillits i Angermanlands vestra domsaga, blifvit utsedd till
ledamot af Riksdagens Andra Kammare for tiden till den 1 januari
1894; och sedan berdrda {ullmagt funnits vara i foreskrifven form
utfirdad samt vidare granskats af vederbérande fullmigtige 1 riks-
banken och riksgildskontoret, utan att desse mot fullmagten framstilt
nagon anmirkning, beslots, att protokoll ofver hvad silunda fore-
kommit skulle meddelas Andra Kammaren, hvarjemte fullmagten skulle
till kammaren Ofverlemnas for att hallas hemmansegaren Schédén
tillhanda.

- In fidem
Karl Lindbick.

Jemte det protokollet lades till handlingarne, beslét kammaren,
att den ifragavarande fullmagten skulle till herr Schédén aterstillas.

I sammanhang hirmed tillkinnagaf herr talmannen, att herr Schodén
denna dag intagit sin plats bland kammarens ledaméter.

§ 3.

Hiirefter fortsattes ofverliggningen angaende strskilda utskottets
n:o 2 utlatande n:o 1, dervid enhigt férut gjord anteckning ordet lem-
nades till

Herr Stjernspetu, hvilken yttrade: Jag 4r af samma mening, dng. lag om
som den siste drade talaren, uti det afseendet, att denna friiga hvarken Jforsikring
bor efler fir falla, si mycket mindre som Kongl. Maj:t framlagt sitt {";rgig:]jflf‘;il
{orslag pa Riksdagens eget initiativ, och Riksdagen silunda sjelf bragt (Forts.). )
fragan pa dagordningen. Men om man vill astadkomma négot resul-
tat af det nedlagda arbetet, miste man friga sig om orsakerna, hvar-
for det {oreliggande forslaget mott ett si starkt motstind inom Riks-
dagen? Tor att besvara denna friga méste man nigot grundligare
skirskada orsakerna till intriffande olycksfall samt hvilka parter som
mojligen skulle kunna férekomma desamma och silunda kunna kin-
nas ersittningsskyldige.

Man har tydligen icke rigtigt gjort klart for sig, hvilka som béra
kéinnas skyldiga att lemna ersittning for olycksfall i arbete, dé i
Kongl. Maj:ts proposition endast arbetsgifvarne skulle Aliggas denna
ersittning. Man kan visserligen wedgitva, att detta dir det beqviimaste
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Ang. lag om sittet, men da det icke #r bygdt pa riittvisa grunder, kan det icke

Jorsikring
Jor olycksfall

i arbete m.m,

(Forts.)

vara nyttwt att inféra en siadan lag!

En annan omstindighet bdr man édfven paminna sig, nemligen
att lagstiftningen icke bor, mera in nddigt ér, stilla arbetsgifvarnes
och arbetarnes pligter och intressen direkt mot hvarandra utan hellre
sd, att de blifva gemensamma, hvilket de i grunden alltid diro. Xndast
kortsyntheten, orsakad af en krass sjelfviskhet, har hittat pa, att de-
ras intressen skola vara si skiljaktigal Da staten ingriper och be-
slutar stifta lagar 1 detta fall, visar det tydligen, att staten ifven har
en viss skyldighet och ett visst intresse deraf, att olycksfail 1 arbete
blifver ersatt. KEn {6ljd hiraf blifver vil ifven, att staten maiste
vidkénnas nagon del af skyldigheten till ersiittning. Da staten vidare
genom sin niringslagstiftning tillater mer eller mindre farliga indu-
strier att bedrifvas hir i landet, oftast af det skdl, att de &dro alldeles
nédvindiga for samhillets utveckling och hestdnd, bor den vil ocksa
gjelf bidraga till de ersiittningar, som kunna 1f1403k0mma vid olycks-
fall inom dylika industrier. Hir #r siledes tydhrren, utom arbets-
gifvaren, en part, som ifven miste aunses skyldig att bidraga till den
ifrigavarande ersiittningen. En annan part, som #fven bor bidraga
hirtill, &ro arbetarne sjelfva. Olycksfall forekomma sikert mycket
ofta genom arbetarnes eget forvallande och vardsloshet. En arbetare
bér dfven mangen gang sjelf hatva bittre insigt om och littare kunna
bedému farligheten af det arbete, som han har for hiinder, &n arbets-
gifvaren, samt #afven sjelf kunna inse de fdrsigtighetsatgirder, som
bora V]dt‘lO“IS for undgaende af olycksfall. En ytterligare orsak, hvar-
for arbetarne Hfven bora bidraga till denna ersittning, &r, att alla
presenter 1 allménhet mottagas med foga tacksamhet. Det finnes slut-
ligen #fven en regel hir ilifvet som jag tillmiiter den storsta be-
tydel%e och icke kan franga, nemlmen den, att hvarje menniska har
1 forsta rummet skyldmhet att hafva omtanke om sitt eget lif ock
sina lewmmar samt icke riitt att kasta denna owsorg, och saledes er-
sittningsskyldigheten {or lif och lemmar, ensamt pa en annan, Xr-
sittningsskyldighet for olycksfall 1 arbete hir saledes till en del iifven
aligga arbetarne sjelfva.

Jag har hiir redogjort for tre parter, som biora, synes mig, hvar
och en vara ersiittningsskyldige eller hafva ansvarighet for olycksfall
1 arbete. Skulle dessutom endast vissa industrier dliggas sidan skyl-
dighet, #ir det gifvet, att hir tillkommer innu en fjerde part, som
maste erkiinnas vara skyldig deltaga uti en dylik ersiittning. Denna
part &r kommunen utaf det enkla skil, att det eljest skulle finnas flere
yrken, som icke behéfde deltaga i1 ersiittningen for sadana arbetare,
som annars slutligen skulle komma fattigvarden till last. Industri-
idkaren far b]dla("d 1 full utstrickning till fattigvirden inom sin
komwun, det veta vi ju alla. Men skulle han genom lag ensam un-
derhalla en del arbetsoduglige, bor viil kommunens fathomud afven
deltaga demtl Skulle ansvarsskyldigheten ater utstriickas till alla
niringar, si bortfaller naturligtvis kommunens skvldighet att bidraga
dertlll ty da lefver den ena n#ringens fattige icke mer &in den andras
pa kommunens bekostnad.
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Ett annat skil, hvarfor jag tror, att det framlagda forslaget kom-
mer att falla, ir, att en ansvarsskyldighet forst genom lag behofver
stadgas, innan forslaO‘ om forsikringsskyldighet antages. Innan denna
ansvarighetskiinsla dr fullt utvecklad eller genom lag stadgad, torde
forsakrmdslacren liksom svifva i luften och kinnas oriittvis, si mycket
mera som man icke ens vet hvilka industrier som skola inordnas un-
der densamma. .

Som jag Onskar, att frigan matte taga nigot steg framat vid
denna riksdag,, forenar jag mig nu med dem, som yrkat aterremiss,
pa det att sirskilda utskottet matte fa tillfille taga fragan i fornyadt
ofvervigande.

Utat hvad jag hir sagt framgar, att jag dren af dem, som dnska,
att lagstiftningen forst borde aligga en ansvarsskyldighet sa vidstriickt
som mojligt {6r alle niringar, och att denna skyldighet sedermera
fordelades mellan dem, som kunna anses skyldiga till ersiittning fér
olycksfall i arbete. Hvad sedan sjelfva utforandet betriffar, sa kan
det gi successivt. Arbetsgifvaren ma helt snart lemna sin andel, sin
tredjedel eller fjerdedel af ersittningsskyldigheten, och ersittnings-
beloppet borde éfven 1 vissa kategorier bestimmas.

Jag anhéller, som sagdt, om aterremiss.

Vidare anforde:

Herr Olsson 1 Attersta: Oaktadt det anforande, som en ledamot
haft hir 1 kammaren, nddgas jag vidhalla det yrkande jag i mitt

f6rra vttrande framstilde. De svarigheter han uppstilde mot den af

mig foreslagna principen, ansvarspligt, afsig vil egentligen att {or-
svarn ett arbete, 1 hvilket han sjelt deltagit; och derdfver ma man
icke forundra sig.

Hvartér jag egentligen begirde ordet, var dock derfor, att min
uppmiirksamhet bhifvit fist derpd, att det vore limpligare att till en
eftersats forflytta nigra ord, som 1 mitt férslag stodo i en forsats.
Innan jag uppla.sel fmslarret med denna fiirl'mdrm skall jag be att
fa fista uppmirksamheten pa ett yttrande af herr Peckman att skade-
standspligten vore af praktiken utdémd. Mig synes, sisom om detta
vore den enda pligt, som hittills af praktiken blifvit erkiind; och det
ar, sasom jag 1 mitt forra yttrande framhsll, godt att bygga pa en
redan praktiserad princip.

Det {6rslag, jag nyss afgaf, skulle med den nuniimnda &ndringen
komma att fa foljande lydelse: “Att kammaren — med forklarande, att
den for sin del anser, att ett lagforslag 1 forevarande iimne bdr grun-
das & ena sidan pd begriinsad ansvarsskyldighet for arbetsgifvare vid
forekommande olycksfall 1 arbete och & den andra pi mojlighet for
samma arbetsgifvare att medelst pa forband vidtagna atgirder kunna
trygga sig mot allt [or betungande {6ljder af honom salunda alagd
ansvarsskyldiahet — bifaller utskottets afstyrkande hemstillan. ¢

Jag ber @innu en gang att fa fista kammarens uppmirksamhet
pa nodvi indigheten af att fatta ett beslut, hvarigenom det tydligt ut-
talas, hvad “kammaren vill. Sisom jag nyss namnde, kan ett beslut
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om aterremiss icke gerna komma i friga annat iin under den firut-
sittning, att kammaren vill antaga Kongl. Maj:ts forslag. Vill kammaren
deremot bygga pa den af mig angifna grunden, nemligen ansvarspligten,
torde kammaren bora bifalla det forslag jag tillatit mig framstilla.

Herr Dahlberg: Jag skall blott anhalla om att fi Atertaga
mitt yrkande om afslag och férena mig med dem, som yrkat drendets
aterforvisande till utskottet for fornyad behandling.

S

Herr Wavrinsky: Till de principiella och rittsliga skil, som
anforts till forman for det kongl. {6rslaget, skall jag be att {3 ligga
nigra sakliga och ekonomiska upplysuingar.

Det har framhallits af en talare pa gdteborgsbinken, att man
kande ordna denna sak genom associationer mellan arbetsgifvarne i
de olika yrkena; att detta skulle blifva ytterst billigt, syntes vara den
hufvudsaklign pondus i hans anférande. Jag ber att fi upplysa, att
i olycksfallsforsikringsbolagen kan man icke siinka premierna for
kroppsarbetarne; det dr icke gerna mojligt att genom nigon slags
ofverenskommelse med bolagen komma ligre &n nu. Hvad ifven
kollektiviorsakringen betriffar, s& kan jag — ehwru jag icke har ma-
terial till hands for att bevisa det hestiimdt sdgn, att den icke
skulle bira sig, om icke bolagen hade de goda inkomsterna af all-
ménna forsikringar, som uppviga bristerna i férra fallet. Den “finger-
visning¥, som talaren pa goteborgsbinken gaf oss, vittnar om, att
det behofves dtskilligh storre noggrannhet vid understkningen af de
skadade; och att skadorna iro 1 proportionerligt stigande, &r hvad
erfarenheten gifver vid handen. Alit pekar pa fordelarne af en riks-
forsilkringsanstalt.

Det #r dock ej sa mycket detta, som fastmera den sociala sidan
af fragan, som uppkallat mig ett Sgonblick. Jag vill papeka — ehuru
det knappast behofves, dia det hvarje dag framhalles 1 pressen — att
i den sociala strid, som brutit ut, gifva de revolutionire parolen:
“klasskamp ! Om det skall vara mojligt att f6ra den striden pd ett
humant och riittvist sitt till ett lyckligt slut, miste de, som magten
hafva, sirskildt den lagstiftande forsamlingen, hvad pi den beror, séka
undanrddja orsakerna till att viidja till klasshatet — helst iifven de
formenta orsakerna. Kroppsarbetarne, som samlas dfver allt i landet
till sina moten och ofverliggningar for att dryfta de #tgirder, hvilka
vidtagas 1 detta hiinseende, siirskildt fran Riksdagens sida, hafva icke
haft synnerligen glidjande underrittelser att papeka med hinsyn till
denna Riksdags beslut. Da nu regeringen framlagt ett {6rslag, som ir
egnadt att fylla en del af bristen, borde vi vill betiinka oss, innan vi
sinda det tillbaka eller helt naket afsla det, sisom reservanter fran
Forsta Kammaren ansett limpligt.

Jag vill derfor forena mig med dem, sowm yrka aterremiss, sir-
skildt instimmande i nagra invindningar, som gjorts af herr Beckman,
exempelvis med hénsyn till “grof vardsloshet® m. m., pi det utskottet
miatte taga frigan 1 fornyadt ofverviigande — dock med uttryckligt
angifvande, att det dr pa forsiikringspligtens viig fragan bor losas.
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Herr Andersson frin Malmd: D jag forestiller mig, att denna 4ng. lag om
kammare kommer att dterremittera nu foreliggande fdrslag, si anser fﬁ)?z?%;%ll
jag, att hvar och en kammarledamot ir pligtig att {ramhalla och be- i
tona de anmiirkningar, som han méjligen kan hafva att gora mot  (Forts.)
forslaget, ph det att utskottet, da det sedermera skall dnyo taga fri-
gan under omprdfning, mi veta, hvad det har att ritta sig efter.

Hvad nu betriiffar sjelfva principen i denna friga, far jag f6r min
del siga, att det #r rent at en skyldighet {or Riksdagen att gora
adgot f6r denna sak. Man har pa senare tider lagt skatter och onera
pa en medborgareklass, hvilken vi alla fi erkiinna ha svirast att bira
dem. I anledning deraf har ock offentligen uttalats hir i Riksdagen,
att man af de medel, som erhallits genom lifsmedelsbeskattningens
paliggande, ville géra nagot i ekonomiskt hinseende for de fattiga
klasserna, och atgirder i sadant syfte dro endast en gird af rittvisa
och en sidan, som jag for min del skall i principielt hiinseende vara
med om att gifva dem.

Den vigtigaste och hufvudsakligaste anmirkningen, som jag har
att gora mot férslaget, ar att jag anser, att alla ndringar, hvari olycks-
fall for arbetarne kunna intrifta, bira intagas just i denna lag. Hvad
siirskildt  betriiffar jordbruksniiringen, hvilken man icke bestimdt in-
tagit 1 den kongl. propositionen, si visar det sig af den statistik, som
arbetarefgrsiikringskomitén upprittat, att denna niring visst icke #r
en sidan, hvari det minsta antal olycksfall 1 arbete intriffut, utan
snarare tvirt om. Utai deuna statistik framgar nemligen, att af de
niringar, som uppriknas 1 det kongl. fbrslaget, och som saledes skulle
intagas 1 olycksfallsforsiikringen, fiunas sex handteringar, hvari firre
olycksfall 1 arbete hafva forekommit, #n inom jordbrukshandteringen.
Man inhemtar nemligen deraf, att under tiden fran den 1 september
1884 till den 31 augusti 1885 pa 1,000 olycksfall i arbete intriffat 9
sidana pa jordbruksniiringen, hvaremot inom kemisk-tekniska industrien
intraffat endast 7, inom textilindustrien nira 4, inom garfverierna 0,
inom beklidnads- och rengdringsindustrien nira 4, inom nirings- och
njutningsmedelsindustrien 8, samt inom tryckerierna endast 5. Nu
ha, som jag sade, de hir uppriknade industrigrenarne blifvit inregi-
strerade bland dem, som skola forsikra sina arbetare, hvaremot jord-
bruksniringen blifvit ntesluten. Detta finner jag orittvist dfven derfor,
att de olycksfall, som férekommit inom jordbruket, vanligen hatt till foljd
storre invaliditet, in de, som inhiiffat inom de andra nu nimnda nirings-
grenarne. Hgendomligt forefaller det mig, att man t. ex. forpligtar en
boktryckare att lata olycksfallstérsikra sina sittare, hvilka hafva ett
arbete, som efter mitt formenande icke kan medfora storre fara for olycks-
fall 4n t. ex. f6r en bokhallare, som sitter vid sin pulpet och skrifver,
eller for en skriiddare, som sitter pi sitt bord och syr, hvaremot jord-
bruksarbetaren, som skall {orriitta kirslor, filla timmer 1 skogen, grifva
1 mergel- och sandgropar, anvindas i troskverk och vid skordearbete
m. m. dylikt, skall uteslutas ur denna forsikring. Detta synes enligt
min mening vara en stor oriittvisa, 1 synnerhet som man hort, att
premierna sknlle blifva betydligt ligre for desse jordbruksarbetare, dn for
atskilliga andra arbetare. Det upplystes nemligen fran statsradsbinken,



N:o 30.

Ang. lag om
Sforsakring
Jor olycksfall
i arbete m. m.

(Forts.)

44 Lérdagen den 18 April, f m.

att premierna for en jordbruksarbetare skulle endast utgira 1 och ett
halft ore per dag, det vill siiga omkring 5 kronor per fr for en ar-
betare i jordbrukets tjenst, men deremot for en arbetare inom flere
andra néringar 6 & 7 kronor per dr. Under sidana omstindigheter
kan jag icke forstd, hvarfor man hir skall taga bort jordbrukshandte-
ringen, di det finnes manga andra niiringar, hvilkas arbetare firo mye-
ket mindre utsatta for olyckstall, men som dock #ro tvungna att for-
siikkra sina arbetare. Detta #ir den anmirkning, som jag hufvudsak-
ligen haft att gira mot forslaget.

De andra anmirkningar, som kunna géras mot forslaget, har man
hiir forat fist uppmirksamheten pi, si att jug antager, att utskottet
kommer att taga dessa ad notam vid en blitvaunde ytterligare behand-
ling af frigan.

I sfvigt ber jag pa det varmaste fi fororda, att man gor nigot
for arbetarne. Vi veta alla, att en klyfta, i synnerhet pi senare
tider, nppstitt mellan kapitalet och arbetet, mellan arbetsgitvarne och
arbetstagarne. Jag tror derfor, att, om svenska Riksdagen skulle sl3
dotorat till for ett sidant forslag som nu gjorts af regeringen i detta
fall, denna klyfta skulle blifva dnnu storve. — Jag skall derfor, herr
talman, anhilla om aterremiss till utskottet.

Haruti instiimde herrar Hammarlund, Johansson fran Stockholms
Elkman, Romberg, Svensson frin Kavlskvona, Aduwlin, Palm och Hahn.

Herr Larsson fran Upsala: Till den niistfregiende talarens an-
férande har jag mycket litet att tilligga. Jag vill dock f6r min del
starkt betona nédvandigheten af, att alla yrken inbegripas i den for-
sikring, hvarom nu #@r friga. Det ordades for nigra dgonblick sedan
af en talare om “klasshatet sisom en verkande orsak. Men jag vill
friga: Om 4 ena sidan en jernviigskonduktdr genom ett olycksfall
lider men och & andra sidan en landtnans arbetare tager skada der-
igenony, att hans hiist af ett framilande jernviigstig blir skrimd och
skenar, och sa den forre fav ersiittning, men icke den senare — #r
icke sidant egnadt att framkalla ett beriittigadt missngje? Dessutom
ar det kindt, att vid jordbruket ménga ovana arbetare f3 hand-
skas med ganska farliga maskiner, hvilket #ir anledningen till manga
olyckor.

_ Jag vill dessutom hewstilla, om icke billigheten fordrar en in-
dring med afseende i stadgandet om de sextio dagarne. Arbetsgif-
varen aligges en dubbel borda, dels de sextio dagurnes underhill, dels
forsikringen for framtida invaliditet. Huru det forsta vilkoret kom-
mer att uppfyllas, beror pid arbetsgifvarens stirre eller mindre huma-
nitet; men man bor ej stilla sd till, att den humane far simre vilkor
in den icke humane.

Vidare vill jag framstilla det spdrsmalet, huruvida det icke borde
vara tillatet under vissa omstindigheter, att arbetsgifvaren kunde skaffa
garanti for sina skadade arbetare genom enskild forsikring.

Det #r endust dessa owstiindigheter jag har velat pavisa med fér-
hoppning, att dera matte fistas det afseende de fortjena, pa samma
gang jag fOrenar mig med dem, som yrkat fiterremiss.
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Herr vice talmannen Danielson: Jag har 1 viss man varit med
om att utarbeta det forslag, som framlagts af arbetareférsikrings-
komitén; och jug maste siiga, att intet finnu férekommit, som kunnat
rubba mig 1 den Ofvertygelsen, att nagot hor géras 1 detta fall. Om
vi nu skola villja mellan dessa tu: forsiikringspligt och ansvarspligt,
sa tror jag, att den forra dr att {foredraga, just af det skal, att
Riksdagen redan beslutat inforande af fabriksinspektion. I denna in-
spektlon ligger en borgen for ath de vrken, som upptagas 1 de olika
tlnhohetslxlassel i hvilka vira yrken skola mdelaa, komma att drifvas

dgot si nir 1 samma skala, under samma kontroll och med samma
forsigtighetsmatt. Saledes tror jag, att de yrken, som dervid samman-
knytas, borde grunda sin forsiikring pa forsikringspligten. Deremot
kan det sigas, att ansvarspligten iir mindre, jag vill siiga, uppoffrande;
men jag tror ocksé, att den skulle komma mindre till nytta &n egent-
ligen dr afsedt.

Detta #r fortfarande min asigt 1 saken; och da jag i min méan
bidragit till infoérande af mbnksmspektlonen kan jag icke heller an-
nat in vara med om l8sning at foreliggande fraga i den rigtning, som
foreslagits af arbetareforsikringskomitén och at Kongl. Maj:t 1 dess
nu till Riksdagen aflitna proposition anvisats.

Ordet begirdes dock af mig hufvudsakligen derfor, att den siste
talaren och f6re honom talaren pd malmébiinken sade, att man borde
upptaga jordbruket bland de forsikringspligtiga yrkena. KEtt beslut i
den rigtningen skulle dock medfora alltfor vidtomfattande foljder.
Att blanda in jordbrukaren i denna fraga skulle vara synnerligen oklokt,
ty derigenom skulle fragans ufgtirande viisentligen undanskjutas. For-
Sfrigt kan det icke siigas, att den mindre jordbrukaren uti forevarande
hiinseende &r likstillic med de ofriga yrkesidkare, hvarom hir ir
fraga. Och skulle jordbruket upptagas bland forsikringspligtiga yrken,
borde siirskildt bestimmas, huru omfattande jordbruket i sadant fall
skulle vara. Jag hariarbetareforsikringskomitén forfiiktat den asigten,
att jordbruksniringen icke borde hir tagas med. Denna min asigt
har vunnit afseende saviil 1 komiténs forslag som 1 den foreliggande
kongl. propositionen; och jag vill allvarligen protestera mot ett be-
slut 1 motsatt rigtning.

Betriiffande frigans utredning forefaller det mig, som om deri
skulle finnas en liten locka, som borde fvllas. Inom hogsta domstolen,
hvars préfning f(nehom'ande forslag varit nnderstaldt, hafvu sason vi
finna, olika meningar 1 saken uthlats, men lika gerna hade, fmestallex
jag mig, oOfver lwfmslaget, sadant det iorellgger, bort for fragans
fullstindigare ulredning horas de arbetsgifvare, som saken ror. Att
sa icke skett fir en lucka 1 drendets utredning; och jag antager, att,
derest ndmnda arbetsgifvare lemnas tillfiille att 1 fragan afgifva ytt-
randen, en dylik atgird skall 1 viisentlic mén nirma oss det mal,
hvartill vi striifva.  Jag har yttrat detta under forutsittning, att fra-
gan icke definitivt loses vid denna riksdag och for att, derest den si
att siiga afbijes for Sgonblicket, lxonfrl Maj:t icke ma forsnmma
tillfallet att, innan ha(ran niista gang understilles Riksdagens prot-

N:o 30.

Ang. lag om
Sorsdkring

Jir olychsfall

i arbete m. m,

(Forts.)



N:o 30.

Ang. lag om
Sorsikring
Sor olycksfall
% arbete m. m.
(Forts.)

46 Lérdagen den 18 April. f. m.

ning, hafva hort arbetsgifvarne, pa hvilka det dock beror, huruvida
niringarna kunna bira den Gkade borda, som forsikringspligten skulle
komma att medféra. Ingen kan bittre dn arbetsgifvarne bedéma den
suken; och kunde man fran dem fd uttalanden i fragan, skulle frigan
derefter littare l9sas.

Jemte uttalande af denna upplattning samt med forklarande, att

jag pa det lifligaste motsiitter mig upptagande af jordbruket bland de

forsakringspligtiga niiringarna, vidhaller jag 1 6frigt, att fragan bér
losas pa forsakringspligtens vig. Ty da vi redan hafva, sisom jag nimnt,
fabriksinspektion, sa dr det littare att gia at det hallet.

Vill emellertid kammaren nu aterforvisa fragan till ny behandling
af utskottet i det syfte, jag hir antydt, har jag naturligtvis ingenting
deremot.

Herr Mansson: Herr talman! Jag har begiirt ordet 1 denna
vigtiga friga hufvudsakligen for att framhalla, hurusom den kommer
att leda oss in pa omraden, som dro synnerligen omfattande och innu
knappt mojliga att ofverskada. Min tro #dr, att vi icke kunna afviirja,
att dfven jordbruket méste hir komma med, ty sikert dr att lika
manga olycksfall intriffa inom detta yrke, som i médnga andra af de
1 forsla.crot uppriknade. Jag har 1 manga ar drifvit savil ¢varn- som
ocksa mejerirtirelse, och inom dessa har dess bittre intet olycksfall
intriiffat, da deremot icke mindre dn tre dylika timat under mitt jord-
bruksarbete; och tydligt &r ju, att, da det skall blifva till fordel for
arbetarne, jordbruksarbetarne ej gifva efter forr in de komma i lik-
stillighet med dem 1 andra vlken Och siikert &r, att om har lika vil
som 1 Tyskland, jordbruket kommer med, ricker eJ det nu foreslagna
embetsverket till, utan fordras nog flerdubbelt tjenstemiin, likasom
ock kostnaderna i ofrigt blifva hijgst betydliga.

Ehuru jag &r med om att ndgot 1 detta binseende bor goras,
tror jag dock, att denna fraga icke dr absolut rigtigt behandlad. Jag
har tdnkt, ath arbetsgifvaren nigot sd nir vet, huru mycket han
kommer att fa betala for den afsedda olycksfallsforsikringen.

Men hvart skall detta forslag leda? Hur skall man kunna kon-
en fo]Jd ty dessa matematiska beriikningar gifva ibland de mest miérk-
virdiga resultat, man kan tinka sig.

Jag erinrar mig siirskildt den berikning, som man gjorde ofver
civilstatens pensionsinriittnings inkomster och utgifter for nagon tid
sedan. Det befans der, att inkomsterna oupphérligt viixte, sa att ett
ofverskott af omkring 11,000,000 kronor uppstatt och att de viixte
fortfarande. Det blef da fraga om huru vida ej statsanslaget skulle
kunna tills vidare indragas. Med anledning deraf beslots en matema-
tisk utrikning om hur det skulle stilla sig for framtiden, och denna
utrikning visade att, trots kassan tillyiixte arligen med unO'efa,r tre
bundra tusen kronor och ifven de senare aren, sedan hela poststaten
kommit med in i inriittningen, dennas tillgangar 6fver utgifter varit
cirka tva hundra tusen kronor arligen, visade 1 alla fall den matema~
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tiska utrikningen, att en brist forestod for framtiden. — S& sla mate- 4ng. lag om
matiska bemkmnoar ut, och hvem blir i tillfille att kontrollera dessa? ff"";“k]””’g”

FEnligt min ofvertv gelse tror jag, att man hade riitt att fordra, z”;,Zgj‘,fbfm
att, da ett sadant fordag som detta skall genomdrifvas, det borde  (Forts.)
nftgot g4 niir visas, hvilka kostnader det kommer att medfsra. Iran
statsridshdnken har man visserligen fatt hora nagra siffror, men jag
tror att herrar statsrad lika litet som nigon annan skulle kunna med
den utredning, som nu foreligger, uppgifva nagon tillndrmelsevis he-
stiimd siffra Gfver kostnaden.

Hade dessa olika industrigrenar blifvit indelade 1 klasser, bestimda
efter den fara for olycksfall, som f6r hvar och en klass vore mer eller
mindre att befara, t. ex. nio 1, nio 2 o. s. v., di kunde man ocksi
gora en kalkyl, sidan, att man finge kiinnedom om, till hvilken af
dessa klasser en industrigren skulle riknas, och vid siddana forhéllan-
den skulle det uppenbart blifva betydligt littare att genomféra for-
slaget dun det nu dr.

Jag vill tilligega en annan tanke, som foresviifvat mig, nemligen
den, att arbetsgifvaren icke endast bor anses vara den, som skall
betala premierna, utan att arbetarne dfven skola vidkiinnas en del af
kostnaden derfér. Ty man ma siga hvad man vill, si 4r det dock
icke alltid sagdt och det far alldeles icke sdgas, att det ir arbetsgif-
varens skuld, nir ett olycksfall intriffar. Orsaken kan minst fika
ofta ligga hos arbetaren, oaktadt det understundom icke kan ledas
i bevis, att arbetaren sjelf varit villande till olycksfallet. Han har
naturligtvis icke radt for det, ty ingen gifver sig sjelfvilligt i olyckan,
men det dr 1 alla fall fullt klart, att han sjelf hka mycket som nigon
annan varit vallande dertill, och dertor vill jag, att om arbetaren skall
vara tryggad for sin personliga del, bor han icke befrias fran erlig-
gandet af en del af premierna, isynnerhet som det icke sillan hiinder,
att arbetaren dr lika vialburgen som arbetsgifvaren, sa att arbetaren
ej har svarare dn arbetsgifvaren att betala premierna.

Det #dr en anordning, som man redan f6rsgkt, nemligen att arbets-
gifvaren later sina arbetare forsiikras i enskilda forsikringsanstalter,
och jag tror, att den viigen, om den kunde genom lagstiftning be-
stimmas sisom en tvangsatgird, vore den klokaste dtgird. Om det
sedermera visade sig, att denna viig vore oldmplig, si kunde man ju
ofvergifva denna viig.

Men ga vi in pa detta andra omrade med stora apparater och
nytt embetsverk, si blir det svart, ja kanske omdjligt, att ndgonsin
komma ifran det.

Den forsta vigen deremot kunde vi ju forsoka och, om den be-
finnes olamplig, ga ifran densamma, men det no framstilda forslaget
tror jag vi aldrig kunna komma ifran, om det blir infordt, dfven om
en framtida erfarenhet lir oss, att det dr alldeles olimpligt.

Derfore skulle jag vilja, att irendet aterremitterades till utskottet
i den rigtning, att vi finge ansvarspligt och icke forsikringspligt,
savidt jag nu kan Ofverskada forhallandena, och jag instimmer med
utskottets ledamioter uti, att det behtfves nagon tids erfarenhet, innan
man kan fa fram en proposition frain Kongl. Maj:t 1 denna fraga.
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Ty man far val vara ense om att detta forslag, siddant det fovre-

forsikring Jigoer” ir bra nog litet utredt.

Jor olycksfall

£ arbete m. m.

(Forts.)

Jag forenar mig émellertid nu med herr Nils Olsson 1 hans yrkande.

Herr Taermenius: Herr talman! Mine herrar! Jag vill straxt
niimna, att di jag kommer att afgifva min rost, sa blir det till for-
man for det yrkande, som gar ubt pi att erhalla obligatorisk forsiik-
ringspligt. Pa samma ging ber jag att ocksd fa siga, att jag hyser
samma uppfattning som en foregaende talare, hvilken betonade, att
arbetaren sjelf bor kiinnas skyldig att deltaga i1 erliggandet af de
premier, som skola betalas vid forsikringen. Detta siirskildt pa den
ifven forut framhéllna grunden, att arbetsgifvare och arbetare éro soli-
dariska med hvarandra 1 sina intressen. Man har hérutinnan en god
forebild 1 jernvigstjensteminnens pensionsinrittning och andra sidana
anstalter; ty de, som #ro i jernviigens tjenst, fh, sasom bekant ir, bi-
draga med premier for sédan forsikring.

“For min del kan jag icke instimma med dew, som framstiilt denna
foreslagna forsikring 1 en ganska afskriickande gestalt. Jag har under
22 ar drifvit yrke, och under de sista tjugu aren haft arbetarne for-
sikrade. Denna f8rsikkring har varit grundad pa ett slags Gmsesidig-
hetssystem pa sd shtt, att arbetarne erlagt hilften af premierna och
jag den andra halften, och dervid hafva vi & 6mse sidor funnit oss viil.

I friga om hura vida jordbruket bor inrangeras bland forsiakrings-
pligtiga yrken eller icke, delar jag deras asigt, som anse att jord-
bruket bor tagas med bland dem. Det &r nemligen viil kiindt, huru-
som olycksfall ofta intriffa t. ex. vid troskning och andra landtmanna-
arbeten. Och de svaraste af de olycksfall, som egt rum i den verk-
stad jag skoter, hafva varit af den beskaffenhet, att sidana mycket
litt skulle hafva kunnat intriiffa 1 hvilken bondsmedjd som helst.

En talare framhsll vigten af att, innan nagon lagstiftning 1 dmnet
vidtoges, arbetsgifvarne matte blifva horda. Pa 0‘1und af hvad jag
f5rut har ndmnt om solidariteten mellan arbetare och axbetsmfvare,
si forestiller jag mig, att om nagon vidare skall horas, si skall det
vara icke blott den ena parten utan bada parterna. Det ir di fallt
ut lika nddvindigt att man hor dfven arbetarne, ty de hafva intressen
att bevaka lika vil som arbetsgifvarne.

Herr Andersson fran Malm6: DBlott ett par ord med anledning
af hvad herr vice talmannen nyss yttrade. Han sade nemligen, att
en tillimpning af forsikringspligten pa de mindre jordbrukarne skulle
blifva en mycket stor bdrda tor dessa. Ja, att det kommer att bli
en borda, derom fi vi vil vara ense; men att denna borda skulle vara
mycket stor, tror jag icke vi hafva ritt att siga. Ior ofrigt hafva
vil de mindre jordbrukarne 1 allminhet icke si manga arbetare an-
stilda, att man kan kalla den utgift, som foxsakrmden skulle med-
fora, for en verklig borda. Om “man t. ex. antftcrel alt en mindre
jordbrukare har ett par dringar, och dessa skulle olycksfallsfiirsiikras,
si skulle enligt de uppgifter, som {or en stund sedan lemnades fran
statsridsbinken, den arlign utgiften for forsikringen af dessa arbetare
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blifva omkring 10 & 11 kronor. Har man verkligen riitt att kalla 4ng. lag om
denna lilla utgift for en borda? _f"”'lmk]’c"”!’ll
Dessutom afser ju_olycksfallsforsikringen, enligt mitt formenande, /7 scke/all
1cke allenast att bereda arbetarne en ekonomisk fordel, utan ifven (Forts.)
att derigenom &atminstone i nagon man borttaga det missnsje, som
pa manga hall #ir ridande bland kroppsarbetarne, icke minst bland
jordbruksarbetarne. Jag vill friga herr vice talmannen, hvad hans
arbetare skulle siiga, i fall der t. ex. funnes ett fegelbruk i nirheten
af hans gard, och arbetsgifvarne vid detta tegelbrnk vore skyldige
att olycksfallsforsikra de arbetare, som der hade anstillning, under
det herr vice talmannens arbetare icke hade den ringaste trygghet for
sina hf och lemmar eller nigon ersittning vid olycksfall. Jag undrar
verkligen, om icke missndjet bland dem skulle blifva ofantligt mycket
storre, och detta med ritta, dn hvad det nu 1 verkligheten #r?
Dessutom tror jag for min del, att, om man nu uppskjuter med
beslutet att inregistrera jordbruksndringen bland de niringar, som
skola vara underkastade forsiikringspligt, man framdeles fir gi till
viiga hir pa samma sitt, som man nddgats gora 1 Tyskland. Olycks-
fallsforséikringslagen hade der icke vant tillimpad s sirdeles linge,
forrin man maste bland de forsikringspligtige inregistrera éfven jord-
bruksarbetarne. Jag fragar di: nir man #indd forr eller senare maste
taga detta steg och tillimpa lagen #fven {or jordbruksniringen — ir
det icke da bittre att taga steget nu genast, éin viinta dermed till
framdeles, med utsigt att i en snar framtid i diskutera frigan ytter-
ligare och ytterligare viicka missnéjet bland arbetarne?

Herr Swartling: Jag skall endast be att fi yttra nagra fa ord.
Jag vill i korthet séiga, att jag anser denna friga vara af den stora
vigt, att dfven den icke fér undanskjutas till en oviss framtid, utan att
densamma wmiste finna en tillfredsstillande 16sning ju forr desto hellre.
En god anvisning till en sidan losning synes mig Kongl. Majits for-
slag innebira. Jag vill naturligtvis icke dermed hafva sagt, att jag
godkinner detta forslag i alla dess delar. Men jag anser det 6nsk-
ligt, om utskottet, med godkinnande af det kongl. forslagets principer,
nidrmare kunde inga i profning af forslagets detaljer.

Det dr i syfte att en dylik behandling ma kunna komma for-
slaget till del, som jag, med instimmande i de uttalanden, som gjorts
af herrar Hederstierna, Boethius och grefve Hamilton, ber att fa tor-
ena mig 1 yrkandet pa aterremiss.

Med herr Swartling forenade sig herrar Zotterman, Jakob Erikson,
Olsson frin Stockholn, Svanberg och Pettersson i Osterhaninge.

Herr grefve Hamilton: Jag skall endast be att fi siga nigra
fa ord med anledning af ett yttrande af herr vice talmannen. Han
sade, att hir fans ovillkorligen en lucka i forslaget, som borde fyllas.
Man borde tillse, menade han, att arbetsgifvarne finge yttra sig i
frgan, och han trodde detta vore nédviindigt, innan forslaget kunde
antagas.
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Men hurn skulle da ett sadant yttrande kunna komma till stdnd
annat in derigenom, att Kongl Maj:t remittevade forslaget till kom-
merskollegium, hvilket sedermera skulle lemna arbetsgifvarne tillfiille
att yttra sig derom? Men, mine herrar, detta har ju redan skett!
Iragan har varit vemitterad till kommerskollegium och arbetsgifvarne
hafva afven begagnat sig af det lemnade tilifillet att yttra sig 1 fra-
gan. Jag har velat fista uppmirksamheten hirpa, for att visa, att
den luclxa, om hvilken herr vice talmannen talade, vedan &rv fyld.

Den #rade representanten for Onsjo hirad framstilde en annan
anmérkning, som man for 6frigt manga ganger f6rut har hért. Han
sade, att det icke kunde vara riittvist, atb arbetsgifvarne ensamme
skulle fa bira tungan af f61s;ilnings'tfoiftelna utan att billigheten
fordrade, att @fven arbetarne finge ataga sig nagon del af kostnaden.
Men jag ber att fi fiista den irade talarens uppmarksamhet pa, atb i
sjelfva verket har man hir icke inlatit sig pa tragan om Zvem — arbe-
taren eller arbetsgifvaren — som ytterst 'far bira kostnaderna for for-
sikringen. Af rent praktiska skil upptager man visserligen {5rsik-
vingsafgifterna af arbetsgifvaren, men hvem som 1 sista hand far
betala dem om detta blir albetsmfvame eller om dessa 1 sin tur taga
ut dem af sina arbetare eller af konsumenten — den fragan #r lem-
nad Sppen. Det dr som sagt af rent praktiska skil, som man 1fraga
om dessa afgifter tager arbetsgifvaren for hufvudet, ty 1 annat fall
skulle man riskera att aldrig f& ut dem. Ingen polismagt 1 verlden
skulle forsla att uppbira dem direkt fran arbetarne. Och att bara
sitta in 1 lagen en bestiimmelse att arbetaren skall bekosta en del af
{orsiikringen, det tjenar naturligtvis till ingenting, tv den som 1 sista
hand fa vidkiinnas kostnaderna, det beror 1 alla hindelser pa minga
sirskilda forhallanden, som icke pa forhand kunna beriiknas.

Vidare vidrérde samme talare frigan om f{orsikringens tillimp-
ning pa jordbruket. IHan var riidd for att bifalla detta forslag, eme-
dan han trodde, att jordbruket férr eller senare skulle komma med.
Jag skall f6r min del icke yttra mig om huru vida jordbruket bor
vara med eller icke 1 vidare man #n att jag ber att f& framhalla, att
lika litet som man tvekade att antaga 1880 ars lag angdende ansvar
vid jernviigsdrift, ehuru det vil torde vara obestridligt att skil redan
da kunde anforas for denna lags utstriickning dfven till andra nérin-
gar, lika litet bor man tveka att antaga detta forslag derfor att det
mojligen ifven vore skal att utstriicka forsikringspligten till jordbru-
ket. Det torde emellertid vara tvdligt, att, om jordbruket skall komma
med, si erfordras det helt andra anordningar och bestdmmelser; det
kan icke ske enligh denna forfattning sidan den nu féreligger. Men
kan det verkligen vara skiil att undanskjuta en si vigtig fraga som
den om arbetarnes olycksfallsf(hslikling, blott derfor, att fragan dnnu
icke #r mogen att tillimpas pa jordbruksniringen?

Huruvida jordbruksnéringen skall komma med eller icke det lir
vil for ofrigt 1 sista hand bero pa majoriteten inom denna kammare.
Denna majoritet har i sin magt att siiga stopp, nér man icke vill vara
med lingre,

Samme irade talare, med hvars anférande jag sysselsatt mig,
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trodde vidare, att ansvarspligten vore vida biittre éin forsiakringspligten, 4ng. lag om
derfor att den forra kunde man afskaffa, om den visade s1g vara f‘fr"’;;gi‘ﬁ]”[g”
olimplig, men den senare finge man ha qvar 1 evighet, sedan den-  arvets . .
samma en gang blifvit inford. Jag undrar likvil, om det icke for-  (Forts.)
héller sig alldeles tviirt ow. Frkiinner man en ging sisom en verklig
obligatorisk grundsats for lagstiftningen, att arbetsgifvaren iir ansvars-
skyldig for arbetarens olycksfall, har arbetaren en ging fitt denna
ratt sig tillforsikrad, si tror jag for visso icke, ath nagon majoritet 1
Riksdagen kan rubba denna grundsats, utan densamma kommer att i
alla tider {orblifva en erkiind rittsgrundsats, for hvilken juristerna
nog 1 sinom tid skola finna férklaringsgrunder pa rent juridisk vAg.
Men forsikringspligten, den kan nog éndras pi minga sitt.
Hiir har talats om att aterremittera #rendet i det syfte, att man
frin utskottet skulle fi ett utlitande grundadt pa principen om an-
svarspligt. Men hiri kan det viil icke vara nigon mening. Ty Riks-
dagen kan for niirvarande icke géra nfgot annat in att i motiveringen
till ett afstyrkande af den kongl. propositionen uttala sig for prinei-
pen om arbetsgifvarnes ansvarspligt. Men si vil i betinkandet som
1 dtskilliga af reservationerna finnas ju redan sidana uttalanden for-
mulerade. Af detta skil behofves saledes icke nigon Aterremiss.
For min del #r jag, sisom jag redan framhallit, af den &fver-
tygelsen, att, om ocksa icke detta Kongl. Maj:ts torslag fr det allra
biista som kan fis, si iir det i allt fall skil att taga detsamma sidant
det #r, for att atminstone fi principen om forsiikringspligten erkiind..
Och jag ber att &nnu en géng fi betona, att om vi nu forkasta prin-
cipen om forsikringspligt, sa innebir detta icke ett blott undanskju-
tande af fragan, utan ett formligt forkastande af principen. Och derom
aro vill alla ense att niigot miste goras. Vilja vi icke hafva for-
sikringspligt, si maste vi nu antaga och uttala oss for nagon annan
prineip.

Herr Berg frin Stockholm instimde hiruti.

Herr vice talmannen Danielsson: Jag begirde ordet fér att
svara nigra ord pd hvad den #rade talaren pd malmdbinken anfsrde.
Jag trodde mig finna, att han #r temligen obekant med forhallandet
pa landet, ty verkliga forhillandena ute pi landsbygden, och de om-
stiindigheter, under hvilka de smiirre jordbrukarne lefva, #ro s& vidt
jag vet, helt annorlunda 4n den talaren antog, eniir de flesta af de
smé jordbrukarne icke hafya nigra lagstadda tjenare, och detta gbr,
att det ir si godt som omojligt att pa dem tillimpa forsikringsplig-
ten.  Skulle jag icke fi anstilla en enda arbetare vid jordbruket,
bedja honom ens taga tag i ett arbetsverktyg, utan att visa, att han
torut blifvit olycksfallsforsikrad? Detta ir Ju alldeles orimligt! Och
Jag anser derfir, att, om man vill utvidga forsikringspligten s langt,
iztt den omfattar ifven Jordbruksniiringen, si forsvirar man fragans
dsning.

Vidare nimndes hiir af en talare pa stockholmsbinken, att arbets-
gifvarne redan skulle hafva blifvit horde sfver forslaget. Det mé si
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vara, att kommerskollegium haft till sig remitteradt arbetarekomiténs
forslag, och att arbetsgifvarne dervid voro i tilltille att taga del af
detta forslag. Men jag ber att fA pipeka, att det forslag, som nu
foreligger, som regeringen framlagt och som hogsta domstolen gran-
skat, detta forslag hafva arbetsgifvarne aldrig haft tillfille att granska.
Och jag vidhaller, att detta &r en ganska betinklig Iucka i forslaget.
Det ma invindas, att komiténs forslag varit utstildt till arbetsgifvar-
nes yttranden. Men detta forslag var icke detsamma som det, som
nu foreligger, och for Sfrigt hade arbetsgifvarne da icke sin uppmirk-
samhet tillriickligt fistad pa fragan.

Vidare sade en talare, att skola arbetsgifvarne horas, sa borde
ocksd arbetarne sittas i tillfille att yttra sig om forslaget. Ja, detta
vore nog riitt, om man hade négon tanke pa att aligga arbetarne att
deltaga 1 utgifterna for forsikringen. Men detta dr ju icke 1 fraga
satt, utan de skulle ju fi forsikringen alldeles gratis pa arbetsgifvar-
nes bekostnad. Det &r derfér jag tror, att man har storre skil att
hora arbetsgifvarne, ty dem rdr saken hufvudsakligen.

Det ir de nu anférda skilen, som gora, att man icke hor for-
svara frigan genom att blanda in jordbruksniringen; ty det &r omdj-
ligh att pa densamma tillimpa dessa principer. Det skulle stota pa
alltfor stora svarigheter for de smé jordbrukarne. Och jag vill icke
draga in mera i fragan én nodvindigé dr.

Herr Larsson fran Upsala: DA jag ir en af dem, som satt 1
friga, att ifven jordbruksarbetarne skulle kunna tagas med 1 denna
forsikring, men den siste talaren pd stockholmsbinken meddelade den
upplysningen, att si icke skulle vara forhallandet, si ber jag att fa
hiinvisa till forslagets 28 §. Der stir det, att en hvar arbetare 1 sé-
dan rorelse, som ej &r forsikringspligtig, ma kunna i riksforsikrings-
anstalten vinna forsikring for olycksfall. Hiraf har jag trott folja,
att dfven jordbruksarbetarne kunde fa komma med.

Herr Thermenius: Jag vill endast med anledning af ett ytt-
rande fran stockholmsbiinken péapeka, att 1 3 § af det kungliga tor-
slaget stir det uttryckligen: ¢Afgifterna for forsikringen (premierna)
skola erliggas af arbetsgifvaren®. Nu kan detta ordet “erliggas® in-
rymma bide den meningen, att arbetsgifvarne skola betala dem och
den, att de skola bekosta desamma. Men om sd ir, att den frigan
skulle vara lemnad oppen, bor lagen goras fullt tydlig, ty eljest kom-
mer man vid tillimpningen aldrig till ritta. Dock tror jag att den
uppfattning som vice talmannen nyss uttalade dr den ngtiga, eller
att paragrafen med dess nuvarande lydelse innebér, att det #r ar-
betsgifvarnes sak att betala afgifterna. Men derpa vill jag icke gd
in; utan skall jag rosta for forslaget, blir det endast under den for-
utsittning, att arbetarne skola deltaga i forsikringskostnaderna, enir
de likavil som niringsidkarne hafva gagn af den rorelse han drifver.

Herr Hedin: Mot den siste talarens forra yttrande anmirktes
af representanten frén Oland, att det nu icke vore si nodvindigt att
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hora arbetarne o6fver detta forslag, derfér att de icke skulle behofva Ang. lag om
betala nigot, utan skulle fi denna forsikring gratis. Ja, Kongl. Maj:t forsikring
och Riksdagen eller, med andra ord, lagen kunna bestimma, att arbets- {":rzzzk,;f f,il
gifvarne skola erldgga premierna, men ingen lag, hvarken Kongl. (Forts.)
Maj:t eller Riksdagens magt #r i stind att pa forhand afgéra, hvilken

som 1 sista hand kommer att drabbas af dessa premier. Detta beror

af de mingahanda omstindigheter, som man sammanfattar under nam-

net konjunkturer, Siledes om, sisom representanten fran Oland sade,
utredningen hittills har varit ofullstindig i den delen, att arbetsgif-

varne icke blifvit horda, si stir den inviindningen, att det vore Lka

mycket skil att dfven hora arbetarne, fast.

Herr Fredholm frin Stockholm: Herr talman! Med anledning
af den niist siste talarens yttrande, i hvilket han tolkade orden, “att
arbetsgifvaren skall erligga premien, sisom liktydiga med att han
ocksi skall bekosta den, begirde jag ordet for att deremot inligga
en gensaga, men da detta yttrande redan blifvit besvaradt af den siste
talaren, skall jag inskriinka mig till att svara endast det, att, ehurn
mportéren vil “erligger* tullen, ingen dock lirer vilja pastd, att han
ocksa “bekostar¢ den.

Ofverliggningen forklarades hirmed slutad; och sedan herr tal-
mannen gifvit propositioner i enlighet med de olika yrkanden som
derunder férekommit, beslot kammaren aterforvisa punkten till ntskot-
tet for fornyad behandling.

I punkten 2, som hiirefter foredrogs, hemstilde utskottet, at Kongl.
Maj:ts proposition om inrittande af en riksférsikringsanstalt ef matte
af Riksdagen bifallas.

Ordet lemnades till

Herr Hederstierna, som yttrade: Som kammaren beslutit att
dterremittera forsta punkten angiende forslag till lag om forsikring fir
olycksfall i arbete, och inriittandet af en riksforsikringsanstalt iir be-
roende pi utgingen af Kongl. Majits forslag rorande obligatorisk
forsikring, fir jag hemstilla, att kammaren &fven aterremitterar an-
dra punkten,

Vidare anfordes ej. Punkten Aterremitterades.

Efter foredragning vidare af punkten 3, deri utskottets hemstiilt,
att herr Hedins forevarande motion icke mitte till ndgon Riksdagens
dtgird foranleda, anforde

Herr Hederstierna: Med anledning af den gjorda dterremissen
1 foregdende punkter, och pi det att ufskottet ma hafva magt att
Andra Kammarens Prot. 1891. N:o 30. b}
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Ang. lag om profva ifven herr Hedins motion, anhéller jag om aterremiss jemvil

forsikring ; :
o olyeksfall af denna punkt.
i arbete m. m.

Vidare yttrades icke. Jemvil denna punkt aterremitterades tall
utskottet for fornyad behandling.

§ 4.
Uppliastes foljande till kammaren inkomna sjukbetyg:

Att ledamoten af Riksdagens Andra Kammare herr kongl. sekter
C. Gethe af intestinalkatarr ar hindrad att for en kortare tid deltaga
i Riksdagens forhandlingar intygar
Stociholm den 18 april 1891,
Thorbjorn Hwass,
Leg. likare.

Hirefter atskildes kawwmarens ledamioter kl. 3.15 e. m.

In fidem
A. E. J. Johansson.

Stockholm, Aﬂya Tr)"ck‘eﬂr'i»-.-&*k{iebolag_et, 1891,



