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N:o 1568.

Af herr P. Waldenstrom, om skrifvelse till Kongl. Maj:t med
begiran om framliggande af forslag till lag om utvidgad
rdtt for medlemmar af svenska kyrkan att ingd dktenskap
infor borgerlig myndighet.

Lang tid och mycket arbete har fordrats, innan man lyckats i vart
land fa civiliktenskapet erkandt sisom berittigad form for sktenskap.
Men #annu #r det icke medgifvet At medlemmar af svenska kyrkan, for
s& vidt begge kontrahenterna en géng inom henne begitt nattvarden.
Om de aldrig efter sin konfirmation begatt nattvarden, vare sig i sven-
ska kyrkan eller nigon annan, om de ock #ro fullkomligt likgiltiga for
kristendomen, ja till och med begabba den, si maste de ifven mot sin
vilja soka den kyrkliga vigseln, om de onska, att deras forbindelse skall
infor lagen gilla sisom #ktenskap och deras blifvande barn sisom akta
barn.

Det torde vara en allmint erkiand rattsprincip, att staten icke bor
genom sina lagar foreskrifva nagot, som icke ir till gagn for négon,
eller p4 den enskilde lagga band, som icke #ro nodiga for andra en-
skilda medborgares eller for samhallets val. Att nu en, som foraktar
och undanbeder sig den kyrkliga vigseln, icke skall kunna p4 annan vig
fa sitt dktenskap laggildt, for det att han och hans tillimnade maka en
enda ging 1 sitt lif begitt Ierrens nattvard i statskyrkan, det synes
vara ett stadgande, som gor intet gagn, men deremot ej ringa skada,
och som derfor tarfvar #dndring. For staten kan det icke vara nagon
fordel, da ju hans kraf aro lika val tillfredsstilda genom den borgerliga
formeln som genom den statskyrkliga. IFor kyrkan kan det icke heller
vara nagon fordel, d4 ju ingenting kan for henne vara vigtigare, 4n att
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det &r sanning i hennes forrittningar, och det siledes maste vara stri-
dande mot hennes visen att tvinga en kyrklig handling pa personer, som
forakta den. 1 sjelfva verket ar sidant for kyrkan fornedrande. For
kontrahenterna kan detta tving icke heller vara nagon fordel. Hvarken
de sjelfva eller deras aktenskap lara derigenom varda mer kristliga, an
om de finge ingd borgerligt aktenskap. Tvirt om maste det for dem
kannas motbjudande samt oka deras forakt for kyrkan. For den tjenst-
Jorrdttande presten kan det icke heller vara nagon fordel. Fér honom
méiste det tvart om vara vidrigt att genom lag vara nodsakad att utfora
en kyrklig akt, som han under for handen varande fsrhillanden maste
Inse vara en osanning, ja ett gyckelspel.

Da jag forra aret vickte en liknande motion, afstyrktes den af lag-
utskottet, som dervid icke anforde ett enda ord till gendrifvande af de
skil, som jag anfort. Utskottet ansig det vara »hojdt ofver allt tvifvel»,
att omsorgen om rittsordningens uppratthillande krafde, att den ena
aktenskapsformen uppstildes sisom den regelmessiga, si att antingen
den kyrkliga bestimdes sisom regel och den borgerliga medgafves si-
som undantag i vissa fall, eller att den borgerliga vore obligatorisk.
Detta ar emellertid alls icke hojdt ofver allt tvifvel. I Amerikas For-
enta stater sti begge formerna jemte hvarandra, utan att nagra faror
for rattsordningens uppratthillande foljt eller kunnat tankas skola f6lja.
Sa vidt jag forstir, betraktas ock i var lag begge formerna lika giltiga
och okrankbara, si att ett civilaktenskap i intet afseende stamplas sasom
nagot ligre an det kyrkliga. Och under sidana forhillanden synes det
mig rent orimligt att tvinga det kyrkliga aktenskapet pa en person, som
undanbeder sig det.

Pa grund haraf tager jag mig friheten att foresla,

att Riksdagen mitte i skrifvelse till Kongl. Maj:t
“anhilla, att Kongl. Maj:t ville 1ata utarbeta och for
Riksdagen framligga forslag till sidan andring af nu
gallande bestimmelser om formen for aktenskaps in-
giende, att #ktenskap mellan medlemmar af svenska
kyrkan, som det 6nska, m4 kunna afslutas infor borger-
lig myndighet.

Stockholm den 29 januari 1891.

. Waldenstrom.




