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I. Ofverstathallareembetet.

Till Konungen.

Jemlikt Kders Kongl. Maj:ts nédiga befallning i remiss den 16
Oktober 1885 4 remissen vidfogadt forslag till lag angdende stadsplan
och tomtindelning m. m., fir Ofverstithillareembetet i underdanighet
afgifva utlatande rorande forslaget.

Af handlingarne i en mingd drenden, hvilka rérande byggnadslof
1 Stockholm dragits under Kders Kongl. Maj:ts nadiga préfning, lirer
KEders Kongl. Maj:t hafva inhemtat, hurusom vederbérande tomtegare
sokt att fi bebygga sina tomter i strid mot den fér Stockholm fast-
stilda stadsplan. Att anledningen hirtill médngen gdng varit begir att
pi stadens bekostnad tilltvinga sig fordelar lirer icke kunna bestridas,
och flere ganger har det intriffat att staden, hellre én att vidkénnas
oskiligt hoga kostnader for forvirfvande af en for stadsplanens genom-
forande nédig tomt, nodgats tillita tomtegaren att bygga i strid mot
stadsplanen.

Det torde vara uppenbart att, i den mén stadens utveckling gér
framat, antalet dylika fall kommer att 6kas, hvilket i sin ordning vallar
att i en framtid antingen stadsplanen delvis eller alldeles omintetgéres,
eller ock staden for densammas genomférande i oférindradt skick far
vidkdnnas orimligt dryga utgifter. Att rdda bot fér ett sddant miss-
forhallande 4r i hég grad af behofvet pikalladt for alla stadssamhiillen,
hvilka i likhet med Stockholm dro stadda i hastigt framéitskridande,
och hiraf lirer Eders Kongl. Maj:t dfven finna af hvilken synnerlig
vigt det dr att, sa fort ske kan, fa faststild en lag, hvarigenom oliigen-
heterna af vederbérande tomtegares ofvannimnda férfarande s& mycket
som mojligt minskas, utan att deras ritt sisom egare till tomterna
trades alltfor nira. .

Ifragavarande lagforslag synes Ofverstathillareembetet vara vil
egnadt att afhjelpa nu pipekade missforhallanden; och da de upp-
offringar lagforslaget forutsitter frdn tomtegarnes sida for stadsplans
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genomférande vil kunna anses uppvigas af de fordelar sarskildt i det
okade tomtvirde, som stadsplans genomforande tillskyndar dem, far
Ofverstathallareembetet, som icke har nidgon visentlig anmirkning att
framstilla mot lagférslagets sdrskilda stadganden, i underdanighet hem-
stilla, att lagforslaget métte varda af Eders Kongl. Maj:t i nider god-
kéndt.

Underdanigst
GUST. ar UGGLAS.

J. Berlin.

Stockholm i Ofverstithallareembetets kansli den 27 Februari 1886.

2. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Stockholms Iédn.

Till Konungen.

Till underdanig atlydnad af nadig remiss den 16 sistlidne Oktober
far Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande éfver dervid fogade forslag
till lag angdende stadsplan och tomtindelning afgifva det underdéniga
utlatande, att Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande ej finner nagot
mot det vdl motiverade forslaget att erinra. . '

Frin magistraterna i Sodertelje, Norrtelje, Oregrund och Ost-
hammar inkomna underdéniga yttranden i dmnet varda hdrmed i under-
danighet 6fverlemnade.

Underdéanigst

W. STRALE.
Matths Falk.

Stockholm & landskansliet den 12 December 1885.




Magistraten i Sodertelje.

Till Konungen.

Ofver det af komiterade den 24 Augusti 1885 afgifna underdaniga
betinkande och forslag till lag angdende stadsplan och tomtindelning
m. m. fir Magistraten hirigenom afgifva infordradt underdanigt yttrande.

Redan di niddiga byggnadsstadgan for rikets stider den 8 Maj
1874 tridde 1 kraft och dnnu mera sedan de genom denna stadga fore-
skrifna stadsplaner hunnit upprittas, hordes farhaga pa flere hall ut-
talas, att dessa planer for lingre tid skulle komma att sisom en dod
bokstaf stanna pa papperet utan att medfora de nya gatornas utliggande
pé marken, di det skulle blifva fér betungande, atminstone for de
mindre stadssambillena, att bira de kostnader, som med planernas
genomforande stode i nédviindigt samband, och siirskildt betriffande
Sodertelje stad har denna farhiga till stor del besannats, da af de
fyra genom den fér staden faststilda nya regleringsplanen beslutade
byggnadsqvarteren tvenne, och deribland det stérsta, hittills forblifvit
& marken alldeles orérda. Anledningen till ett sidant férhallande torde
sivdl hir som annorstides hufvudsakligen varit att soka deruti, att
tomtegare 1 stdderna hittills ansett sig befriade fran skyldigheten att
skaffa farvig till sina egoomréden och kastat hela denna bérda pa
kommunerna, for hvilka inlésen af den erforderliga gatumarken oftast
blifvit for kostsam, der marken icke redan egts af staden och upp-
latandet siledes kunnat ske utan annan penningeutgift in for gatornas
planerande.

Den fordran pa tomtegarne, att de i nigon mén skola bidraga
att goéra tomterne tillgéngliga, synes dock vara ganska billig, i all
synnerhet som kostnaden for den & kommunen 6fverlitna gatumarken
1 de flesta fall mingdubbelt atervinnes genom det forokade viirde,
tomten vinner genom att grinsa till en allmin trafikled. Med tillfreds-
stillelse maste man derfor helsa det nu ifragavarande lagfsrslaget, som
1 detta hinseende ordnar rittsférhillandet emellan kommunerna och de
enskilde pa ett sitt, som borde tillfredsstilla dfven tomtegarne, di ju
& motsatta sidan ndgon skyldighet for kommunerna fér nirvarande
icke forefinnes att utligga nya gator annat &n i den mén de si finna
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for godt, men genom det nya lagforslaget dfven samhaillets skyldighet
att lésa den mark, hvarmed gata bor enligt stadsplanen vidgas, samt
att utligga gata blifvit ordnad.

Foreskriften att gatumarken skall 4t staden ofverlitas fri fran
inteckning kan vil stundom komma att fér tomtegaren medféra be-
sviir och nagon kostnad, men svirighet att fi marken frigjord frin de
inteckningar, som besvira hela fastigheten, torde icke fi befaras kunna
mota frin inteckningshafvarnes sida, d4 den pantsatta fastighetens och
dermed jemvil inteckningshandlingens virde icke kan annat &n stiga
derigenom att tomten far grinslinie till utlagd gata.

En annan omstédndighet, som i sin méan bidragit att inverka men-
ligt pd stadsplanernas genomférande, har varit den osikerhet, som hos
byggnadsnimnderna radt rorande ritt for delegare i nybildad tomt att
4 sin tomtdel fi uppféra byggnad. Vil har pd sidan ansékan nimnden
1 minga fall gifvit afslag pd den grund att sokanden icke visat sig vara
egare till hela den nybildade tomt, hvaraf hans mark utgjorde del, och
dermed har sbékanden i de flesta fall latit sig ndja, men ifragasittas
kan med skil, huruvida en sidan vigran, som vil torde 6fverensstimma
med grunderna i byggnadsstadgan, varit fullt rigtig, d4 nigon allméin
foreskrift af civilrittslig natur icke forefinnes, som innebdr sidan in-
skrinkning 1 tomtegarens ritt att férfoga ofver sin fastighet eller be-
rittigar honom att losa de dterstiende delarne af tomten. Mangen
nyreglerad byggnadstomt har hittills fatt ligga obegagnad, emedan
egarne till de sdrskilda stycken mark, hvaraf tomten bildats, icke kunnat
enas om utbyte och nigon foreskrift i lag icke bestdmt hvem af dem
i sidant hinseende skulle ega féretride, men denna oligenhet har
genom det foreliggande forslaget blifvit pd ett lyckligt sétt afhjelpt 1
dess § 20, som i detta hinseende tydligt klargor delegarnes riitt gent
emot hvarandra.

Vid alla de tillfillen, di friga om ritt eller skyldighet att losa
gatumark eller lita sidan g& 1 utbyte skall bestimmas eller dervid
forekommande egendomsvirde skall uppskattas, si ock i alla de 6friga
fall, d& ersdttning skall bestimmas, hafva komiterade foreslagit att
fragan skulle afgoras af en s& kallad stadsplanendmnd, bestiende af en
ordforande samt fyra ledaméter, de senare af parterne sjelfve utsedde
bland ett storre antal redan pd forhand och for en lingre tid af veder-
borande underréitt utsedde gode mién; och endr i andra fall och sir-
skildt genom domstolarnes i tvistemal meddelade féreskrifter friga om
bestimmande af ersittningsbelopp och andra vérderingar ofta Gfver-
latas 4t af parterne utsedde gode min, torde dfven i férevarande fall
en sidan atgird vara limplig, 1 synnerhet som for gode minnens red-
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barhet och opartiskhet en viss trygghet bor ligga deruti, att parterne
nédgas vid valet hilla sig till sidane personer, som af domstolen i
orten pé forhand betecknats sisom uppdraget virdige.

Slutligen vagar Magistraten, 1 betraktande af forhéllandena hir
i,staden, vitsorda komitéledamoten Richerts i sirskild reservation ut-
talade erfarenhet, att, sedan nya byggnadsstadgan tradst i kraft, be-
ndgenheten att bygga utom stiidernas planlagda omrade allt mer till-
tagit, hvarfére énskligt hade varit att ndgra bestimmelser om byggnads-
sittet dfven 4 stddernas ytire, ofta ritt stora omradden hade meddelats
1 sammanhang med det nu féreliggande forslaget, 4tminstone i afseende
& byggnaders Jafstind frén hvarandra, ty om ock, sasom fallet &r for
Sodertelje stad, i de sirskilda byggnadsordningarne torde kunna iun-
féras den bestimmelsen att de, som vilja bygga & stadens utom stads-
planen befintliga omréde, dfven dro skyldige att gora ansskan derom
hos byggnadsnimnden och afvakta dess tillstand, s& kan sidant icke
innebdra mera &n att byggnadsnimnden ér i tillfille att profva den
ifrigasatta byggnadens konstruktion, men i nagon undersékning rérande
limpligheten af husens beligenhet i forhallande till andra byggnader
eller for de platser, pa hvilka de skola uppforas, kan byggnadsnimnden
icke ingd, da nagon plan fér omradets bebyggande icke ér uppgjord.
Och att for hela det yttre omrddet uppgéra fullstindig stadsplan torde
1 de flesta fall méta svirigheter i markens kuperade beskaffenhet och
otjenlighet i 6frigt att bebyggas sisom stad.

Underdanigst
A. F. MARTIN.

JOH. O. WALLIN. GUST. LUNDHOLM. CRISPIN LOWENHJELM.

Sodertelje den 23 November 1885.
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Magistraten i Norrtelje.

Till Konungen.

D5 Magistraten lemnats tillfille att afgifva yttrande ofver det
betinkande och forslag till lag angdende stadsplan och tomtindelning
m. m., som af sirskilde komiterade blifvit upprattadt, foir Magistraten
i underdinighet férklara, att den finner forslagen vara af den beskaf-
fenhet att de kunna, upphéjde till lag, medféra nytta.

Underdénigst
P4 Magistratens vignar:

EDV. BEHMER.

Norrtelje den 22 November 1885.

Magistraten i Oregrund.

Till Konungen.

Ofver det af komiterade den 24 Augusti 1885 afgifne underdiniga
betinkande och forslag till lag angdende stadsplan och tomtindelning
m. m, far Magistraten hirmed i djupaste underdinighet afgifva féljande
yttrande.

I likhet med hvad komitéledamoten Herr J. G. Richert i sin af-
gifne reservation yttrat, vagar Magistraten sisom sin underdiniga ésigt
framstélla att gillande byggnadsstadga dfvensom nu framstilda forslag
méjligen kunna vara tillimpliga fér hufvadstaden och andra storre
stider inom riket, men snart sagdt oméjliga att tillimpa i en sé liten
stad som Oregrund.
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I forhoppning att tillimpningen icke genast behéfde folja, upp-
gjorde staden plan for ny stadsdel i s vidstrickt skala, att srhundraden
torde férflyta innan hela detta utrymme blifver upptaget, sirdeles om
man_besinnar det ringa omrdde, som for staden behofts under de ar-
hundraden, som forflutit sedan staden anlades. Blifver nu staden alagd
att genast inlésa all den mark, som fér denna nya stadsdel erfordras,
dr det foga troligt att staden ens kan fi uppléna denna summa, och
huru det skall g4 med amortering af densamma synes Magistraten mera
dn svért, ifven om staden for denna orsak nédgades eftersitta alla de
ofriga_utgifter for stadens framatskridande, som iro langt vigtigare.

Foreskrifterna i andra kapitlet, om genomférande af stadsplan,
synes Magistraten vara ytterst harda och fér den enskilde betungande,
dd han skall afstd mark for gata samt ansvara for att inteckning ej
besvirar dessa omriden, hvilket ofta for honom torde vara oméjligt att
verkstilla.

I detta lilla samhille utgéras de flesta byggnaderna af smi envé-
ningshus och egarne till desamme hafva ej rdd till sidana pékostnader,
som af forslagets faststillande blefve en foljd.

Magistraten végar derfore i djupaste underdinighet afstyrka bifall
till detta forslag, hvad mindre samhillen betriffar, och hemstilla om
ej olika foreskrifter kunde varda meddelade for storre samhéllen én for
dylika med si liten och s fattig folkmingd som Oregrund.

Underdanigst
Pi Magistratens vignar:

J. WAHLUND.
Oregrund den 8 December 1885.

Magistraten i Osthammar.

Till Konungen.

Ofver det af komiterade den 24 Augusti 1885 afgifna underdaniga
betéinkande och férslag till lag angdende stadsplan och tomtindelning

2
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m. m. fir Magistraten hdrmed i djupaste underdanighet afgifva féljande
yttrande. .

I likhet med hvad komitéledamoten Herr J. G. Richert i sin af-
gifna reservation yttrat, vigar Magistraten sdsom sin underdiniga
asigt framstilla att gillande byggnadsstadga, dfvensom nu framstilda
forslag mojligen kunna vara tillimpliga fér hufvudstaden och andra
storre stider inom riket, men snart sagdt omdjliga att tillimpa i en sé
liten stad som Osthammar.

1 forhoppning att tillimpningen icke genast behofde folja, upp-
gjorde staden plan fér ny stadsdel i sd vidstridckt skala att drhundra-
den torde forflyta innan hela detta utrymme blifver upptaget, sirdeles
om man besinnar det ringa omrade, som f6r staden behofts under de
drhundraden, som forflutit sedan staden anlades. Blifver nu staden dlagd
att genast inlésa all den mark, som fér denna nya stadsdel erfordras,
ar det {6ga troligt att staden ens kan fi upplana denna summa, och
huru det skall gi med amortering af densamma synes Magistraten mera
dn svart dfven om staden foér denna orsak nédgades eftersitta alla de
ofriga utgifter fér stadens framétskridande, som édro lingt vigtigare.

Foreskrifterna i andra kapitlet, om genomférande af stadsplan,
synes Magistraten vara ytterst harda och for den enskilde betungande,
di han skall afstd mark for gata samt ansvara for att inteckning ej
besvirar dessa omrdden, hvilket ofta f6r honom torde vara oméjligt att
verkstilla. I detta lilla samhille utgoras de flesta byggnaderna af smé
enviningshus och egarne till desamma hafva ej rad till sidana pakost-
nader, som af forslagets faststdllande blefve en f6ljd.

. Magistraten vigar derfore i djupaste underdanighet afstyrka bifall
till detta foérslag, hvad mindre samhillen betriffar, och hemstéilla om
ej olika foreskrifter kunde varda meddelade for storre samhillen én for
dylika med s& liten och s& fattig folkmingd som Osthammar.

Underdanigst
P4 Magistratens vignar:

J. WAHLUND.

Osthammar den 8 December 1885.
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3. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Upsala lin.

Till Konungen.

Till atlydnad af Eders Kongl. Maj:ts nadiga remiss af den 16
sistlidne Oktober, hvarigenom Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
fatt sig forelagdt att afgifva underddnigt utlitande ofver komiterades
underdiniga betdnkande och férslag till lag angdende stadsplan och
tomtindelning m. m., fir Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande hir-
med 1 underdanighet sig utléita.

Med fistadt afseende hufvudsakligen & forhallandena sidana de
foretett sig inom ldnets storsta stadssamhille — Upsala —, anser sig
Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande ega skiil att instimma i komi-
terades uttalande, att den nu gillande expropriationsférfattningens be-
skaffenhet orsakat svirigheter vid genomférande af de enligt byggnads-
stadgans foreskrifter uppgjorda stadsplaner och att en férindring af
lagstiftningen hirutinnan dr af behof pakallad.

Den for Upsala gillande stadsplan har i vissa hiinseenden be-
funnits si kostsam att genomféra, att staden sett sig nodsakad att i
ménga fall afstd frin rittigheten att expropriera for reglering behoflig
mark och ofta mést tila, att &4 sidan mark uppférts byggnader, hvilka
betydligt forsvira eller till en afligsen framtid uppskjuta méjligheten
alt bringa stadsplanen till verkstillighet.

Vidare md anforas, att, i foljd af den ansenliga tillokning i folk-
mingd staden vunnit och det deraf féranledda behof af nya bostdder
synunerligast for den arbetande, mindre bemedlade folkklassen, flere
nya stadsdelar uppstatt utom det planlagda omradet. Fritagna frin
byggnadsstadgans och stadsplanens fordringar pd #ndamailsenligt och
planmessigt byggnadssitt, lemna dessa stadsdelar mycket ofrigt att
onska, synnerligast i sanitért hénseende och med hinsyn till trygghet
mot eldsolyckor. Att séka forekomma de verkliga samhillsvidor, som
dylika stadsdelar kunna medféra, ir for samhillet en nédvindighet,
som snart nog fordrar ett kraftigt ingripande, och dervid torde ej annat
medel finnas att tillga, dn att planligga jemvil dessa omraden. For-
slag hirutinnan har ej saknats. Men 1 betraktande af svirigheterna
for den nuvarande stadsplanens genomférande har man ej ansett sig
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kunna ytterligare 6ka dessa svarigheter genom att utstricka stads-
planen. Och faran for hvad en komitéledamot — Majoren Richert —
1 sin reservation anfért om s. k. ruckelstdder qvarstar oférminskad.

Att dessa forhallanden ega sin motsvarighet inom andra stédder
och stadslika samhillen, har Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
skil att antaga.

Till afhjelpande af de svarigheter samt den oordning och oreda,
som silunda temligen allmént rdder i friga om stdders och liknande
samhiillens bebyggande, skulle det foreliggande forslaget, upphéjdt till
lag, tvifvelsutan visa sig verksamt. De principer, hvarpi detsamma
ar bygdt, forefalla vil vid ett forsta betraktande visentligen inkriktande
pd: egande- och dispositionsritten till enskild mark. Men betinklig-
heterna maéste falla, dd man besinnar de hoga ansprak, som af samfunds-
andan 1 nutidens stdder stillas pd sundhet och storsta mdojliga trygg-
het mot eldsolyckor samt utrymme, beqvimlighet, omvexling och pryd-
lichet i bebyggandet — ansprik, hvilka vil kuona férklara, att de
rattsliga grinserna mellan de allménna och de enskilda intressena nu-
mera méste uppdragas annorlunda &n under en forgdngen tid.

Betriffande nigra lagrum i forslaget har dock Kders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande ansett sig bora uttala nigra erinringar.

Hvad i 4 § stadgas om att »forbindelsen skall intagas 1 rittens
inteckningsprotokoll> torde bora formuleras i &fverensstdmmelse med
uttryckssittet 1 inteckningslagens 55 § angdende inteckning af servitut.

Det 1 8 § forekommande uttrycket »bebygga fomt &t gatay
torde erfordra ett fortydligcande. Klart dr vil, att paragrafens stadgande
ej kan féranleda dertill, att d& tomt ligger vid tvenne gator, den ena
oppnad och den andra icke oppnad till allmént begagnande, tomtegare,
som vill bebygga tomten endast at den redan Gppnade gatan, ej ir
skyldig att utan ersittning afstd mark till den nya gatan. Men i hén-
delse tomtegaren skulle vilja bygga inne d tomten, torde tvist litt upp-
std, huruvida han anses bygga it den ena eller andra gatan.

Néigon bestimmelse i sidant fall saknas i lagen, men forslagets
mening édr tydlig sddan den framgér af motiven till lagforslaget. Fra-
gans afgorande dr tydligen beroende pé, at hvilken gata utfartsvig till
tomten kommer att forliggas. P& grund hiraf och di det ej torde
vara utan vigt, att lagstiftarens grundtanke far sitt uttryck i sjelfva
lagtexten, torde paragrafens forsta sats bora fi exempelvis foljande
lydelse:

»Vill nigon bebygga tomt med utfartsvig it gata, som — — 0.8. v.»

I 3 mom. af 8 § bestimmes, att gatumarken skall, dia den
aftrides, lemnas fri frin byggnader. Detta stadgande skulle i tillamp-
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ningen otvifvelaktigt komma att i manga fall fororsaka tomtegare ]
ringa forluster och skada och torde bora ur férslaget utgd. Har, ssom
ej sidllan intréiffat, samhillet under nu gillande lagstiftning forklarat
sig ej vilja inlosa till allmin plats afsedd mark och dennas egare derd
uppfort byggnad, si synes savil ritt som billighet fordra, att, om
marken enligt 8 § till samhillet 6fverlates, egaren undfér ersittning
for de byggnader, han silunda i god tro uppfort. Endast 4 den, som
olofligen bebyggt blifvande gatumark, torde det féreslagna stadgandet
bora tillimpas.

Till sidkerhet for inteckningshafvare dr i 38 § foreskrifvet, att,
1 fall beloppet af ersittning f6r 6fverldten mark blifvit bestimdt utan
forrittning genom ofverenskommelse mellan ersittningstagande och den,
som ersittning gifvit, inteckningshafvare, som férmenar virdet vara
for lagt berdknadt, dr berittigad att, der ej full liqvid for hans fordran
honom lemnas, dska jordens uppskattning af stadsplanenimnd. Nagon
bestimmelse om den tid, inom hvilken ett sidant yrkande kan goras
gillande, saknas i forslaget. Hirom anser sig Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande béra erinra, enir det synes vara for den ersiitt-
ningsskyldige af vigt att ej behofva afvakta vanlig tiodrspreskription,
och det & andra sidan icke &r for inteckningshafvare obilligt eller ritts-
vidrigt att nodgas inom kortare tid bevaka sin ritt.

I ofrigt har, for s vidt Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
haft tid och tillfille att granska det foreliggande forslaget, Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande funnit detsamma vara med {6ljdrigtighet och
fullstindighet uppstildt.

Underdénigst

A. HAMILTON.
P. H. Lifquist.

Landskansliet 1 Upsala den 14 December 1885.
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4. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Sodermanlands lin.

r

Till Konungen.

Sedan genom nadig remiss den 16 nistlidne Oktober det blifvit
Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande anbefaldt att inkomma med
underdanigt utlatande &fver ett af dertill utsedde komiterade afgifvet
forslag till lag angdende stadsplan och tomtindelning m. m., fir Launds-
hofdingeembetet, som i anseende till andra trigna embetsgéromal icke
under den foresatta tiden medhunnit egna sagde arbete en fullt genom-
gdende granskning, hirmed i underdanighet sammanfatta de anmirk-
ningar, hvartill det ifrigavarande forslaget gifvit Landshofdingeembetet
anledning.

Sasom i motiven till samma forslag framhélles, asyftar detta, bland
annat, till underlittande af faststilda stadsplaners genomforande, att
genom nya stadganden af civillags natur hindra den enskilde jordegaren
att annorlunda #n i 6fverensstimmelse med gillande stadsplan bebygga
den del af hans omrade, som ingétt i deuna plan, dfven om friga om
densammas genomférande 4 samma omréde icke dnnu uppstatt. Denna
nya, uti den enskildes eganderitt si visentligt ingripande riittsregel,
hvilken i § 2 af forslaget uttryckes silunda, att, sedan stadsplan blifvit
faststild, egaren icke far verkstilla nybyggnad eller till nybyggnad
hiinférlig dndring af befintligt hus & mark, som skall ingdi gata, eller
4 del af egoomride, som efter afskiljande af hvad till gata skall ut-
liggas icke utgdr dndaméalsenlig byggnadstomt, kan hafva sitt beritti-
gande i friga om hufvudstaden, frén forhillandena hvarnti den antag-
ligen leder sitt ursprung, ifvensom méhinda betriffande Goteborg och
Malmo, men synes Landshéfdingeembetet for rikets samtliga 6friga
stader och andra orter, for hvilka stadsplaner skola gilla, icke vara af
nigot behof pakallad. I allminhet torde dessa, hvad ock i motiven for
lagforslaget antydes, fatt for sig faststdlda ganska omfattande stads-

laner, hvilkas genomférande utan tvifvel kommer att fordra en ling
foljd af 4r. Och att under hela denna tidrymd ligga en sddan himsko, som
forslaget innebir, pi den enskilde jordegarens ritt att forfoga Gfver sin
mark, endast for det eventuella indamélet attien oviss framtid nddgas
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hilla samhiéllet en del deraf till handa, synes Landshéfdingeembetet
ofverskrida grinsen for rittvisa och billighet. D4 enligt hittills vunnen
erfarenhet de svenska stadskommunerna, forutom de tre ofvannimnda,
icke befinna sig i en si liflig utveckling, att nigot bradstértadt be-
byggande af deras i stadsplanerna intagna omraden ér att forvinta, torde
ide flesta fall denna omstiindighet utgéra tillrickligt hinder for uppkomst
af omfattande spekulationer att bebygga mark i strid mot stadsplanen,
allenast af berikning att mot uppdrifvet pris tilltvinga sig af kommu-
nen losen for denna mark. Och om ifven fall forekomma, da en kom-
mun fér den faststilda regleringsplanens genomfsérande maste inlésa
dertill behoflig mark fér mera dn dess naturliga viirde, torde detta for-
hillande &dndock icke, enligt Landshéfdingeembetets mening, innefatta
giltigh skél for lagstiftaren att, pa sdtt komiterade foreslagit, asidositta
och prisgifva den enskilde jordegarens dispositionsriitt 6fver hans, till
afventyrs lingt fore stadsplanens tillkomst lagligen forvirfvade mark,
till fromma fér kommunen i dess helhet fér genomforande af ett fore-
tag, som kommunen, utan de enskilda jordegarnes hérande, i forsta hand
beslutit, och hvilket denna, med hinsyn hirtill och till kommunens
samfilda fordelar af regleringsplanens utférande, synes bora, utan vissa
samhillsmedlemmars sirskilda, dryga betungande, bekosta. Visserligen
hafva 1 §§ 3 och 4 af lagférslaget intagits stadganden, afsedda att na-
got mildra den inskrinkning 1 eganderitten, som § 2 innebir. Men
1§ 3 saknas bestimmelse, huruvida kommunens inlésningsskyldighet
intrider, antingen di byggnadslof viigras eller ock, i 6fverensstimmelse
med §§ 12 och 38, di gatan upplites till allmint begagnande, i hvilket
senare fall, som dock icke torde vara af komiterade asyftadt, virdet af
den formédn, som § 3 skulle kunna bereda tomtegaren, skulle nedbringas
till en obetydlighet; hvarjemte limpligheten af den i § 4 angifna lag-
stiftningsutvig att, till forebyggande af befarade, mot kommunen rigtade
tomtspekulationer, utverka hos Iders Kongl. Maj:t anstind med fast-
stild stadsplans genomférande och sedermera, med tillimpning deraf,
medgifva anmilta byggnadsforetag i strid mot stadsplanen, skiligen kan
ifrdgasittas, enir ett sidant forfarande, forutom det att detsamma huf-
vudsakligen hvilar pd en antagen forutsittning, som vid méanga till-
fillen torde befinnas origtig, litteligen kan leda till stadsplanens undan-
skjutande till en obestimd framtid.

P4 grund af hvad hir ofvan blifvit anférdt och da svérighet icke
forefinnes for kommun att vid uppstiende behof forvirfva sig medelst
ofverenskommelser med tomtegarne eller expropriation den mark, som
till gator eller allminna platser erfordras, anser Landshéfdingeembetet
icke tillradligt att uti det af komiterade angifna syfte rubba de vigtiga
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eganderittsgrundsatser, som nu #ro gillande. Otvifvelaktigt torde dock
for det slags expropriation, som vid stadsplaners genomférande kan
ifragakomma, erfordras sirskilta bestimmelser, hvilka i nu gillande
forordning om jords eller ligenhets afstiende for allmént behof icke
aterfinnes. Salunda torde bora stadgas dels en viss tidpunkt, da skyldig-
het intrider fér kommunen att inlésa den till gator och allméinna platser
afsedda mark, dels ock forpligtelse for tomtegare att med visst bidrag
medverka till dstadkommande af gata utanfor hans tomt. Men harvid
torde kunna sittas i friga, huruvida det dr limpligt att, pd sitt § 8
uti forslaget innehdller, bestimma detta tomtegarens bidrag till kost-
nadsfri upplételse af viss del utaf den erforderliga gatumarken och icke,
sasom Landshofdingeembetet anser bora ega foretride, med hufvud-
sakligt afseende pa ej mindre de sirskilta tomtegarnes, sividt ske kan,
lika betungande, #in édfven den storre eller mindre fordel, som genom
gatans utliggning beredes de derinvid beligna tomterna. Afden mark,
som fran dessa skola afsondras till ny gata, kan nemligen en del vara
af ganska virdefull beskaffenhet och en annan del af mycket ringa
virde, hvadan de olika tomegarnes uppofiring for vinnande af utfarts-
viig kunde blifva visentligt olika, utan att den ene tomtegaren af gatu-
utliggningen hemtade nigon stérre formén dn den andre. Och di pid
grund af regleringsplanen ny gata skall i ildre stadsdel utliggas ge-
nom gamla, forut vid gata eller allmin plats beligna tomter, hvilka
saélunda redan ega erforderlig utfartsviig och, enligt komiterades upp-
fattning, rorande forsta uppkomsten af gator uti nybildadt stadssam-
hille, jemvil méste anses tillférene hafva afstitt nodig mark for denna
utfartsvigs anordnande, lir utan tvifvel ny gatas upptagande genom si-
dana tomter medféra hogst ringa, om ens nidgon, férmén for deras egare,
mot hvad férhallandet blifver inom stadsdel, der tomterna sakna ut-
fartsvig.

Af den i § 8 samhiillet forbehdllna ritt att bekomma viss gatu-
mark utan ersittning framgar vil foljdrigtigt det stadgandet i § 9, att
tomteegaren skall lemna denna mark fri fran inteckning eller ock stilla
godkind sikerhet derfor, att inom viss tid sddan frigérelse eger rum.
Men hiremot anser Landshofdingeembetet sig bora erinra, hurusom full-
gorandet af denna foreskrift kan komma att stota pi méhéinda odfver-
vinnerliga svéirigheter i de fall, d& inteckningshafvare icke medgifver
pantsikerhetens dodande uti den ifrigavarande marken och tomtegaren
jcke formér inlésa de inteckningar, hvarfér hans fastighet hiftar; hvar-
jemte den omstindighet, att de intecknade lanen varda af dylik an-
ledning uppsiigbara, sikerligen kommer att medfora atskilliga oligen-
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heter, ingalunda till batnad for fastighetskrediten, som icke torde kunna
undgd att deraf menligt beréras.

Till undvikande af hidr ofvan antydda menliga foljder af de
ifragavarande bestimmelsernas upphdjande till lag skulle, enligt Lands-
hofdingeembetets mening, leda, om samhillet tillférbundes inlésa all
den mark, som enligt regleringsplanen erfordrades till nya gator och
andra allménna platser mot rattighet for samhillet att, allt eftersom
tomterna bebyggdes, bekomma ersittning af deras egare 1 min och efter
uppskattning af de férméner, som genom de simedelst forbittrade kom-
munikationsanstalterna tillskyndades de sirskilda tomterna. Visserligen
komme antagligen hirigenom att intriffa, att ménga kommuner finge
for sina stadsplaners genomférande vidkinnas si dryga utgifter, att
dessa endast genom upptagande af lin pa lingre dterbetalningstid kunde
betickas. Men en dylik utvig férefaller Landshéfdingeembetet inga-
lunda béra anses ofjenlig. Ty utom det att samhillet i sinom tid
genom vederbdrande tomtegares bidrag aterbekomme en ej ringa del af
de omférmilda kostnadsbeloppen, synes, med afseende & den faststilda
regleringsplanens framstdende vigt och betydelse for hela samhillets
framtida utveckling, detsammas penningeuppoffringar for detta indamal
icke bora fordelas uteslutande pa samhillets vid inlésningstiden skatt-
skyldige medlemmar utan jemvél drabba en kommande generation deraf,
1 likhet med hvad som eger rum for ménga andra kommunala foretag,
af hvilka flera gagna kommunerna i deras helhet lingt mindre #n sa-
dana, hvarom hir ir friga.

Hvad slutligen angér de féreslagna stadgandena rorande stads
planenimnd har Landshéfdingeembetet icke vidare att deremot an-
miérka dn att, dd, sisom af forslaget framgar, dessa nimnder skola vara
stindiga myndigheter, hvilkas personal efter vissa tiders férlopp om-
bytes, i den ifragastilda lagen bestimdt borde uttryckas for hvilket
omrdde hvarje stadsplanendmnd skulle utses. En dylik nimnd for hvarje
samhille torde blifva till fyllest med undantag fér de storsta stiderna,
hvilka, med hinsyn dertill att den s. k. forrittningsmannens arbete icke
blefve alltfor betungande, limpligen torde béra indelas i vissa distrikt.

Underdénigst
Landshéfdingeembetet:

Gustaf Nordeman. E. Ploman.
Nykoping i landskansliet den 30 December 1885.
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5. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Ostergdtlands Iin.

Till Konungen.

I foljd af nadig féreskrift i remiss den 16 sistlidne Oktober 4 de
af sirskildt forordnade komiterade afgifna underdiniga betinkande
och féorslag till lag angdende stadsplan och tomtindelning m. m., fir
Eders Kongl. Maj:ts Befaliningshafvande hirmed derdfver afgifva under-
dinigt utlitande och dervid tillkinnagifva att, med afseende 4 de fore-
slagna stadgandena i sak, icke synes vara att erinra annat &n att den
i lagens 9 § foreslagna bestimmelse, att tomtegare, som utan ersitt-
ning skall till samhillet &fverlata gatumark, jemvil ma vara skyldig
att lemna marken fri frin inteckning eller ock stilla godkidnd sikerhet
for att marken varder senast 6 ménader efter aftridandet frin inteck-
ning frigjord, torde icke allenast vara i sig sjelf obillig, utan dfven
komma att i det praktiska medfora de storsta svérigheter och till och
med nigon ging kunna blifva omdjlig att genomféra utan exekutiv
forsiljning af hela den tomt, frén hvilken afgift for afséndring af mark
till allmdnt begagnande skall ega rum.

Afven om den 1 motiverna till 9 § sisom »allmén ridande» om-
formilda uppfattning »om ett ingénget aftals helgd» verkligen skulle
motverka genomférandet af den, enligt komiténs dsigt »enklaste» utvigen
1 detta fall, att gatumark forklarades i och med dess ofverlitande &t
samhillet frigjord frin inteckning, ligger enligt Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvandes 4sigt mindre oriit uti att inteckningshafvare mister
rittigheten att i till gildande af sin fordran en gaturemsa, som till-
hért egendomen, hvaruti han har inteckning, forsild si linge den-
samma ér for allmint behof uppldten, dn att egendomsinnehafvaren
skall vara skyldig att icke allenast utan ndgon ergittning till allmint
begagnande upplita sidan del af sin egendom, utan ock vara under-
kastad de svéarigheter, ja kanske oméjligheter, som kunna méta en
frigorelse af inteckningarne i den aftridda gatudelen.

Derest det icke anses kunna bestdmmas, att till allmin trafikled
eller gata uppliten jord, som blifvit afséndrad frin intecknad egendom,
icke m& kunna foér inteckningens gildande anvindas, s linge trafik-
leden eller gatan dr for det allminna behéflig, hvilket jemvil, enligt
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Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvandes &sigt, vore den »enklaste ut-
vigen» att lésa denna friga, tilliter sig derfér Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande foresla, att jordegarens skyldighet i férevarande
fall matte inskrinkas till skyldighet att & forsta eller bésta rétt egande
inteckning eller inteckningarne afbetala ett belopp, motsvarande det af
stadsplanendmnd & den fér allmént behof aftridda gatumarken asatta
virde, med ritt derefter att fi samtliga i fastigheten befintliga inteck-
ningar dédade 1 denna del af egendomen i den ordning, som &r stad-
gad for dédande af inteckning, hvars belopp ej kunnat utgd ur kope-
skilling foér exekutivt forsald fastighet; genom hvilket férfarande in-
teckningsegares vid tiden for gatumarkens afstdende lagliga ritt bér
vara fullt tillgodosedd.

Betriffande formen for de foreslagna nya stadgarne tillater sig
Kders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande slutligen hemstilla, huruvida
icke b01_]an af 2 mom. 18 § rigtigare borde lyda: »Enahanda ritt till-
kommer, med afseende & é&ndring i tomtindelning, tomtegare inom
qvarterety etc. — — —

Underdénigst
ROBERT DE LA GARDIE.

Adolf Wallenberyg.

Linkopings slott 1 Landskansliet den 16 December 1885.

6. Kongl. Maj:ts Befaliningshafvande i Jonkdpings lan.

Till Konungen.

Enligt erhéllen nddig befallning far Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande harmed afgifva underdanigt utlitande ofver de utaf sirskilde
komiterade utarbetade forslag till lag angéende stadsplan och tomt-
indelning m. m.



Vid granskning af berérde forslag har Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande, som icke kan annat 4n erkinna billigheten af den allminna
grundsats, pa hvilken ifrigavarande lagforslag angdende stadsplan och
tomtindelning hvilar, nemligen att den enskilde tomtegaren, som hemtar
fordelar af stadsplanens genomférande, éfven skall vidkdnnas nigon
uppofifring till underlittande af dndamalets vinnande och férminskande
af dermed forenade utgifter for samhillet, ansett sig ega skil till fram-
stillande af f6ljande anmirkningar vid de uti forslaget till lag angd-
ende stadsplan och tomtindelning intagne stadganden:

§ 4

Uti motiverna till de i denna paragraf inférda bestdimmelser hafva
komiterade framhallit, hurusom den genom § 3 sambhille dlagda l6snings-
skyldighet kan for detsamma blifva ganska betungande, samt att fall
torde intriffa, da det for ett samhille blifver icke blott fordelaktigt, utan
oundgingligen nodigt att kunna medgifva ett ifrdgasatt, mot stadspla-
nen stridande byggnadsforetag, hellre &n att underkasta sig den los-
ningsskyldighet, som vore férenad med vigran af tillstind till detsammas
utférande; men ehuru komiterade silunda ansett samhille bora under
vigsa forutsittningar beriittigas att delvis afstd frin vidhéllande af en
faststild stadsplan, hafva komiterade dock funnit det icke gerna kunna
ifrdgasiittas att it samhillet ensamt inrymma profningsréitten hirutinnan.
Sésom skidl hirfor hafva komiterade anfort, att en siddan ritt skulle
med ldtthet kunna missbrukas dnda derhédn, att samhillet genom sir-
skilda beslut tid efter annan alldeles upphifde den stadsplan, som pa
dess begiran blifvit af Konungen stadfistad, dfvensom att fall kunna
intriffa, d4 anstind med stadsplanens genomférande pa ett visst omréde
och byggnadsforetag i strid med densamma skulle kunna medféra old-
genhet och forlust for andre tomtegare, hvilka, under antagande att
stadsplanen komme att vidmakthallas, byggt i enlighet dermed.

Hvad komiterade silunda anfort anser Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande icke ega giltighet och &fverensstimmer icke med Kongl.
Maj:ts Befallningshafvandes erfarenhet hidrutinnan. Denna vittnar fast-
hellre derom, att samhillet haft sig angeliget att tillse det den fast-
stilda stadsplanen noggrant tillimpats; och der jordegare forvigrats
sokt tillstdnd att bebygga mark, som skolat till gata anvéindas, ehuru
dtgiard dd dnnu icke blifvit vidtagen for att till 6fverensstdmmelse med
planen reglera det omrdde, hvarest byggnadsféretaget skolat utforas,
men den byggnadssékande hidrmed icke velat 4tnéjas, utan i besvirsvig
beredt sig tillitelse att foéretaga bebyggandet, derest icke samhillet
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genom lbsen férvirfvade marken, som skulle ingd i regleringsplanen,
har samhillet, hellre dn att afvikelse frin stadsplanen skulle ega rum,
underkastat sig losningskyldigheten. S&lunda har Jénkspings samhiille,
for hvilket, sedan den ar 1854 faststilda stadsplan icke mera motsvarade
behofvet, en ny sddan ar 1877 blifvit af Eders Kongl. Maj:t faststld,
af stor omfattning, underkastat sig betydande uppoffringar fér densammas
genomforande, ehuru #4nnu en stor del deraf aterstar och forst i den
mén behofvet sd krifver kommer till utférande. For sin del anser
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande det gerna kunna &t samhillet sjelft
ofverlemnas att, sisom hittills, besluta 1 de uti férevarande paragraf af-
sedda fall, helst Kongl. Maj:ts Befallningshafvande, som enligt § 49 af
Kongl. Byggnadsstadgan har att vaka ofver att stadsplanen noga efter-
lefves, eger att bereda rittelse i hindelse den it samhillet i omformilde
hinseende lemnade befogenhet skulle af detsamma missbrukas, samt
for ofrigt den enskilde, som kunde anse sig i sin ritt fornirmad, ju
alltid har sig 6ppet att i besvirsvig fi beslutet profvadt och, der det
befinnes oskiligt, undanréjdt.

I alla hindelser synes den nya lagen, hvad angar redan faststilda
stadsplaner, hvilka forklarats skola genomféras i den mén sidant, utan
{orndrmande af nigons lagliga ritt, limpligen kan ega rum, icke bora
verka nigon inskrinkning i den fria bestimningsritt, som i berorde
hiinseende nu tillkommer vederbérande kommuner, for hvilka dessa
planer dro gillande.

§6.

Med »afstyckning» hafva komiterade betecknat den atgiird, som vid-
tages fér markens uppméitning. Men d4 vid uppgérandet af en stads-
plan all marken bade till qvarter, gator och allminna platser afmiites
och areala innehillet af marken inféres uti den beskrifning, som skall
atfolja planen, erfordras icke ndgon vidare afmitning, utan blott ut-
stakning pd marken af de sidrskilda omradena fér gator m. m. — En
sddan utstakning af gata ifrdgakommer dock vanligen icke férr én be-
hofvet pékallar gatans utliggande, och detta behof intrider forst i man
som denna del af det i planen inghende omride varder foremal for be-
byggande. — Det omvinda {érhallandet torde &tminstone héra till un-
dantagen. — D4 redan i § 1 siges, att mark, som tages i ansprik for
planens genomférande, skall af egaren afstis, torde hir icke behofva
ytterligare séigas, att gatumark skall éfverlatas till samhillet. Egande-
ratten till marken intrider nir densamma afstis, vare sig mot eller
utan l6sen, men denna eganderitt behéfver samhillet icke forvirfva
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forr 4n marken till gatan eller den allménna platsen skall tagas 1 an-
sprak for dermed afsedda dndamél.

At forevarande paragraf anser Kongl. Maj:its Befallningshafvande
bora gifvas en sdlunda forindrad lydelse:

»Mark, som enligt stadsplan ar afsedd att ingd i gata och icke
redan tillhér samhillet, skall af egaren upplatas, nér siddant, med till-
limpning af i denna lag gifna bestdmmelser, af samhillet péfordras;
borande samtidigt med upplatelsen egaren af marken derom géra an-
mélan hos vederborande domstol fér anteckning i fastighetsboken.»
Det senare momentet synes, med afseende 4 hvad som stadgas i

§ 8, kunna uteslutas.

§ 7.

De 1 denna paragraf intagne foreskrifter afse att bestimma nér
och under hvilka vilkor gatumark skall till gata anordnas samt till be-
gagnande uppldtas, och komiterade hafva hérvid erinrat, hurusom de
byggande hafva berittigade ansprik péd att gata finnes att tillgd sisom
utfartsvig frdn de bebyggda tomterne genast efter det byggnaderna
blifvit uppforde. Hiraf synes folja att atgidrder for gatas utliggande
och anordnande till begagnande béra vidtagas nidr byggnadsféretagen
inom ett qvarter komma i géng, oberoende deraf huruvida tomt efter
tomt i oafbruten fo6ljd varder bebyggd, hvilket forhallande icke torde
vara det vanliga och svarligen lirer kunna genom en lagbestimmelse
framtvingas. Komiterade hafva ock i andra punkten meddelat foreskrift
for det fall att bebyggandet sker annorledes @n tomt efter tomt, men
i intetdera fallet skulle gatan i hela sin utstrickning utefter qvarteret
4 omse sidor om gatan utliggas, utan allenast vid de intill de bebyggda
tomterne liggande delar deraf, hvarigenom — &tminstone synas de nd-
got dunkla bestimmelserna gifva anledning till ett sidant antagande
—- skulle kunna intriffa att, der byggnadsqvarteren innefatta flera tomter
pd hvardera sidan om gatan, denna, sisom ordnad endast & de delar,
som vidligga de bebyggda tomterne, komme att ega ett mycket besyn-
nerligt utseende och f6ga limpa sig »till allmint begagnande». Det
torde vara limpligast att gatudelarna dfven fér de dnnu obebyggda tom-
terne af qvarteret utliggas och uppltas till begagnande samtidigt med
de ofriga delarne, mot skyldighet fér de tomtegare, 4 hvilkas tomter
bygegnader dnnu icke blifvit uppforde, att, ndr de bebygga sina tomter,
af uppburen lésen for den dem tillhériga gatumarken atergilda det
belopp, som motsvarar hvad af densamma skall, jemlikt § 8, utan godt-
gorelse lemnas.
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Orden »derest gatumarken hélles samhillet tillhanda, sisom i § 8
ségsy synas béra utgd, enir, jemlikt stadgandet i berérde paragraf, en
hvar som vill bebygga tomt &t gata, som #nnu icke upplitits till all-
mint begagnande, skall vara skyldig att utan ersittning 4 samhillet
ofverlita eganderitten till mark fér halfva gatan utmed tomten, dock
ej till stérre bredd dn nio meter, och samhillet utan tvifvel eger utvig
att gora sin ritt i detta hidnseende gillande emot den tredskande.

Uti fjerde punkten af denna paragraf hafva komiterade foreslagit
det stadgande, att, i andra in de férut sagda fallen, samhille skall
vara berittigadt bestimma tiden, di gata skall till allmiint begagnande
upplitas; och uti motiverna angifves, hurusom komiterade hirvid tinkt
sig, att sirskilde foreskrifter icke behéft 1 lagen meddelas 1 friga om
tiden di allmdnna platser och sidan gatumark, hvari de foreslagna be-
stimmelserna icke ega tillimplighet — nemligen de delar af bredare
gator eller esplanader, som ligga i midten pd nio meters afstind fran
tomtgrinserna & 6mse sidor — boéra till allmint begagnande upplatas. —
Emot detta dskidningssiitt torde dock med skil kunna invindas, att
enskildes ritt hiraf ganska mycket beréres. De, som forvirfvat bygg-
nadstomter vid esplanader eller allménna platser och sjelfve skolat utan
ersiittning till samhillets gemensamma nytta afstd énda till nio meters
bredd af dem tillhorig gatumark eller derfor erligga l6sen, maste vil
anses hafva ett rittmitigt ansprik derpd, att den allminna plats eller
esplanad, vid hvilken de 4t sig uppfort byggnad eller inképt en redan
uppford sidan, under sérskild berikning af de fordelar, som ordnade
esplanader och allménna platser erbjuda derinvid boende, icke fir for-
blifva i ofullbordadt skick huru linge som helst, utan att de ocksd verk-
ligen komma i itnjutande af de fordelar, som anliggandet af esplana-
der och allminna platser har for dndamal att it samhillena bereda.
Salunda synes det ingalunda béra lemnas beroende pa samhillet att
hirutinnan géra och lita efter godtfinnande, utan bestimda foreskrifter
meddelas i friga om samhillets skyldighet i detta hinseende, sisom
t. ex. att esplanad eller allmin plats skall genom samhillets forsorg
forsittas 1 sidant skick, att den kan i sin helhet upplitas till allmint
begagnande si snart ett visst antal af derinvid beligna tomter blifvit
bebyggde.

§ 8.

Om én det mé vara en billig fordran, att tomtegare, hvilken vill
bebygga tomt utmed gata, som enligt stadsplanen skall utliggas och
ordnas for allmént begagnande, fir vidkinnas nigon del af kostnaden
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for planens genomforande i hvad angir hans tomt och siledes skiligen
mé kunna tillférbindas att, der den till gata afsedda marken invid tom-
ten af honom eges, lemna sddan, utan att derfor erhilla ersittning,
samt att, der gatumarken icke af honom eges, i stillet bidraga med
penningar, synes det likvil vara vil stringt att fordra, det dnda till nio
meters bredd skall for detta dindamal afstds, hvaraf, endr gatorna i ny
stad eller stadsdel i allminhet icke fi liggas till mindre bredd én sextio
fot, skulle blifva en fsljd, att vederborande tomtegare komme att en-
samme f3 vidkinnas all kostnad fér marken, vare sig denna lemnas
in natura eller ersittes med penningar. — Enligt Byggnadsordningen
for Kristiania (Lov om Byggningsveesenet) af den 5 Juni 1875 skall
tomtegare, som bebyggt sin tomt &t gata, innan denna blifvit for begag-
nande ordnad, utan ersittning afstd den till gatan erforderliga mark,
men endast intill 25 fots bredd, och samma regel giller nir tomtegare
vill bebygga tomt utmed en redan ordnad gata, i hvilket fall honom
aligger att ersitta kommunen dess utligg for hilften af den vid tom-
ten liggande gatan intill 25 fots bredd.

Vid ofriga i forfattningsforslagen intagne bestimmelser har Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande icke nagot att erinra.

Underdénigst

. EKSTROM.

A. H. Bagge.

Jénkoping i Landskansliet den 12 December 1385.



7. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Kronobergs lin.

Till Konungen.

Enligt nidig befallning i remiss af den 16 sistlidne Oktober
aligger det Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande att afgifva under-
dénigt utlitande 6fver ett af komiterade upprittadt forslag till lag an-
giende stadsplan och tomtindelning m. m.; och har Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande till fullgsrande haraf skolat underdénigst anfora
foljande.

Erfarenheten har hir i linet sisom annorstédes gifvit vid handen,
att, om en kommun skall ensam vidkénnas alla de for stadsplans
genomforande erforderliga utgifter, dessa blifva for kommunen i hog
grad betungande. P& grund hiraf och d4 plan for ordnande och be-
byggande af stad, képing eller annan ort, hvarest stadganden lika med
de for stad meddelade skola tillimpas, obestridligen ir till gagn icke
blott for kommunen sisom sidan utan dfven och atminstone i de flesta
fall foretradesvis for de enskilde tomtegarne, finner sig Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande pa det lifligaste bora tillstyrka antagande
af komiterades forslag, att tomtegarne skola vara skyldiga att jemte
kommunen deltaga i utgifterna {6r stadsplans genomfsrande.

Emot det siitt, hvarpa komiterade foreslagit att denna skyldighet
skall af tomtegarne utgoras, har Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
icke funnit skl till erinran.

Dé emellertid, om férevarande férslag varder till lag antaget,
med all sikerhet torde folja, att det redan nu i allminhet hoga priset
4 tomter, som &ro beligna inom planlagdt omride, &n ytterligare kom-
mer att hojas, anser Kders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande att det
till forekommande af vidan och oligenheten deraf, att en mingd byggna-
der uppféras utanfér sidant omrdde & mark, som egaren utan nagon
péd forhand uppgjord plan later stycka och till jemfsrelsevis billigt pris
sisom tomter forsilja, blifver oundgiingligen nédigt, alt antingen i den
nya lagen eller ock i byggnadsstadgan for rikets stider infores fore-
skrift derom, att, om ndgon vill uppfora byggnad i nérheten af det

4
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planlagda omridet, han dertill skall séka tillstdnd hos byggnadsnimn-
den, hvilken, endast sivida det tillimnade byggnadsforetaget icke finnes
hindra eller forsvara genomforandet af en blifvande stadsplan, skall ega
att hirtill lemna bifall, men eljest har att hos stadsfullmiktige anmila
behofvet af plan fér sddan marks bebyggande.

Emot de i forslaget upptagna detaljbestimmelser har Eders Kongl.
Maj:its Befallningshafvande icke funuit anledning till annan anmirk-
ning in

att, endr det 1 2 § foreslagna férbud att verkstdlla till nybygg-
nad hinforlig dndring af befintligt hus & omride, som skall i gata
ingd, onekligen innefattar ett ganska viisentligt ingrepp iden enskildes
eganderiitt, bestimmelse synes tillika béra i lagen meddelas om de
andringar, som #ro att till nybyggnad hinfora;

att, enir nigot giltigt skil, hvarfor kommun, som med egande-
ritt forvirfvar mark till gata eller annan allmén plats, skulle vara be-
friad fran den allmiinna i lag stadgade skyldigheten att med fanget lag-
fara, icke torde forefinnas, stadgandet i 6 § ldrer boéra dndras sd, att
samhillet blifver pligtigt att & dylik mark 1 vanlig ordning sdka lag-
fart; samt

att, endir den i 6 mom. af 8 § foreslagna bestimmelse kunde
gifvas den tydning, att egaren af en bebyggd horntomt, vid hvilken
gata 4 ena sidan blifvit utlagd, icke skulle vara skyldig afsti den jord,
som erfordrades foér gatans utliggning jemvil vid andra sidan af tomten,
med mindre han sjelf pafordrade denna gatas upplatande, de i detta
moment férekommande orden: »innan gatans upplitande méd fordrasy
torde limpligen kunna utbytas mot orden: »dd gatan skall fér allmint
begagnande upplitasy.

Underdanigst

G. WENNERBERG.
Frithiof Ollsson.

Vexio & Landskansliet den 12 December 1885.
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8. Kongl. Maj:ts Befaliningshafvande i Kalmar lin.

Till Konungen.

Till atlydnad af Eders Kongl. Ma] ts nadiga befallning i remiss

den 16 sistlidne Oktober, tecknad uppé sirskilde komiterades den 24

nist{érutgangne September afgifna underdaniga betidnkande och forslag
till lagar angdende stadsplan och tomtmdelnmg m. m., far Léinsstyrelsen
hidrmed ofverlemna sitt underdaniga utlatande i imnet,

Forslagen synas Linsstyrelsen icke gifva anledning till andra
véasentliga anmirkningar dn fsljande.

Lika med en af komiterade anser Linsstyrelsen 19 § i forslaget
till lag angdende stadsplan béra erhalla tilligg 1 syfte, att vid tomt-
mdelnmg tillses, att frin tomt, beldgen vid en i stadsplan upptagen
gata, ma finnas ritt till utfartsvag, intill dess gatan varder utlagd.
Derigenom skulle god ordning frimjas och flera tillfillen for mindre
samvetsgranne tomtséiljare att bereda sig obehorig vinst pd godtrogne
képares bekostnad férekommas.

I afseende & lampligheten af forslaget om stadsplanenimndens
sammansittning hyser Lénsstyrelsen tvifvelsmél. Méjligen kan denna
vidlyftiga apparat befinnas anvindbar i de storre stdderna, dfven om
den der icke &r behoflig. Men foga limplig synes anordningen vara
i sméstidder, képingar och andra landsbygdssamhillen, der byggnads—
stadgans tillimpning &r eller varder anbefald. Sirskildt hvad angar
landsbygden, finnes mer &n en underritt, under hvars domvirjo lyder
ett enda litet obetydligt eller ock intet sk beskaffadt sambhille, der
byggnadsstadgan skall tillimpas. Det oaktadt skulle, att doma efter
forslagets ordalydelse, hvarje underritt utse ej mindre én tjugu leda-
moter 1 ndmnden och halla densamma fulltalig, kanske utan behof for
namnden att tjenstgora. Brydsamt nog skulle det ock blifva fér dom-
stolen, under siddana forhallanden, att bestdmma hvilka personer skola
utses. For inférande af detta slags nya juryinrittning synas de af
komiterade anforda skil icke vara tillrickliga; hvarfore och da enligt
Lénsstyrelsens férmenande anledning saknas att 1 detta fall franga
grunddragen af hvad nu ir gallande i frdga om expropriationsnimnds
sammansittning enligt 1866 ars nidiga forordnlug Lénsstyrelsen hem-
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stiller, om icke dlven stadsplanenimndens bildande borde derefter
limpas, med den jemkning som féranledes deraf att forrdttningsmannen
utses af Léansstyrelsen, och att nimndens ledaméters antal torde kunna
inskrinkas till fyra utom férrédttningsmannen, sisom komiterade fore-
slagit.

Derest 1 fall, som omférmiles 1 § 2 af komiterades forslag till
lag rérande byggnad, hvilken uppforts utéfver tomtgrins, byggnadens
egare forst efter det han férvirfvat eganderdtten vunnit kinnedom om
inkrdktningens tillkomst, synes obilligt vara, att han icke skulle ega
den f01man, som 1§ 1 stadgats under forutsattmng nemligen, att han
icke 4r med inkriktaren lika foérbunden. Mojligen kunde slutet af
ifragavarande § 2 sdlunda affattas:

»Har forr — — —, der icke visas kan, att inkriktningen blifvit
af byggnadens davarande egare gjord uppsitligen mot biittre vetande,
samt att sidant var af den, som, nér friga om réttelse viickes, ar egare
at byggnaden, kindt 4 den tid, d& eganderitten till honom é6fvergick,
eller ock han dr lika forbunden med den, som inkridktningen gjort.»

Underdanigst
. J. EDELSTAM.

C. A. Palme.

Kalmar 1 Landskansliet den 12 December 1885

9. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Gotlands lan.

Till Konungen.

Sésom utlatande 6fver det forslag till lag angdende stadsplan och
tomtindelning m. m., som afgifvits af dertill utsedde komiterade, far
Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande underdanigst anféra, att Eders
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande icke har nigon egenthg anmarknlng
att framstilla emot detia forslag; dock torde de erinringar, som upp-
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tagits uti ett fran byggnadsnimnden i Visby infordradt yttrande i
frigan, hvilket hir bifogas, f4 anses vara fortjenta af afseende.

Underdanigst
E. POIGNANT.

Johan Hambroous.

Visby i Landskansliet den 15 December 1885.

Byggnadsnamnden i Visby.

Till Konungens Befallningshafvande i Gotlands lin.

Anmodad afgifva yttrande ofver ett af komiterade den 24 Augusti
innevarande ar afgifvet underddnigt betinkande och forslag till »lag
angéende stadsplan och tomtindelning m. m.», fir Byggnadsnimnden
vordsamt anfora:

Vid granskning af ifrigavarande foérslag har Byggnadsnimnden
icke funnit sig foranliten till erinringar i friga om annat, in hvad
angdr dels bestimmelsen om den tid, inom hvilken tomtegare vid
ofverlatande till stadssamhille af mark for stadsplans genomfsrande
skulle vara skyldig lemna marken fri frén inteckningar, och dels be-
stimmelsen, att hvad stadsplanenimnd beslutar i afseende & viirde af
egendom eller belopp af ersittning icke mi ofverklagas.

Betriffande den forra frigan har Byggnadsnimnden trott sig finna,
att den fér markens frigérande frin inteckningar bestimda tid af 6
minader &r, dtminstone for ett och annat fall knappare tillmétt, dn
som kunde erfordras for att denna skyldighet ej skulle blifva besvirande
eller till och med medférande forlust for jordegaren.

Hvad angir den senare frigan, tilldter sig Byggnadsnimnden fista
uppmirksamheten pa det, enligt Byggnadsnamndens formenande, oegent-
liga och origtiga férhallande, som blifver en f5ljd deraf, att stadsplane-
namndens beslut uti forevarande afseende icke kan ofverklagas, nem-
ligen att en vid virderingen eller ersiittningsfragans behandling och
afgorande mojligen forelupen felaktighet icke kan rittas, hvilket for-
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hallande dessutom f{ér den part, hvilken derigenom blifvit lidande,
maste kidnnas sd mycket mera otillfredsstillande, som han icke varit
fri 1 sitt val af de personer, pd hvilka sakens behandling och afgérande
berott. Hirmed vill Byggnadsnimnden dock icke hafva sagt, att det
skulle vara bittre om parterna fér hvarje sirskildt fall finge fritt vilja
sina virderingsmin, utan anser Byggnadsnimnden det tvirtom vara
en stor fortjenst hos foreliggande forslag, att stadsplanendmnden fir
en viss permanens. Till f6ljd hiraf och da nigon synnerlig oldgenhet
ej synes vara att befara deraf, att fragor om virde af egendom eller
belopp af ersittning icke kunde si hastigt afgdras, di stadsplane-
nimndens beslut derutinnan finge dfverklagas, synes det bora sta veder-
borande &ppet att soka dndring och rittelse i stadsplanenimnds beslut
i forevarande fragor lika vil som i alla andra. Byggnadsndmnden an-
ser det derfére vara synnerligen Onskligt, att lista mom. samt sista
punkten i 2:dra mom. af 35 § utginge och orden » annat fall» uti 1:sta
punkten af sist ndmnda mom. uteslétes. Sisom en nédvindig foljd
hiraf synes framga, att 2:dra mom. i 33 § bor utgé.

P4 Byggnadsndmndens vignar:

K. G. TIBERG.
Reinl. Petterson,

Visby den 8 December 1885.

10. Kongl. iaj:ts Befallningshafvande i Blekinge lan.

Till Konungen.

Till 4tlydnad af Eders Kongl. Maj:ts nidiga befallning uti remiss
den 16 sistlidne Oktober att afgifva undeiddnigt utlitande 6fver komi-
terades betinkande och forslag till lag angiende stadsplan och tomt-
indelning m. m., fir Eders Maj:ts Befallningshafvande i anledning af
detta lagforslag och de af komiterade jemvil utarbetade forslag till
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andringar och tilligg uti andra lagar, som med det forstnimnda sti
uti sammanhang, erinra féljande:

Forst och frimst torde det bora ifrdgasittas, om icke limpligast
vore, att en blifvande lag rérande stadsplan och tomtindelning samman-
fordes med de om stadsplan uti gillande byggnadsstadga for rikets
stider intagna foreskrifter, hvilka eljest skulle komma att gilla bredvid
den foreslagna lagen och att silunda, med anviindande af forslaget i
de delar, hvilka kunde vara af beskaffenhet att béra godkinnas, bygg-
nadsstadgan omarbetades s, att alla foreskrifter, hvilka afsigo sti-
dernas m. m. bebyggande, vore att finna uti en och samma lag samt
det hela silunda komme att framghd sfsom ett organiskt helt. Vidare
och af samma anledning kunde jemvil ifrgasittas, om icke stadgan-
dena rorande ystadsplanendmndy samt siittet och vilkoren for losen af
jord fér stadsplans eller tomtindelnings genomférande borde ur for-
slaget och eventuelt ur byggnadsstadgan utgd samt forslaget uti denna
del tillgodogéras genom tilligg till Jagen om expropriation, enir det
vil finge anses sidsom temligen oldmpligt, att i friga om aftridande af
egendom for hvarjehanda allmdnna behof och om bestimmande af lsen
och ersittning hirfor tva sirskilda lagar skulle komma att gilla bred-
vid hvarandra, den ena, den ildre, afseende forhallande bade & lands-
bygden och 1 stad samt den andra, nu féreslagna, uteslutande stad
eller med stad i byggnadsafseenden jemférliga samhillen.

En omarbetning af byggnadsstadgan vore dfven af annan anled-
ning, &n den ofvan angifna, 6nskvird. Ordnandet af ett sambilles
byggnadsvisende har till dndamal dels befrimjandet af sanitira for-
hillanden, dels en obehindrad trafik inom bebyggda omridet, dels ock
att detta md blifva pa ett limpligt och prydligt sitt bebygdt, si att
byggnadssittet .ej stérer smaksinnet eller framjar eldsviador. Vissa
lagbestimmelser uti gillande byggnadsstadga, likasom uti foreliggande
forslaget till lag angiende stadsplan och tomtindelning, #ro dock af
beskaffenhet att, om stringare hinsyn tages till faststild stadsplans
genomférande, dn till samhillets formaga att bara de dermed forenade
utgifter, och om alltfor stora ansprik stillas pad uppférandet och inred-
ningen af de enskildes bostdder m. m. &n som stir i ritt forhillande
till géngse hyror och till den enskildes behof inom de olika samhillena,
derat kunde blifva en {6ljd, att, i synnerhet i de mindre samhillena,
hvilka redan forut i allminhet dro mycket skuldbelastade och dragas
med héga kommunalutskylder, dessa samhillen och dessas enskilda be-
byggare skulle blifva i allt for hog grad betungade. Det vore derfor
onskvirdt, att vid en omarbetning af byggnadsstadgan sirskild héin-
syn toges till de olika samhillenas behof 1 nimnda afseenden, si att
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sirskilda stérre ansprak stildes pa de storre samhillena dn pé de
mindre, dock si, att limpliga foreskrifter alltid meddelades rérande
sanitiira forhallanden, obehindrad trafik och faran for videld m. m. Om
derfore en omarbetad byggnadsstadga 1 vissa afseenden sésom rérande
ny stadsplans och tomtindelnings uppgérande, byggnadssittet m. m.
endast komme att innehilla allménna limpliga grunder derfér och det
finge 1 ofrigt bero dels af Eders Maj:t att vid stadsplans och tomt-
indelnings profning och dels af de sarskllda byggnadsordningar, som
skulle fér hvarje samhille af annan myndighet faststillas, att meddela
sirskilda bestimmelser, limpade efter hvarje sambhilles behof och efter
de grunder, som byggnadsstadgan utstakade; si héller Eders Maj:ts
Befallningshafvande fore, att samhillenas intressen skulle blifva bittre
tillcodosedda, #dn forhillandet blefve, om de stringare foreskrifterna,
lika for alla samhillen, skulle tillimpas; ty 1 detta fall blefve for-
hallandet oftast det, som hittills till {6ljd al de stringare anspriken
merendels intriffat, att 1 synnerhet de mindre sambhillenas bebyggande
undanskjutes till en afligsen och obestimd framtid.

Emot komiterades »forslag till lag angéiende stadsplan och tomt-
indelning» torde sérskildt béra anmirkas féljande:

Vid § 2. Som det icke kan vara meningen, att lagen skulle ega
retroaktiv verkan, torde, till undvikande af missforstdnd vid tillimp-
ningen, genom ett tilligg till denna paragraf angifvas, att bestim-
melserna héri icke afse nybyggnad m. m., som lagligen pabérjats fore
stadsplanens faststillande.

Vid § & En tillimpning af bestdmmelsen i denna paragraf, jem-
ford med andra stadganden 1 lagférslaget, synes kunna under vissa
forhallanden blifva for en tomtegare ruinerande. Derpd torde kunna
anforas foljande exempel: Man har 4 sin tomt uppfort ett mer eller
mindre dyrbart och prydligt hus. Huset har sitt ldge till nigon del
pd det tomtomréde, hogst 9 meter, som skall till gata afstds. Pa detta
tomtomrade skall alltsd huset rifvas ned, utan att ersédttning kan pé-
riknas f6r vare sig hus eller tomtomrdde. Vil kan hirvid invindas,
att skyldigheten att rifva huset och afstid tomtomrddet forst intrdder
nir egaren pikallar upplitandet af den & stadsplanen lagda gata. Denna
uppfattning blifver dock icke fullt rigtig, ty, utan att egaren fordrar
gatans upplatande, kan han dock tvingas till att rifva huset och lemna
tomtomradet till gata utan ersittning i det fall, att hans grannar pé
bida sidor om den planlagda gatan hafva byget & sina tomter i enlig-
het med § 7 samt fordra att gatan upplites, en fordran, hvartill de
ega fullt berittigande. Derest nu aterstoden af tomten, hvaraf en del
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skall afstds till gata eller annan allmin plats icke utgér »indamals-
enlig byggnadsplatsy, skall egaren enligt 3 § vil vara berittigad till
l6sen, men endast i detta fall och om det for gatans utliggning er-
fordras mera &n 18 meter. En annan sida af saken liter sig afven
tinkas. Det &r nemligen om huset ligger dels pa det tomtomrade af
9 meter, som kostnadsfritt skall afstds, och dels pa tomtomride, som
icke skall af samhillet losas. For ena delen af huset fir dess egare
ingen losen, men andra delen skall ersittas. Hur eller efter hvad
grund skall i detta fall ersittning och skada miitas.

Till férekommande af anmirkta oligenheten och skadan fér tomt-
egaren torde derfore bora stadgas, att, 1 fall d& byggnad finnes upp-
ford 4 egoomride, som skall till gata, torg eller annan allmin plats
afstis, samhillet ma varda pligtigt 16sa den del af byggnaden, som &
sagde del af omradet blifvit uppford, samt ersiitta skadan.

Vid § 18 forekommer ett nytt bevis pid huru tomtegare i och
for kostnadsfri upplitelse af mark till gata kan komma i forlust och
trassel, for hvilket samhillet skiligen borde vidkinnas kostnaden.

Vid § 20 har komitén uraktlatit foresld bestimmelse for det fall,
att tvd egare med lika stora tomtdelar samtidigt ingifva ansékning om
byggnadstillstind.

Vid § 37 ir foreslagen bestéiimmelse om delaktighet uti forrittnings-
kostnad si, att vid tomtindelnings genomférande tomtegarne skola
vidkdnnas denna kostnad »efter som de i saken ega dels. Denna grund
synes vara temligen obestdmd och torde limpligen bira bestimmas till
hvarderas tomtareal.

Utom hvad ofvan blifvit anmirkt har Eders Maj:ts Befallnings-
hafvande icke nigot visentligt att erinra vare sig emot férslaget till
lag om stadsplan och tomtindelning eller emot ofriga lagforslagen.

Underdanigst
RUD. HORN.

Carl Christopherson.

Karlskrona & Landskansliet den 9 December 1885.
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I. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Kristianstads ldn.

Till Konungen.

Till foljd af n&dig remiss den 16 sistlidne Oktober far Eders
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande afgifva underdanigt utlitande ofver
komiterades underdiniga forslag till lag angéende stadsplan och tomt-
indelning med deraf foranledda forslag till &ndringar i en del andra
forfattningar.

Onekligen innehéller lagforslaget bestimmelser, hvilka for sam-
hille underlidtta och siledes kunna befordra genomférandet af stads-
plan och tomtindelning, men Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
befarar att de i vissa delar dro vil mycket ingripande i den enskildes ritt.

Sista punkten i l:sta § innehaller bestimmelse att, om, da del af
egoomrade skall afstds, for egaren uppkommer men vid nyttjandet af
det aterstiende omradet, han skall njuta ersittning af samhillet for
sddant intring.

Det torde vara vanskligt f6r en uppskattningsndmnd att bedéma
ritta arten af det men egaren vid ett dylikt fall tillskyndas, ty {or en
egare kan sidant men vara helt annorlunda én fér en annaniafseende
pad en och samma tomt. Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande anser
derfore billigt att stadgande gifves att, om egaren finner sig miss-
beliten med niimnds uppskattning i berérde hinseende, skall han vara
skyldig afstd och samhillet skyldigt 16sa hela egoomridet.

Bestimmelsen i 8 § 2 mom. synes Eders Kongl. Maj:ts Befall-
ningshafvande vara foér egare af omride, deraf en del skall ingd i gata,
vil mycket betungande. Samhillet skulle nemligen icke vara skyldigt
losa éaterstod af sidant omride, si beskaffad att byggnad derd icke
kunde uppforas, i fall egaren efter tomtindelning genom utbyte eller
losen kunde forvirfva nodigt tomtomrdde. Sidant utbyte och 1 synner-
het sidan l6sen kan blifva s3 betungande for egaren att han derifrdn
méste afstd och i s& fall har han qvar ett onyttigt omréide.

Hvad i 7:de och 8:de samt en del andra efterfoljande paragrafer
stadgas om skyldighet for tomtegare att kostnadsfritt lemna mark till
gata synes Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande afven betungande
for tomtegaren for det fall att han derjemte, enligt for samhillet gil-
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lande sérskilda stadganden, har dliggande att anligga och underhilla
gata; och hvad 1 9 § forekommer om skyldighet {6r egare af gatumark,
som skall afstds, att frigora den frén inteckning, kan méta oofvervin-
nerlig svarighet 1 ty att skuld, derfor inteckning meddelats, kan vara
ouppséigbar.

Betriffande 1 4 kap. omformilde stadsplanendmnd, som ansetts
bora bestda af en forrdttningsman och fyra ledaméter, féorekommer 1
28 § bestimmelse att mot férrittningsmannen skola gilla de jif, som
for domare dro eller varda stadgade; men om jif emot ledamot i nimnden
finnes icke négot stadgande, hvilken brist Eders Kongl. Maj:ts Befall-
ningshafvande anser béra afhjelpas, likasom Eders Kongl. Maj:ts Be-
fallningshafvande anser féreskrift boéra gifvas att den som &r skatt-
skyldig medlem af det sambhille, som dr i fraga, icke fir vara forritt-
ningsman eller ledamot i ndmnden.

Bestimmelsen i 31 § att 16sen skall, s4 vidt ske kan, bestimmas
efter gangbart pris 4 egendom 1 nédrheten af lika lige, storlek och be-
skaffenhet, synes Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande icke vara
for egare nog betryggande.

Tvanget att afstd sin egendom torde i det minsta rittvisligen
bora betinga Aatminstone formanen att f& ersdttning derfor efter det
hogsta pris, som fér egendom af lika beskaffenhet varit betald; men
icke nog dermed, egaren torde ocksi, efter Eders Kongl. Maj:ts Be-
fallningshafvandes underddniga férmenande, béra njuta ersidttning for
den skada honom tillskyndas genom egendomens afstiende, dymedelst
att han, om egendomen fitt bibehéllas, kunnat bereda sig en vinst pi
ett eller annat sétt, hvilken med egendomens afstiende gar forlorad.
Motsvariga bestimmelser férekomma i 13 § Kongl. férordningen den
14 Augusti 1866 angéende jords och ligenhets afstdende for allmént
behof.

En stor oldgenhet, derfér de flesta stdder dro utsatte, har blifvit
framhéllen s& vil af komitén, som ock sdrskildt af en af dess ledamoter,
Majoren m. m. J. G. Richert, uti af denne afgifven reservation afseende 4 §
1 lagforslaget, den nemligen, att utanfér de planlagda omradena upp-
foras byggnader utan plan och af dédlig beskaffenhet, uti hvilka in-
hiyses dels de mindre bemedlade af arbetsklassen och dels folk, som
icke hafva ndgon fér samhillet gagnande sysselsdttning. — Denna fraga
har komitén icke ansett utgéra foremal for eller std 1 omedelbart sam-
manhang med de komitén lemnade uppdrag och derfére endast i viss
min vidrért dmnet och Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande be-
farar att den af reservanten féreslagna lydelse af nyssberorde 4 § icke
ar tillfyllestgéraude for afhjelpande af anmirkta oligenheten, hvilken
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Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande anser vara i hégsta matto be-
aktansvird och derfére torde béra i fragakomma till afhjelpande i sam-
manhang med forevarande lagforslag.

Emot de ifrigavarande forfattningsforslagens ofriga delar har
Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande icke funnit anledning att géra
négon erinran.

Underdanigst
M. G. DE LA GARDIE.

Carl Are. Olson.
Kristianstads Landskansli den 28 November 1885.

12. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Malmohus lan.

Till Konungen.

Till underdanig efterlydnad af nidiga remissresolutionen den 16
sistlidne Oktober fir Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande afgifva
underddnigt utldtande o6fver utsedde komiterades underddniga forslag
till lag angdende stadsplan och tomtindelning m. m.

Savidt Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande haft tillfille att
granska férevarande forslag, har det synts séirdeles tillfredsstillande
sdsom egnadt att ordna de rdttsférhéllanden sivil mellan tomtegare och
samhillet som mellan tomtegare sins emellan, hvilka uppstéa i och med
faststdllandet och antagandet af stadsplan och tomtindelning. Det &r
nogsamt erfaret, huruledes bristande lagbestimmelser i dessa stycken 1
gallande byggnadsstadga och expropriationslag véillat allehanda oldgen-
heter.

Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande &4r icke obekant, att for-
slaget ront allvarsamt motstind sidrdeles frén fastighetsegareforeningar
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i stider och jemvil frin andra, som om detsamma tagit kidnnedom. I
synnerhet har ogillats den i forslaget genomférda grundsatsen, att en
fastighetsegare kan utan ersittning frintagas eganderitten till mark,
erforderlig till gata, hvilket stadgande férmenats vara i lagstiftningen
en nyhet af beténklig art och af beskaffenhet att forrycka egande-
rittens begrepp. Vidare har den fastighetsegaren dlagda skyldigheten
att lata doda inteckning uti tomtdel, som honom sélunda varder af-
hind, antagits skola medféra fér tomtegaren mera kostnader och oligen-
heter dn skiligt &r.

Hvad angér betdnkligheterna med afseende p& skyldigheten att
afstd erforderlig jord for gata, torde bora jemféras 10:de kapitlet i gil-
lande skiftesstadga om undantag af mark for delegarnes allminna be-
hof, hvilket innehaller likartade bestdmmelser, s& att ingalunda kan
sigas, att komiterades forslag hdrutinnan innefattar nidgon nyhet i lag-
stiftningsafseende. For ofrigt synes ndgon obillighet icke ligga der-
uti, att tomtegaren i ndgon mén bidrager till kostnaden for gata, som
for tilltrddet till hans tomt dr erforderlig.

Betriffande skyldigheten for tomtegaren att lita frén inteckning
frigéra mark, som till gata skall anvéndas, s torde med afseende pa
den forhojning i fastighetens virde, som af tomts bebyggande och gatas
utliggande blifver en f6ljd, svarighet icke mota att med intecknings-
hafvaren triffa 6fverenskommelse hérutinnan, hvadan stadgandet ytterst
sillan liarer kunna fér tomtegaren medfora nagon verklig oligenhet och
kostnad, sidrdeles som honom tillforsikrats vissa rdttigheter med af-
seende pd intecknade gildens inbetalande, derest 6fverenskommelse ej
skulle kunna triffas.

Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande finner sdlunda forslaget
jemvil 1 de stycken, uti hvilka det salunda i synnerhet ront motstind,
vélbetdankt.

Emellertid har Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande ansett
sig béra i underdinighet gora en erinran, nemligen betriffande sam-
mnansittningen af den si kallade stadsplanenimnden. Férslaget inne-
hiller inga foreskrifter angéende kompetensvilkor fér forrittningsman-
nen 1 denna nimnd. Ehuru det nu visserligen ir att antaga, att Eders
Kongl. Maj:ts vederbérande Befallningshafvande, som har att utse denna
person, dervid intet underldter med afseende pa profningen af personens
duglighet och lémplighet, synes det Eders Kongl. Maj:ts Befallnings-
hatvande likvil, i betraktande af vigten och grannlagenheten af det upp-
drag, som stadsplanendmnden piéligger, och angeligenheten af att de
forekommande #drendena med all mojlig omsorg handliggas, nédigt vara,
att viss kompetens féreskrifves for forrittningsmannen.



38

Vidare torde det vara fordelaktigt, att ndgon person utses till for-
rittningsmannens suppleant att vid hans forfall trdda i hans stille.

Slutligen tilldter sig Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande, med
anslutning till den reservation, som hirutinnan afgifvits af en ledamot
uti den utsedda komitén, 1 underdanighet uttala 6nskvirdheten utafen
revision af vissa Kongl. byggnadsstadgans bestimmelser till vinnande
af det mil, att 4 ena sidan stidernas planmessiga bebyggande icke
oméjliggores genom foreskrifter, de der forutsitta storre kostnader, dn
ménget samhille kan bira, och 4 andra sidan tillfille gifves, att jemvil
utanfér det planlagda omradet utéfva den tillsyn 6fver bebyggandet,
som i snygghetens och ordningens intresse dr nodig.

Underdénigst
GOTTH. WACHTMEISTER.

Fritz Hallberg.
Malmo Landskansli den 12 December 1885.

13. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Hallands ldn.

Till Konungen.

I nadig remiss den 16 sistlidne Oktober har Eders Kongl. Maj:t
infordrat underdinigt yttrande ofver det forslag till lag angéende stads-
plan och tomtindelning, som den 24 derférutgingne Augusti afgifvits
af de i sddant afseende utsedde komiterade.

Till fullgérande hiraf fir Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
underdinigst anfora, att det 1 2 § stadgade forbud mot nybyggnad 4
sédan mark, som skall i gata ingd och den i sammanhang dermed i
3 § meddelade bestimmelse om losningsskyldighet for samhille af gatu-
mark, synes Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande foranleda till ut-
gifter for samhillet, som for detsamma kunna blifva synnerligen be-
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tungande. Komiterade, som insett viddan hiraf, har vil i 4 § infort
ett stadgande, som stéller i utsigt méjligheten att fa stadsplanens ge-
nomférande uppskjuten och derefter byggnadsforetaget tillitet, men
detta skulle endast kunna ske derest stadsplanens genomfsrande »pa
i friga komna stille» dnnu icke skulle anses vara af behofvet pakalladt.
Denna undantagsbestimmelse torde emellertid icke vara tillricklig for
att forekomma framtvingande af 16sen utaf mark, & hvilken med stads-
planens genomfoérande kan utan oldgenhet anstd. Iden man byggnads-
verksamheten intrider 4 ett 4 stadsplan upptaget omride, #r vl stads-
planens genomférande af behofvet pikalladt, si lingt denna verksamhet
stricker sig, men derutéfver torde den endast sd smaningom i man af
samhillets tillgdngar béra utforas. I ofverensstimmelse hirmed och
med 4beropande af den utaf komitéledamoten, Majoren Richert mot
betinkandet afgifua reservation anser Eders Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande derfére forsta punkten 14 § bora erhalla den af honom fére-
slagna lydelse.

Vid redogorelsen for de grunder, pé hvilka stadgandena i 8 §
hvila, synes komiterade icke lemnat tillricklig uppmirksamhet at det
icke sillan framtridande forhallandet att ett samhille for egen rikning
inkoper en jordrymd for att, sedan stadsplan deréfver upprittats och
indelats i tomter, upplata desamma &t enskilde. Di i si fall gatu-
marken redan vid tomternas upplitande tillhér samhillet, skulle enligt
4 mom. 1 samma § tomtegare, utéfver den redan erlagda képeskilling
for tomten, derjemte gifva samhillet ersittning for gatumarken, oaktadt
det vil ldrer fi antagas, att i priset fér tomten ingitt den kostnad
samhillet fitt vidkdnnas jemvil for gatumarken. Sérskildt synes ifraga-
varande bestimmelse icke vara med billighet forenlig, derest tomten
forvirfvats innan lagen tridde i kraft.

I ofrigt anser Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande, i 6fver-
ensstimmelse med hvad komiterade ifragasatt, det vara af vigt att i
sammanhang med ifrdgavarande lag, derest den varder till efterrittelse
faststild, jemvil varder meddelade sirskilda bestdmmelser, hvarigenom
jordegare icke ma kunna for ett mera sammantringdt bebyggande upp-
lita tomter och jordligenheter utan att tillférsikra de byggande om
nodiga utfartsvigar, hvarpd exempel dfven inom detta lin icke saknas.

Underdénigst
C. NORDENFALK.

K. N. Godehmius.
Halmstads slott i Landskansliet den 24 April 1886.
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14. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Goteborgs och Bohus ldn.

Till Konungen.

Till underdinig atlydnad af Eders Kongl. Maj:ts nidiga befallning
i remiss den 16 Oktober 1885 fir Eders Kongl. Maj:ts Befallningshaf-
vande hiarmed afgifva underdinigt utlitande 6fver ett af utsedda komi-
terade den 24 forutgingne Augusti afgifvet betéinkande och forslag till
lag angdende stadsplan och tomtindelning m. m.

Enligt den foreslagna lagen skulle i hufvudsak samhillet ej vi-
dare, sisom hittills varit brukligt, ega att sjelf afgora om tiden och
sittet for stadsplans genomfsrande men deremot erhilla férméner ge-
nom jordegare alagda skyldigheter att under vissa {orhallanden afstd
eller ersitta gatumark. Utan tvifvel dr det till stddernas nytta att icke
godtyckliga éndringar i faststilda stadsplaner fa ega rum likasom att
genomforandet af sidana planer icke utan fullt berittigad anledning
uppskjutes; och di sisom visst antagas kan att, pa sitt i 4 § aflagen
ar anvisadt, Eders Kongl. Maj:t, der verklig anledning férefinnes, €]
vigrar bifalla samhillets ansokan i friga om sddant uppskof, torde folj-
derna af lagens tillimpning 1 férevarande afseende ej blifva for sam-
hillet af den vadliga beskaffenhet, att ndgon dndring af lagbestdmmelsen
bér sdsom onskvird framhaéllas.

[ 18 § af lagforslaget gifves jordegare ritt att erhdlla sdvil tomt-
indelning som ock #ndring i sidan; men di tillkomsten af en stadsplan
beror af samhillet och icke af tomtegaren, synes #dfven boéra félja att,
der planen si inverkar pi redan befintliga tomtplatser, att fordndrad
indelning eller reglering af desamma pakallas, detta bor vara en sam-
hillets och icke tomtegares skyldighet.

Ofta #r dfven fallet att en sidan indelning blir af det omfing, att
icke rimligen kan begiras, att en enskild person skall utsiitta sig for
den kostnad, som uppgérandet af sidan indelning medfér; och da dess-
utom i lagens 3 § 2 mom. férekommer, att samhillet har skyldighet
att losa tomtdel, som icke utgér dndamalsenslig byggnadstomt eller
icke kan efter tomtindelning genom utbyte eller lésen till nédigt tomt-
omride beredas, synes deraf framgf behofvet af att for profning af fragor
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i dylika fall sddan pé stadsplan grundad tomtindelning genom sam-
héllets forsorg uppgores.

Om sirskildt afseende pi staden Goteborg fistes sd vore mot
skyldighet for samhillet att enligt 1 § samt 12 § 1 mom. utan undan-
tag losa den mark, hvarmed befintlig gata bér enligt stadsplan vidgas,
ingenting att invinda, om icke med staden funnes forenad Elfsbhorgs
kungsladugérd eller numera férstaden Majorna, hvilken delvis iir titt
och oregelbundet bebyggd och sirdeles pé sidana stillen genomskires
af en méingfald smala vigar, af hvilka ctt ej obetydligt antal ir enligt
stadsplanen berdknade att till foreskrifven gatubredd utvidgas. Kunde
dessa vigar, hvilka till stérre delen erhéllit benimning af gata, fa be-
traktas sisom farvigar, hvilket ord, dock utan ndrmare forklaring om dess
betydelse, forekommer uti 8 § 2 mom., s vore i afseende & berorda
vigars utvidgning alla betédnkligheter fran samhéillets sida héifda, men
for den héndelse ater att de, sdsom troligt ir, skola anses sisom redan
befintliga gator, kan befaras att, i stillet for att hittils utvidgningen af
desamma kunnat ske utan ndmnvérda uppoflringar, detta, med afsecende &
de hundratals tomtplatser, som deraf beréras, kan komma att for
staden framkalla stora och mot férdelen ej svarande uppoffringar, dervid
ifven torde bora tagas 1 betraktande, att inom ifrdgavarande stadsdel
mestadels férekomma trihus, 1 {6]jd hvaraf nigon ersittning for ritt
till hogre byggnads uppférande med anledning af gatans vidguing ej
ar att pardkna.

D3 emellertid ej ifrégasittas kan att for ett sidant sarskildt fall
som detta fi den féreslagna lagen dndrad, har Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande ansett sig endast béra pipeka forhillandet, med
afseende 4 det behof, som, i hindelse lagen kommer till stind, Gote-
borgs samhille antagligen anser sig hafva att antingen soka dndring
1 sjelfva stadsplanen eller ritt att genom uppskof med genomférandet
1 min af behof undga lagens tillimpning.

Underdanigst

G. SNOILSKY.
Henr., Westin.

Goteborg & Landskansliet den 24 Maj 1886.
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I5. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Elfshorgs ldn.

Till Konungen.

I anledning af nadig remiss den 16 sistlidne Oktober i friga om
anbefaldt underdanigt yttrande angdende afgifvet férslag till lag om
stadsplan och tomtindelning m. m., fir Landshéfdingeembetet, efter
granskning af samma forslag, hdrmedelst i underdinighet meddela sig
icke hafva funnit anledning deremot framstéilla nigon anmirkning.

Underdanigst
Pa Landshofdingeembetets vignar,

Mats Zachrison. Ernst All.

Venersborg i Landskansliet den 16 Juni 1886.

16. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Skarahorgs lin.

Till Konungen.

Enligt Eders Kongl. Maj:ts nadiga befallning 1 remissresolution
den 16 nistlidne Oktober fir Landshofdingeembetet hidrmed afgifva un-
derdanigt utlatande 6fver i nider utsedde komiterades underdéniga be-
tinkande och forslag till lag angéende stadsplan och tomtindelning m. m.

I fraga om sjelfva saken vdgar Landshéfdingeembetet Liysa den
forestillningen, att, om ock de stérre stiiderna i riket skulle vara i be-
hof af en lag i den syftning forslaget innehaller, stadssamhiillen af min-
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dre omfattning och med delvis tvifvelaktiga utsigter till nigon betydli-
gare utveckling och tillvixt i vilméga, sidane de exempelvis forekomma
inom detta ldn, sivdl med afsende & invanarnes trefnad som kommu-
nernas formdgenhetsstillning, skulle finna det béist och fordelaktigast
att, sedan planer fér deras bebyggande blifvit faststilde, f& pa frivillig-
hetens vig 1 min af omstindigheter och tillgAngar efter hand verklig-
gora berérda planer med begagnande af de utvigar, som nu gillande
lagstiftning erbjuder. Visserligen éfventyrades hiirigenom under tidernas
lingd en och annan forindring i de uppgjorda planerna, hvilket dock
med afseende & de till grund for desamma ofta begagnade monstren af
storre stiders foreddmen ej torde bora utgdra berdttigad anledning till
ogillande; men i de flesta fall skulle dock planerna komma att tjena
till efterrittelse for en befolkning, om hvilken man med allt skil i
allmédnhet kan siga att den &lskar prydlighet och ordning vid sina
bostdders uppforande och utstyrsel.

Skulle emellertid, hvilket tillhér Eders Kongl. Maj:t och Riksdagens
bedémande, behofvet af en lagstiftning, sidan som den ifrdgavarande
hafva s& genomtriingt folkmedvetandet, att de nu och framdeles gillade
och faststilda stadsplanerne anses bora tvingsvis genomforas med upp-
offring af den hittills i var lagstiftning antagna grundsats, att enskild
person, som nddgas fér allmidnt behof afstd sin egendom, bér, jemval i
stad, derfor erhélla full ersittning, sd synes foga vara att erinra mot
komiterades nu ifrdgavarande forslag till lag i dmnet.

For Landshofdingeembetet synes det vid sidant férhallande likvil
onskligt

att 6 § dndras, sd att den deruti omférmélda afstyckningen ut-
tryckligen forklaras ej bora ega rum férr dn den afstyckade marken
blifver for gatas utliggande till allmént begagnande erforderlig,

att nidr det forhéllande intriffar, som omférmiles i 2:dra punkten
af 7 § 1 mom., samhillet, som allena &r berittigadt att begiira expro-
priation, inléser den intill obebyggda tomter grinsande af byggnader
icke upptagna gatumark, foér att sedermera 1 den mén tomterna be-
byggas hallas vederbérande mot ersittning tillhanda och att saledes
frin paragrafen uteslutes slutmeningen »derest gatumarken halles sam-
hillet tillhanda, sdsom i 8 § siigsy,

samt att 1 det fall, som omférmiles i 9 §, enahanda f{oérfarande
lakttages, som dr i 38 § foreslaget. Intet hinder synes emot ett sédant
forfaringssitt forefinnas och derigenom undvikes den fér en tomtegare
méngen ging hardt tryckande nodvindigheten att ndr han vill sin in-
tecknade tomt bebygga anskaffa penningar foér infriande af hela den
gild, hvarmed tomtjorden #r besvirad, dd en ogin inteckningshafvare
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vigrar att ingd pd inteckningsbeloppets férdelning emellan gatumark,
som skall afstias och fran inteckning frigéras, samt 6friga delen af tom-
ten. Manget byggnadsforetag skulle hidrigenom kunna omdjliggoras
eller atminstone fordréjas. .

Med afseende 4 den af motiondren i Riksdagen framhallna, af
Lagutskottet accepterade analogien emellan gatureglering och vatten-
afledningsforetag, tilliter sig Landshofdingeembetet erinra att delegarnes
i sistnimnda foretag vinst eller forlust liter sig med néstan matematisk
noggrannhet bestimmas, di deremot uppskattningen af en tomts virde-
forokning genom framdragande af en gata forbi densamma alltid i
storre eller ringare man kommer att blifva beroende af uppskattnings-
ménnens pd matematiska grunder ingalunda alltid hvilande individuella
uppfattning.

Sist och fér den hindelse Eders Kongl. Maj:t skulle i ndder finna
att det nu ifrigavarande forslaget till lag bér antagas, végar Lands-
hofdingeembetet sirskildt och pa det lifligaste betona att detta, 1 enlig-
het med den 4sigt komiterade 1 slutet af deras motiver uttalat, endast
matte ske med uttryckligt lemnadt tillstand for vederborande stads-
kommuner och med dem 1 byggradsfriagor likstilda samhillen att lta
ofverse och efter omstindigheterna gora jemkningar och férdndringar
i deras under helt andra férhallanden och férutsittningar, dn de som
efter lagens antagande skulle framtrida, uppgjorda nagon gang,ifriga
om deras verkliggorande, illusoriska stadsplaner.

Underdénigst
P4 Landshéfdingeembetets vignar,

A. M. Bolinder. H. Amnéus.

Marieholin den 12 December 1885,
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17. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Karlstads ldn.

Till Konungen.

Med anledning af Eders Kongl. Maj:ts nddiga remiss den 16 sist-
lidne Oktober & komiterades underdaniga betéinkande och forslag till
lag angaende stadsplan och tomtindelning m. m., fir Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande hédrmed afgifva underdanigt utlatande i detta
drende.

I sidant hinseende fiar Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
till en boérjan erkdnna, att behofvet af ordnande pd annan grund én
den hittills géllande af de réttsforhallanden, som uppsti emellan kom-
muner och enskilde till foljd af faststidllandet af planer for eller beslut
om reglering af gator, torg eller allminna platser i stdder och dermed
i friga om bebyggandet likstdlda orter, tydligt nog uppenbarat sig i
den kollision, som vid forsok att genomféra sadana planer ofta upp-
stdtt och méaste uppstd mellan den pd administrativ vig utfirdade
byggnadsstadgan for rikets stider och den bestiende civillagstiftningen.
Att grundvalen for et sidant ordnande miste liggas genom nya regler
pé civilrdttens omrade, siledes genom en af Konung och Riksdag stiftad
lag angéende stadsplaner, har till foljd deraf varit litt att inse.

De grundsatser, hvarur de nya réttsreglerna borde hirledas, har
Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande funnit angifna i stadsplaners
andamél, som ur det allminnas synpunkt &r rorelsens, sundhetens,
trygghetens och skonhetssinnets fordringar, hvilka genom féreskrifter
1 byggnadsstadgan for rikets stider jemval blifvit behorigen iakttagna,
samt ur de enskildes synpunkt &r att bereda beqvima utfartsvigar
fran tomter. Att &t den senare synpunkten hafva hifdat dess ritta
plats, dr det nu féreliggande komitébetinkandets synnerliga fortjenst.

Den omedelbara uppgiften fér en gata dr enligt forhallandets
natur, pd sitt komiterade gjort géllande, att bilda utfartsvig frin vid-
liggande tomter. Och denna gatans betydelse ldrer vil icke fi anses
hafva bortfallit, om den &n blifvit i viss man bortskymd derigenom, att
gatan jemvil har att formedla samhéllets, de enskildes i viss mening
ofverordnade, ansprék i forut omfsrmilda hinseenden.

Men fordelen af utfartsvdg &r icke den enda, som tomtegaren
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har af att gata ordnas invid hans tomt. Den vanliga gingen af en
stads tillvixt torde vil fi anses vara den, att bebyggandet sprider sig
fran stadens centrum wut till dess periferi och att denna genom fort-
satt bebyggande mer och mer vidgas. Férdelen for en tomtegare
deraf, 4att genom ordnande af gata utanfsr hans tomt denua erhéller
beqvam forbindelse med de tdtare bebyggda delarne af staden, visar
sig snart 1 en vidrdeSkning & hans fastighet, hvilken oftast torde vara
storre dn att den kan anses motsvara allenast den vunna férmanen af
utfartsvidg. Och jemte nimnda fordel af en faktisk virdedkning har
tomtegaren vunnit en annan, nemligen mojligheten af ytterligare varde-
okning 4 tomten derigenom, att denna med hvarje ytterligare utstrick-
ning af bebyggandet och utvidgning af gatunitet i viss mening ryckes
allt nérmare rorelsens centrum.

Det torde derfor fi anses obestridligt, att hvarje stadsplan afser
kommunens och den enskildes gemensamma gagn, hvaraf dfven bér
folja, att bada bora till dess genomfsrande samverka. Detta har édfven
blifvit den ledande tanken i det féreliggande forslaget till lag for ord-
nande af rittsforhéllandena mellan bada.

Af nu framstilda asigt foljer & ena sidan, att stadsplanen méste
vara obligatorisk i den mening, att tomtegares ritt till sin jord eller
derd befintliga byggnader ej fir utgéra hinder for stadsplanens till-
lampning, hvilken grundsats bildar underlaget for stadgandena i lag-
forslagets 1 §, att mark eller byggnad, som tages i ansprik for pla-
nens genomf¢rande, skall af egaren afstds i den ordning lagforslaget
bestdmmer, i 2 § om férbud att genom nybyggnad eller till nybyggnad
hinforlig dndring af hus 4 mark, som skall ingd i gata, eller 4 del af
egoomrade, som efter afsklljande af hvad till gata skall utliggas icke
utgér éindama"ﬂsenlig byggnadstomt, forsvara stadsplanens genomférande,
i1 5 § att for sddant genomforande i dndamil att ordna tringt eller
eljest pa olampligt sédtt bebygdt omrdde samhille, om Konungen finner
sddant nodigt, skall ega att forvirfva alla de fastigheter, som af stads-
planen berdras, 1 7 § att, d& gatas upplatande till allmént begagnande
icke foranledes af vidliggande tomters bebyggande, samhillet &r berit-
tigadt bestdmma tiden f6r sidant upplatande, i 13 § att, om for stads-
plans genomférande gatumark skall liggas till tomt, tomtegaren skall
vara skyldig att losa marken senast dd tomten bebygges, 1 14 § att
samhéllet dr berdttigadt, om det anses nddigt, inlésa aterstdende delen
af egendom, hvaraf en del tagits i ansprik for utliggning eller vidg-
ning af gata, si snart dterstoden icke utgér tjenlig byggnadstomt och
egaren ej kan genom utbyte eller losen forvirfva nodigt tomtomride,
samt 1 18 § sista momentet, att egare af tomtdel, som genom utligg-
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ning till gata eller allmién plats blir oanviindbar for bebyggande, ma
pékalla ny indelning af denna och dertill omedelbart grinsande tomter.

andra sidan foljer af samma #sigt skyldighet for de enskilde
tomtegarne att f6r genomfsrande af stadsplanen vidkinnas uppoffringar,
motsvarande den enskilda nytta, som stadsplanen dem bereder. Denna
grundsats utgér forutsittuingen for bestimmelserna i lagforslagets 8, 11
och 12 §§ rorande skyldighet for tomtegare att tillhandahalla mark for
utliggning af gata invid hans tomt, s lingt som gatan anses gora
gagn sisom utfartsvig for tomten, eller till en bredd af hogst nio
meter, och att, om han ej eger gatumarken eller redan utlagd gata
skall vidgas, utgifva ersittning derfér intill nimnda bredd eller i den
min han profvas af gatuvidgningen njuta fordel.

Hvad nu betriffar tillimpningen af nimnda grundsatser, synes
den férsta af dem, eller den som ansetts ligga i stadsplanens egenskap
att vara obligatorisk, vara i lagforslaget med rittvisa och billighet
genomford. Sisom en orittvis eller obillig inskrinkning i den enskilda
eganderiitten kan nemligen Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
icke anse skyldigheten att cmot full godtgérelse 1 penningar eller annan
lika vilbeligen jord, da sidant for stadsplanens utférande oundgiing-
ligen fordras, afstd mark vare sig till gatu- eller tomtreglering eller
att till sig losa mark, af hvilken man vid tomts bebyggande har mot-
svarig foérdel. Ett eftergifvande af nagon af lagforslagets bestdammelser
1 denna del skulle for ofrigt ytterligare befiista de svirigheter att
genomfsra stadsplan, fran hvilka man genom den nya lagstiftningen
ju afser att gora sig 16s. Vidkommande ater den senare af forenimnda
grundsatser, eller den, som uttryckts med tomtegares skyldighet att
vidkénnas uppoffring motsvarande den nytta honom genom stadsplanen
beredes, har Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande icke kunnat lika
obetingadt godkinna det bruk, lagforslaget af samma grundsats gjort.
I den lag, som hittills gillt for regleringen af stiders bebyggande,
har sidan skyldighet icke funnits stadgad. Den, som hittills eller frr
an nya lagen trider 1 kraft forvirfvat en tomt, har f6r densamma be-
talat ett pris, som bestimts med hiinsyn bland annat till vissheten att
icke behofva for intet afstd mark till den & stadsplanen, men #nnu icke
1 verkligheten, 6fver tomten framdragna gata, eller att icke komma att
lida intring 1 sin ritt att utan nigon skyldighet till ersittning for
gatumarken bebygga tomten, vare sig atf vidliggande gata allenast
finnes 4 stadsplanen utmirkt men icke upptagen, eller att den redan
blifvit till allméint begagnaude upplaten. Hade vid prisets aftalande
varit kindt, att koparen skulle blifva skyldig att utan ersittning till-
handahalla mark for gatan eller att for rittigheten att bebygga tomten
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ersitta gatumarkens vérde, skulle otvifvelaktigt priset hafva bestdmts
till ett ligre belopp. Skilnaden mellan detta och det med hiinsyn till
fosre nya lagens tillkomst bestiende forhllanden aftalade tomtpriset
skulle, derest 8 och 11 §§ i lagen formulerades si som nu blifvit fore-
slaget, blifva en forlust for tomtegaren, hvilken denne ej réttvisligen
kan tillférbindas att underkasta sig. Némnda paragrafer skulle, om
de blefve lag, utofva en retroaktiv verkan till krinkning af bestdende,
lagligen forvirfvade privatriittigheter. Denna den foreslagna lagens
iillbakaverkan synes komiterade hafva forbisett, eftersom till forsvar
for den nya lagen, ur denna synpunkt betraktad, icke et ord finnes
i motiverna anfordt, ehuru synpunkten borde hafva varit af tillricklig
vigt for att icke bora med tystnad forbigis. I konseqvens med sin
egen &skidning borde for 8frigt komiterade icke heller funnit sig for-
hindrade att forpligta jemvil den tomtegare, hvilken redan bebyggt sin
tomt 4t gata, som innan nya lagen trider 1 kraft blifvit till allmént
begagnande uppliten, till den i 8 § stadgade skyldighet att ersitta
gatumarken. Denna skyldighet har synts komiterade »icke vidare
kunna af tomtegaren utkrifvas, ifven om sidant kunde anses vara med
billighet 6fverensstimmandey.

For sin del anser Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande samma
skyldighet lika litet kunna stodjas pi billighetsskil som 8 och 11 §§
i lagforslaget, for sividt de afse tomter, hvilka forviarfvats innan nya
lagen borjat att tillimpas. 1 afseende & dem, som efter det samma
lag tradt 1 kraft forvirfvas, synas deremot bida paragrafernas bestidm-
melser kunna gilla, liksom de framgd sisom foljder ur hirofvan nér-
mare angifna grundsats i afseende & tomtegares skyldighet att for stads-
plans genomforande vidkinnas uppoffringar. En omarbetning af 8 och
11 8§ i nu antydda syftning med uteslutande af den forras sista mo-
ment synes derfore nodig, innan forslaget i denna del ma upphojas
till lag.

I 6frigt har Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande med afseende
4 lagforslagets innehall icke funnit anledning att framstédlla nigon
erinran.

Betriffande sjelfva lagtexten, synes densamma icke ofverallt till-
fredsstiilla skiliga ansprak pa klarhet och precision. Med nigra exempel
torde Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande fi gifva skal for detta
omdomet.

1:a kapitlet handlar om stadsplans faststillelse samt verkan deraf.
1 § angifver 1 de 2 férsta meningarne orduingen for vinnande af fast-
stillelse 4 stadsplan. I samma paragrafs 3:e och 4:e meningat foljer
derefter, att mark, som tages i ansprak for stadsplan, skall afstds mot
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lésen, om ej annorlunda stadgas, samt att ersittning skall lemnas for
men vid nyttjande af hvad som &terstdr sedan en del af egoomride
blifvit for tillimpning af planen aftridt.

Sistndmnda 2 meningar angifva nu sjelfva den principiella verkan
af stadsplans faststillande och torde ur redans synpunkt hafva fortjenat
sin egen sirskilda paragraf med minst lika stort skil som ofriga verk-
ningar af stadsplans faststéllelse blifvit hvar for sig i §§ 2, 3 och 5
angifna.

6 § har till andamil dels att stadga, att afstyckning af gatumark
skall utgora den forrdttning, hvarigenom mark iklides egenskapen af
gatumark, dels att bestimma tidpunkten, nir denna forrittning bor
verkstillas. Men vid sédant forhillande synes si mycket mindre hafva
varit behofligt att i 1:a punkten intaga stadgande att marken »skall
till samhillet 6fverlitas», som, derest samhillet forut eger gatumarken,
saddan ofverlitelse dr ofverflodig och, derest gatumarken eges af enskild,
bestimmelserna i 1 § om samhillets ritt att l6sa samt 1 8 § om tomt-
egares skyldighet att tillhandahalla gatumark innefatta tillricklig viss-
het fér sambillet att kunna komma 1 besittning af erforderlig gatumark.
Innehéllet af 6 §:ns bida moment synes hafva med storre reda och pre-
cision kunnat uttryckas sa:

»Mark, som enligt stadsplan ingdr i gata, skall sasom gatumark
afstyckas.

Sidan afstyckning skall ske, forr dn gata upplates till allmént
begagnande, eller vidliggande tomt bebygges, eller tomtindelning #
angriansande mark verkstilles.

Afstyckning skall af behorig landtmitare forrittas och hos veder-
borlig domstol for anteckning 1 lagfartsboken anmilas.»

11 § synes utan afseende & den fordndring deri eller det tilligg
dertill, som md féranledas af den hiér ofvan sisom angeligen fram-
hillna 4tskilnad mellan tomter, hvilka forvirfvats fore och dem som
forviarfvats efter det nya lagen skulle komma att tillimpas, bora kunna
enklare och rigtigare formuleras ungefir silunda:

»Vill den, som icke p4 siitt i 8 § dr stadgadt lemnat gatumark,
bebygga tomt it gata, som redan dr till allmint begagnande uppliten,
cller anviinda etc. — — — i de fall, om hvilka nimnda § formiler,
skolat 4 samhillet 6fverlita eller ersitta» Di enligt 7 § skyldigheten
att till allmént begagnande upplata den mark, hvarmed befintlig gata
skall invid tomt vidgas, intrdder, nir tomten blifvit bebyggd at gatan,
samt kommunen, jemlikt 1 §, alltid édr pligtig att losa mark i enskild
ego, hvilken tages i ansprik for genomférande af stadsplan, synes
tidsbestimmelsen i 12 §:ns forsta mening saklost kunna utgé, i synnerhet

7
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som med nimnda § vil ej hufvudsakligen dsyftas annat &n att be-
stimma tomtegares ersittningsskyldighet i afseende & mark, hvarmed
gata vidgas.

Ur 15 § synes ordet: »mirkligty limpligen boéra uteslutas.

Underdénigst
H. A. WIDMARK.

J. E. Dahlin.
Karlstad & Landskansliet den 14 December 1885.

18. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Orebro Idn.

Till Konungen.

Sedan Riksdagen i underdénig skrifvelse den 9 Maj 1884 anhallit,
att Eders Kongl. Maj:t ticktes lata utarbeta och for Riksdagen fram-
ligga forslag till lagbestimmelser for ordnande af de rittsférhallanden,
som emellan kommunerna och enskilde uppstode till foljd af faststéllelse
4 planer for eller vid utférande af beslut om reglering af gator, torg
eller allménna platser i stad, koping eller annan ort, for hvars bebyg-
gande stadganden lika med dem, som for stad vore gillande, ansiges
bora pa grund af befolkningens tithet tillimpas; samt Eders Kongl.
Maj:t den 3 derpa foljande Oktober behagat &t en sirskildt férordnad
komité uppdraga att utarbeta de forfattningsforslag, som kunde af Riks-
dagens omférmélda underdiniga framstillning foranledas; s& har be-
milda komité den 24 sistlidne Augusti afgifvit betinkande i dmnet
jemte sérskilda lagforslag.

Enligt Eders Kongl. Maj:ts nddiga befallning iremiss den 16 sist-
lidne Oktober #ligger det Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande att 61-
ver berorda lagforslag fore den 15 instundande December till Eders Kongl.
Maj:t inkomma med underdanigt utlatande; och far Eders Kongl. Maj:ts
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Befallningshafvande, till atlydnad af samma befallning, hirmed afgifva
det infordrade utlatandet.

Genom hvad i drendet vid riksdagen férekommit och afkomitén
i dess underddniga betinkande anférts lirer behofvet af sirskild lag-
stiftning 1 sddan syftning, som nu dr i frdga, f4 anses vara till fullo
ddagalagdt. Till fullstindigheten af denna lagstiftning torde ock héra
att den kommer att innefatta samtliga bestimmelser, som kunna dit hén-
foras, siledes icke blott dem, hvilka afse ordnande af de réttsforhallanden,
som till {6ljd af faststillelse & och utférande af stadsplan uppstd, utan
ock sidana lagbestimmelser, hvilka m4 finnas limpliga att utgéra norm
for de genom tomtindelning uppkommande rittsforhillanden. Att
komitén vid utférande af sitt uppdrag fattat detsamma si vidstrickt,
lirer derfor vara fértjent af bifall. Emot sjeltva den nya grundsats,
hvilken komitén i sitt lagforslag sokt genomfora, eller att enskild person
i vissa fall och under vissa omstédndigheter skall vara pligtig att an-
tingen utan ersittning afstd mark, som erfordras till gata eller annan
allmiéin plats, eller ock, om han icke sjelf &r egare till marken, vid-
kiinnas lésen for densamma, har Eders Kongl. Maj:ts Befallningshaf-
vande, som anser den af komitén till stéd f6r samma grundsats gifna
motivering vara vil grundad, icke négot att erinra; likasom Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande icke heller finner anledning till anmiirkning
mot den tillimpning, forevarande grundsats i siirskilda fall vunnit.

Efter dessa korta allménna bemérkningar dfvergdr Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande till granskning af de sirskilda lagférslagen
och bestdmmelserna deri.

Enligt 1 § i forordningen den 14 April 1866 angdende jords
eller ligenhets afstidende for allmint behof utgér endast sidan jord eller
ligenhet, som tillhér enskild man, menighet eller inrittning, {6remal for
expropriationiden ordning, ndmnda férordning utstakar. Denna inskrink-
ning dr en naturlig foljd dels 4 ena sidan af statens suveriinitet, med
hvilken icke gerna lite sig forena lagstadgad rittighet fér personer,
hvilka hafva for afsigt att utféra allmént nyttiga féretag, att expropriera
staten tillhoriga jordar och ldgenheter, dfven om deras behoflighet for
foretagens bringande till stind vore obestridlig, dels ock 4 andra sidan
af stadgandet 1 77 § Regeringsformen, att deri uppriknade jordligen-
heter m. m. icke mé af Konungen utan Riksdagens samtycke genom
forsiljning, férpantning eller géfva eller p& ndgot annat sétt kronan afhéin-
das, utan skola férvaltas efter de grunder, Riksdagen derom féreskrifver.

Enligt hvad komiterades motiv till 7 § i forslaget till lag an-
giende stadsplan och tomtindelning utvisar komme samma §, sidan
den blifvit affattad, att innebédra den dndring af hvad nyss aberopade
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forordning den 14 April 1866 uti ifrdgavarande afseende formdr, att
Eders Kongl. Maj:ts faststillelse af stadsplan skulle i och for sig, utan
att dertill erfordrades annat och sédrskildt beslut, medféra skyldighet
jemvil for staten att icke allenast i allmédnhet mot 16sen, utan édfven
1 vissa fall, lika med enskild person, utan ersiittning afstd staten till-
hérig mark, som fo6r planens genomférande kunde tagas i ansprak;
dfvensom att i vissa fall vidkdnnas l6sen f6r mark, hvaraf staten icke
sjelf vore egare, men som erfordrades for gata eller annan allmin plats.
Det foreslagna stadgandet asyftar siledes, att staten 1 nimnda afseenden
skulle i allo likstillas med enskilde tomt- och jordegare.

Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande erkéinner villigt, att
komitén i sina motiv anfoért goda skil for hvad den sdlunda foreslagit
och att vid sidant forhdllande de betdnkligheter deremot, hvilka frin
statsrittslig synpunkt forete sig, mé kunna 6fvervinnas; men Eders
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande anser ndédigt, att, om Eders Kongl.
Maj:t gillar komiténs forslag hédrutinnan, ifrigavarande I § erhiller en
sidan redaktion, att man af sjelfva lagtexten ma, utan att i sddant af-
seende behéfva anlita motiven, kunna finna den mening, komitén vill
hafva i §n inlagd och som jemvil kan ligga deri, eller att staten, trots
stadgandet 1 forordningen den 14 April 1866, i de rittsférhillanden,
hvilka uppkomma till f6ljd af Eders Kongl. Maj:ts faststillelse 4 stads-
plan, ér 1 allo likstild med enskilde jord- och tomtegare.

Enligt hvad oftandmnda / § i lagforslaget, sddan den enligt mo-
tiven bor forstds, innehdller, skulle dfven i det fall, som §:s andra punkt
omférmiler och 1 hvilket endast Konungens Befallningshafvandes fast-
stillelse af understildt beslut erfordras, staten med afseende 4 skyldighet
att afstd honom tillhérig mark eller byggnad, som fér planens genom-
forande tages i ansprdk, blifva i allo likstild med enskild person. Ena-
handa skulle férhillandet ock blifva i de fall, d4, enligt de 1 3 kapitlet
om tomtindelning och dess genomférande gifna stadganden, delegare
i tomt dr pligtig att taga losen for sin andel deri eller ock berittigad
att till sig l6sa annan delegares lott.

Emot en sidan tillimpning af den af komiterade omfattade grund-
sats mota storre betinkligheter dn 1 de fall, d4 understildt beslut kraf-
ver Eders Kongl. Maj:ts omedelbara faststillelse. Synnerligen betink-
ligt forefaller det féreslagna stadgandet i det fall, att fraga blir om skyl-
dighet for staten att afstd honom tillhérig byggnad, hvars forblifvande i
statens ego kan vara af stor vigt. Dylika drenden, niri dem friga &r om
statens ritt, synas med skl bora hinskjutas till Eders Kongl. Maj:ts eget
afgérande och icke fi bero endast pd underordnad myndighets préfning.

Enligt hvad Eders Kongl. Maj:t nigon ging i sammanhang med
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godkénnande af beslut om stadsplans antagande forordnat, skall sjelfva
faststillelsen af planen medféra den pafsljd, att vederbsrande egare,
utan att Eders Kongl. Maj:ts nddiga profning i hvarje sirskildt fall
erfordras, dro skyldige afstd den mark eller byggnad, som for planens
genomférande tages i ansprik. Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
anser 6nskligt, att en sidan af komitén med stadgandena i 7 § och i tredje
kapitlet dsyftad verkan ej mindre af Eders Kongl. Maj:its, &n #fven af
Konungens Befallningshafvandes faststillelser ma genom omredaktion
af hithorande stadganden fi ett fullt tydligt uttryck.

Stadgandet i 10 § af byggnadsstadgan den 8 Maj 1874, att, der
stadsplan 1 stdérre eller mindre utstrickning beslutes, skall beslutet
understéllas Kongl. Maj:ts profuing, derest fraga ej ér endast om jemk-
ning af ringa betydenhet i byggnadsqvarters grinser eller dylikt, i
hvilket fall beslutet, derest det af Konungens Befallningshafvande god-
kénnes, méd utan understillning hos Kongl. Maj:t g4 1 verkstéllighet,
har 1 komiténs lagforslag 7 § blifvit atergifvet med nigot dndrade
uttryck. Af flera skil, hvilka det icke lir vara nodigt att vidare ut-
veckla, torde finnas radligt, att antingen ifrigavarande stadgande i den
tillimnade civillagen atergifves med samma ordalag, hvari det fore-
kommer i den administrativa stadgan eller ock ordalagen idenna brin-
gas till ofverensstimmelse med civillagens.

I olikhet med expropriationslagstiftningen i flera frimmande land
tillstddjer forordningen den 14 April 1866 icke, utom i ett enda fall,
nemligen di friga 4r om utliggning af elektriska ledningstradar, att
for det allméinnas behof servituter tvingsvis liggas & annan tillhérig
mark, utan bjuder i 14 §, att, om blott en del af jord eller lagenhet
afstds och genom afskiljande af denna del jorden eller ligenheten blif-
ver fér egaren onyttig eller synnerligt men i nyttjanderitten for honom
uppkommer, hela ligenheten bér, der egaren det #skar, lésas. Enligt
sista punkten 1 lagforslagets 7 § 4r deremot egare pligtig att tila men
vid nyttjande af aterstiende omrdde emot ersiittning for sidant intrang.
Det torde icke vara limpligt att for omférmilda fall i en speciallag
meddela ett stadgande, som star i strid med den grundsats, hvilken, p&
sitt nyss dr ndmndt, i den allméinna expropriationsférfattningen vunnit
tillimpning; men & andra sidan dr det fortjent af ofvervigande, om
icke sistnimnda forfattning limpligen borde #dndras i sidan syftning,
att egare af jord forpligtades att i det allminnas intresse emot ersiti-
ning, bestdimd att utgd en géng for alla eller ock drligen, tala inskrink-
ning 1 sin fria ridighet 6fver jorden eller med andra ord, att servituter
tvingsvis kunde liggas 4 densamma. -

1.7 § af lagforslaget #r med stad eller koping likstild yannan
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ort, hvarest stadganden lika med de for stad meddelade skola tillimpas».
Med de stadganden, som hiir afses, forstds naturligtvis icke stadganden
i allminhet, utan blott sidana, som angd ortens ordnande och bebyg-
gande. Redaktionen torde béra i ofverensstimmelse dermed rittas.

Byggnadsstadgan den 8 Maj 1874 i 9 § 3 mom. forbjuder icke
allenast att stad mi byggas 1 strid mot gillande plan, utan ock att
den mé utstrickas till omrade, fér hvilket faststild plan ej finnes. For-
budet i forra afseendet bor enligt komiténs asigt erhilla civillagsnatur
och i ofverensstimmelse dermed dro bestimmelserna ilagforslagets 2 §
affattade. Friga kan uppstd, om det icke vore limpligt att i den blif-
vande nya civillagstiftningen upptaga byggnadsstadgans forbud jemvil
i det senare hinseendet och i sammanhang dermed meddela de bestdm-
melser, som deraf kunna anses boéra folja.

13§ 2 stycket och 14 § I stycket af lagforslaget gifvas bestim-
melser for fall, hvilka, om de #n icke kunna anses fullt identiska, likvil
4ro si likartade och si foga nyanserade, att de ldmpligen kunna och
bora i ett sammanhang och pi ett och samma stille i lagtexten be-
handlas och bedémas enligt enahanda grunder. For intrddande af egares
ritt att dska, att den &terstod af mark, hvilken icke utgdr dndamals-
enlig byggnadstomt, skall af samhillet inlésas, torde lika vili 14 §1
stycket som i 3 § 2 stycket kriifvas, att tillstind till den dterstdende
markens bebyggande viigrats; och samhillet bor lika vil i3 § 2 stycket
som i 14 § 1 stycket forklaras berittigadt att, om det nddigt anses,
inlosa aterstdende delen af marken.

4 § 1 stychet af lagforslaget innefattar ett undantag frén hvad
som stadgasi 2 § af lagforslaget och 9 § 3 mom. af byggnadsstadgan.
Forutsittningen for tillitelse af ett anmildt byggnadsforetag, som icke
kan annorlunda #n i strid mot stadsplanen verkstillas, dr, att Eders
Kongl. Majit medgifver anstind med planens utférande. Lagtexten
foranleder icke till den uppfattning, att anstind skulle kunna ifriga-
komma i vidstricktare man, &n byggnadsforetaget ensamt for sig
funnes foranleda; hvaremot, enligt motiven (sidan 68), af det féreslagna
stadgandets lydelse intet hinder skulle méta for samhillet att pd en
ging begira och erhilla anstind med planens genomférande i mera vid-
striickt omfattning. Den mening, hvilken komitén silunda vill hafva inlagd
i forevarande lagrum och som bist 6fverensstimmer med samhéllets for-
del, torde genom lagrummets omredaktion kunna fa ett tydligare uttryck.

Betraffande stadgandet i  §, euligt hvilket Eders Kongl. Maj:t,
i handelse det for ordnande, enligt stadsplanen, af trangt eller eljest
pi olampligt sétt bebygdt omrdde finnes nodigt, eger berittiga sam-
hillet att expropriera alla de inom omridet beligna fastigheter; s
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torde mot limpligheten af samma stadgande icke vara nigot att erinra;
men dd det i texten heter, att samhille skulle behofva forvirfva valla
de fastigheter, som beroras af stadsplaneny, lirer detta uttryck fa anses allt
for vidstrickt och derfor béra dndras derhin, att det endast kommer att
omfatta sidana fastigheter, som i forutsatta fall kunna blifva foremal
for expropriation.

Enligt hvad 9 § 2 mom. i byggnadsstadgan utvisar kunna befint-
liga planer for stidernas bebyggande vara antingen af Kongl. Maj:t
faststilda eller utan sidan faststillelse af &lder bestiende. Om i f6rra
fallet den, som fore faststillelsen eger mark, hvilken enligt den fast-
stilda planen skall ingd i gata, efter faststillelsen till annan man séljer
samma mark, kan man tala om gammal och ny egare till marken; i
senare fallet deremot icke.

Nu har emellertid komitén, i afsigt, enligt hvad den i motiven
sidan 70 uppgifvit, att bereda mdjlighet for ny egare att sjelf forvirfva
full kinnedom om den inskrinkning i utéfningen af eganderitten till
mark af ifrigavarande beskaffenhet, han #r skyldig underkasta sig, an-
sett ldmpligt foresld dels att marken skall vederbérligen uppmétas eller,
sisom komitén benimner atgirden, vafstyckasy, s att nigot tvifvel om
densammas lige icke ma forefinnas, och dels att afstyckningen bér pi
limpligt sdtt publiceras genom anteckning i den kolumn af fastighets-
boken, som ir afsedd for upplysning om fastighets storlek och natur.
Deremot svarande lagbestimmelser innehallas i 6 § 1 stycket, som jem-
vil férmar, att »afstyckad» gatumark skall till samhillet dfverlatas, och
tillika bestimmer den tid, inom hvilken »afstyckningy (och ofverlatelse
till samhiilet) samt anmilan deraf hos vederborlig domstol for anteck-
ning i fastighetshoken senast skall ske.

Hvad nu angir férslaget om »afstycknings» anteckning i fastig-
hetsboken; maste Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande pi det all-
varligaste afstyrka bifall till samma forslag. I fastighetsbok béra nem-
ligen, enligt Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvandes asigt, icke fore-
komma andra anteckningar #n de, hvilka hafva eller kunna komma att
fi privatsrittslig verkan. Skulle sadan tilliggas den af komitén fore-
slagna anteckning, si skulle vil samma verkan bestd deri, att ny egare
till mark, som enligt faststild stadsplan 4r afsedd att forr cller senare
utliggas till gata, till fsljd af anteckningen, och endast till foljd af
denna, vore pligtiz att underkasta sig den af markens bestimmelse
hirflytande inskrinkning i sin befogenhet att fritt rada ofver marken,
hvaraf ater skulle blifva en foljd, att den, som forvirfvat gatumark forr
dn den blifvit yafstyckady, till samhillet Sfverlaten och till anteckning
1 fastighetsboken anmild, deremot icke vore skyldig att tila omfsr-



96

miélda inskrinkning. En sidan foljd lir val allra minst komitén med
sin omsorg om uppriitthillande af stadsplan vara benigen att erkiinna.
Den publicitet, hvilken komitén med sitt forslag asyftat, dr visserligen
vird att efterstrifva och uppnd; men den kan vinnas utan anlitande
af den af komitén ifrigasatta anteckning i fastighetsboken, nemligen
genom erforderliga anteckningar i den tomtbok, hvarom i lagforslagets
36 § 2 stycket formiles, dfvensom genom den i 20 § byggnadsstadgan
foreskrifna tomtkarta med tillhérande beskrifning.

En annan sak ér, att, nir mark {rin dess egare inloses for att
utliggas till gata eller dess egare pd grund af den 1 lagférslaget stad-
gade skyldighet utan losen for nimnda dndamal aftrider mark, veder-
borandes fang till marken skall lagfaras. Sidant foljer redan af be-
stimmelsen i 1 §, jemford med 8 § 2 stycket i forordningen den 16 Juni
1875 angdende lagfart & fang till fast egendom, samt hvarken bor eller
kan lampligen stadgas i forevarande lagforslag; dock kan det ifrédga-
sittas, om icke, for den hindelse en lag sidan som den foreslagna
kommer till stand, ordalagen i sist aberopade forfattningsrum, nemligen
8 § 2 stycket i forordningen den 16 Juni 1875, bér undergd nagon for-
indring i syfte att forekomma hvarje tvifvelsmél i frdgan, huruvida
den nya lagen ir att hinfora till gillande forfattningar om jords eller
ligenhets afstdende for allmént behof eller icke.

I sammanhang hiirmed tilliter sig Eders Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande fista uppmirksamhet vid étskilliga uttalanden i komiténs
motiv (sid. 71 och annorstéides), de der synas antyda, det eganderitten
till mark, som ir afsedd att utliggas till gata, skulle frén enskild
egare ofvergd till samhillet redan innan sidan skriftlig handling kom-
mit till stind, som ma kunna anses innefatta det samhillets fing och
den atkomst till gatumarken, hvarmed sedermera kan lagfaras. Ndmnda
uppfattning, hvilken synes hirleda sig snarare frin dtrin att losa en
mbjligen befintlig teoretisk strid, dn onskan att tillgodose ett praktiskt
behof, har i viss man fatt uttryck i texten till 6 §, der ordet »afstyck-
ning» i andra punkten anvindes pi sidant sitt, att det synes omfatta
icke allenast den blifvande gatumarkens »afstyckning» utan éfven dess
ofverlatande till sambhiillet.

Om #n det krifver nigon omtanka hos vederbérande myndighet
att i afsedda fall tillviigabringa en skriftlig fangeshandling, som kan
till ritten ingifvas till grund for den lagfart & gatumarken, som lag-
ligen bor sokas; si liter komiténs féruindmnda uppfattning icke {or-
ena sig med vir ritts grundsatser, enligt hvilka eganderatt till fast
egendom forst 6fvergir genom upprittande af skriftlig ofverlatelsehand-
ling samt tryggas och bekriftas genom den publicitet, lagfart innebir.
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Nir marken sedermera blifvit utlagd till gata, utgér den icke vidare
foremél for privatsrittslig eganderitt, utan dr, som de romerska juristerne
uttryckte det, extra commercium privatorum.

P4 grund af hvad sélunda blifvit anfordt och d& den si kallade
rafstyckningen» limpligen kan och bér utmirkas 4 tomtkartan, hem-
stiller Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande, att 6 §, hvars andra
stycke innehiller bestimmelser, likartade med de i forsta stycket med-
delade, mi ur lagforslaget utgé.

Da hvad i 14 § 2 stycket stadgas innefattar ett undantag fran eller
en begrinsning af den i & § I stycket gifna regel om skyldighet for
den, som vill bebygga sin tomt it gata, hvilken #nnu icke upplatits
till allmént begagnande, att utan ersittning 4 samhillet 6fverlita egande-
ritten fill mark for halfva gatan utmed tomten, dock ej till storre bredd
4n nio meter; sa torde redan i sistnimnda lagrum en héinvisning béra
ske till den undantagsbestdmmelse, som innehalles i 14 § 2 stycket.

Ehuru det icke strider mot vér ritts grundsatser, att tilltride af
fast egendom vilkoras béra ske & annan och senare tid, &n d& egande-
ritten till egendomen Gfverlates, finner Eders Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande likvil giltiga skil saknas for att, sisom i & § 7 stycket skett,
stadga, att eganderittens ofverlatelse till samhillet skall ske si snart
nagon vill bebygga sin tomt &t gatan, men samhallets ritt att tilltrida
gatumarken icke vidtaga férr, in gatan skall »utliggas» eller som det
forut i1 lagforslaget heter »till allmint begagnande uppldtasy. Denna at-
skilnad mellan tiden for eganderittens ofverging och tiden for till-
tridet beror vil fornimligast pa den komiténs ofvanomformilda dsigt,
hvars stridighet mot gillande grundsatser i vir riitt Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande hir ofvan sokt ddagaligga.

Den i & § 6 stycket forekommande bestdimmelse, att om tomtegare,
forr 4n lagen trider i kraft, bebyggt sin tomt &t gata, som skall enligt stads-
plan utliggas, men #nnu icke blifvit utlagd, han icke eger fordra gatans
uppldtande med mindre han antingen aftrider den mark, som till halfva
gatan utmed tomten erfordras, dock ej till stérre bredd &n nio meter,
eller ock, derest han icke sjelf eger samma mark, vidkinnes kostnaden
fér dess inlosen, méiste anses innebira 4 ena sidan, att den nya
grundsatsen om tomtegares skyldighet att tillhandahalla visst utmal for
gata utmed bebyggd tomt kommer att tillimpas & rittsforhallanden, som
uppkommit fére lagens trédande i kraft, och att siledes den nya lagen
i detta afseende skall erhilla tillbakaverkande kraft; och & andra sidan,
att om gatan blifvit till allmint begagnande uppliten forr in tomten
blifvit bebyggd, omférmélda skyldighet icke aligger tomtegaren. Med
erkiinnande, att skél icke saknas for afvikelse 1 forst anmarkta fall fran

8
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den vanliga regeln, att nya lagar icke bora fa tillbakaverkande kraft,
anser sig Eders Kongl. Maj:its Befallningshafvande bora uttala sin dsigt
om angeligenheten deraf, att, endr_den omstindighet, att gata redan
fore lagens tridande i kraft blifvit till allmént begagnande upplaten, pa
sitt lydelsen af & § 6 stycket gifver vid handen och komitén jemvil i
motiven (sid. 83 och 84) forklarat, utesluter mdjligheten af lagens re-
troaktiva tillimpning, lagen ock lemnar en siker ledning fér afgérande
af frigan, mnér, det vill hir siga 4 hvilken dag, upplitelsen af gatan
mé& anses hafva skett. Af hvad komitén 1 borjan af motiveringen till
7 § (sid. 72) anfort vill det synas, som komitén ansige denna friga
vara ett faktiskt sporsmél, hvilket siledes skulle kunna blifva foremal
for bevisning och motbevisning och texten till ifrigavarande & § 6 stycket
motsager icke en saddan uppfattning.

Det vore enligt Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvandes asigt
synnerligen olimpligt, om dagen for en gatas upplitande till allmént
begagnande silunda skulle kunna blifva foremal for tvist. Till fore-
byggande deraf skulle bestdmmelserna i 7 § kunna tagas till utgéngs-
punkt silunda, att 1 de tvenne i / och 2 styckena omférmilda fall gata,
1 hvad skick den #n i verkligheten befunne sig, ansiges vara till be-
gagnande upplaten den dag, tomtegare derom hos vederbérande myn-
dighet gjort framstillning, som funnes vara lagligen grundad, samt att
i det fall, hvarom 3 stycket formiler, den dag, hvilken samhillet med
begagnande af den samhillet tillerkiinda befogenhet bestimmer for
gatans upplatande, jemvil skall anses sisom den dag, & hvilken gatan
verkligen blifvit uppliten utan hénsyn dertill, om hon da ér forsatt i
laggildt skick. V&l liter det tiuka sig, att samhallet i afsigt att &stad-
komma en retroaktiv tillimpning af lagen utsatter tiden for gatans upp-
latande till en dag, som intriffar forst efter den, d& lagen trider 1
kraft, men siadant larer icke kunna' férekommas och torde, med afseende
4 det sitt, hvarpd 1 1 och 2 styckena blifvit sorjdt {6r tomtegares ritt
att efter tomts bebyggande fi ‘den utmed tomten befintliga hilft af
gatan till allmént begagnande upplaten, icke innebira synnerlig fara
for rittskrankning.

En svarighet moter #fven vid afgérande af frigan, nir enligt
7 § 1 och 2 styckena tomt skall anses hafva blifvit bebyggd. I motiven
(sidan 72) afgor komitén frigan si, att tomtegare »genast ¢fter det bygg-
naden blifvit uppford» bor vara berittigad fordra, att halfva gatan fram-
for hans tomt anordnas och upplates. Det ligger dock i 6ppen dag,
att samhillet och den enskilde kunna hysa och soka géra gillande
sins emellan mycket olika meningar i frigan, nér den senares byggnad
mé anses vara uppford. Det vore derfor onskligt, att i lagen kunde
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gifvas bestdmmelser uti ifrigavarande afseende; men Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande eger alltfor liten erfarenhet i byggnadssaker
for att tillata sig framstilla forslag 1 sidan syftning.

Betriffande 10 § 1 lagférslaget hinfor sig Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande till hvad under 8§ § 1 stycket anforts om obehsflig-
heten af der gjorda dtskilnad mellan tiden for ofverlatelse till sam-
hillet af eganderiitten till gatumark och tiden for samhillets tilltride
af densamma. Forsvinner denna étskilnad, lirer siddant {6ranleda till
nigon dndring af ifrdgavaravde 70 §:s ordalydelse.

Hvad angir stadgandet i 17 §, sa torde en jemférelse mellan det-
samma 4 ena, samt stadgandei 1 & § 6 stycket och hvad komitén i motiven
sid. 83 och 84 anfért, a andra sidan, gifva vid handen, att det forra
stadgandet icke ar afsedt att tillimpas & fall, d& bebyggande af tomt
eger rum forr &dn lagen trdder i kraft; men sidant oaktadt vore det
icke olampligt, att forevarande 1/ § erhélle en affattning, som uteslste
mojligheten att at deri innehallna bestimmelse gifva retroaktiv verkan.

Hvad angir 13 §, som handlar om gatumarks utliggning till tomt
och de vilkor, hvarunder tomtegare mi forvirfva sidan mark, finner
Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande de i ndmnda paragrafs andra
punkt gifna bestimmelser féranleda féljande anmirkning. S84 vidt samma
bestimmelse innebir, att, om tomtegare préfvas icke vid tomtens be-
byggande hafva nigon fordel af den mark han erhiller, samhillet icke
dr berittigadt till godtgérelse, har Eders Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande icke nigot att dervid erinra. Deremot kan Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande icke forlika sig med hvad som ytterligare
foljer af Dbestimmelsens affattning eller att om i férutsatta hindelse
tomtegaren mojligen eger fordran 4 ersiittning af samhillet eller lem-
nar frin sig mark till samhillet, si skulle & samma ersiittning eller 2
virdet af samma mark afqvittas virdet & den af tomtegaren forvirt-
vade forra gatumarken. Men férutsidttningen #r ju, att denna mark ér
for tomtegaren utan virde och derfér bor han icke férpligtas att qvitt-
ningsvis godtgdéra négot, som han, i hindelse han icke hade nagon
ersattningsfordran hos samhillet, skulle erhalla fér intet.

Hvad anghr 14 § 1 stycket aberopar Eders Kongl. Maj:its Befall-
ningshafvande hvad som anférts under 3 § 2 stycket.

I motiven till 75 § (sid. 92) har komitén férordat, att den i gil-
lande skiftesstadga innehallna grundsats, att {6r 4stadkommande af limp-
lig skiftesliggning mark mé gi i utbyte mot jemngod mark, bér finna
analogisk tillimpning vid ordnande af de rittsférhallanden, som upp-
komma genom stadsplan och tomtindelning, samt i sammanhang der-
med uttalat den dsigt, att till underlittande af stadsplans genomfsrande
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icke blott den enskilde, utan dfven samhillet borde vara skyldig att
underkasta sig egoutbyte.

Utan att hafva nagot att erinra vid de af komitén salunda ut-
talade 4sigter, kan Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande icke under-
lita attjanmirka, hurusom komitén i sjelfva lagtexten vil foreslagit
skyldlghet for den enskilde att under vissa forutsdttningar 1 stéllet for
lésen for, mark, som han méste till samhillet afsti, taga annan mark
1 utbyte, men deremot icke nagonstides uttryckligen stadgat motsva-
rande skyldighet fér samhille. Komitén har antagligen icke tédnkt sig
mojligheten att samhéllet skulle gora svarighet vid att i utbyte mot
mark, som den enskilde af samhaéllet forvirfvar, taga vederlag iannan
den enskilde tillhorig mark; men sidana fall skulle ju kunna intriffa
och det torde derfor till tryggande af den enskildes ritt icke finnas
olampligt, att ifrdgavarande skyldighet for samhillet varder i lagen
uttryckligen stadgad.

Ehvad samhillet eller den enskilde genom kép eller byte dtkom-
mer eganderiitt till mark, skall jemlikt stadgandet 1 1 § af forordnin-
gen den 16 Juni 1875 lagfart & fanget sokas vid den ritt, hvarunder
marken lyder. Vid sadant forhallande och under &beropande af hvad
under 6 § anférts hemstiller Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande,
att den i 15 § 2 stycket gifna bestimmelse, att utbyte skall anmélas
hos vederborlic domstol for att i fastighetsboken antecknas, icke ma
komma att ingd 1 den nya lagen.

Hvad angar bestimmelsen 1 16 § 2 punkten hinfor sig Eders
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande till hvad under 7 § anforts i frégan,
huruvida servitut bér kunna tvangsvis till samhillets bista liggas 4
enskild persons tomt.

Det 1 19 § 2 punkten forekommande uttryck: »tomt, som endast be-
gransas af dnnu icke utlagd gata» kunde kanske limpligen fordndras till:
»tomt, som icke gransar till redan utlagd gata.»

Om jordlotter, hvilka enligt stadsplan; eller tomtindelning skola
sammanliggas for att bilda en tomt af beskaffenhet att kunna limp-
ligen bebyggas, tillhora flere sirskilde egare, ér det, pé.sitt komitén
i motiven (sid. 98) anfort, nodigt att meddela bestimmelser, hvilka kunna
leda till uppnaende af det dsyftade milet, de sdrskilda tomtdelarnes
sammanforande 1 en egares hand. Sadana bestimmelser dro ocksd af
komitén foreslagna och innehallas i lagforslagets 20 och 2/ §§. Emot
dessa bestimmelser har Eders Kongl Maj:ts Befallningshafvande icke
nagot att erinra; men anser att lydelsen af 20 § 1 stycket kan och bor
undergd nigon #ndring 1 syftning, att regeln, att en lottegares be-
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byggda tomtdel icke i nagot fall far tvingsvis af annan lottegare in-
16sas, ma klarare framtrida. ‘

Komitén har foreslagit ett sirskildt forfarande fér genomforande
af stadsplaner och tomtindelningar, hvilket férfarande i flera afseenden
mer eller mindre afviker frin det allminna,ifsrordningen den 14 April
1866 angaende jords eller ligenhets afstdende for allmint behof stad-
gade expropriationsférfarande. Den sirskilda nimnd, af komitén benimnd
»stadsplanendmndy, som enligt komiténs forslag borde taga befattning
med mal och drenden, hvilka uppkomma vid genomférande och till
foljd af faststilda stadsplaner och tomtindelningar, skulle bade till antal
och sittet for dess utseende blifva icke ovisentligen skiljaktig fran
den allmidnna expropriationsndmnden; likasom den borde handligga och
1 forsta hand utlita sig ofver étskilliga fragor, hvilka,'om det allminna
expropriationsforfarandet komme att jemvil vid stadsplaners och tomt-
indelningars genomforande tillimpas, enligt nyss dberopade férordning
icke kunde blifva foremal fér expropriationsnimndens, utan fér dom-
stols profning. Ofver »stadsplanenimndens» utlitande eller beslut i
dessa {rigor skulle parterne ega att, i hindelse af missnéje med be-
slutet, féra talan hos vederbérlig domstol.

Om det finnes limpligt att inféra en sidan ordning, som den nu
antydda, hvarom, trots de fér densamma af komitén anférda skil och
rittsanalogier, tvekan hos mingen torde forefinnas, har Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande icke nagot visentligt attlerinra mot de af
komitén for &vigabringande af samma ordning i 4 kapitlet foreslagna
bestimmelser. Endast 6fver nedanomférmilda punkter anser sig Eders
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande béra sirskildt utlata sig.

I 24 § af lagforslaget stadgas, att, derest ansokning, som till
underritt ingifves om sammankallande af ystadsplanenimndy, innefattar
friga om lésnings- eller bytesritt, ansokningen skall antecknas i lag-
fartsprotokollet. Enligt hvad komitén i motiven (sid. 104) anfért, har
berorda stadgande foreslagits for att forebygga, att, sedan fraga af
omférmélda beskaffenhet blifvit vickt, egendomen ma kunna lagfaras
for aunans dn sokandens rikning eller besviras med ny inteckning.

I anledning af och i sammanhang med forslaget, att omformilda
bestimmelse om anteckning i lagfartsprotokollet ma i den nya lagen
inflyta, har komitén ansett nodigt, att 14 § af forordningen angiende
lagfart & fing till fast egendom och 13 § af férordningen angiende in-
teckning 1 sddan egendom underginge forindring af anledning att de
1 sin nuvarande lydelse icke kunde tillimpas & annan talan om los-
ningsrétt till fast egendom #n sidan, som blifvit genom stimning an-
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hingiggjord, men den losningstalan, hvarom hér vore fraga, komme
att vickas genom ansékan om inkallande af stadsplanenfimnd.

Under aberopande af sin hér ofvan uttalade asigt, att andra an-
teckningar i lagfartsprotokoll och fastighetsbok icke béra foreskrifvas,
dn saddana, hvilka dro af betydelse i privatsrittsligt afseende, hyser
Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande starka tvifvelsmal om behéflig-
heten och ldmpligheten af den anteckning, komitén ifrdgasatt. Om
for genomforande af faststild stadsplan eller tomtindelning erfordras,
att mark af en frin annan inldses vare sig medelst erliggande af kon-
tant loseskilling eller lemnande af vederlag i annan mark, samt den
l6sningsberittigade 1 den ordning, lagen utstakar, anbingiggjort sin
lIosningstalan, synes samma talan, om &n marken emellertid ombyter
egare, bora std oppen éfven mot den nye egaren och, sedan denne
derom vederbérligen erhallit kdnnedom och fitt tillfdlle ‘bevaka sin af
mélet beroende ritt, vinna fortsatt handliggning oberoende deraf, om
16sningsanspraket blifvit 1 lagfartsprotokollet antecknadt eller icke; och
hvad angir inteckning, som 1 marken sokes och vinnes efter det 16s-
ningsansprak derd blifvit vickt, s& dfventyras derigenom den sikerhet,
sidan ny inteckning skulle bereda inteckningshafvaren, icke 1 annan
eller vidstricktare man, an den sikerhet, som tillkommer #ldre inteck-
ning. Finnes deremot 1 lag foresknf'vet att losningsansprak af fore-
varande beskaffenhet skall, 1 den ordning 14 § af forordningen angé-
ende lagfart & fing till fast egendom utstakar, antecknas 1 lagfarts-
protokollet, och eftersitter den, som vickt dylikt losningsansprik, sin
lagstadgade skyldighet att sorja for sidan anteckning, blir enligt nyss
iberopade forfattningsrum den privatsrittsliga pifoljden den, att hans
ansprak forfaller; men i och med detsamma tillstdnges ju ock en ut-
vig att, hvad angir den mark, hvars inlésen asyftas, genomfora stads-
plan eller tomtindelning. Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande kan
icke finna annat, dn att lésningsansprik, hvarom hir ar friga, éro till
dndamél och syftning visentligen skiljaktiga fran de kédroméil om
l6sningsriitt till fast egendom, som omfoérmilas & aberopade stiille af
lagfartsforordningen. Den publicitet utan privatsrittslig verkan, hvilken
det kan anses limpligt och onskligt att 1 friga om forstnimnda 16s-
ningsansprik bereda, lirer kuuna vinnas genom erforderliga anteck-
ningar 1 tomtboken.

Pa grund af hvad Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande sa-
lunda andragit dfvensom af hvad under 6 § anforts hemstiller Eders
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande, huruvida icke den i 24 §:s sista punkt
meddelade bestimmelse om anteckning 1 lagfartsprotokollet limpligen
bor ur lagforslaget uteslutas. I hindelse Eders Kongl. Maj:t gillar
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denna hemstillan, lirer vidare fraga om #ndring af 14 § i lagfarts-
forordningen och 13 § i intecknings{6rordningen bora forfalla.

27§ 2 stycket i lagforslaget formAar, att parts uteblifvande fran
»stadsplanendmndsy sammantride ej ma hindra férrittningens fortging.
Emot denna bestimmelse ir icke nigot ait erinra, si vidt den innebir,
att svarandeparts uteblifvande icke far hindra férrittningens fortgang.
Sidant ofverensstimmer i allo med grundsatserna i var gillande ritte-
gingsordning. Deremot kan det starkt siittas i fraga, om det skulle
vara limpligt, att, oansedt den, som viickt losningsansprik och saledes
dr att anse som kirandepart, frin forrdtiningen uteblifver, nimnden
dndock egde lita forrittningen fortgh. Visst ar, att en sidan bestim-
melse icke 6fverensstémmer med hvad Rittegangsbalken och andra lag-
rum och forfattningar for dylikt fall stadga. Silunda formar 12 kapit-
let 2 § Rittegingsbalken, att, om kiranden, da instimdt mal forsta
gangen skall till handliggning férekomma, frdn ritten uteblifver, ma-
lets behandling géres beroende af ny instimning. Enligt 7 §1i samma
kapitel och balk har domaren, i hindelse kiiranden ej a forelagd dag
kommer till hédradssyn, att siitta den ut till annan tid, ehvad laga for-
fall ‘framtes eller ej; men é&r kiiranden ock da ute och visar ej laga
forfall, skall synen icke dess mindre gi for sig och riitten déma efter
som skillen der profvas kunna. Lagen om dikning och annan afled-
ning af vatten den 20 Juni 1879 stadgar i 32 §, att om sokanden ir
borta {ran utsatt syneférriittning, vare ansokningen forfallen. I 24 §
al’ grufvestadgan den 16 Maj 1884 stadgas, att, derest sokanden ute-
blifver frin utmilsforrittning, skall den instillas och dess foretagande
sedermera ankomma pi ny anmélan. Endast skiftesstadgan den 9 No--
vember 1866 innehdller i 34 § den frin omfsrmilda stadganden af-
vikande bestimmelse, att om &n delegare (siledes #fven s6kanden) ute-
blifver frin vederborligen kungjord landtmaterifsrritining skall den-
samma icke dess mindre gi for sig.

L lagforslagets 32 § 1 punkien stadgas i allminna ordalag, att,
om férening triffas mellan alla, som i saken ega del (deribland inbe-
gripna jemvil inteckningshafvare), skall handling derom sirskilds upp-
rittas och af dem underskrifvas. Af hvad komitén i motiven till ifriga-
varande § (sid. 109) anfort framgar, att foreningen forutsittes komma
till stind forst sedan saken blifvit féremal for nimndens handliggning,
hvilken férutsittning dock icke fatt uttryck i sjelfva lagtexten. Men
det kan ju ock intriffa, att, sedan ansékning om ystadsplanenimndensy
sammankallande blifvit till underritten ingifven, samtliga sakegare sig
emellan ingd forlikning och att anmélan derom géres hos rittens ord-
férande, infér hvilken parterna skola pa kallelse sammantrida for att
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medverka till utseende af nimndens ledaméter. Jemvil sidan forlik-
ning bor skriftligen upprittas och af samtlige sakegare underskrifvas.
Men hirvid torde det icke fi stanna. En nédvindig forutsdttning for
giltigheten af forlikning, hvarom hir dr friga, dr, att den icke inne-
haller nagot som strider mot faststild stadsplan eller tomtindelning
eller, med andra ord och som det heter i 20 kapitlet 2 § Réttegings-
balken, att saken ir sidan, att det mé tilldtas parterne att sig férena.
Hvad i aberopade lagrum finnes stadgadt derom, att om, sedan saken
for rdtta och under skirskidan kommen &r, parterne dsdmjas, réitten
skall stadfista foreningen och dera gifva dombref, kunde, med afseende
&4 angelidgenheten deraf, att stadsplan och tomtindelning noga iaktta-
gas, forklaras béra i nu ifrdgavarande afseende fa sidan tillimpning,
att hvarje & dylik plans eller indelnings genomférande syftande, efter
det ansbkning om »stadsplanenimnds» sammankallande Dlifvit till un-
derritten ingifven, emellan parterne ingéngen férlikning, ehvad den
afslutats infor rittens ordforande eller nimnden eller eljest, skall skrift-
ligen affattas och for stadfistelse till vederbdrande underritt ingifvas.
Funne ritten f6r stadfistelsens meddelande nédigt att inhemta erfor-
derliga upplysningar, kunde siddauva erhdllas genom byggnadsnédmnds
eller annan deremot svarande myndighets hérande.

I sammanhang hirmed anser sig Eders Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande béra ifrgasitta, om det icke for uppratthillande af stadsplan
och tomtindelning skulle finnas limpligt stadga, att aftal, som enskilde
tomtegare, utan anlitande af riittsvidgen, med hvarandra afsluta iafsigt
att i ett eller annat ifrdgakommande afseende sitta stadsplan eller
tomtindelning 1 verket, skola innan lagféljd vid domstol méd ega rum
underkastas granskning af byggnadsnimnd eller annan deremot sva-
rande myndighet, som har nirmaste inseende 6fver byggnadsvisendet
inom samhaéllet.

Vid komiténs forslag till dels férordning angdende dndring af
bestimmelserna om ritteging i1 skiftesmal i stad och dels kungdrelse
i fraga om arfvode for sidan forrdttning, som omférmiles i lagen an-
giende stadsplan och tomtindelning, har Eders Kongl. Maj:ts Befall-
ningshafvande icke négot visentligt att erinra.

Vidkommande slutligen det af komitén med anledning af Eders
Kongl. Maj:ts nadiga skrifvelse den 19 Maj innevarande ir uppgjorda
forslag till lag om hvad i vissa fall bér iakttagas, di byggnad upp-
forts utéfver tomtgrins, anser Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
lika med komitén lagstiftning i dmnet vara af behof pakallad. Vid
granskning af detta lagforslag har Eders Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande fist sig vid det i 2 § omformilda fall, att, forr én den fore-
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slagna lagen trddt 1 kraft, byggnad inom planlagdt omrade uppforts
sd, att densamma skjuter o6fver grinsen till grannes tomt eller gatu-
linien. I detta fall skola till efterrittelse gélla de i 1 § till formén
for byggnadens egare meddelade bestimmelser, »der icke visas kan,
att inkrdktningen tillkommit med afsigt och att byggnadens egare derom har
kinnedom». Till god tro skulle sidledes i foérevarande fall erfordras icke
allenast, att byggnadens egare vid forvirfvande af byggnaden varit
okunnig om den afsigtliga inkriktningen af grannens tomtmark eller
af gatumark, utan afven, att han icke ndgonsin under sin fortsatta be-
sittning far kunskap om forhéllandet. Att silunda bestdmma begreppet
god tro forefaller Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande alltfor
stringt och finnes icke 6fverensstimma med den uppfattning af god
tro, som i férordningen om tjuguarig hifd den 22 April 1881 gifvit
sig uttryck.

Underdanigst
. AXEL BERGSTROM.

Aug. Helling.
Orebro slott i Landskansliet den 21 November 1885.

19. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Vesterds lin.

Till Konungen.

Till underdinig &tlydnad af nadig remiss den 16 sistlidne Oktober,
1 {6ljd af utsedde komiterades afgifna, dervid fogade underdéniga betéin-
kande och férslag till lag angéende stadsplan och tomtindelning m. m.
far Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i underdinighet anfora:
att visserligen med stéd af den allmént gillande grundsatsen, att
9
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den enskildes ritt skall vika for det allminnas, tomt- och jordegare
ar, enligt nu gillande lag, pligtig att afstd hvad till torg eller gata i
stad fordras, men med ritt att njuta ersdttning for den skada, han
derigenom lider;

men att dd, sdsom 1 forslaget afses, utstricka denna skyldighet
derhiin, att tomtegare skall vara skyldig att utan ersittning & sam-
hiilllet ofverlata eganderitten till mark for halfva gatan utmed tomten,
detta synes Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande bide obilligt och
ordttvist, obilligt derfére, att tomtegaren icke ensam drager férdel af
gatan och silunda icke heller bér ensam bira kostnaden for forvérfvande
af den mark, som for gatan erfordras, och orittvist derfore, att ifriga-
varande skyldighet medfér olika uppofiring for tomtegarne inbérdes,
beroende pi tomternas lige och storlek, hvarjemte bestimmelsen der-
om, att tomtegaren skall vara skyldig att lemna denna mark fri frin
inteckning, skulle foranleda stora svirigheter fér tomtegaren samt
framkalla tvister och rittegingar, hvarfér Eders Kongl. Maj:ts Befall-
ningshafvande — som vl finner billigt, att di tomtegaren obestridli-
gen har stérre gagn af gatas anordnande forbi hans tomt én sam-
hillets 6friga medlemmar, han ocksa vidkénnes motsvarande uppoffring,
men anser, att detta billigast och riittvisast vinnes derigenom attiden
lag, der han aligges afstd jord till gata, den foreskriften meddelas att
vid bestimmandet af ersiittningen fér jorden hinsyn tages icke allenast
till jordens virde och det intring jordegaren lider utan é&fven till de
fordelar, han vinner genom gatans upplitande vid hans tomt, — icke
kan tillstyrka antagande af forslagets bestdmmelse i denna del;

att dd Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande icke heller kan
tillstyrka antagande af den foreslagna riitten for egare af del af tomt
att forvirfva ofriga obebyggda delar af densamma, hvilket vore ett
vald ps eganderitten, som saknar stod i hvarje rittsgrundsats, di den
af komitén &beropade viderboende och nabo tillerkinda lésningsritt in-
trader forst, nir den fastighet, som skall 18sas, blifvit sald och lésan-
det sker efter det pris, som blifvit mellan séljare och kopare dfverens-
kommet, hvaremot eunligt forslaget den delegare i tomt som vill bygga
eller, der flere det vilja, den som har storsta delen skulle vara beritti-

ad att frintvinga de ofriga delegarne deras egendom for ett pris, som

skall af andra bestdmmas;

att dé Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande synes, att nir
nigon vill bebygga en tomt, hvilket icke bor tillstidjas, derest han
icke visar sig vara egare af densamma, méaste han ock genom frivillig
ofverenskommelse forvirfva eganderitten;

alltsé och dé Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande icke kan
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tillstyrka forutnamnda bestimmelser, de der utgora lagforslagets civil-
rattsliga grund, och de bestimmelser forslaget i 6frigt innehéller, af-
seende ett fortydligande af féreskriften i byggnadsstadgan for rikets
stider, att stad ej md byggas i strid mot gillande plan, och ett be-
fordrande och paskyndande af stddernas bebyggande enligt faststild
plan béra kunna inféras 1 nimnda stadga,

anser sig Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande nédgad att af-
styrka ifrdgavarande forslag till lag angdende stadsplan och tomtindel-
ning med ofriga derpd grundade forslag till lagférindringar och
tillagg.

Underdénigst
FREDRIK HEDERSTIERNA.

C. E. Stalhos.

Vesterds slott 1 Landskansliet den 12 December 1885.

20. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Kopparbergs ldn.

Till Konungen.

Jemlikt befallning 1 nédig remiss den 16 Oktober innevarande
ar fir Linsstyrelsen hirmed afgifva underdénigt utlitande ofver de vid
samma remiss fogade af vederborande komiterade utarbetade lagforslag
angdende stadsplan och tomtindelning m. m. och 1 sidant afseende
underdénigst anfora, att Linsstyrelsen i allo gillar de hufvudgrunder,
pé4 hvilka, enligt komiterades forslag, den af Riksdagen begirda nya
lagstiftning 1 forevarande amnen borde byggas, och icke heller, be-
triffande det sitt, p4 hvilket samma grunder i lagférslagen blifvit
genomforda, funnit sig ega anledning att framstilla mer an foljande
tvenne detaljanmérkningar, nemligen
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dels vid sista momentet 22 §, jemfordt med 2 mom. 24 § ilag-
forslaget angdende stadsplan och tomtindelning,

att de hir forekommande bestimmelser angdende sittet for ute-
slutning af ledaméter i stadsplanendmnd synts Linsstyrelsen lida af
nagon oklarhet och derfér kunna leda till osikerhet i tillimpningen,

och dels vid 4 kap. i samma lag,

att oaktadt af komiterades motivering till 22 § i samma kapitel
framgér, att komiterade ansett att med afseende 4 antalet af de mél,
som kunna beriknas fér hvarje ort med faststild stadsplan, sirskilda
»distrikty borde anvisas 4t de 1 samma § omformilda af Linsstyrelsen
forordnade forrittningsmin, likvil hvarken i ofvanndmnda kapitel,
hvarest bestéimmelse hirom synes béra hafva sin ritta plats, eller eljest
i forfattningsforslaget férekommer nigon foreskrift, om hvilken myndig-
het, som skall bestimma distriktsindelningen och om hvad i 6frigt vid
behandling af sddan friga méd bora iakttagas.

Underdanigst
CURRY TREFFENBERG.

Ernst Samzelius.

Falun & Landskansliet den 12 December 1885.

21. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Gefleborgs ldn.

Till Konungen.

Enligt nidig remiss den 16 sistlidne Oktober iligger det Eders
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande att inkomma med underdinigt utld-
tande angdende af sirskilde komiterade afgifvet underdénigt betdnkande
och forslag till lag i friga om stadsplan med flere forfattningar; och far
i anledning deraf Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande underdanigst
anfora, att, ehuru det i § 9 af forslaget rorande stadsplan upptagna
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stadgandet om skyldighet fér tomtegare att frén all inteckning frigéra
den mark, han utan ersittning skall afstd till samhillet sdsom gatu-
mark, kan synas understundom for honom komma att bereda ej ringa
svarighet, Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande dock icke funnit
annat vid forslaget att erinra, &n att den bestimmelse 1 § 14, i foljd
hvaraf tomtegare under vissa forhallanden skulle komma att till gatu-
mark utan ersdttning afstd dnda till en tredjedel af sin tomtareal, moj-
ligen torde innebira ett alltfér stringt ansprik.

I ofrigt synas de afgifna lag- och forfattningsforslagen egnade att
afhjelpa en brist, som med hénsyn till sina foljder for de flesta stdder
och med dem i afseende & byggnadsvisendet likstilda samhillen varit
hégst kéanbar.

Underdénigst

C. A. T. BJORKMAN.
C. A. J. Fagerlund.
Geflo slott 4 Landskansliet den 5 December 1885.

22. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Vesternorrlands ldn.

Till Konungen.

Till underdinig atlydnad af Eders Kongl. Maj:ts nidiga remiss den
16 nistlidne Oktober uppd de samma remiss f6ljaktliga utaf dertill
i nader forordnade komiterade afgifna underdiniga betdnkande och for-
slag till lag angéende stadsplan och tomtindelning m. m., far Lins-
styrelsen, med ofverlemnande af byggnadsndémndens i Hernésand uti
dess nirlagda protokoll for den 21 nistlidne November intagna utli-
tande 1 dmnet, underddnigst framhalla, att Linsstyrelsen f6r egen del
icke har nigot att erinra emot nidig faststillelse af komiterades fore-
liggande lagforslag.

Underdénigst

P& Landshoéfdingeembetets vignar,
A. Asker. N. Larsson.

Hernosand i Landskansliet den 21 December 1885.
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Byggnadsndmnden i Hernisand.

Utdrag af protokollet, hdllet vid byggnadsndmndens i Hernisand
sammantrdde d rddhuset derstides den 21 November 1885.

§ 3.

Sedan Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i linet anmodat magistra-
ten att fran byggnadsnimnden infordra utldtande angéende af dertill
utsedde komiterade afgifvet »underdanigt betinkande och férslag till
lag angdende stadsplan och tomtindelning m. m.», s& blef nu berérda
forslag af ordféranden foredraget infér byggnadsnimnden, som dervid
beslot lemna detsamma utan anmérkning.

Fran detta beslut, som innefattade Herrar Frébergs och Holmbergs
mening, deri Herrar Kruse och Appelberg jemvil instimde, var Herr
Hamberg 1 s3 matto skiljaktig, att han antorde:

Undertecknad anser, att stadgandet i 8 § af forslag till lag om
stadsplaners genomférande ér otillimpligt inom redan faststilda stads-
planer. D& hvarje samhallsmedlem, som fullgér sina skyldigheter till
samhillet, méste vara berittigad till samma fordelar, anser jag att stad-
gandet i aberopade paragraf ligger 1 uppenbar strid med denna ritts-
grund; enir, d& gata férut till foljd af tomts bebyggande blifvit af sam-
hillet bekostad, bade till jordvirde och planering, men den deremot,
som efter forslagets antagande vill bebygga en tomt, icke allenast skall
afstd erforderlig mark af sin tomt till nargrinsande gator, utan éfven
bekosta deras planering, allt utan ersdttning. Alltss fir den ene af
samhillet fria gator for sin tomt, under det den andre blir dlagd att
skdnka sambhillet fria gator for sin. Har nu den senare dertill varit
samhillsmedlem under féregiende gatuanliggningar, sd att han genom
sina kontributioner bidragit till kostnaderna fér de af samhillet fritt
upplatna gatorna, men vid bebyggandet af sin egen tomt mdaste icke
allenast kostnadsfritt afstd mark till angrdnsande gators halfva bredd,
utan dfven pd egen bekostnad planera desamma, s& synes mig, att den
ordttvisa, som antagandet af 8 § 1 lagforslaget uppenbart medfor, maste
for en sadan kédnnas dubbelt tryckande; och otvifvelaktigt dr, att ett
dylikt lagstadgande kommer att i vésentlig mén hdmma stddernas



71

framtida utveckling. S& kommer nu hartill, att den mark, som utan
ersittning upplites till gata, skall vara fri fran inteckning, enligt 9 §
1 lagforslaget. Det #dr nu gifvet, att si maste vara, for att samhillet
skall vara siker om att hafva fatt sitt »fritt»; men nu kan ju hiinda, att
egaren har sin tomt intecknad, s& att han, for att kunna skinka sam-
hillet en del deraf fritt, méste inlésa hela inteckningen. Man torde
vil icke behofva belasta protokollet med ord, for att icke hvar och en
skall inse, hvilket djupt ingrepp antagandet af dessa tvé paragrafer
skulle gora i eganderitten, som for ritt mangen kan blifva ruinerande.
Och till hvilken nytta skulle det blifva for vara stider i allminhet.

Med anledning af hvad nu i korthet blifvit anfordt, yrkar jag att
8 och 9 §§ antingen matte helt och hallet uteslutas, och stadssamhil-
len hédanefter som hittills forbindas att bekosta gator och griinder
inom hvarje stadsomrdde, hvard faststild stadsplan finnes;

eller ock: att 8 § far ungefiir foljande lydelse:

Inom uppgjord och faststild stadsplan halle samhiillet gata fritt
till tomtegare som bygga vill.

Har ater egare af jord utom stadsplanen derd uppfort byggnader,
och yrkar derfore till sin gird gata eller grind; da vare tomtens egare
skyldig att utan ersittning o. s. v. sisom sagde § lyder uti lag-
forslaget;

dfvensom att 9 §, sidan den lyder i lagforslaget, eger sin fulla
tillimpning i de fall, som uti 8 § 2 mom. af mig blifvit foreslaget.
Hernésand den 15 Juli 1885. S. J. Hamberg, handlande.

Dé vidare ej till behandling forekom, forklarades sammantridet
afslutadt.

In fidem
E. G. Flensburg.

23. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Jemtlands lin.

Till Konungen.

Enligt nidig befallning fir Eders Kongl. Maj:ts Befallningshaf-
vande hdrmed afgifva underdinigt utlitande ofver det af komiterade
uppréttade forslag till lag angiende stadsplan och tomtindelning m. m.
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Hufvudsyftet for denna lag synes vara, att stadssamhillenas tunga
vid genomforande af nya stadsplaner skall underlittas. Detta ma i viss
mén vara berittigadt; men tillses bor, att den tunga, som lyftas frin
samhillet, ej 1 stillet oskiligt drabbar enskilde personer.

Den forsta betinklighet i detta hinseende, forslaget hos Kders
Kongl, Maj:ts Befallningshafvande vickt, afser den inskrénkning egare
af uti ny stadsplan ingdende jord, jemlikt § 2, skulle vara underkastad
med hinseende till jordens bebyggande. Det hégre virde jorden kan
vinna, derigenom att densamma far ingd i stadsplanen, kan visserligen
betinga nigon motsvarande uppoffring & egarnes sida, men komitera-
des forslag, att icke ens forut befintlige byggnader skola fi indras,
derest dndringen vore hanforlig till nybyggnad enligt stadens byggnads-
ordning, synes gi nog lingt, synnerligast d& i betraktande tages, dels
att en lang foljd af ar kan forflyta mellan stadsplanens bestimmande
och densammas genomforande till det mdjligen ganska afligse beldgna
omrade, derd byggnaden befinnes, dels ock att bestimmelserna om
hvad till nybyggnad ér att hinféra kunna vara mycket skiftande och
mojligen dfven mindre limpliga.

Afven foreskriften uti § 7, att jordens egare skall utan ersétt-
ning tillslippa mark till gata, kan i enskildt fall blifva mera betun-
gande @n som med rittvisa och billighet &r forenligt, synnerligast da
marken, enligt §§ 8 och 9, skall lemnas fri fran byggnader och frin
inteckning. I senare hinseendet tillerkdnner visserligen lagférslaget
egaren ritt att till betalning uppséga intecknad skuld, men om egaren
saknar hirfor erforderligt kapital eller utvig att genastd nyo fi belana
den genom gata minskade eller méjligen styckade marken, stir han
redlos. Kommer si hirtill att, sisom forhillandet dr med Ostersund
och mojligen ifven nigre andre stiider, gatuunderhallet dligger egare
af angrisande byggnadstomt, synes med fullt fog kunna anmérkas, att
samhillets fordel blifvit pa den enskildes bekostnad allt for mycket
tillgodosedd.

Huru med bibehallande af lagens hufvudbestimmelser en jemk-
ning, om sidan af Eders Kongl. Maj:t finnes behoflig, bor ske torde
icke tillhéra Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande att foresld; dock
tilliter sig Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande hemstilla, att de
jordegarne alagda skyldigheter matte forklaras ej vara gillande for
stad, hvars gatuunderhall icke utgér en stadens gemensamma angeligen-
het; asyftande detta forslag dfven att forma dylika stider att pd tids-
enligt sdtt ordna gatuunderhéllet.

Den antydda svirigheten for jordegare att frin inteckning frigéra
jord, som skall till gata afstds, och de forvecklingar af flere slag, som
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héraf kunna uppsts, gifver Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
anledning hemstélla, huruvida ej allt aftridande af jord kunde ske
medelst expropriation, men med skyldighet for jordegaren att afstd
eller, om jorden dr intecknad, fylla den del af expropriationssumman,
som motsvarar det jordomride, egaren anses béra utan ersittning
aftrada.

Enligt § 14 édr egare af jord, som genom gatas utliggande eller
vidgande sd minskas, att dterstoden icke utgér indamélsenlig byggnads-
tomt, vil berittigad till ersdttning derfor, dock forst sedan egaren
visat, att han ej kan genom utbyte eller 16sen forvirfva det erforder-
liga tomtomrddet. Réttare synes vara, att samhillet ikliddes skyldig-
heten att fylla det erforderliga tomtomridet eller ock utgifva ersdttnin-
gen. Det kan nemligen intriffa, att egaren vil ej saknar mdjlighet att
forvirfva den erforderlign marken, men pa vilkor, som fo6r honom iro
oantagliga; och i sa fall skulle han gd forlustig rittigheten att mot
ersiittning afstd sin for honom oanvindbara jord.

Denna anmirkning giller édfven for det fall, som omformiles uti
senare delen af § 3.

§ 25 uttrycker ej tydligt, huruvida inteckningshafvare skola kallas
till deruti omndmnda férrittning. Deras ritt kan dock af forrittnin-
gen vara beroende.

Eunligt § 27 skall ledamot i stadsplanenimnd, som utan laga for-
fall uteblifver frin utsatt sammantride, si vida detta af sidan anled-
ning maste uppskjutas, ersitta deraf uppkommande kostnad och oldgen-
het. En sadan skyldighet synes krifva, att ledamots kallande sker
under annan och tillférlitligare form #n lagférslaget i § 26 bestimmer.

I ofrigt har Kongl. Maj:ts Befallningshafvande intet att erinra
vare sig mot sjelfva lagforslaget eller mot de nya eller férindrade
forfattningar, som fér lagens genomférande erfordras.

Underdénigst
JOHN ERICSON.

P. G. Rissler.

Ostersund & Landskansliet den 31 December 1885.

10
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24. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Vesterbottens ldn.

Till Konungen.

Genom nadig remiss den 16 nistlidne Oktober har Eders Kongl.
Maj:t infordrat Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvandes underdéniga
utlitande 6fver af komiterade afgifvet underdanigt betinkande och for-
slag till lag angéende stadsplan och tomtindelning m. m.

I anledning hiraf fair Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande 1
underdanighet anféra det Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande icke
har nigot vidare emot lagférslaget att erinra &n att Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande dels anser sig béra instimma med komité-
ledamoten W. Rubenson uii hans siirskilda mening angdende § 19 1
lagforslaget, dels ock att, dd den i § 22 omférmilda forritiningsman
och ordférande i stadsplanenimnd torde béra ega sirskilda qvalifikatio-
ner till sin ganska ansvarsfulla befattning, bestimmelser derom intages
i lagen till ledning f6r Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande vid

valet af foérrdttningsman.
Underdanigst
AXEL WASTFELT.
C. 0. de Frese.

Landskansliet 1 Umed den 28 December 1885.
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25. Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Norrbottens Iin.

Till Konungen.

Enligt nidigst meddelad befallning &ligger det Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande att afgifva underdanigt utlitande ofver de
forslag till férfattningar angéende stadsplan och tomtindelning m. m.,
hvilka blifvit under den 24 Augusti detta &r till Eders Kongl. Maj:t
af sirskildt utsedde komiterade afgifna.

De allménna grunder, 4 hvilka komiterade byggt sina férslag, ega
enligt - Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvandes uppfattning full gil-
tighet, och det sitt, hvarpd samma grunder blifvit i forslagens siir-
skilda bestimmelser genomférda, synes Eders Kongl. Maj:ts Befall-
ningshafvande 1 allt visentligt vara rigtigt. Allenast 1 nagra f& punkter
tror sig Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande ega skil till anmirk-
ningar.

Forslaget till lag om stadsplan och tomtindelning behandlar for-
héillandet mellan kommunerna och de enskilde endast 1 friga om ord-
nandet af gatornas plan, men berdr icke nigonstides den jemvil vig-
tiga fragan om gatornas profil. Rittsforhallandet mellan den enskilde
och samhillet med hénsyn till sistnimnda fraga synes dock béra be-
stimmas 1 en lag, som skall afhandla de férhéllanden i rittsligt hén-
seende, hvilka uppsti mellan kommunen och enskilde i och med re-
glering af gator, torg och allminna platser. Byggnadsstadgan for ri-
kets stider ordnar icke samhillets ritt gentemot den enskilde att siinka
eller héja gatan; och genomférandet af det énskningsméil, som nimnda
stadga 1 §§ 22 och 39 uppstiller, har, d4 erforderliga bestimmelser
saknats, méangenstides moétt synnerliga svirigheter. Att dstadkomma
erforderlig planering har varit svart dfven i fall, der det blott varit
fraga om att for den tilltagande rérelsens behof eller for vinnande af
bittre vattenafledning nedbringa en eller annan gatulutning genom af-
grifning och fyllning, eller der en sned gata bort genom afgrifning 4
ena sidan samt motsvarande péafyllning 4 den andra utjemnas. D3
intet varit stadgadt om hvad tomtegare billigtvis kunde vara skyldig
att tala, hafva tvister och vidlyftiga rdttegangar uppstatt, och de grund-



76

satser, lagskipningen 1 dylika tvister f6ljt, hafva mer &n billigt till-
godosett den enskildes intresse gentemot det allménnas. Detta har
naturligen verkat hdmmande for utférande af behofliga planerings-
dtgirder édfven af obetydlig omfattning. Flerstides har man fér ound-
vikliga gaturegleringars provisionella &vigabringande inskrinkt sig till
reglerande af halfva eller en del af gatubredden invid den tomtlinie,
der ringa eller minsta oldgenhet deraf férorsakades, under det vid mot-
stdende tomtlinie gatan lemnats oférdndrad, skild genom en stédjemur
frin den andra delen. Oldgenheterna af den befintliga bristen pa be-
stimmelser 1 forevarande dmmne dro sidrskildt kdnbara for gamla stidder
med gator, som frin bérjan blifvit illa planerade, sisom t. ex. en del
af de norrlindska stidderna, der foérhallandena krifva med det snaraste
dtminstone sneda gators afjemning och de mest besvirliga lutningarnas
nedbringande. For Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande synes det
oafvisligen angelidget att genom den nya lagstiftningen afviga de stri-
diga intressena lika sdvidl med hinsyn till reglering af gators profil
som med hénsyn till ordnandet af deras plan; och Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande haller fore, att samma grundsats, som 1 forslaget
vunnit uttryck i friga om gatumarks upplatande, dfven boér tillaimpas
vid gatuprofilens utforande, eller att tomtegaren bor jemte samhillet i
ndgon méan bidraga till sddana kostnaders betidckande, som forhoja
virdet af hans egendom, men deremot erhalla full godigdrelse, der
skada eller virdeforminskning méjligen kan véllas.

Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande vagar pid grund af det
anférda underdénigst hemstilla, det tdcktes Eders Kongl. Maj:t lata
utarbeta, for att 1 lagen om stadsplan och tomtindelning intagas, de
bestimmelser, som i nu afhandlade dmne torde finnas erforderliga.

I fjerde paragrafen af forslaget till nimnda lag innehéllas bestdm-
melser om ratt till uppskof med stadsplans genomférande samt om
byggnadsforetags tillatande 1 strid mot stadsplan. Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande anser oundgingligen nédigt, att skyldigheten till
stadsplans genomférande e¢j gores ovilkorlig, men haller fore, att at
nimnda paragraf limpligen borde gifvas den affattning, som en af
komiténs ledaméter i reservation foreslagit. For en dylik affattning
tala ej allenast de skil, som af reservanten anforts, men jemvél det
forhallandet, att, om paragrafen erholle ndmnda lydelse, det skulle
blifva mé hgt for samhillet att pd limplig tidpunkt ataga s1g erfor-
derliga uppoffrmo-ar och ett medel beredas detsamma att pa billiga
efter omstindigheterna ldmpade vilkor 6fverenskomma med vederbd-
rande om séttet for genomférande af regleringen, hvilken ofta skulle
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blifva férhindrad eller for den ena parten ruinerande, om ej i de vig-
tigare fallen frihet till aftal pd 6mse sidor forefunnes.

De skil, som i motiven till forslagets 7 § anforts f6r olimplig-
heten att for det nidrvarande gifva allminna bestimmelser rérande
gators anlidggning och underhall, dro visserligen beaktansvirda, synner-
ligast betriffande gatuplaneringsarbetena, med hinsyn till hvilka en
allmén foreskrift kunde efter olika lokalférhéllanden medféra en ojemnt
tryckande och orittvis bérda for tomtegarne. Det sagda giller dock
e] arbetet for gatubeliggningens forsta anbringande. Det forefaller
Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande icke blott rittvist utan #fven
nodvindigt, att tomtegaren ensam bekostar detta arbete, derest icke
nédiga och nyttiga stadsplaners utférande skall lingre #n behofligt
forhindras i foljd af samhillets alltfor stora betungande genom dyrbara
gators anliggning och férseende med aflopp samt ofta med vatten- och
gasledningar, visserligen till samhillets batnad i allmdnhet men jemvil
till forhoéjande af virdet utaf vidliggande tomter, detta understundom
till hogre belopp 4n hvad anliggningen 1 sin helhet medtagit. Under
sddana forhallanden synes det billigt, att i nyssndmnde paragraf in-
tages ett allmént pabud derom, att vid gatas forsta beliggning kost-
naden for detta arbete skall gildas af tomtegaren for halfva gatu-
bredden, dock ej 6fver nio meter.

Om dn olika lokala och andra forhillanden med fog béra gilla
sisom skdl for utlemnande af ett allmint stadgande om likstillighet
mellan skilda samhillens invénare i friga om hela skyldigheten att
anligga och underhilla gata, s& giller dock detta ej mot en foreskrift
af nu angifvet innehill.

Huru dn kostnaden for gatuarbete fordelas, dr det dock nodigt
och uyttigt, att arbetets utférande kan ske pa en gang under sakkunnig
ledning och god tillsyn, i motsats mot det férfarande, som eger rum
4 flera orter, der underhillet &ligger tomtegarne, och hvarest t. ex.
den ene lagar sin gatudel pd varen, den andre pd hosten, ofta med
olika gatubeliggningsmaterial. D4 sidant kan undvikas till alla parters
fromma genom en foreskrift att allt gatuarbete, dfven det som af tomt-
egarne bekostas, skall genom samhillets forsorg utféras, sd anser sig
Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande bora hemstilla, det jemval
ett dylikt pidbud maétte i forevarande paragraf intagas.

Slutligen finner sig Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande béra
1 underdinighet uttala, hurusom lagforslaget, enligt den begrinsade
omfattning, som derit gifvits, lemnar olést en fraga, som for stiders
och storre orters bebyggande pa dndamélsenligt sitt dr af hogsta vigt.
Sasom bekant har under senare dren uppstatt ett planlost och oregel-
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bundet bebyggande nistan ofverallt i de storre samhillenas utkanter.
Dessa stadsdelar, utan gator, vattenaflopp eller eljest orduade bostads-
forhallanden, fyllas af den fatligare befolkningen, som der inrymmer
sig 1 bristfilliga, men derfér billiga, bostider och bildar likasom ett
samhille for sig. Forhallandet dr betinkligt af manga skil, sdrskildt
fran sanitir synpunkt. Byggnadsstadgan, som efter sin ordalydelse ej
tillstidjer dylika missférhdllanden, har dock ej varit tillricklig for att
bereda rittelse deri. Huruledes en férbittrad ordning skall kunna
dstadkommas #4r en friga af den vigt, att den synes pikalla lagstif-
tarens uppméirksamhet pad samma géng och médhdnda framfér frigan
om bebyggande af redan planlagdt omride. Komiterades forslag ir
inskrinkt att gilla endast i afseende pd omréde, for hvilket stadsplan
blifvit vederborligen faststild. Andra paragrafens byggnadsférbud
giller endast dylikt omrdde. Enligt Eders Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvandes uppfattning dr det emellertid hogeligen angeliget, att i sam-
band med den nu féreslagna lagstiftningen sidana bestimmelser métte
varda gifna, som kunna férverkliga onskningsmailet om sérskild tilla-
telses ovilkorliga erforderlighet {6r bygnadsforetag 4 alla omrdden inom
stad eller annan tétare befolkad plats.

Underdanigst
LARS BERG.

K. S. Husberg.

Landskansliet i Luled den 9 December 1885.

26. (Ofverintendentsembetet.

Till Konungen.

Genom nédig remiss den 12 November nistlidet ar har Ofver-
intendentsembetet blifvit anbefaldt att inkomma med underdanigt utlé-
tande i anledning af det betiinkande och férslag till lag angdende stads-
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plan och tomtindelning m. m., som afgifvits af dertill férordnade komi-
terade den 24 férutgingna Augusti; och har Embetet, som haft sig
uppdraget att, efter utfirdandet den 8 Maj 1874 af Eders Kongl. Maj:ts
nidiga byggnadsstadga for rikets stider, granska och afgifva utlitanden
ofver de regleringsplaner for stider, képingar m. m., som derefter blifvit
uppgjorda och af Eders Kongl. Maj:t préfvade, betriffande™bestimmel-
serna 1 forevarande lagforslag, asyftande att mojliggora genomforandet
af dylika planer inom en icke alltfér afligsen framtid, funnit hvad
komiterade hirom och i ofrigt foreslagit ej frin Embetets sida for-
anleda ndgon anmirkning.

Mark eller byggnad, som tages i ansprik for en regleringsplans
bringande till verkstillighet, #r foreslagen att afstis emot lésen, och
intring, férorsakad af planen, att ersittas, likasom ock bestimmelser
finnas meddelade savil derom, att nybyggnad eller dertill hanforlig én-
dring af hus icke ma ega rum & mark, som blifvit afsedd att ingd i
gata, som ifven angdende skyldighet fér tomtegare att utan ersittning
afstd gatumark till viss bredd i uppgifna fall, allt bestammelser, som,
enligt Ofverintendentsembetets asigt, dro nodiga och limpliga for de
ifrigavarande stadsplanernas genomférande.

Endast vidkommande stadgandet i Kap. 4 om stadsplanenimnd
har Embetet féistat uppmirksamheten &, huruvida deraf ma tydligen
framgd, att nigon af de personer, hvilka skulle komma att bilda en
dylik némnd, ma ega de fackkunskaper, som for bedémande af dren-
den, hvilka skola af dem afgbras, torde vara nédiga; men da forriti-
ningsman bor af Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande tillsédttas, torde
deraf blifva en foljd, att till dylika befattningar ej utses andra &n landt-
métare eller annars sakkunnig person, di det ej lirer kunna pardknas
att, med hinsyn till det féreslagna sittet for nimndens bildande i
ofrigt, dylik person varder ledamot i nimnden.

De remitterade handlingarne aterstillas.

Underdénigst
HELGO ZETTERVALL.

Aug. Ekmarck.
Stockholm den 12 Januari 18886.

P
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Komiterades yttrande.

Till Konungen.

Genom beslut den 21 sistlidne Maj har Eders Kongl. Maj:t 1
nider forordnat, att inkomna utlitanden ofver det af komiterade for
lagstiftning angdende stadsplaners genomférande afgifna betdnkande
och forslag till lag angiende stadsplan och tomtindelning m. m. skulle
ofverlemnas till komiterade, som hade att foresld de fordndringar 1
i ofvannimnda férslag, hvartill de afgifna utlatandena kunde féranleda;
och hafva af sidan anledning blifvit till komiterade 6fverlemnade under-
daniga utlitanden af Ofverstathallareembetet, Eders Kongl. Maj:ts samt-
lige Befallningshafvande, tre magistrater, tvi byggnadsndmnder och
Ofverintendentsembetet jemte protokoll vid ett sammantridde med Stock-
holms fastighetsegarefsrening, enligt hvilket protokoll étskillige med-
lemmar af foreningen uttalat sig rérande ifragavarande forslag utan att
likvil beslut fattats om hvad som skulle anses utgéra foreningens dsigt.

Di komiterade nu efter granskning af handlingarna gi att full-
gora den nadiga foreskriften, anse sig komiterade bora till en bérjan
erinra, att endast en af Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande funnit
sig bora i allo afstyrka godkénnande af ifrdgavarande forslag till lag
anghende stadsplan och tomtindelning jemte &friga derpi grundade
forslag till lagfordndringar; att en af ofvanniimnde tre magistrater an-
sett berdrda forslag vil mojligen vara dndamilsenligt for hufvudstaden
och andra stérre stider, men deremot ingalunda limpligt for mindre
stider och dermed jemforliga samhillen; att sistndmnde dsigt hyllats
af tvd linsstyrelser, af hvilka den ena uttalat derpa grundade betdnklig-
heter mot vissa af forslagets hufvudbestimmelser; samt att en af Eders
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande utan att afstyrka bifall till forslaget
eller bestimdt ogilla de grunder, pd hvilka detsamma hvilar, likvil
ifrigasatt, huruvida icke den erforderliga lagstiftningen 1 dmnet borde
istadkommas genom omarbetning af gillande byggnadsstadga samt
forordningen om jords eller ligenhets afstiende for allmént behof.

Eniir de silunda mot forslaget i dess helhet gjorda inkast, enligt
komiterades uppfattning, redan blitvit uti det underdéniga betdnkandet
fullstindigt vederlagda, i den méan sidant ma vara erforderligt, hafva
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komiterade icke ansett nodigt att uti detta utlitande upptaga dessa
inkast till bemédtande, och komiterade hafva desto mindre funnit skl
att fringd eller dndra de hufvudgrunder, pa hvilka de byggt sitt for-
slag, som komiterade haft den tillfredsstillelsen erfara, att samtliga
ofriga forutnimnda myndigheter antingen, sisom forhallandet varit i
de flesta utlitandena, uttryckligen forklarat sig godkénna dessa hufyud-
grunder eller ock utan att mot desamma géra nigon erinran inskrinkt
sig till att framstilla anmirkning mot en eller annan af forslagets
mindre vigtiga bestimmelser. Enligt hvad det underdéniga betinkan-
det samt dervid fogade protokoll och skriftliga yttrande gifva vid han-
den, hafva redan fore betinkandets afgifvande atskilliga af stéidernas
representanter 1 Riksdagen, flere byggnadsnimnder och enskilde per-
soner inom skilda orter uttalat sig rérande oftanimnda hufvudgrunder,
hvarvid desamma i allminhet tillvunnit sig erkinnande; och d& nu-
mera icke allenast (‘)fvers‘réthéllareembetet och niistan alla Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande utan ifven Ofverintendentsembetet, hvilket
allt sedan byggnadsstadgan bérjade tillimpas haft sig anfortrodt att
granska och afgifva underdinigt utlitande Sfver alla forslag till stads-
planer, yttrat sig i enahanda rigtning, s torde tvifvel icke béra fore-
finnas derom, att en lagstiftning af hufvudsakligen det innehéll, som
komiterade foreslagit, ir af behofvet pakallad samt skulle, om den-
samma komme till stind, i viisentlig man bidraga till att underlitta
ett dndamailsenligt byggande inom stiderna och dermed jemforliga
orter. Att deremot forslaget uti flera eller farre detaljer m& vara 1
behof af dndring och forbittring, éiro komiterade sjelfve de siste att
vilja férneka. Komiterade hafva ock med storsta sorgfillighet tagit de
framstilda anmérkningarna i éfvervigande.

Bland dessa forekomma 4atskilliga, hvilka uteslutande hérflyta
deraf att vederborande icke kunnat godkinna forslagets hufvudgrunder.
F'ér sidana anmirkningar torde, pa grund af hvad ofvan blifvit an-
fordt, icke behofvas att hir lemna nirmare redogorelse. Andra an-
mirkningar forekomma, hvilka kunna anses redan vara fullstidndigt be-
motta uti det underdiniga betinkandet, och da dessa anméirkningar
icke vunnit anslutning af nigot stérre antal bland de hérda myndig-
heterna samt ej heller nu gifvit anledning till férslag om #indring, hafva
komiterade ansett sig icke bora belasta detta utlitande med att ater-
gifva och beméta desamma. Icke heller hafva komiterade funnit sig
bora héir upptaga sidana framstillningar i afseende & dndring i ut-
tryckssittet, som komiterade icke kunnat bitrida.

Med silunda angifven begrinsning skola komiterade nu till gransk-
ning upptaga hvad uti de underddniga utlitandena blifvit anfordt.

11
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§ 1. Enligt den lydelse komiterade gifvit &t tredje punkten af
§ 1 ir skyldigheten att afstd egendom eller del deraf for stadsplans
genomforande icke, sisom uti forfattningen angdende jords eller ligen-
hets afstiende for allmént behof, inskrinkt att ega rum allenast for
enskild man, menighet eller inrdttning, hvadan faststillelse af stads-
plan skulle kunna ifven fér kronan medféra skyldighet att mot l6sen
och i visst angifvet fall utan ersittning afstd egendom. Héremot har
icke framstilts anmirkning vidare, dn att en af Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande vil forklarat sig villigt erkinna, »att komitén i
sina motiv anfoért goda skil féor hvad den silunda foreslagit och att
vid saddant forhillande de betinkligheter deremot, hvilka fran stats-
rittslig synpunkt forete sig, ma kunna 6fvervinnas», men deremot an-
sett nodigt, att ifragavarande paragraf erhélle en sidan redaktion, »att
man af sjelfva lagtexten ma, utan att i sidant hinseende behdfva
anlita motiven, kunna finna den mening, komitén vill hafva i para-
grafen inlagd och som jemvil kan ligga deri» Afven i det fall som
paragrafens andra punkt omférmilde och i hvilket endast Konungens
Befallningshafvandes faststillelse af understildt beslut erfordrades, skulle
staten med afseende & skyldighet att afstd honom tillhérig mark blifva
i allo likstild med enskild person; och emot en sidan tillimpning af
nimnda grundsats ansige Eders Kongl. Maj:its bemilde Befallnings-
hafvande stérre betinkligheter mota an i de fall, d& understildt beslut
krifde Eders Kongl. Maj:ts omedelbara faststéllelse.

Komiterade hafva ingalunda forbisett, att anmérkning skulle kunna
i sistnamnda hinseende framstillas, men hafva detta oaktadt affattat
sitt forslag i denna del pi siitt som skett, af den anledning att i de
sillsynta fall, di statens egendom kan komma att berdras af jemkning
i stadsplan, nigot némnvérdt intresse for staten icke gerna kan vara
i friga, och emedan man med visshet kan antaga, att Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande skolat i sidana fall noggrant tillse, det
kronans ritt ej blefve krinkt, D4 emellertid anméirkningens rigtighet
ur principiel synpunkt icke kan bestridas och ingen synnerlig vigt
ligger derp4, att den ifragasatta rittigheten for lokalmyndigheten bibe-
halles, hafva komiterade ansett sig bora féresld en dndring af andra
punkten uti forevarande paragraf. Genom denna éndring kommer ock
den mening, som komiterade, enligt hvad ofvan férmiles, velat in-
ligga i tredje punkten och som &fven obestridligen kan ligga deri,
att mera tydligt framtrida. Med anledning af framstilda erinringar
hafva komiterade derjemte funnit sig bora foresld dndring i sista punkten
af samma paragraf.
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Komiterade fa alltsd hemstilla, att § 1 matte erhalla f5ljande lydelse:

Beslut om antagande af plan fér ordnande och bebyggande
af stad, koping eller annan ort, hvarest stadganden lika med de
for stad meddelade skola tillimpas, sd ock om éindring i sadan
stadsplan skall understillas Konungens préfning och faststillelse.
Ar friga endast om jemkning i stadsplan genom mindre #ndring
af byggnadsqvarters grinser eller annan reglering af ringa be-
tydenhet och beréres icke deraf sidan egendom, som tillhér sta-
ten, mé beslutet dock blifva gillande, derest det af Konungens
Befallningshafvande faststilles. Mark eller byggnad, som tages i
ansprak for planens genomférande, skall af egaren afstis 1 den
ordning, som hiir nedan ségs; och vare samhillet pligtigt att derfor
gifva losen, der ej annorlunda i denna lag stadgas. Tages ego-
omride icke i sin helhet i ansprék foér planens genomférande och
skall aterstiende delen ej losas, vare egare, som i nyttjanderitten
till samma del lider skada, berittigad att derfor af samhillet njuta
ersittning.

§ 2. DBetriffande § 2 har en linsstyrelse ansett, att, som det icke
kunde vara meningen att lagen skulle ega retroaktiv verkan, borde, till
undvikande af miss{orstind vid tillimpningen, genom ett tilligg till
denna paragraf angifvas, att bestimmelserna hiri icke afsige nybygg-
nad m. m., som lagligen pabérjats fore stadsplanens faststillande.
Komiterade vaga forestdlla sig, att en sidan missuppfattning icke gerna
kan ifrigakomma, och hafva siledes ansett det foreslagna tilligget all-
deles obehofligt.

En annan ldnsstyrelse har, med erinran att byggnadsstadgan
forbjode icke allenast att stad finge byggas i strid mot gillande plan
utan ock att den finge utstrickas till omride, for hvilket faststild plan
ej funnes, anfort, att di foérbudet i forra hinseendet borde enligt § 2
erhalla civillagsnatur, friga kunde uppstd, om det icke vore limpligt
att 1 den blifvande civillagsstiftningen upptaga byggnadsstadgans for-
bud jemvil i senare hinseendet och i sammanhang dermed meddela
de bestimmelser, som deraf kunde féranledas. Hiruti kunna komiterade
desto hellre instimma, som komiterade redan i slutet af det under-
déniga betinkandet uttalat den &sigt, att en lagstiftning iantydda hin-
seendet vore af behof pikallad. Men som enligt det komiterade lem-
nade nadiga uppdrag férevarande lagforslag endast skolat innehilla be-
stimmelser 1 friga om stadsplans genomférande, hafva komiterade
uppenbarligen icke kunnat &t férbudet i § 2 gifva vidstricktare till-
lamplighet, &n som skett.

§ 3. Stadgandet i andra punkten af § 3, att, om byggnadslof
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vigrats, enir s& stor del af egoomrade skall ingd i gata, att dterstoden
icke utgdr #ndamélsenlig byggnadstomt, samhillet skall vara pligtigt
losa sidan egendom, derest egaren icke kan, efter tomtindelning pa
sitt 1 lagen sdgs, genom utbyte eller lésen forvirfva nédigt tomt-
omrade, har af en ldnsstyrelse ansetts béra dndras derhén, att sam-
hillet skulle »iklddas skyldigheten att fylla det erforderliga tomtomra-
det eller ock utgifva ersittningen». Det kunde nemligen intréffa, att
egaren vil ej saknade majlighet att forvirfva den erforderliga marken
men att vilkoren vore for honom oantagliga, och i sédant fall skulle
han g4 forlustig réttigheten att mot ersittning afstd sin for honom
oanvindbara jord. En annan lidnsstyrelse har i hufvudsak delat denna
uppfattning.

I anledning héiraf f4 komiterade, jemte aberopande af hvad som
anférts 1 motiven till forevarande paragraf, fista uppmérksamhet derd,
att egare af omrdde, som beréres af stadsplan, ingalunda torde hafva
att befara nigon svarighet att fi4 mot Iésen till samhillet afstd sitt
egoomrade, da sidant uti det forutsatta fallet rittvisligen bdr ega rum,
ty fragan, huruvida egaren kan efter tomtindelning genom utbyte eller
losen forvirfva nodigt tomtomréde i stéllet for det, som tages i an-
sprak sasom gatumark, skall préfvas af stadsplanenimnd, som uppen-
barligen icke kan underlita att taga hinsyn till antagligheten af de
vilkor, under hvilka férvirfvandet kan ske. Komiterade hafva sledes
icke pa grund af denna anmiérkning funnit skél foresld dndring af
forevarande paragraf.

4. Enligt hemstillan uti ett utlitande fa komiterade foresla,
att de i slutet af § 4 forekommande orden »intagas i rittens inteck-
ningsprotokoll» utbytas emot ordet »intecknas», eniir det senare ut-
tryckssittet bittre o6fverensstimmer med de i gillande forordningen
angiende inteckning i fast egendom fér liknande fall anviinda ordalag.

§ 6. Det i § 6 framstilda forslag om »afstycknings» anteckning
i fastighetsboken har en af Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
ansett sig bora pi det allvarligaste afstyrka. I fastighetsboken borde
nemligen, enligt denna linsstyrelses 4sigt, icke férekomma andra an-
teckningar dn de, hvilka hade eller kunde komma att fa privatsrittslig
verkan. Skulle sidan tilliggas den af komiterade foreslagna anieck-
ning, si skulle vil samma verkan bestd deri, att ny egare till mark,
som enligt faststild stadsplan vore afsedd att forr eller senare utliggas
till gata, till f6ljd af anteckningen och endast till f6ljd af denna, vore
pligtig att underkasta sig den inskrinkning i sin befogenhet att fritt
rdda ofver marken, som nédvindiggores af det dandamil, for hvilket
afstyckningen skett. Hiraf foljde éter, att den, som forvirfvat gatu-
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mark férr dn den blifvit »afstyckad», till sambillet 6fverlaten och till
anteckning i fastighetsboken anmild, deremot icke vore skyldig att
tdla omférmilda inskrinkning. P4 grund af hvad Eders Kongl. Maj:ts
bemilde Befallningshafvande silunda och 1 éfrigt anfért samt eniir den
sd kallade »afstyckningen» limpligen kunde och borde utméirkas & tomt-
kartan, ansiges § 6 béra ur forslaget utga.

Under dberopande af hvad i motiven blifvit anfordt fa komiterade
1 anledning hiraf erinra, att enligt Kongl. férordningarna angiende
lagfart 4 fang till fast egendom och inteckning i sidan egendom &inda-
mélet med fastighetsbok ér endast »att deraf litteligen kan ses» hvarje
egendom, derd lagfart eller hvari inteckning blifvit sokt, tiden da det
skett, sokandens namn m. m., hvarom allt nirmare upplysningar finnas
att hemta ur lagfarts- och inteckningsprotokollen. Anteckning i fastig-
hetsbok torde i enlighet hidrmed icke hafva och ej heller kunna fi
annan privatsrittslig verkan én att gifva publicitet 4 en rittighet eller
skyldighet, som blifvit genom enskildt aftal eller annorledes bestimd
och hvars bestind icke kan vara beroende deraf att anteckningen skett.
Komiterade hafva derfér ingalunda forestilt sig och ej heller pa nagot
sitt antydt, att ny egare till mark, som enligt faststild stadsplan v
afsedd att forr eller senare utliggas ill gata, skulle till foljd af an-
teckningen, och endast till {6]jd af denna, vara pligtig att underkasta
sig den af markens bestdmmelse hiirflytande inskrinkning i befogen-
heten att fritt rida ofver marken. Denna hans skyldighet &r och
méste vara beroende af de sirskilda bestimmelser, som finnas i den
foreslagna lagen meddelade.

Visserligen innehdlla forutnimnda tvé Kongl. férordningar, att
fastighetsbok skall foras » ofverensstimmelse med» lagfarts- och in-
teckningsprotokollet, hvaraf skulle kunna dragas den slutfsljd, att uti
fastighetsbok icke bora forekomma andra anteckningar én sidana, som
grunda sig pd nidmnda protokoll. Men om ock detta bor gilla i fraga
om fastighetsboks &friga kolumner, si torde likvil férhallandet icke
vara sidant betriffande den spalt, som ér afsedd for upplysning om
fastighets storlek och natur. Kongl. kungérelsen, huru lagfarts- och
inteckningsbocker skola foras, stadgar uttryckligen, att uti berérda
spalt af fastighetsbok for stad skall inforas, bland annat, »férandringar
1 fastighetsomréde», och det ér ju obestridligt, att sidana forsindringar
kunna ifrigakomma annorledes dn genom aftal, hvilka blifva foremal
for lagfart eller inteckning. Enligt hvad komiterade inhemtat har
ocksh siivil i hufvudstaden som uti andra stider varit brukligt, att
protokoll eller instrument ofver tomtindelning och dermed jemférlig
forrittning 6fverlemnats till vederbérande riittens tjensteman, som derur
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verkstilt anteckning uti omformilda spalt af fastighetsboken. Hvad
silunda iakttagits i stad torde utan svirighet kunna tillimpas 1 af-
seende & sadan ort pi landet, for hvilken stadsplan blifvit faststild,
synnerligast som det antagligen skall finnas nodigt att for sidan ort
uppligga sirskild fastighetsbok inriittad i enlighet med de foreskrifter,
som gilla for fastighetsbok 1 stad.

P4 grund hiraf och da foreskriften om afstycknings antecknande
i fastighetsbok af samtliga 6friga myndigheter lemnats utan anmirk-
ning, hafva komiterade ansett sig icke bora fringd sitt bersrda for-
slag. Men komiterade fa med anledning af erinringar, som i frigt
blifvit framstilda af Eders Kongl. Maj:ts bemilde Befallningshafvande
och andra linsstyrelser, hirigenom foresla, att ifrigavarande § 6 er-
haller foljande forindrade lydelse:

Mark, som enligt stadsplan ingér i gata, skall, forr én gatan
upplites till allmint begagnande, afstyckas sisom gatumark och
ofverlatas till samhillet i den ordning, denna lag stadgar. Skulle,
forr in gata blifvit uppliten, tomtindelning ifrdgakomma eller réitt
att bygga sokas, skall den stkanden tillhériga gatumark, som dr
beligen intill den for tomtindelningen eller bebyggandet afsedda
mark, afstyckas i sammanhang med tomtindelningen eller férr dn
byggnadslof mé meddelas.

Afstyckning skall anmilas hos vederbérlig domstol fér an-
teckning 1 fastighetsboken.

§ 8. Emot bestimmelsen i fjerde stycket af § 8, att, om gatu-
marken tillhér samhillet, tomtegare, som vill bygga, skall gifva sam-
hillet ersittning derfor efter virdering, har en af Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande erinrat, att komiterade syntes icke hafva lemnat
tillricklig uppmiirksamhet 4t det icke sillan framtridande forhallandet,
att ett samhille for egen rikning inképte en jordrymd for att, sedan
stadsplan derdfver upprittats och omradet indelats i tomter, upplita
desamma 4t enskilde. Oaktadt i detta fall den kostnad, samhillet fatt
vidkinnas for gatumarken, ingtt i priset fér tomten, skulle samhallet
likvil enligt férevarande bestimmelse &tnjuta ersittning for samma
mark; och en sidan bestimmelse syntes sirskildt vara med billighet
oforenlig, derest tomten forvirfvats innan lagen tridde i kraft.

Hvad nu forst angir det fall, att tomt under angifna férutsitt-
ningen blifvit afyttrad, sedan lagen tridt i kraft, s& torde det vara
uppenbart, att, om kopeskillingens belopp verkligen bestimmes med
hinsyn till det virde marken vinner genom regleringens genomforande,
koparen med kinnedom om lagens bestimmelse icke lirer underlita
att se sig fore och gora forbehall om befrielse frin den lagstadgade
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skyldighetens uppfyllande. Har sidant férbehall blifvit gjordt, s skall
Ju forordet bryta lagen. Har tomtegaren 4ter hirutinnan icke iakttagit
nodig fortinksamhet, fir han vil skylla sig sjelf, derest samhillet mot
formodan skulle piyrka ifragavarande stadgandes tillimpning. Lag-
stiftaren bor icke vara skyldig meddela sirskilda bestimmelser for att
forekomma sidana forluster, som méjligen kunna uppstd genom enskil-
des férsumlighet och obekantskap med lagens foreskrifter. Skulle ater
en tomtegare, som af samhillet inképt sin tomt, innan lagen tridst i
kraft, verkligen hafva dervid gemom ett hogre tomtpris erlagt betal-
ning for gatumarken, si vore det visserligen obilligt, att han till fsljd
af en senare tillkommen lag blefve férbunden 4 nyo utgifva ersiittning
derfér. Men komiterade hilla fore, att sidant icke skall intriffa. Det
kan nemligen icke gerna téiinkas, att nigon under de forutsatta for-
héllandena képer tomt af samhillet, utan att han har for afsigt bebygga
samma tomt och tillférsikrat sig om att gatan derinvid blifver utlagd
samt uppliten till allmint begagnande, och i sidant fall har samhillet
Ju icke nigon ritt att fordra ersittning.

Komiterade hafva siledes icke ansett nédigt foresls nagon éndring
uti eller tilligg till forevarande bestimmelse. Skulle en foreskrift i
det sistnimnda hinseendet anses erforderlig, borde densamma dessutom,
efter hvad af det nu sagda framgér, icke hafva sin plats uti ifraga-
varande paragraf utan bland »éfvergiende stadgandeny.

Vidare har mot denna paragraf samt i sammanhang dermed #fven
emot 11 § blifvit anmirkt, att deri forekommande bestimmelser skulle,
om de blefve lag, utéfva en retroaktiv verkan till krinkning af bestiende
lagligen forvirfvade privatrittigheter, Tager man i betraktande de
skil, som blifvit anforda till stéd for detta pastiende, finnes detsammas
innebord vara, att om en medborgare en ging pi grund af bestdende
lag, eller till foljd deraf att lagbestimmelse saknats, haft nagon an-
ledning berikna, att ett forhallande skulle for honom gestalta sig pa
ett sitt, sd skulle han derefter icke vara underkastad tillimpning af
en ny civillag, hvilken méjligen kunde hafva till f5ljd att samma f{or-
hillande utfolle annorlunda &n han beriknat. Finge en sidan upp-
fattning géra sig gillande, skulle flera civillagar icke kunna allmint
vinna tillimpning férr 4n efter en mansilders forlopp och i vissa fall
till och med hvarje forindring af bestiende lag omojliggoras. Sasom
skil for pdstiendet, att den, som forr én nya lagen trider i kraft for-
virfvat en tomt, icke rittvisligen borde vara underkastad skyldigheten
att vid tomtens bebyggande utan godtgérelse afstd gatumark eller der-
for gifva ersdttning, har anforts, att priset vid tomtens forvirfvande
bestdmts med hénsyn bland annat till vissheten att icke vara under-
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kastad en sadan skyldighet men otvifvelaktigt blifvit satt till ligre
belopp, derest vid detsammas aftalande varit kindt, att nimnda skyl-
dighets fullgsrande skulle ifrigakomma, och att sdledes skilnaden mellan
det férra och det senare beloppet blefve en forlust for tomtegaren,
hvilken han icke kunde tillforbindas att underkasta sig. Ar nu detta
rigtigt, s4 bora uppenbarligen alla, hvilka, innan den nya lagen triader
i kraft, forvirfvat en tomt eller annan fastighet, skyddas mot forlust
i antydda hinseendet, oberoende deraf, huruvida marken bebygges.
Di en saddan egare eller hans rittsinnehafvare, efter det nya lagen
triidt 1 kraft, afyttrar sin fastighet, miste han enligt bersrda askadnings-
sitt lida en obehérig forlust derigenom att priset séinkes med det be-
lopp, som anses motsvara fullgérandet af ifrdgavarande skyldighet. For
att skydda honom mot denna forlust lirer icke finnas annat medel én
att tillforbinda samhillet gifva ersittning. Men detta innebir ju all-
deles detsamma som att upphifva all tillimpning af de lagbestdmmel-
- ser, hvilka dock forklarats stodja sig pd en i allo rigtig grundsats.

9. Stadgandet i § 9, att, di gatumark skall utan ersitining
ofvorlatas till samhillet, tomtegaren skall vara skyldig lemna marken
fri frin inteckning eller ock stilla godkind siikerhet for att marken
senast sex maénader efter aftridandet varder frigjord frin inteckuing,
har uti utljtandena allmiint erkiints vara foljdrigtigt. Men detta oaktadt
hafva mot detta stadgande och de i sammanhang dermed uti samma
paragraf meddelade foreskrifter uttalats betinkligheter med anledning
af de stora svarigheter, som ansetts vara férenade med fullgérandet
af ifrdgavarande skyldighet. For undvikande af dessa svarigheter har
en af Eders Kongl. Majits Befallningshafvande foreslagit, att jord-
egarens skyldighet i férevarande fall maétte inskrinkas till forpligtelse
att 4 forsta eller biista ritt egande inteckning eller inteckningar af-
betala ett belopp motsvarande det af stadsplanenimnd & den for all-
mint behof aftridda gatumarken &satta virde med ritt derefter att fa
samtliga i fastigheten befintliga inteckningar dédade i denna del af
egendomen i den ordning, som #r stadgad for dodande af inteckning,
hvars belopp ej kunnat utgé ur képeskilling for exekutivt forsald fastig-
het; och har i nira ofverensstimmelse hirmed en annan lansstyrelse
hemstilt, att uti férevarande fall matte fa 1akttagas enahanda forfarande,
som ar 1 § 38 foreslaget.

Under &beropande af hvad i motiven blifvit anfordt viga komite-
rade fortfarande forestilla sig, att de uti denna paragraf forekommande
bestimmelser foljdrigtigt béra bibehillas och att desammas tillimpning
i verkligheten icke skola visa sig medféra afseviirda svirigheter. Skulle
emellertid finnas onskvirdt, att forevarande paragraf dndras till inne-
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hall ofverensstimmande med férutndmnda af en bland Eders Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande framstilda forslag, anse komiterade en sidan
indring icke std i strid med eller stérande inverka pd 6friga 1 lag-
forslaget forekommande bestimmelser.

§ 10. Emot § 10 har ingen egentlig anmirkning férekommit,
men som komiterades uppmirksamhet blifvit fistad derd, att orda-
lydelsen méjligen skulle kunna gifva anledning till en tillimpning, som
icke ofverensstimmer med hvad komiterade enligt motiven uppenbar-
ligen asyftat, hafva komiterade ansett sig bora hérigenom foresla, att
§ 10 erhaller foljande i viss man férindrade lydelse:

Skall tomtegare, som enligt § 8 lemnar gatumark utan er-
sittning, afstd annan dermed sammanhidngande gatumark, som
han icke utan oligenhet kan vidare begagna, vare samhillet skyl-
digt inlosa denna mark med derd befintliga byggnader vid den
tid, di den ofriga gatumarken aftriades.

§ 13. En bland Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande har vil
godkint bestdimmelserna i andra punkten af § 13, si vidt samma be-
stimmelser innebira, att, om tomtegare profvas icke vid tomtens be-
byggande hafva ndgon fordel af den mark, han erhaller, samhillet icke
ar berittigadt till godtgérelse, men deremot icke kunnat forlika sig
med hvad som ytterligare foljer af samma bestimmelsers affattning
eller att, om 1 forutsatta hindelse tomtegaren mojligen eger fordran 4
ersittning af samhillet eller lemnar frin sig mark till samhillet, si
skulle 4 samma ersiittning eller 4 virdet af samma mark afgvittas
virdet & den af tomtegaren forvirfvade gatumarken. Forutsittningen
vore ju, att denna mark icke hade for tomtegaren nagot virde, och
derfoér borde han icke forpligtas att qvittningsvis godtgora négot, som
han, i hindelse han icke haft ndgon ersittningsfordran hos samhillet,
skulle erhallit for intet.

I anledning hiraf fi komiterade endast erinra, att om &n tomt-
egare anses icke hafva vid sin tomts bebyggande nagon férdel af den
mark, han pa ifrigavarande sittet erhaller, samma mark likval icke
derfér bér vara alldeles utan virde, samt att med den féreslagna qvitt-
ningen uppenbarligen &syftas att forekomma den orittvisa, som skulle
uppstd, om tomtegaren finge utan godtgorelse mark sig tilldelad pa
samma gang han af sambhillet uppbure lésen for annan mark af samma
omfing och beskaffenhet eller ersittning for skada, som méhinda icke
vore af nigon afsevird betydenhet.

§ 14." Betriiffande forsta punkten af § 14 har blifvit framstild
samma anmirkning som emot stadgandet 1 andra punkten af § 3.

12
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Komiterade f& i1 anledning héraf dels hinvisa till motiven, dels ock
dberopa hvad hir ofvan anférts i fraga om § 3.

15. Utan att hafva nigot att erinra vid de af komiterade uti
motiven till § 15 uttalade asigter har en bland Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande ansett sig bira apmérka, hurusom vil i sjelfva
lagtexten foreslagits skyldighet for den enskilde att under vissa for-
utsittningar 1 stillet for 16sen for mark, som han mdste till samhéllet
afstd, taga annan mark 1 utbyte, men deremot icke nigonstides uttryck-
ligen stadgats motsvarande skyldighet for samhille.

En sidan samhillets skyldighet gent emot den enskilde kan icke
ifrigasiittas 1 annat fall 4n da samhillet eger tomtdel, som den en-
skilde bor forvirfva for att erhalla lamplig byggnadstomt. For detta
fall finnes ritt till byte den enskilde tillerkéind genom § 21, som utan
undantag stadgar, att om den, som under angifven forutsittning vill
forvirfva annans tomtdel, kan lemna lika god obebyggd mark med
sddant lige, som 1 § 15 omférmiles, md utbyte ske pa sitt och under
vilkor, som fér motsvarande fall i sistndmnda paragraf foreskrifves.
Detta stadgande madste saledes vara fullt bindande for samhillet, och
komiterade hafva icke ansett nigon mera uttrycklig foéreskrift om dess
skyldighet 1 berérda hinseende vara erforderlig.

Under 4beropande af hvad emot § 6 blifvit anmérkt och enér
jemlikt stadgandet 1 1 § af Kongl. férordningen den 16 Juni 1875
lagfart & féng skall, ehvad samhille eller den enskilde genom kop eller
byte éatkommer eganderdtt till mark, sékas vid den rdtt, hvarunder
marken lyder, har vidare samma lénsstyrelse hemstélt, att den 1 slutet
af forevarande paragraf gifna bestimmelse, att utbyte skall anmélas
hos vederbérlig domstol f6r att antecknas i fastighetsboken, matte utga.

I anledmncr hiraf fi komiterade & sin sida dberopa hvad komi-
terade hér ofvan anfort till bemétande af berérda anméirkning emot
§ 6. Derjemte tillita sig komiterade fista uppmirksamhet dera, att
egoutbyte 1 enlighet med gillande skiftesstadga, sividt komiterade
hafva sig bekant, aldrig varit ansedt och ej heller ritteligen bor be-
traktas sisom ett sidant fang, hvarmed de bytande parterne hvar for
sig bora lagfara. De sirskilda egoomradena ikldda sig 1 och genom
egoutbytet hvarandras natur och beskaffenhet jemte dermed férenade
riattigheter och skyldigheter och eganderitten Dlifver, oaktadt bytet,
oférandrad, ehuru féremalet for densamma 1 storre eller mindre man
forindrar grins. Nagot forvdrfvande af ny eganderitt eger siledes 1
sjelfva verket icke rum.

Alldeles lika torde, atminstone i de flesta fall, forhdllandet blifva, da
genom forrittning af stadsplanenimnd mark utb3 tes mot mark, hvadan
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ock, enligt hvad motiven gifva vid handen, komiterade forestilt sig,
att de 1 §§ 15 och 21 omfsrmilda utbyten af mark mot mark borde
anses och behandlas sisom egoutbyten enligt skiftesstadgan. Men som
sidana egoutbyten innebira »férandringar i fastighets omrade» hafva
komiterade ansett desamma fsljdrigtigt och limpligen béra antecknas
1 fastighetsboken. Denna uppfattning kunna komiterade icke annat in
vidhilla, helst den ifrdgavarande foreskriften af samtliga ofriga myndig-
heter lemnats utan anmirkning.

§ 21. Hvad nu dr yttradt om férenimnda egoutbyten enligt § 21
torde fa anses innefatta tillrickligt skil for komiterades dsigt, att ndgon
afgdrande vigt icke bor tillmétas sistbemilde linsstyrelses i samman-
hang med den forut omtalade anmérkningen mot § 1 gjorda erinran
om statens skyldighet att afstd mark fér tomtindelnings genomférande.

§ 24. En bland Eders Kongl. Maj:its Befallningshafvande har pa
skil, som i utlatandet finnas utvecklade, hemstélt, huruvida icke den
1§ 24 forekommande bestimmelse, att, da friga &r om l16snings- eller
bytesriitt, ansékning angdende stadsplanenimnds sammankallande skall
antecknas 1 lagfartsprotokollet, borde ur lagforslaget uteslutas, sisom
féljd hvaraf de vickta forslagen angéende dndring 114 § af férordningen
den 16 Juni 1875 om lagfart & fing till fast egendom och i 13 § af
forordningen samma dag om inteckning i fast egendom borde forfalla.

Héremot fi komiterade erinra, att di i 13 § af ofvannimnda for-
ordning om lagfart & fing till fast egendom foreskrifves, att kiromal
om yannan l6sningsritty till fast egendom skall antecknas i lagfarts-
protokollet, dermed uppenbarligen &syftas instimd talan om jords eller
ligenhets afstaende for allmént behof. Di nu i friga om afstiende af
jord for genomfsrande af stadsplan och tomtindelning sammankallandet
af stadsplanendmnd ir alldeles likstildt med anhinggiggorande af talan
om annans jords afstdende for allmint behof i enlighet med 2 § af
forordningen den 14 April 1866, hafva komiterade ansett sig icke kunna
underlita att foresld, det ansékning om sammankallande af stadsplane-
ndmnd, under angifna férutsittningen, skall likasom instimd talan om
annan expropriationsritt antecknas i lagfartsprotokollet, hvaraf ock for-
slagen om &ndringar uti forutnimnda tva férordningar den 16 Juni
1875 blifvit en foljd.

§ 32. 1 afseende & § 32 har en linsstyrelse hemstilt, huruvida
icke hvarje & stadsplans eller tomtindelnings genomférande syftande,
efter det ansékning om stadsplanenimnds sammankallande blifvit till
underritten ingifven, emellan parterne ingangen forlikning, ehvad den
afslutats infér rittens ordférande eller nidmnden eller eljest, borde
skriftligen affattas och for stadfiistelse till vederbérande underritt in-



92

gifvas; 1 sammanhang hvarmed samma lansstyrelse ifrégasatt, att af-
tal, som enskilde tomtegare, utan anlitande af rittsvigen, med hvar-
andra afsluta i afsigt att i ett eller aunnat ifragakommande afseende
sitta stadsplan eller tomtindelning i verket, skulle, innan lagfsljd vid
domstol finge ega rum, underkastas granskning af byggnadsndmnd
eller annan deremot svarande myndighet, som hade nérmaste inseendet
sfver byggnadsviisendet inom samhillet.

Komiterade {4 med anledning hiiraf fista uppmérksamhet derd,
att de aftal eller foreningar, som ingis emellan samhille och enskilde
eller emellan enskilde inbbrdes i afseende & genomforande af redan
faststild stadsplan eller tomtindelning, icke ritteligen kunna berdra
andra forhallanden #n sadana, hvarom parterne ma vara berittigade
att bestimma s, som dem for godt synes, exempelvis angéende 16snings-
summas belopp, tiden fér jords aftridande, uppskattning af marks virde
med hinseende till ifrigakommande byte. Skulle méjligen nigon géng
triffas ett aftal, som strider mot faststild stadsplan eller tomtindelning,
si kan detsamma, dfven om det medfér privatsrittslig verkan, icke
fsranleda rubbning i stadsplanen eller tomtindelningen, och det aligger
de myndigheter, hvilka enligt redan nu gillande bestdmmelser utdfva
nseendet ofver stads eller dermed jemforlig orts bebyggande, att hindra
det sadant aftal bringas till verkstillighet. Till foljd hiraf anse komi-
torade sirskilda foreskrifter i antydda syftet icke vara erforderliga.

38. Betriffande stadgandet i § 38, att om ersittningsbelopp
finnes vara utan forrittning af stadsplanenimnd bestimdt genom ofverens-
kommelse emellan ersittningstagande och den, som ersattningen gifvit,
och inteckningshafvare formenar virdet hafva blifvit for lagt beriknadt,
denne skall vara berittigad att, der full liqvid ej lemnas for hans
fordran, #ska jordens uppskattning af ndmnd, har en bland Eders
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande anmiirkt, att bestimmelse saknades
om den tid, inom hvilken ett sadant yrkande kunde goras gillande.
Sadan bestimmelse syntes dock vara erforderlig, enir det vore for den
enskilde af vigt att ej behofva afvakta vanlig tioarspreskription och det
4 andra sidan icke vore {or inteckningshafvare obilligt eller rittsvidrigt
att nodgas inom kortare tid bevaka sin ritt.

Om in denna anmirkning mé vara i viss man beriittigad, anse
komiterade sig likvil sakna anledning att pd grund deraf foresld an-
dring uti eller tilligg till forevarande paragraf. Komiterade hafva nem-
ligen icke ansett lampligt att uti en lag sidan som den nu ifrigasatta
infora bestimmolse om annan preskriptionstid {or anhingiggorande af
riittsansprak, dn den i allminhet gillande. Det ligger dessutom 1 sa-
kens natur, att inteckningshafvaren miste bevaka sin ritt i antydda
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hinseendet, s snart sadant limpligen kan ega rum, och saknaden af
foreskrift om kortare preskriptionstid torde derfér, &tminstone i de
flesta fall, icke gifva anledning till afsevirda svirigheter eller forveck-
lingar, som ej kunna 6fvervinnas.

Tva bland Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande hafva fistat
uppmérksamhet derd, att 2 § uti forslaget till lag om hvad i vissa
fall bor iakttagas, dd byggnad wppfirts utifver tomtgrins icke noggrant
och otvetydigt uttrycker hvad komiterade dermed asyftat; och fa komi-
terade, med erkinnande af anmirkningarnas befogenhet, hirigenom
foresla, att nimnda paragraf erhaller foljande forindrade lydelse:

Har, forr én denna lag tridt 1 kraft, byggnad uppforts inom
planlagdt omride, si att densamma skjuter ofver grinsen till
grannes tomt eller gatulinien, vare lag som i § 1 siigs, s& vida
icke visas kan, att inkriktningen tillkommit med afsigt och, der
byggnaden ofvergatt till ny egare, att denne vid foérvirfvandet
vetat, att inkréktning skett och varit afsigtlig.

I slutet af sitt betinkande hafva komiterade, enligt hvad forut
ar omformildt, fistat uppmirksamhet & det betankliga forhallandet,
att sdvil 1 stidernas omedelbara nirhet som ock péd flera stillen &
landsbygden, der en mera liflig niringsverksamhet forefinnes, bosiitt-
ning eger rum uatan att nagon plan for bebyggandet blifvit forut upp-
rittad och wutan att vilkoren fér en sammantringd befolknings vil-
befinnande blifva i afsevird mién tillgodosedda.  Vitsordande rigtig-
heten af den asigt, komiterade hirvid uttalat, hafva flera bland Eders
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande med styrka framhallit 6nskvirdheten
deraf att bestimmelser {61 afhjelpande af det anmarkta missforhallandet
blefve meddelade i sammanhang med nu ifrigavarande lagstiftning.

Komiterade anse fortfarande sig icke vara behorige att utan siir-
skildt nidigt uppdrag till behandling féretaga frigan om meddelande
af erforderliga lagbestimmelser i antydda hinseendet, hvilken friga
torde krifva en ganska omfattande utredning, innan densamma till af-
gorande foretages. Emellertid tillata komiterade sig i underdanighet
erinra, att, huru onskvird denna frigas snara l6sning #n m3 vara,
likval icke tillrickliga skil forefinnas att gora den nu forevarande
lagstiftningen i nagon méan deraf beroende. Denna lagstiftnings brin-
gande till slut torde fast hellre innebiira ett steg framat mot l6sningen
af den andra lagstiftningsfragan.
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