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N:o 3%.

Ank. till Riksd. kansli den 27 mars 1890, kl. 2 e. m.

Lagutskottets wutlitande, i anledning aof vdckt motion om dndrad
. lydelse aof 7 § i forordwingen om allmdn flottled den 30
december 1880.

7 § i forordningen om allmén flottled den 30 december 1880 dr af
foljande lydelse:

» Brfordras for #ndamélet att jord eller ligenhet, som annan tillhor,
for flottleden begagnas eller att vatten, annan till men, ur vattendrag bort-
ledes, di skall i saknad af godvillig ofverenskommelse fragan om skyldig-
heten att afstd hvad nodigt dr pa Konungens profning ankomma, efter ty
angiende sidant afstiende for allmdnt behof stadgas; och ldnde i dessa
fall, jemvil om sittet for ersittningens bestimmande si ock i allt ofrigt, de
for dylika fragor sirskildt gifna foreskrifter till efterrdttelse.» .

Uti en inom Forsta Kammaren af herr Adolf Unger afgifven motion,
n:o 5, som blifvit till lagutskottet hinvisad, anmérkes, att detta lagrum
visserligen bestimde huru forfaras skall i saknad af godvillig ofverens-
kommelse, men att deremot i forordningen icke funnes intagna nagra be-
stimmelser for sdttet att ga till viga i sadana fall, der godvillig ofverens-
kommelse med jordegaren verkligen triffats. Till foljd af denna brist hade
ocksi mycken villridighet uppstatt vid forordningens tillimpning i detta
hinseende, i det att Kongl. Maj:ts befallningshafvande i ett lin fordrat sa-
som vilkor for en flottleds oppnande for alimént begagnande att & hvarje
jordremsa, vore den ock af blott ett par gvadratmeters areal, hvilken for
flottledens inrdttande tarfvades, fullstindigt lagfaret eller intecknadt kopebref
skulle presteras, och i konseqvens hirmed ocksa gifvit den for flottledens
afsyning tillforordnade personen i uppdrag att vid synetillfillet utreda och
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ingd i bedomande af lagligheten och bestdndet af sddana jordupplitelser;
under det att Kongl. Maj:ts befallningshafvande i ett annat lin deremot blott
gifvit afsyningsforrdttaren i uppdrag att, sdsom ock funnes foreskrifvet i
flottningsstadgans 8 § mom. 1, verkstéilla afsyning af de i flottleden utforda
arbetena. — D& den gifna foljden af detta senare forfaringssitt méiste blifva
den, att i de manga fall, der ingen expropriation af jord begirts, eller eljest
tvist om jord for flottledens behof hvarken vid afsyningstillfillet eller dess-
forinnan yppats, Kongl. Maj:ts befallningshafvande icke fitt ndgon som helst
anledning att befatta sig med jordfragan, sa hade ock deraf ytterligare foljt,
att samma myndighet funnit sig oforhindrad att, der de foreskrifna arbetena
blifvit till ldge och beskaffenhet godkinda, forklara stkanden berdttigad att
for allmdnt begagnande upplata sidan flottled, oberoende deraf att mdjligen
framdeles tvist om en eller annan till flottleden afstadd jordbit kunde vara
att befara. — Att denna senare tillimpning vore den med forordningens
innehall och mening mest ofverensstimmande och i praktiken def mest ldmp-
liga, vore visserligen antagligt, och detta sa mycket mera, som det vil icke
heller kunde tillkomma Kongl. Maj:ts befaliningshafvande sisom en administrativ
myndighet, och #n mindre afsyningsforrittaren, att profva och bedoma lag-
ligheten och kraften af de mellan vederborande jordegare och stokanden eller
flottningsforeningen ingangna aftalen, eller att afgira de tvister, som i an-
ledning af dessa aftal kunde uppstd, hvilket uppenbarligen borde tillkomma
endast de allménna domstolarne; men da nu i allt fall faktiskt vore, att
olika meningar hirutinnan bland myndigheterna gjort sig gillande, och helt
visst vore att befara det dfven si framdeles komme att ske, till oberiknelig
skada, tidsutdragt och obehag ej blott for allminheten utan isynnerhet for
de enskilda personer, som direkt triffades af foljderna utaf en annan till-
limpning af forordningen &n den ritta, si syntes ett fullstindigande och
fortydligande af den hédr omordade, ganska vigtiga lagparagrafen, vara ur
alla synpunkter onskvérda.

Motiondren foreslar derfor, att Riksdagen behagade for sin del besluta
att till § 7 i Kongl. Maj:ts forordning om allmén flottled af den 30 december
1880 foga en ny punkt af foljande innehall:

»Har deremot godvillig ofverenskommelse triffats, sa att icke ndgon
expropriation af jord eller ligenhet satts i fraga, eller eljest under #rendets
handliggning nagon befogad anmérkning till myndigheterna inkommit fran
egare till jord, ligenhet eller vatten, som for flottledens ordnande blifvit
taget i ansprak, sa ma flottleden, der ofriga i denna forordning foreskrifna
vilkor blifvit uppfylda, utan hinder af mdjligen framdeles uppstiende tvister
om bittre ritt till sidan egendom, forklaras uppldten for allmint begagnande.»
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Lika med motiondren och pa de af honom anforda skil anser lag-
utskottet forordningens bestimmelser bora sa tillimpas, att Kongl. Maj:ts
befallningshafvande, da godvillig ofverenskommelse i fragan triffats och de
foreskrifna arbetena blifvit till ldge och beskaffenhet godkiinda, eger forklara
sokanden berdttigad att for allméint begagnande upplata flottleden, utan att
Kongl. Maj:ts befallningshafvande ingdr i profning deraf, huru vida den
triffade ofverenskommelsen till alla delar dr sadan, att mojligheten af fram-
deles uppkommande tvister derom &r utesluten. Att forordningen i nagot
lin erhallit en annan tilldimpning, som dock, s& vidt af motionen framgar,
icke blifvit genom besvir dragen under hogre myndighets profning, finner
utskottet deremot icke innefatta tillricklig anledning att till den anforda
paragrafen foga ett tilligg af det i motionen foreslagna innehall.

Utskottet anser sig foljaktligen biora hemstilla,

att herr Ungers forevarande motion icke ma till nagon
Riksdagens atgird foranleda.

Stockholm den 27 mars 1890.
Pa lagutskottets vignar:

AXEL BERGSTROM.
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