Riksdagens Skrifvelse N:o 7. 9

N:o 1.

Upplést och godkind hos Forsta Kammaren den 18 februari 1890.
— — —  — Andra Kammaren den 18 — -

Riksdagens skrifvelse till Konungen, med forslag till lag angdende

upphifvande af 5, 6 och 8 §§ samt dndrad lydelse af
7§ i 12 kap. drfdabalken.

(Lagutskottets utlitande n:o 7.)

Till Konungen.

15, 6 och 7 §§ af 12 kap. arfdabalken meddelas foreskrifter om
s. k. tagelott samt vissa andra, broder och den, som #rfver broders
lott, tillkommande fordelar vid skifte af arffallen fast egendom p§
landet. Det kan icke fornekas, att dessa foreskrifter innefatta en —
om ock 1 verkligheten foga betydande — afvikelse fran den genom
férordningen den 19 maj 1845 i var lagstiftning inférda grundsatsen
om lika arfsritt for man och qvinna. Ifragavarande foreskrifter torde
numera jemférelsevis séllan tillimpas; men tydligt ér, att, om en sterb-
husdelegare pakallar deras tillimpning, sidan icke kan, mot lagens ut-
tryckliga stadgande, forvigras.

Lagkomitén och den ildre lagberedningen, hvilka ansigo ritten
ull tagelott bora upphéra, nir en jemlik arfsritt utan atskilnad af kon
stadgades, intogo 1 sina forslag till drfdabalk angdende grunderna for
arfskifte bestimmelser, i hvilka nigon tagelottsritt icke forekom.

Skiilet dertill, att vid den lika arfsrittens inforande stadgandena i
5 och 6 §§ bibehosllos och ett tilligg till 7 § gjordes, torde icke vara
att sdka 1 ndgon obenigenhet hos lagstiftaren mot likhetens genom-
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forande dfven i denna del, utan fastmera i farhigan for en alltfor lingt
drifven hemmansklyfning, hvilket, sirskildt i fraga om tilligget till 7 §,
tydligt uttalas i lagutskottets vid 1844--1845 ars riksdag afgifna ut-
litande i amnet. Denna hinsyn har emellertid, med nu géllande be-
stimmelser i fraga om hemmansklyfning, forlorat den betydelse, den
4r 1845 dnnu kunde ega.

Riksdagen, hos hvilken framstéllning i dmnet skett, anser folj-
aktligen, att foreskrifterna om tagelott och hvad dermed stir i sam-
band, hvilka foreskrifter icke dfverensstimma med de grunder, hvarpé
lagstiftningen i forevarande dmne Ar byggd, bide kunna och béra for-
svinna. Detsamma giller deremot icke om stadgandet i forsta punkten
af 7 § i 12 kap. drfdabalken. Detta stadgande star icke 1 nigot sam-
manhang med frigan om den lika arfsritten, men anvisar en icke for-
kastlig utviig att forekomma vare sig delning af jord, som icke kan
vil delas eller klyfvas, eller fortvaron af en ofta med flera oldgenheter
forknippad sameganderitt. Det synes derfor bora bibehéllas; hvarjemte
4t den andra, genom 1845 drs forordning tillagda punkten i samma
paragraf torde bora gifvas en indrad lydelse, som, med uteslutande af
ckilnaden i ratt mellan broder och syster, angifver en grund for los-
ningsritt i det fall, att delarne blifva lika. Foretriidet synes di limp-
ligen kunna bestimmas genom lottning.

P4 grund af hvad silunda blifvit anférdt, har Riksdagen for sin
del antagit foljande

Lag

angdende upphifvande af 5, 6 och § §§ samt dndrad lydelse af 7 § ¢
12 kap. drfdabalken.

Hirigenom forordnas, att 5, 6 och 8 8§ af 12 kap. irfdabalken
skola upphora att gilla samt att 7 § af samma kapitel skall erhilla

foljande dndrade lydelse:

Nu fi flere del i sitesgiird, eller annan jord; kan den ej val delas
~ eller klyfvas; hafve di den ritt, som storre delen eger, att, efter laga
virdering, lésa de andra ut, antingen med penningar eller jemngod
riinta, hvilketdera den helst vill, som lésen taga skall. Hafva alle lika
del, och simjas de ej, hvilkendera losa skall; da skola de derom sig
emellan lotta.

Stockholm den 18 februari 1890.

Med undersitlig vordnad.




