RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1890. Forsta Kammaren. N:o 30.

Onsdagen den 30 april, e. m.

Kammaren sammantridde k1. 7 e. m.

Justerades fyra protokollsutdrag for denna dag.

Vid fornyad foredragning af konstitutionsutskottets den 23 och
26 i denna minad bordlagda utlitande n:o 10, i anledning af vickt
motion om #ndring i §§ 68, 69, 70 och 71 riksdagsordningen, bifoll
kammaren hvad utskottet i nimnda utlitande hemstilt.

Foredrogs 4 nyo konstitutionsutskottets den 23 och 26 inne-
varande april bordlagda utlitande n:o 11, i anledning af Kongl.
Maj:ts proposition med forslag till #ndringar i 50, 70, 72, 98 och
109 §§ regeringsformen samt 32, 65, 68, 71 och 73 '§§ riksdagsord-
ningen, #fvensom i auledning af vicki motion om #ndringar i 71
och 72 §§ regeringsformen. ’

Herr Bergius: D4 vid behandling af foreliggande grundlags-
andringsforslag, som utskottet hemstilt skulle antagas sisom hvilande,
i frimsta rummet torde bora komma under kammarens bedémande
72§ och af denna § forst 2 mom. angfiende sammanséttning och
val af riksbankens styrelse, derefter 1 mom., som innefattar, att
riksbanken skall forvaltas enligt siirskild lag, stiftad af Konung och
Riksdag gemensamt, och derefter 3 mom. angfende riksbankens
ritt att utgifva banksedlar och skyldigheten att dem inlosa, fir jag
hemstilla, att foredragningen méitte ske si, att forst foredroges 2
mom. af T2 §, derefter 1 mom. af 72 § derefter 3 mom. af 72 §
och sedan ofriga paragrafer i den ordningsfsljd, hvari de fore-
komma.
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Pi gjord proposition beslst kammaren, aft ifrdgavarande utld-
tande skulle punktvis och det i forsta punkten framstilda forslag
till #ndringar i regeringsformen och riksdagsordningen paragrafvis
toredragas, hvarvid § 72 regeringsformen skulle foretagas till afgo-
rande forst, och sdlunda att mom. 2 foredroges fore mom. 1 samt
mom. 3 sist, atf derefter Gfriga paragrafer skulle behandlas i den
ordningsfoljd, de i forslaget innehade, och aif, sedan forslaget blifvit
ﬁenomgénget, utskottets hemstillan rorande detsamma skulle fore-

omma.

1 punkten.

Kongl. Maj:ts forslag till éndringar @ regeringsformen och riks-
dagsordningen.

§ 72 regeringsformen.
Mom. 2.

Friherre Klinckowstrom: Herr grefve och talman, mine herrar!
Ehuru detta forslag enligt af kammaren nyss fattadt beslut kommer
att foredragas paragrafvis.h ber jag likvil att vid denna § fi yttra
mig ofver forslaget i dess helhet och, om det beviljas, gora de yrkan-
den, som till foljd af yttranden kunna anses nodiga.

Enligt 38 § riksdagsordningen skola endast de grundlagsiindringar
verkstillas, som #ro hiogst nodiga och nyttiga samt mojliga att verk-
stilla. Hvad det sista betriffar, eller mojligheten att verkstilla den
nu ifrigasatta forindringen, finnes intet tvifvel derom att icke en
sidan forindring kan ske. Beviset derfor finnes i foreliggande be-
tinkande. Men huru vida dessa forindringar iiro hiogst nodiga eller
nyttiga, hafva icke ens de motiv, som utskottet forebringat, och icke
heller de, som Kongl. Maj:t framlagt i den nddiga proposition, som
ligger till grund for detta konstitutionsutskottets betiinkande, lyckats
att ofvertyga mig om. Forslaget atser nemligen hufvudsakligen, att
tre af Konungen utsedde fullmigtige skola hiidanefter — om nem-
ligen detta forslag blir lag — med sex af Riksdagen utsedde full-
migtige deltaga i forvaliningen af riksbanken. Men derjemte afser
forslaget, sisom herrarne litet hvar kunna ofvertyga sig, att forflytta
frin reglementet till den s. k. banklagen de visentligaste be-
stimmelserna for riksbankens rorelse. Dessa kunna innefattas i
vilkoren och grinserna for sedelemissionen, om kassans forhllande
till den och om beskaffenheten af bankens rirelse. Dessa bestim-
melser, som sdlunda icke skulle hidanefter sisom hittills kunna
ensamt af Riksdagen afgoras, skulle enligt utskottets och Kongl. Maj:ts
mening hafva civillags natur och endast kunna foriindras pd det sitt,
som for dylik lag dr foreskrifvet.

Det synes visserligen, som om det nuvarande forslaget vore tem-
ligen ofarligt, men med den erfarenhet, som vi hafva rorande denna
bankfriga, sirskildt sedan senaste riksdagen, dd sisom bekant det
forslag, som Kongl. Maj:t di afgaf rorande forandring i rikshankens



Onsdagen den 30 April, e. m, 3

styrelse och forvaltning, afsdg, att Konungen skulle nimna ordfsrande
bland bankfullmigtige, torde man bira behandla forslaget med for-
sigtighet.

Ett annat forslag, som dok upp for icke minga ir sedan inom
riksdagen, var det att gora riksbanken till en nationalbank med sir-
skilda aktieegare; och hvem svarar for att icke i framtiden minga
dylika forslag komma att uppstd och under ovissa forindrade riks-
dagsforhillanden komma att genomdrifvas till men for riksbankens
styrelse och forvaltning, som nu ligger helt och hillet i hiinderna p4
Riksdagen?

Det #@r dfven mycket naturligt, att i fall detta forslag antages
af Riksdagen och upphojes till grundlag, kunna herrarne vara ofver-
tygade, att turen snart kommer till riksgildskontoret, och att konunga-
magten iifven der vill hafva ett ord med i laget. Det dr ett ord-
sprik, som siger: fir man bara in ett finger, fir man snart in hela
handen, och mig synes det vara att i ett af de vigtigaste magtmedel,
som Riksdagen nu eger, verkligen firlora sin ritt och, om jag si
tar siga, sdlja sin forsifodsloratt for em grymvilling. Det siges
visserligen i forslaget pid grund af Kongl. Maj:ts proposition, att
Konungen deremot skulle helt och hillet uppgifva sin riitt att
oktrojera enskilda banker med sedelutgifningsriitt, att sidant skulle
genom lag forbjudas och de utgifna sedlarne af riksbanken inlisas.
Ja, mine herrar, denna friga #r af mycken vigt. Riksdagen har
genom att upprepade ginger framstilla sina nskningar derom for-
mitt Konungen for tskilliga &r sedan att sd till vida g4 Riksdagen
till motes, att sisom bekant de enskilda bankernas riitt att utgifva
sedlar pd b kronors valor upphort, men riitten att utgifva sedlar pi
10 kronor och higre valor qvarstir dnnu orubbad.

Nu tyckes det visserligen, att detta lofte frin Konungens sida,
att Riksdagen skall hafva rittighet att ensam bestrida sedelutgit-
ningen i landet, och denna ritt frintagas de enskilda bankerna,
skulle vara ganska myeket virdt. Men ser man nirmare derpi, si
forhdller det sig alls icke pd det viset. Sdsom herrarne hafva sig
bekant, har Riksdagen nu obestridt ensam riit att bestimma om den
allminna bevillningen. For ndgra &r sedan, nir det var friga om
att indraga de enskilda bankernas sedlar pd storre valorer, vicktes
inom Forsta Kammaren af mig en motion, som efter mitt formenande
varit fullt till fyllest {or att i detta afseende bortskira frin de enskilda
bankerna den enskilda sedelutgifningsritten. Det #r helt enkelt att
beskatta denna sedelutgifningsritt pd ett sitt, som omdojliggor fort-
sittandet deraf med vinst, och naturligtvis #r det for vinstens skull,
som de enskilda bankerna hilla si mycket pid denna ritt. Jag hade
foreslagit — och det hade genast varit tillfyllesgorande — en be-
skattning af, jag vill minnas, 30 kronor for hvarje tusental &rligen
hogst utgifna enskilda banksedlar, i stillet for den tiondel af denna
foreslagna beskattning, som di utgick. Herrarne minnas likvil, att
den hojning, som egde rum i beskattningen af de enskilda sedel-
utgifvande bankerna, var 100,000 kronor eller si omkring. Jag
ndmner detta for_att visa, att det anbud, som Kongl. Maj:t hiir gjort,
ar af ingen betydelse, di Riksdagen ensam har i sin hand att bort-
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riksbankens forvaltning och att undandraga frin Riksdagen ensam
beslutanderiitten rorande forindring af alla de bestimmelser, som
angd riksbanken genom ofverflyttande frin det s. k. reglementet
till banklagen af vissa vigtiga frigor — ett sddant forslag anser
jag vara af ganska farlig beskaffenhet.

Om vi med uppmirksamhet lisa flydda tiders historiebocker,
finna vi, att under tvd konungars regeringar, dd landets nod var stor
och behofvet af penningforstrickning ofantligt, det dd verkligen var
fara virdt, att, om konungamagten haft jemte Riksdagen férvaltningen
och skotseln af riksbanken, hade vi troligen nu icke haft ndgon
rikshank mera, ty det stora behofvet och det vildsamma sitt, hvarpé
konungamagten gick till viga for att erhalla bankens redbarheter,
var af den beskaffenhet, att jag tror, att banken i och med det
samma mast upphora. Det ena af dessa sorgliga tillfallen intriffade,
sdsom herrarne hafva sig bekant, det sista olyckliga ret af Carl X1L:s
regering, eller 1718, d4 den mirkvirdige baron Gortz styrde landets
finansvisen, och det andra angreppet, om jag si fir siga, mot riks-
banken skedde sista dret af Gustaf IV Adolfs regering, eller 1809.
Jag tror, att med dessa exempel for 5gonen man bor vara mycket
aktsam att lita regeringen komma i samarbete rorande riksbanken.
Vi hafva sett, att konungamagten i allminhet, mine herrar, har {or-
stitt att pi de flesta af Riksdagens honom genom grundlag anfor-
trodda omriden sminingom inkrikta och oka sitt inflytande. S& har
skett pi lagstiftningens omrdde, si har skett pd bevillningens om-
ride, si har skett pd beskattningens omride samt slutligen
betriiffande dispositionen af statens medel. Det @r fara virdt,
att om ifven nu pi bankomridet demna Konungens magt skulle
komma till heders, skulle foljden blifva, att, sisom jag nyss
nimnde, den #fven skulle komma att delvis tillskansa sig rittig-
heter pa riksgildskontorets omride, och hvad som slutligen deraf
blefve, fruktar jag, blefve icke till gagn for Riksdagen. Den, som
sammanfor ur grundlagen alla de bestimmelser, som rora Riksdagens
rittigheter och pligter, finner, att desamma icke #ro fa och af den
hogsta betydenhet. Men beklagligtvis kan Riksdagen till foljd af sin
organisation litet eller intet draga parti af dessa rittigheter eller i
hela sin vidd sisom han borde uppfylla de forpligtelser, som grund-
lagen bestimmer. Det dr en bedroflig sak, som jag itskilliga ginger
i mina yttranden i denna kammare och ifven i forbigdende i mina
motioner berdrt, och min ofvertygelse ir, att Riksdagen méste forc
eller senare organisera sig sisom en follmagi. Att detta hittills icke
skett, @r beklagligt, och foljderna hafva blifvit de, som jag nyss
nimnde, nemligen att konungamagten sminingom inkriktat pa folk-
magtens omride och kommer att gora det sa linge, till dess Riksdagen
blifvit fullt medveten biade om sin riitt och sin pligt. Sésom bekant
ar, ar Riksdagens uteslutande magt tfver riksbanken och riksgilds-
kontoret en af de vackraste folkmagtens fidelstenar, och det vore oritt
att icke siga nigot viire om, pd sitt nu foreslds, Riksdagen skulle
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bortkasta eller dtminstone genom sin tgird minska virdet af denna
magt.

Jag dmmar icke vidare upptrida rorande detta forslag. Jag tror
visst icke, att mina ord kunna himma Forsta Kammarens beslut att
lita detta forslag hvila till grundlagsenlig behandling, men jag vill
dock stka att si vidt jag formédr gora min dsigt gillande 1 denna
hogst vigtiga friga.

Det dr endast i en punkt, som jag skulle vilja medgifva hvad
utskottet foreslr och som ifven en reservant till detta forslag med-
gitvit. Det vore nemligen, att fullmigtige i riksbanken och riks-
gildskontoret valdes icke for ett ir utan for tre ar. Det 4r den enda
forindring, som jag skulle vilja medgifva.

For ofrigt, dd jag genom mitt foregdende yttrande yrkat afslag
pd hela betinkandet, kommer jag #fven att yrka afslag pi denna
punkt; och di frigan dr af yttersta vigt, mi kammaren icke miss-
tycka, om jag & samma punkt begir votering.

Herr statsridet friherre von Essen: Den siste #rade talaren
omtalade négot, som kammareus ledamiter redan férut allmint torde
veta, nemligen att grundlagsédndringar endast bora ifrigasittas, si
vida de #ro forst och frimst mojliga att genomfora och vidare hogst
nodiga och nyttiga, Han hade #fven den godheten medgifva, att
foreliggande {orslag #Ar mojligt att genomfora, ehuru han ansig att
afven det skulle kunna fornekas. Huru vida forindringen #r nodig
och nyttig, derom méste enligt hans &sigt meningarna vara delade;
for honmom var den emellertid afgjordt hvarken det ena eller det
andra. D& saken varit under behandling vid si ménga riksdagar,
och representationen framstilt onskningar att i motse forslag om
forandringar af banklagstiftningen, synes mig att ett indringsforslag i
nuvarande lagstiftning borde fa anses af behotvet pakalladt. I an-
nat fall hade Kongl. Maj:t icke, pd det sift nu skett, egnat sin upp-
mirksamhet 4t fragan, 1 synnerhet som mycket olika meningar radt
om biista sittet att astadkomma de ifragasatta forindringarna. Fragan
torde dfven vara svar att losa, men betydande framsteg hafva dock
under de scenare aren gjorts, i det att dels bankaktiebolag utan
sedelutgifningsritt 1886 erhollo ny lagstiftning, dels Riksdagen 1889
beslot vissa fordndringar 1 afseende pa de enskilda sedelutgifvande
bankerna, som #fven maste anses sisom ett steg framat. Dessa af-
sago nemligen att bereda de enskilda bankerna storre trygghet i
afseende pa konkurs, afveckling och solidarisk ansvarighet. Utan
Riksdagens bifall till forslagen hidrom skulle enligt min tanke storre
vador dn de nu mijliga kunna uppsta, och jag tror den ldsning,
som di erndddes, hafva varit synnerligen lycklig. Vid det tillfille,
da Kongl. Maj:t framlade detta forslag, hade jag #ran till statsrads-
protokollet yttra atskilligt rorande den framtida banklagstiftningen,
sadan jag tinkte mig att densamma infor en kommande Riksdag
kunde af Konungen {oreslas, och de da uttalade &sigterna hafva
redan i hufvudsak blitvit 6ljda, i det att samma grunder af den nu
varande bankkomitén antagits. De firegiende forslagen, som fram-
stildes till 1886 och 1887 ars Riksdagar, ehuru hvad den senare af
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handling, afsigo partiella foriindringar af sedelutgifningsiiitten, hvarpa
dfven nu hufvudvigten ligger, men utstakade icke nagon slutpunkt,
der sedelutgifningen skulle upphora, och ordnade icke for ett sadant
fall riksbanken pa ett betryggande sitt, utan det 6fverlemnades at en
kommande tid, och deruti ligger skilnaden mellan Kongl. Maj:ts forut
till Riksdagen aflitna {orslag och det nu foreliggande. Nu har den
drade talaren ansett, att det vore fara virdt, att konungamagten i en
framtid, om detta forslag antages, komme att utofva ett skadligt in-
flytande pi rikshbanken och dess angeligenheter. Jag forestiller mig
dock, att den #rade talaren forst och {ridmst, lika som &fven kam-
marens ofriga ledamoter, crkinuer vigten af att, di riksbanken ofver-
tager den uteslutande ritten att utgifva sedlar och myntviisendets
uppritthallande, genom lag sadana foreskrifter gifvas, att icke riks-
banken i sin verksamhet kan rubbas genom tillfalliga voteringar i
Riksdagen, hvilkas utging ibland kan bero pa en eller annan rost.
For att i detta afseende skiinka en nigot storre trygghet, har komi-
téns forslag af Kongl. Maj:t upptagits, hvarigenom, jemte de sex af
Riksdagen utsedde fullmigtige, Kongl. Maj:t skulle utse trenne.
Hvad innebdar di, om man ser saken praktiskt, detta for en fara?
De niamnda tre fullmigtige skulle tillsittas enligt en ansvarig mini-
sters afgilna forslag, under det att Riksdagen tillsitter sina fortroende-
mén utan ansvar. Den enskilde riksdagsmannen afgifver sin rost
for den ene eller andre och ansvarar derfor cndast infor sitt eget
samvete, under det att ministern har att sta till svars bade infor sin
Konung och Riksdagen. Vidare skulle dessa af Konungen tillsatte
fullmiigtige vara ansvarige och i sitt forhallande till Riksdagen vara
fullkomligt likstilde med de af kawrarne utsedde fullmigtige, och
Riksdagens revisorer skulle #fven till granskning kunna upptaga
deras behandling af forekommande Z“renden. Dessutom behaller
Riksdagen enligt forslaget ritt att, i afseende pi reglementariska
bestimmelser och allt, som icke dr af den art att det bor genom
lag faststillas, genom gemensamma voteringar bestimma.

I afseende pa de af talaren gjorda jemforelserna och fran {or-
flutna tider hemtade exemplen vill jag anmirka, att dessa icke #ro
tillimpliga pa vart nuvarande statsskick, och jag kan ej tro hans
pastiende, att sadana missgrepp nu iter skulle kunna ega rum, vara
allvarligt menadt.

Han framstilde dfven ett hot, som jag visserligen hort flera
ginger upprepas, och erinrade derom, ait Riksdagen hade i sin magt
att genom beskattning af de enskilda bankernas pi sedelutgifningen
grundade inkomster tillintetgora for dem mdjligheten att existera.
Det kan icke nekas att sddant, om en stark opinionsvind i den rigt-
ningen blaser inom riksdagen, vore tinkbart, hvartill dock fordrades
Konungens godkinnande. Men representanterna for vir moder-
niring och landets befolkuing i dess helhet lira vil betiinka sig,
innan de stka storta de enskilda bankerna, ty de veta mycket vil
att manga tusenden arligen behofva lan, som de dock aldrig kunna
erhalla 1 riksbanken, till foljd deraf att riksbanken endast lemnar
lan mot fullgod sikerhet, under det att de enskilda bankerna der-
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emot till foljd af sin personalkéinnedom och sin ndrmare beroring Forslag till
med folket i landsorten kunna lemna de behofliga lanen, ehurn visser-, da’l’dmd. 8
ligen mot en nagot hogre rdnta. Jag ber honom siledes kommay’é ﬁesgcer%gi_
i hig, att det ingalunda vore till de lanestkandes i landsorten fordel, = formen.
om man undergriifde de enskilda bankerna. Det vore onekligen det (Forts,)
mest eklatanta bevis for, att Riksdagen dnnu icke vore mogen for
att ensam varda och skota landets penningevisende, om Riksdagen
genom en gemensam votering sbkte astadkomma en beskattning, som
skulle storta de enskilda bankerna, pd samma gang den vigrat vid-
taga Adtgirder, asyftande att ordna riksbanken och sitta den i stind
att motsvara den vigtiga uppgift, som da komme att aligga den-
samma. Men jag kan icke antaga, att Riksdagen nagonsin kommer
att handla pa detta sitt.
Talaren antydde, att ett medgifvande at Konungen att utse tre
ledamoter i riksbankens styrelsc kunde {oranleda till ett liknande
forslag betritfande riksgildskontoret. Hvad framtiden i detta fall
kan medfora, tilliter jag mig icke att forutspa, derom foreligger ju
intet for nirvarande, och Riksdagen profvar och besluter derom som
den for godt finner, liksom angaende den nu fireliggande fragan.
Den inspektion IKonupgen under flera ar latit utofva ofver de en-
skilda bankerna tror jag har varit till stor nytta och crkinnes dAfven
fran bankstyrelsens sida sisom gagnelig. Jag vill harmed hatva pa-
pekat, hurusom den befattning Kongl. Maj:t utotvat rorande bank-
rorelsen i landet ingalunda bor gitva anledning till misstro, att icke
samma inflytande i afseende pa riksbanken skulle vara nyttig.
Jag torde lingre fram, dia flera anwirkningar i detalj blifvit
gjorda, blifva i tillfille att pi ett mera owfattande sitt behandla
denna fraga,

Friherre Klinckowstrom: Det #r mot uigra punkter i den
siste talarens anforande, som jag nddgas upptrida med nagra ord.
Han nidmnde bland annat, att de deputerade, som skulle af Konungen
utses sasom delande den administrativa magten med Riksdagens
fullmigtige, stode i precis samma stillning som desse senare i for-
hallande tili Riksdagen, men sa #&r ju icke forhallandet. De tre
fullmigtige, som af regeringen utses, skulle vara dess ombud och
kunde saledes hvarken forafskedas eller forflyttas af Riksdagen, sé-
som fallet lir med dess egna tfullmigtige, hvilka utan att det minsta
beklaga sig hafva att frantrada sina platser, nir Riksdagen si fir
godt finner.

Herr statsradet friherre von Essen nimnde dfven, att sa heskaffade
anfall mot riksbanken, som forflutna tider veta nogsamt ointala och
jag i forbigdende nimnde, hddanefter icke kunna ega rum. Men
jag fragar: hurn vet han det? Ingen vet det, men omijligt ar det
e] — jag siger icke, med den nuvarande regeringen — men, mine
herrar, det beslut, vi gi att fatta, #r ju afsedt att gilla for langliga
tider, och det kan komma sadana svarigheter i riket och sidaua
regeringar till styret, att man anser berittigadt att tillgripa hvilka
medel som helst for att svara mot oOgonblickets niod och behof.
Afven namnde herr statsridet och finansministern, att om Riksdagen
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bankernas sedelutgifning, skulle dessa banker derigenom stortas, och
han ansig att Riksdagen icke skulle vara sa oklok att vilja med-
verka dertill. Langt derifran! De behtfva ingdlunda stortas derfor,
att de upphora med sedelutgifningen; bista beviset derpa &r, att
de s. k. aktiebankerna ofta kunna gora storre utdelning till sina
aktieegare an de enskilda bankerna. llvad hindrar att en sedel-
utgifvande bank forindras till aktiebank? Ingenting, mig veterligen,
och da hafva de en verksamhet, som ir fullkomligt lika vinstgif-
vande som den nuvarande, blott de vil skotas och administreras,
och dertill behofves icke nagon sedelutgifning.

Herr statsradet ndimnde dfven, att, skulle de enskilda bankerna
berivfvas sin sedelutgifningsritt, skulle mojligen svarigheter och stock-
ningar i affdrerna blifva en foljd deraf. Men det bchiofver ej heller
ske; Riksdagen har ju redan inslagit pa en sidan vig i friga om
riksbanken, da den nemligen fordelat riksbankens affirer ofver allti
landet genom afdelningskontors upprittande, att man deri har en
tillricklig garanti for att riksbanken, di hvarje lin fatt ett dylikt
afdelningskontor, skall kunna uppfylla alla rimliga ansprak i finan-
sielt och kommersielt hiinseende. Jag har i tidningar, som férorda
den kongl., nu foreliggande propositionen, sett uppgifter derom, att
afdelningskontoren drabbats at forlust, men detta ir icke heller san-
ning. Tvirt om, den redogirelse, som statsrevisorerna afgifvit, visa
att kontoren i orterna, der sddana finnas, langt ifran att drifvas med
forlust, gifvit betydlig vinst; det dAr svart for mig att vid min alder
hafva allt i minnet, men jag tror icke jag siger miste, om jag upp-
gifver, att samtliga afdelningskontoren haft en nettobeballning Aar
1889 af omkring 1 million kronor. Saledes behifver man icke heller
hérutinnan befara nagra svérigheter for den allminna rorelsen —
med ett ord sagdt, jag har icke af det yttrande, herr chefen for
finansdepartementet afgifvit, funnit mig i minsta mén ofvertygad,
och jag vagar sidledes vidhalla min anhallan om afslag pa forelig-
gande moment af 72 §.

Friherre von Essen, Reinhold: Den siste drade talaren, som
dfven forut upptridt, hemtade hufvudsakligen sina skidl frin den
tiden, da envildet regerade hir, fran Carl XII:is och Gustaf IV
Adolfs regeringar; men vi lefva icke nu under envilde, och jag
hemstiller, huru vida en jemfdrelse fran den tiden med den nuvarande
kan vara limplig. Regeringen skulle tillsitta 3, Forsta Kammaren
3 och Andra Kammaren 3 f{ullmigtige. Huru skulle regeringen
kunna utofva ectt sa forderfligt inflytande, som det dr framstildt?
Det dr omojligt. Men deremot med det nuvarande tillstandet Ar det
alldeles icke omdojligt, att under upprorda tider Riksdagen kan
komma att si sammansittas, att verklig tara dr for handen att hvad
som skett férut kan ske #fven da; man tillgriper bankens medel i
stillet for att athjelpa for handen varande behof genom beskattning.
Betriffande hvad den Hrade talaren anforde i afseende pa afdel-
ningskontoren, fir jag sHga, att om afdelningskontoret i Giteborg
lemnat en million i vinst, dr det derfor icke sagdt, att hvarje kontor
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skall lemna lika stor vinst; motsatsen torde vara temligen siker; Forslag till
och jag hemstiller till kammaren, huru vida, nir oktrojerna for de, é";d"“d .
enskilda bankerna snart dro slut, om di icke nya oktrojer bevil—7g fef;r%gg_
jades, det vore tinkbart, att afdelningskontor skulle kunna ofver allt Formen.
ersdtta de enskilda bankerna, och om icke da for lintagare i de en- (worts)
skilda bankerna skall astadkommas ett tillstind, som kan medfora

for nidringar och industri i landet stagnation, for att icke siiga en

vadlig krasch, som kan medfora de sorgligaste foljder.

Efter hirmed slutad 6fverliggning yttrade herr grefven och tal-
mannen, att i afseende pa nu férevarande moment endast yrkats,
att detsamma skulle forkastas.

Sedermera gjorde herr grefven och talmannen propositioner,
forst derpa att ifragavarande forslag skulle antagas att hvila till
grundlagsenlig behandling vid en kommande riksdag och vidare pa
forkastande af samma forslag, samt forklarade sig finna den forra
propositionen, som upprepades, vara med ofvervigande ja besvarad.

Friberre Klinckowstrom begirde votering, i anledning hvaraf
uppsattes, justerades och anslogs en s& lydande omrostnings-
proposition:

Den, som vill, att Kongl. Maj:its forslag till lydelse af mom. 2 i
§ 72 regeringsformen skall hvila till grundlagsenlig behandling vid
en kommande riksdag, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar

Nej;
Vinner Nej, forkastas ndmnda forslag.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit silunda:

Ja — 82;
Nej — 12.

Mom. 1.

Herr Bergstrom: Den nu gillande lagen for rikets stinders
bank af den 1 mars 1830 innehaller i 7 § 2 mom. foljande bestim-
melse: »denna lag ma, sasom allmin civillag, ej annorlunda Andras,
in pad sitt 1 regeringsformens 87 § stadgadt ar; och ege, i afseende
pa verkstilligheten, samma kraft och verkan som ofriga gillande
lagar.» Den kongl. propositionen innehaller deremot, att rikshanken
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Forslag till skall forblifva under Riksdagens garanti och forvaltas enligt sirskild
; (‘l’e’;gemadf§lag, stiftad af’ Konung och Riksdag gemensamt.»
7g regerings- Har forefinnes en ganska viisentlig skilnad emellan omférmilda
formen. 1 lagen for rikets stinders bank meddelade bestimmelse och den nu
(Forts) foreslagna grundlagsbestimmelsen. Jag skinker allt erkidnnande at de
motiv, som foranledt regeringen att icke vilja belasta hogsta dom-
stolen med granskningen af den blifvande nya banklagen och framtida
fordndringar deri, utan spara domstolens dyrbara tid for dess egent-
liga uppgift, nemligen att i sista instans skipa lag och ritt i landet.
For min del vigar jag dock vidhilla den asigt, som jag redan vid
remissen af den kongl. propositionen, genom att bitriida herr Anner-
stedts da afgifna yttrande, uttalade, nemligen att det vore rittast, att
ifragavarande lagstiftning komme att behandlas sisom fullt ecivil-
riittslig, och att man silunda icke inskrinkte sig till att forklara, att
lagen angdende riksbanken skulle stiftas af Konung och Riksdag
gemensamt.

Om jag ser pa gillande lag for riksbanken, torckomma i 2 och
3 88 bestammelser af rent processmel natur. Rittegingsordning
riiknas, enligt 87 § regeringsformen, till civillagstiitningen. Tanker
jag vidare pa de bestimmelser, som maéste inflyta i den blifvande
lagen, si torde flera af dem vara af rent privat-rittsligt innehall,
t. ex. den bestimmelsen, att #fven om banken skulle instilla inlosen
af sina sedlar, bor den dock vara pligtig att, i betalning for sina
fordringar, emottaga de icke inlosbara sedlarne. Detta #r helt
enkelt en foljd af gillande stadgande om ratt till gvittning af gild
mot gild.

Jag hewstiller derfor, att § métte erhalla den lydelse, som #r
foreslagen af de tvenne reservanterna, som hittills iakttagit tystnad,
men hvilkas talan jag tillatit mig fora. Lydelsen #ir denna: »Riks-
banken forblifver under Riksdagens garanti samt forvaltas enligt
siarskild lag, stiftad i den ordning § 87 mom. 1 stadgar» Jag med-
gifver visserligen, att detta foranleder dertill, att hvarje #ndring i
banklagen miste ofverlemnas till hogsta domstelens granskning, men
jag dr forvissad om, att hogsta domstolen alldeles icke inlater sig
pa andra delar af den blifvande banklagen, &n sidana, som #ro af
privat-rittslig natur, och liter de vent bankreglementariska bestim-
melserna passera, utan att vidare fordjupa sig uti dem. Da blir den
tidspillan, som uppkommer for hogsta domstolen genom granskningen
af denna banklagstiftning, icke synuerligen stor. Det giller att om-
girda den blifvande nya lagstiftningen med alla mojliga garantier,
och dit hor dfven den, att lagen forklaras vara stiftad i den ordning,
som #r pabjuden for civillag.

Mitt yrkande blir siledes, att det foredragna stycket métte erhalla
den lydelse, som reservanterna foreslagit.

Herr statsradet Ostergren: Med anledning af det yttrande, som
afgafs utaf lagutskottets ordforande, ber jag, att a fista uppmirksam-
heten pa, att den af honom omnidmnda 1830 ars banklag innehéller
endast nagra fa bestimmelser. Jag tror, att hela antalet ar 7. Dessa
be stimmelser #ro alla af stor vigt, och det fans derfor skil for att
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i denna lag infora stadgandet i sista §, att lagen icke ma #ndras Forslag #ill
annorlunda, #n pa sitt 1 regeringsformens 87 § fr stadgadt. Den, ;’;d"“d,. .
tillirnade banklagen éater innehdller omkring 50 &8, af hvilka de,35ose & s
¢ ) : ) y ar 72 regerings
flesta innehalla endast reglementariska bestammelscr, som icke hafva  formen.
civillags natur. (Forts.)

Den foregaende talaren aberopade ett vid remissen afgitvet

vttrande, deri det heter, att om man kastar en blick pa de stadgan-
den, som innechallas i senaste bankkomiténs forslag, finner man ofver
allt bestimmelser af ecivillags natur. Jag har icke inskrinkt mig till
att blott kasta en blick pa forslaget, utan jag har grundligt genom-
list alla paragraferna och jag har verkligen icke knnnat fiuna flere
in en, som kan anses vara af civilrittslig natur. Det dr den, som
den foregaende talaren omnimnde, nemligen 4 §, hvilken ror qvittnings-
ritt, enar den innehaller, att vid betalning till riksbanken, statsverket
eller riksgdldskontoret riksbankens sedlar alltid utgora lagligt betal-
ningsmedel, #ndd att de icke af banken med mynt inlosas. Vidare
forekommer en processuel bestimmelse i 6 §, som koustituerar Svea
hofriitt till lagligt forum, i fall bankens styrelse viigrar att inlosa sina
sedlar. Bestimmelser om forum forekomma emellertid i en mangfald
af Kongl. Maj:t utan Riksdagens medverkan utfirdade instruktioner
for statens verk och iuréittningar, men det har icke nagonsin satts i
fraga, att t. ex. instruktionerna for kammarkollegium, kammarritten
m. {l. verk bort stiftas enligt 87 § regeringsformen, af skil att de
innehalla bestimmelser om forum for atal, som anstillas emot leda-
moter och tjenstemédn i verken. Yrkandet o 87 § regeringsformens
tillimpande pa banklagsforslaget i dess helhet med alla dess regle-
mentariska bestimmelser grundas emellertid icke endast derpd, att
stadgandena 1 forslaget formenas vara af civillags natur. Forut
nimnda, vid remissen afgifna yttrande framhaller ifven ett annat,
dnnu kraftigare skdl for yrkandet. Det siges nemligen: »att for-
hallandena ldtteligen kunpa blifva sadana, att en majoritet inom
Riksdagen skulle, for att undga stundens svarigheter, vara beniigen
att, i stiallet for att med dryg kostnad for staten afhjelpa irdkad
forligenhet, kasta denna borda pi de enskilde innehafvarne af riks-
bankens forbindelser. Detta skulle kunna ske pa ett inycket enkelt
sidtt, genom en dndring i lagen for riksbanken. Man torde icke heller
forutsitta nagot, som icke mojligen kan komma att i framtiden ega
rum, om man antager att regeringen kan vid ett sddant tillfille
komma att vara ctt troget uttryck af majoriteten inom Riksdagen.»
Det kraftigaste skilet dr saledes farhagan for, att Riksdagens majoritet
och regeringen skulle enas om att gbra ett ofvergrepp emot bankens
fordringsegare. I"6r min del vill jag icke inlata mig pa nagon
granskning af detta politiska skil, utan jag otverlemnar det &t
kammarens eget bedomande. Jag vill blott uttala den tro och den
forhoppning, att en sadan farhaga ir ogrundad.

Da jag talade om beskaffenheten af stadgandena i banklags-
forslaget oeh deras formenta egenskap af civillag, hade jag bort
tilligga, att om det, sasom man pastatt, finnes manga sadana, be-
hofver man icke derfor i forevarande § af grundlagen infora, att
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Firslag till banklagen skall behandlas enligt 87 § regeringsformen, ty det faller

dndrad  ; 5 st . of sio o
lydelse af §9° da, enllét‘dennd §, utaf sig sjelft.

72}-;“5’,22’,?,98 Herr Wieselgren: Efter det yttrande, som vi nyss hort frin
(Forts) sStatsradsbinken, kan jag fatta mig myeket kort.

Jag vill endast mot den siste talaren papeka, att om det, sasom
han ansig, innebdr niagon nytta att skicka en lag sidan som denna
till hogsta domstolen, och man saledes skulle hafva nagot verkligt
gagn deraf, motviges vil detta gagn bra mycket genom det ogagn,
som skulle astadkommas derigenom, att man #n yttermera betungar
hogsta domstolen med andra uppgifter &n de, som hufvudsakligen
tillhora densamma, nemligen lagskipningen. Vid jemforelser mellan
gagnet och ogagnet hiraf, torde den sikerligen icke utfalla till fordel
for det forra alternativet. Jag tror, for min del, att genom payrkade
atgirder den stunden skulle komma #nda litet nirmare, dia man
miste taga i Ofverviigande, huru vida hogsta domstolen icke maste
forstirkas med cn tredje afdelning. Jag tror, att de atgirder, som
skulle paskynda detta, icke &dro lyckliga och bora undvikas. Jag
horde heller icke den #rade talaren framstiilla nagot skil for sin
uppfattning, att hogsta domstolen skulle kunna hafva grundlagsenlig
ritt att utplocka endast vissa punkter af en till dess utlitande
lemnad lag och derdfver yttra sig. Det skulle mgjligen kunna hiinda,
att hogsta domstolen har en annan uppfattning och anser, att, om
det bestimmes att hela lagen skall stiftas i den ordning, som 87 §
regeringsformen Dbestimmer, det tillhor hogsta domstolens aliggande
att taga hand om icke blott vissa delar af utan hela lagen. For
min del anser jag det dessutom vara foga troligt, att hogsta domstolen
skulle vara i stand att bittre taga till vara och skydda de méanga
enskildes rittsligen grundade intressen, som i forevarande friga
kunna komma att sta pa spel, bittre, siger jag, an Riksdagen.
Riksdagen far vil @nda anses 1 hufvudsaklig man representera folkets
sannskyldiga och samfilda intresse, och att Riksdagen skulle vidtaga
atgirder, som kriankte alla dessa enskildes ritt, har jag, f6r min
del, svart att tro.

Jag yrkar bifall till den féredragna punkten.

Herr Bergstrom: Jag skall icke inlata mig pa de politiska
mojligheter, som af foregdende talare blifvit antydda, men det torde
man vil kunna pasta, att var styrelse blir mer och mer parlamentarisk.
Saledes kan man mycket val tinka sig, att en regering kommer att
lyssna till oeh utfora hvad majoriteten inom Riksdagen anser som
onskvardt. Jag vill derfér helt enkelt uttala den asigt, att, om
ostridigt 4r, att den blifvande nya banklagen innehaller, om ocksi
icke mer @n en enda, bestimmelse, som &r af civillrittslig natur,
bor och far denna lag icke undandragas den granskning 1 hogsta
domstolen, som hvarje civillag skall underga. Det dr ju naturligt,
att ett lagforslag kan innehalla skilda element. Det kan innehilia
privatrittsliga bestimmelser oeh sidana, som icke #dro af denna art.
Da tror jag, att hogsta domstolen har den uppfatining, att den icke
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onodigtvis spiller sin tid pd granskningen af de bestimmelser, som
icke dro af civilrittslig art.

Den siste talaren torde kanske icke hafva sig bekant, att till
higsta domstolen ritt ofta remitteras lagforslag, hvilka inneballa icke
endast civilrittsliga och straffrittsliga bestimmelser, utan dfven andra,
men di alltid med anmodan till hogsta domstolen att yttra sig endast
ofver de privat- och straffriittsliga bestimmelserna. En sidan remiss
kan ju gifvas 4t ifrhgavarande banklag. Sidkrast och tryggast ar,
att si vil i1 grundlagen som i bauklagen uttryckligen stadgas, att
den senare lagen stiftas pa samma sitt som civillag, eller enligt
87 § 1 mom. regeringsformen.

Herr Bergius: Af finansministerns yttrande till statsrads-

N:o 30.

Forslag il
dndrad
lydelse af §
72 regerings-
formen.
(Forts.)

protokollet den 28 februari 1890 framgir, att forslaget till ny lag

for Sveriges riksbank skall undergd granskning i hogsta domstolen,
innan proposition angaende nya lagen foreligges Riksdagen. De
skiljaktiga meningar, som nu hir yppat sig, anga saledes icke denna
friga utan den, hurn vida hogsta domstolen framdeles méste horas
vid hvarje forindring af lagen. Om utskottets forslag antages, lirer
Kongl. Maj:it vara oforhindrad att till hogsta domstolens granskning
hiinskjuta forindringar i lagen af den beskaffenhet, att hogsta dom-
stolens yttrande derdfver kan anses vara af ndden, men att deremot
icke hora hogsta domstolen dfver forindringar i rent reglementariska
bestimmelser. Antages ater reservanternas forslag, maste hogsta
domstolens yttrande infordras ofver hvarje foriindring i lagen, dfven
om forindringen afser rent reglementariska foreskrifter. For min
del kan jag icke finna detta vara limpligt. Det 4r pa dessa och
de skil, som anforts af herr statsridet och chefen for justitiedeparte-
mentet, som jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Herr Annerstedt: DA ett yttrande, som af mig afgifvits vid ett
foregdende tillfille, nu blifvit foremal for kritik, torde det tilldtas
mig att med ndgra ord bemita den forsta delen af det anforande,
som vi nyss horde fran statsridsbénken.

Det yttrades, att det pistiende, som vid ett foregiende tillfille
af mig framstilts, att ifragavarande lagforslag skulle innehdlla ett
flertal af civilrdttsliga bestimmelser, skulle vara origtigt. Jag vill
likvil framhdlla, att man torde kunna se denna sak #ifven frin en
annan sida dn den, frin hvilken herr statsrddet och chefen for justitie-
departementet betraktat den. Om man betiinker, att en banksedel
ingenting annat 4r 4n ett tryckt och graveradt fordringsbevis, stildt
pd innehafvaren, lydande & ett storre eller mindre belopp, torde
deraf framgd, att de ndrmare bestimmelser, som gifvas for ordnandet
af rittigheten att inom samhillet ntgifva dessa forbindelser, ingen-
ting annat @ro #n delar af civillagen, lika vil som de bestdmmelser
1 den nuvarande lagstiftningen, hvilka afse den enskildes riitt att
begagna tryckta och graverade forbindelser, dro detta, och den om-
standighet, att forevarande forslag siger, att endast riksbanken far
utgifva de forbindelser, som pi ett populirt spriak kallas »sedlars,
torde icke fordindra naturen af den lag, som nu ar i friga. Derfor
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Forslag till synes frin denna synpunkt till en borjan 3 § I mom. i bank

dndra

lydelse af §
72 regerings-

formen.
(Forts.)

komiténs senaste forslag icke kunna vara annat #n en civilrittslig
bestimmelse.

Vidare yttrades frin statsridsbiinken, att 4 och ¢ §§ verkligen
innehilla civilrittsliga bestimmelser. Fridn den synpunkt, som jag
nyss frambillit, tror jag icke man med skil kan neka att?7, 8 och 9
§§ dfven Hro bitar af civillag, stiftade for att riksbanken skall erbjuda
tillriaeklig sikerhet for dessa forbindelser. Om man sedermera erinrar
sig, att Riksdagen helt nyligen antagit en civillag angdende den
bankrorelse, som mi bedrifvas af aktiebolag, hvilken lag noga be-
stimmer formen och begrinsningen for denna rorelse, forestiller jag
mig, att analogien tydligt talar derfor, att likartade bestimmelser i
friga om riksbanken #fven #ro af civillags natur. Detta bemdttes
frin statsridsbinken med det skiil, att riksbaunken skulle vara ett
embetsverk, och lika vil som i friga om kammarritten dess in-
struktion innehéller bestimmelser, som icke tillhora civillagen, skulle
i afseende pi riksbanken gifvas sddana bestimmelser, hvilka icke
dro af ecivillags natur. Skilnaden emellan ett embetsverk och riks-
banken synes dock pétaglig. Den senare ir icke ndgot annat in en
intiittning for att drifva en rorelse for statens rikning, och de grinser
for rorelsen och den form, denna inriittning vid rorelsens bedrifvande
bor vara underkastad, dro af civillags natur lika vil som de former,
hvilka #ro foreskrifna for aktiebolag, hvilka drifva bankrorelse. Af
detta foljer, att grundbestimmelserna i de foljande kapitlen dfven
med skil torde kunna sigas tillhora civillagens omride.

P4 dessa skil synas enligt mitt formenande de af mig vid ett
foregdende tillfille afgifna yttrandena lita sig vil forsvara.

Herr statsridet Ostergren: Jag har af den siste drade talaren
fatt upplysning om ndgra flere paragrafer i banklagen, som skulle
innehdlla civilrittsliga bestimmelser. Han riiknade i sidant afseende
upp 1, 3, 4, 7 och 8 §8. Hvad nu 1 § 3 § och storsta delen af 4
§ betriiffar, s& vill jag erinra, att dessa hafva mycket storre helgd
4n civillag, ty de #ro rena afskrifter ur regeringsformen. Hvad ater
7 och 8 §§ vidkommer, si kan jag icke medgifva, att deri for riks-
banken gifna konstitutiva bestimmelser #ro af eivillags natur. —
Jag upprepar hvad jag antydde, forra gingen jag hade ordet, att
om det an kan visas att flere paragrafer i banklagen in den 4:de
aro af eivillags natur, si behofva indock icke de ifrdgavarande
orden inforas i 72 § regeringsformen, ty di gor ju 87 § regerings-
formen till fyllest.

Herr Alin: Jag skulle efter hvad hir i sjelfva saken blifvit
anfordt kunna afstd frin att yttra mig, men d4 jag antecknat mig
sisom reservant, si ber jag att fi upplysa hvarfor jag icke begirde
ordet genast. Jag antog att utsigterna for att den kongl. propositionen
skulle vinna Riksdagens bifall kanske dro nigot tvifvelaktiga, att
doma af den af atta ledamoter af Andra Kammaren afgifua reserva-
tionen mot utskottets tillstyrkande af den kongl. propositionen, och
jag ville icke genom att framstilla nigot yrkande splittra meningarna
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bland dem, som #ro for den kongl. propositionens antagande, di
ett dylikt antagande i allt fall komme att medféra hogst visentliga
fordelar i jemforelse med de nuvarande forhdllandena. D& nu emel-
lertid yrkande framstilts om bifall till den reservation, som jag tagit
mig fribeten afgifva, ber jag att fi helt kort siga, att jag har velat
uttala den mening, reservationen innehdller, hufvudsakligen pi de
skitl, som vid remissen af den kongl. propositionen anfordes af herr
Annerstedt. Jag delar hans dsigt derom att, d4 hir skall komma att
finnas dels ett reglemente, dels en lag for rikshanken, si borde det
icke komma i friga att i sjelfva lagen intaga andra reglementariska
bestimmelser #in sidana, som std i sddant sammanhang med de civil-
rittsliga bestimmelserna, att en profning af forslag till Hindring i de
forra bor ske pid samma sitt som profningen af forslag till dndring
i de senare. Jag anser vidare, att de tider vil kunna komma, d& de poli-
tiska partiforhillandena och forhallandet mellan regering och Riksdag
kunna blifva sddana, att man allt for vil kan behofva det skydd mot
i partisyfte gjorda #ndringar i banklagen, som ligger i ett yttrande,
afgifvet af en si oveldig korporation och med ett sidant anseende
for insigt och skarpsinne som higsta domstolen. En dylik garanti
anser jag mer #An vil uppviga de farhdgor, som yttrats i afseende
pd det tkade arbete, som detta skulle medfora {or hogsta domstolen.
Jag instimmer 1 herr Bergstroms yrkande.

Herr Unger, Magnus: Jag tror icke att den kan vara rigtig
den slutledning, som herr Annerstedt gjort, dd han pistitt att alla
foreskrifter, som rora riksbanken, méste vara af civillags natur, der-
for att banken stir i ett sorts skuldforhdllande till alla, som inne-
hafva bankens sedlar, och jag tror ocksi derfor, att det med fullt
skdl kan sigas, att dtskilliga af de stadganden, som finnas i bank-
lagen, icke #ro af civillags natur. Aro de af civillags natur, si
kommer ocksd hogsta domstolens utlitande naturligen att infordras
rorande dessa fragor, innan de hinskjutas till Riksdagen; men att
foreskrifva att #fven reglementariska foreskrifter, som forekomma i
banklagen, skulle remitteras till hogsta domstolens utldtande, det
vore ju att gora en undantagslagstiftning i friga om denna lag
och att #n ytterligare chargera higsta domstolen med utlitanden i
amnen, hvarom den forut icke behdft yttra sig och som jemviil ligga
utom higsta domstolens egentliga verkningskrets. Ordforanden i lag-
utskottet har medgifvit, att di till hogsta domstolen remitteras lag-
forslag af blandad natur, behiofver hiogsta domstolen endast yttra sig
om hvad, som #r af civillags natur. Hvarfor skall man d&, om man
vill dndra vissa bestimmelser i banklagen, behofva hinvisa till higsta
domstolen hvad som icke #r af civillags natur?

Jag underskattar visst icke hogsta domstolen, utan forstir mycket
vl att higt skatta den vakna kritik, den utofvar i friga om lag-
stiftningen, men jag vill icke derfor, att den skall betungas med
saker, som icke hor den till.

Betriffande den garanti, som skulle under politiskt uppriorda
tider ligga deruti, att hogsta domstolens utlitande infordrades, s
lirer hogsta domstolens utlitande, huru vil det &n mé vara moti-

N:o 30.

Forslag till
dndrad

lydelse af §

72 regerings-
formen,
(Forts.)
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Forslag till veradt, icke kunna under sidana tider gora sig vil gallande, hvadan

dndrad

lydelse af §
72 regerings-

formen.
(Forts.)

icke heller denna forespeglade garanti kan innefatta nigot skil att
affordra hogsta domstolen dess yttrande angiende reglementariska
foreskrifter for riksbanken.

Vid sidant forhillande och p& de af justitieministern anforda
skil yrkar jag bifall till utskottets forslag.

Herr Bergius: Det fildes af en talare ett yttrande, som stilde
frigan pd en helt annan stdndpunkt, in den egentligen frin borjan
haft. Han talade om att man icke skulle i banklagen intaga andra
in sddana bestimmelser, som #ro af civillags natur. De andra be-
stimmelserna skulle tagas in i bankoreglementet. Hvad blefve foljden
deraf? Jo, foljden blir att sjelfva banklagen, som skulle stiftas af
Konung och Riksdag gemensamt och underkastas hogsta domstolens
utlitande, blott komme att innehdlla nigra fi stadganden, medan
ofriga stadganden komme att inforas i bankoreglementet, hvardfver
Riksdagen ensam egde 1itt att besluta och hvilket vore underkastadt
gemensam votering. Vill man hafva saken ordnad pd detta sitt,
hvilket jag for min del icke anser vara limpligt, s& torde det vara
skil att bifalla reservanternas forslag.

Herr Wieselgren: Jag skall endast be att, i friga om det
inkast herr Bergstrom gjorde mot mig, fi anfora ett faktiskt exempel.
Tnnan Kongl. Maj:t framligger lag om vilkoren for forsiljning af
brinvin for Riksdagen, si inhemtar Kongl. Maj:it hogsta domstolens
yttrande ofver de paragrafer i lagen, som innehdlla strafftbestimmelser.
Om man nu i grundlagen stadgade, att brinvinsforséljningslagen
stiftas 1 den ordning, 87 § 1 mom. regeringsformen bestimde, di
frigar jag: hade di hogsta domstolen rittighet att g& forbi alla
ofriga paragrafer och endast hdlla sig till dem, i hvilka straff-
bestimmelser ing8, eller miste den icke dd g& igenom lagens alla
paragrafer? Det #r enligt min uppfattning samma forhéllande, som
skulle intréffa i detta fall.

Herr Bergstrom: Herr justitieministern argumenterade pi
foljande s#tt: innehdller den nya banklagen civilrittsliga bestim-
melser, si foljer deraf ipso facto, att dessa skola behandlas i den
ordning, som 87 § regeringsformen bestimmer; siledes behofves det
icke uttryckligen sigas hir i grundlagsstadgandet, att banklagen
skall stiftas 1 den ordning 87 § regeringsformen bestimmer. Men
vid sidan argumentation borde man konseqvent komma till den slut-
satsen, att det icke heller behofver sigas, att banklagen skall stiftas
af Konung och Riksdag gemensamt. 1 vanliga civillagar utsitter
man ju icke, att de skola stiftas af Konung och Riksdag gemensamt,
utan det foljer af sjelfva dmnets natur. Men just derfor att ifriga-
varande lag #ir af en s& tvifvelaktig natur, att man icke kan ena sig
om, huru vida densamma bor betraktas sdsom ecivilrattslig eller icke,
just derfor #r det af vigt, att det tydligt och skarpt utsiges, huru
den skall behandlas. Jag kan icke forestilla mig annat, in att det
skall bereda trygghet och garanti for banklagstiftningen och icke
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spilla mycken tid for hogsta domstolen, om banklagen behandlas i Forslag till
den ordning, 87 § 1 mom. regeringsformen stadgar. ! d"?dmd $
Jag tillstdr, att jag icke kint mig ofvertygad af de skil, soms ﬁesg‘;r%s_
anforts mot min dsigt, allra minst af dem, som af herr Wieselgren  formen.
andragits. (Forts.)

Herr Alin: Med anledning af hvad utskottets drade ordférande
nyss anforde, ber jag att f8 anmiirka, att han missuppfattat mitt
forra yttrande. Jag yttrade ej, att endast remt civilrattsliga bestéim-
melser skulle intagas i banklagen, utan att endast sidana reglemen-
tariska bestimmelser der borde infsras, som stode i sidant samman-
hang med de rent civilrittsliga, att vid profningen af forslag till
dndring i de forra samma forfaringssitt borde iakttagas som vid
profningen af forslag till fndring i de senare.

Fribherre von Essen, Reinhold: Med all den virdnad, Jag af
gammalt har for ordforanden i lagutskottet, s& kan jag likvil 1cke
fatta hans tankeging i detta fall. Hir stdr: »Riksbanken forblifver
under Riksdagens garanti samt forvaltas enligt sirskild lag, stiftad
af Konung och Riksdag gemensamt». I den lag, som rorer bankens
forvaltning, komma nu delar att inflyta, hvilka aro af civillags natur
jemte de delar, som icke dro af civillags natur. Jag finner det all-
deles uppenbart, att hvad som #r af civillags natur kommer att
underkastas hogsta domstolens profning och att hvad som icke &r af
civillags natur icke kommer att hiinskjutas till higsta domstolens
utldtande.

v Jag finner icke nigot, som motsiger denna tolkning, och anhiller
derfor om bifall till det foredragna momentet.

Sedan ofverliggningen forklarats hirmed slutad, yttrade herr
grefven och talmannen, att derunder yrkats: 1:0) att Kongl. Maj:ts
forslag till lydelse af nu forevarande moment skulle antagas att
hvila till grundlagsenlig behandling vid en kommande riksdag, och
2:0) af herr Bergsirom, att kammaren skulle antaga det i herrar
Alins och Behms reservation framstilda forslag till ifrdgavarande
moments lydelse att hvila till vidare grundlagsenlig behandling.

Harefter gjorde herr grefven och talmannen propositioner i en-
lighet med dessa yrkanden samt forklarade sig anse propositionen
pi godkinnande af det under 1:0) hir ofvan omformilda yrkande
vara med ofvervigande ja besvarad.

Herr Bergstrom begirde votering, i anledning hvaraf uppsattes,
Justerades och anslogs en omristningsproposition af foljande lydelse:

Den, som vill, att Kongl. Maj:ts forslag till lydelse af mom. 1
i § 72 regeringsformen skall hvila till grundlagsenlig behandling vid
en kommande riksdag, rostar
Ja;
Forsta Kammarens Prot. 1890. N:o 30. 2
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Forslag till Den, det ej vill, rostar

; fimldmdf s
ydelse a o
72 regerings- Nej;
formen, . .
(Forts.) Vinner Nej, antager kammaren det i herrar Alins och Behms

reservation framstilda forslag till ifrdgavarande moments lydelse att
hvila till vidare grundlagsenlig behandling.

Vid slutet af den hirofver anstilda omrdstning befunnos risterna
hafva utfallit slunda:

Ja—63;
Nej—33.

Mom. 3.

Antogs att hvila till grundlagsenlig behandling vid en kom-
mande riksdag.

Herr Bergius: Jag hemstiller, att de foljande paragraferna icke
métte upplisas, sd vida icke af ndgon ledamot sddant sirskildt yrkas.

P4 gjord proposition bifoll kammaren denna hemstillan.
Ofriga delar of Kongl. Maj:ts forslag.

Antogos att hvila till vidare grundlagsenlig behandling.
Utskottets hemstéillan i forevarande punkt.

Forklarades besvarad genom kammarens foregiende beslut.
2 punkten.

Utskottets hemstillan bifélls.

Foredrogs & nyo och foretogs punktvis till afgorande banko-
utskottets den 23 och 26 i denna ménad bordlagda utlitande n:o 13,
i anledning af viickta motioner om inrittande af ytterligare afdelnings-
kontor af rikshanken.

Ifragasatt 1 punkten.
inrdttande af
betzﬂks‘ Herr Nordenfelt: Mot bankoutskottets hemstdllan i denna
ankens af- y; tn punkt har jag reserverat mig och fir nu, herr grefve och
delnings . A o " Y .y o
Lontor i talman, yrka afslag 4 s& vil utskottets forslag som ifragavarande
Hernisand. motion. Lika med 1889 ars bankkomité anser jag vil att riksbanken,

dd den Dblir ensam sedelutgifvande inom riket, bor beredas tillfalle
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att genom afdelningskontor i orterna, hufvudsakligast i residens- Ifrdgasatt
stdderna, mera omedelbart dn nu sker sprida bytesmedlet, banksedeln,’”";gta’?"cie_“f
och upptaga den rorelse, som for riksbanken sisom centralbank kan baskons saf_
vara limplig, dfvensom medverka till det 5nskemil, som man gerna delnings-
vill sc uppnadt, att nemligen inom landet kunna astadkomma ett kontor
qvittningstorfarande genom ett utveckladt checksystem, men detta Hernosand.
gor jag allenast under den forutsittning, att riksbanken blir ensam (Forts.)
sedelutgifvande bank, ty sa linge s icke ir forhallandet, anser jag
att man med den storsta varsamhet bor fortgd pi den vig, Riksdagen
inslagit, att utvidga riksbankens verksamhet genom att inriitta afdel-
ningskontor i orterna.

1889 ars bankkomité har sisom bekant i 10 § af lagen for
Sveriges riksbank foreslagit att af banken afdelningskontor skulle
finnas inom hvarje Iin utom Stockholms, och komitén har sisom
motiv hirfor anfort nigra meningar, som jag skall tillita mig upp-
lisa. De std pa sidd. 83—84 i betinkandet:

»Ett inom Riksdagen ofta dterkommande 6nskningsmal har varit
inrittandet i landsorten af nya afdelningskontor af riksbanken. Mot
ett mera vidstriickt tillmitesgiende af detta onskningsmél hafva full-
migtige 1 riksbanken uttalat betinkligheter under framhillande deraf;
att, da en mingd enskilda bankinstitut innu itnjote en vidstrickt
sedelutgifningsritt utan motsvarande skyldighet att halla kassatill-
gangar samt ofverbjode riksbanken i fraga om rintegodtgirelse for
upplanade medel, riksbanken icke kunde uppehalla en vidstriickt
rorelse med en mingd afdelningskontor genom anlitande af egna
sedlar eller upplanade kapital, utan méste bestrida den genom sina
egna fonder. Huru betydande #n dessa vore, kunde de dock icke
torsla till #fven afdelningskontorens rorelse, i synnerhet om dessa,
sisom hittills i regel skett, hvart och ett pa sin ort, upptridde sisom
sjelfstiindiga forlagsgifvare at handeln och niringarna. Ett sidant
system skulle leda till riksbankens sondersplittrande i en mingd smé
banker och derjemte hindra riksbanken dels att bereda allminheten
de littnader i penningerirelsen, som endast en stor och kraftig bank
kunde gifva, dels ock att i tider af tringmél uppritthilla myntvirdet
och pi samma giing lemna affdrslifvet ett vilbehofligt stod.

Allt detta stiller sig i viisentlig min annorlunda, om riksbanken
ensam erhaller sedelutgifningsvitten i landet. Riksbanken kan di
med sina sedlar uppehalla afdelningskontorens riorelse, pa samma
gang denna rorelse, likasom riksbankens hela verksamhet, inskriinkes
till vissa for en sedelbank mera passande omriden. Afdelnings-
kontoren blifva da spridare af det allminna rorelsemedlet eller riks-
bankens sedlar och kunna dermed forse handeln och niringarna pi
billiga vilkor. I sadant fall bor det ock vara riksbankens pligt att
inritta dylika afdelningskontor, och denna skyldighet har komitén
ansett bira finna sitt uttryck i sjelfva lagen. Derfor har hir fore-
slagits en bestimmelse, att ett sidant kontor skall finnas inom hvarje
lin utom Stockholms. For detta senare torde nemligen nirheten till
hufvudkontoret gora hvarje afdelningskontor ofverflodigt. P& samma
gang innebir det foreslagna lagbudet en trygghet derfor, att hvarje
lan blifver tillgodosedt, hvilket dfven ur statstorvaltningens synpunkt
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Ifrigasatt eger sin betydelse. Denna foreskrift ar ock pikallad deraf, att
inrtiande afta]1ika afdelningskontor dro en forutsittning for att riksbanken skall

ett riks-

bankens af-
delnings-

kontor 1

kunna bereda affarsverlden den si hogeligen efterstrifvansvirda for-
delen af ett uthildadt checksystem och qvittningsforfarande, hvartill
i ofrigt bestimmelsen i 17 § af forslaget, att riksbanken ej mé taga

Herndsand. afgift f5r forande af girordikning, syftar.»

(Forts.)

Bankoutskottet har af detta bankkomiténs betinkande icke upp-
tagit mer #n att, di riksbanken blir ensam sedelutgifvande, deraf
skulle folja, att ett afdelningskontor skulle i hvarje lin inrittas, och,
da riksbanken for nirvarande endast har nio sidana kontor, skulle
foljaktligen, di linens antal @r 24, ett kontor behdfva inrittas hvarje
ar, om man skall hinna f& alla afdelningskontoren inrittade inom
den tid, som i bankkomiténs forslag dr angifven, eller ar 1903, eller
eventuelt nigon annan senare tidpunkt, i fall forslagets genomforande
skulle uppskjutas. Jag ber hirvid fi anfora, att det naturligen icke
kommer att mota synnerliga svirigheter for bankofullmigtige att,
sedan i lag detta antal afdelningskontor blifvit faststaldt och sedan,
som jag antager, Riksdagen 1 tid ndrmare bestdmt orterna, der
kontoren skola ligga, inritta till och med tvé afdelningskontor hvarje
ar. Jag kan derfor icke godkinna detta skil for att nu inritta
afdelningskontor af riksbanken.

Utskottet har vidare pa sid. 5 omformélt sdsom en anmirkning
mot den uppgiften att icke mera in ett kontor inrittats hvartannat
ar, att sadana kontor inrittats 1880 och 1881, tvi ar efter hvarandra,
utan synnerliga svirigheter. Men utskottet har underlitit att om-
nimna att derefter gick en period af fyra ir, innan niista afdelnings-
kontor inrittades, 1885. Derefter inrittades ett 1887 och det sista
1889. Uppgiften, att pd de sista tio aren ett kontor inrittats hvart
annat ar, ar siledes hufvudsakligen rigtigt.

Mot den for det nya kontoret fireslagna platsen har jag ingen-
ting att anmirka. Jag har till och med inom utskottet forklarat, att
jag kunde vara med om att redan nu besluta ett atdelningskontor i
Hernosand under vilkor att utskottets majoritet ville fordndra klimmen
i sitt betinkande s, att kontoret skulle inrdttas forst under ar 1891
i stallet for 1890. Jag skulle dermed vunnit att, di jag anser
kontorens inrittande icke bora folja for titt pa hvarandra, jag
skulle kunnat anvinda skilet af kontorets inrittande under 1891
mot inrittande samma ar af ett nytt kontor, om si blifvit ifrigasatt.
Men dessutom skulle en annan sak vinnas, om det blefve pligsed
att, da Riksdagen beslote inrittande af nya afdelningskontor af riks-
banken, man icke bestimmer att det skall ske samma ar, beslutet
fattas, utan ett ar senare. Forhillandet #r att, nir Riksdagen beslutit
ett afdelningskontors inrittande, detta beslut ju i regeln icke kommer
officielt till bankofullmigtiges kinnedom forrén vid riksdagens slut.
Fullmiigtige skola di under den korta sommaren, d& de &ro syssel-
satte med inspektionsresor och flere bland dem begagna sin semester,
sysselsitta sig med anordningarna for det nya kontoret. Dessa kontor
inrittas ju nu mera i smirre stider, der det icke alltid &r sa latt
att finna limplic lokal, och #fven om en sidan skulle snart finnas,
kan den icke utan vidare anvindas, utan méste forindras, om icke
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for annat, sa for att skaffa fullt tillriickligt skyddande kassahvalf. Ifrdgasatt
Detta allt maste ske pa den korta tiden, och dertill kommer att detm"‘gt“’?g@ af
icke alltid ar sa latt att finna limpliga personer att skéta kontoret. b;nke::s s,;f_
Utan att vilja hidrmed siga att bankofullmigtige hittills misslyckats = delnings.
i sina anordningar i detta afseende, sia anser jag det dock vara kontor i
pitagligt, att det vore mera sikerhet for att kontoren blefve vil Herndsand.
rittade och limpliga personer blefve valde till kontorens skotsel, (Forts)
om kontoren icke inrdttades redan samma ar som Riksdagen fattat
beslut i dmnet.

Jag vill emellertid icke nu gora nigot yrkande i denna rigtning
utan vidhaller yrkandet om afslag pa utskottets forslag.

Efter harmed slutad ofverligening yttrade herr grefven och
talmannen, att i afseende pa forevarande punkt endast yrkats, att
utskottets hemstillan skulle afslas.

Sedermera gjordes propositioner, forst pa bifall till hvad utskottet
hemstalt och vidare pad afslag derd; och forklarades den senare
propositionen vara med ofvervigande ja besvarad.

2 punkien.

Utskottets hemstillan bifolls.

Foéredrogs 4 nyo lagutskottets den 25 och 26 innevarande april Angdende
bordlagda utlitande n:o 46, i anledning af vickta motioner angiendevdghalinings-

vighallningsbesvirets utgérande pa landet. ft?gfzzgse

na landet.
Herr Sjocrona: Nir Riksdagen afliter en skrifvelse till Kongl. !
Maj:t intréffar, dtminstone vanligen, niagot af foljande fall: antingen
foreligger en alldeles ny friga af beskaffenhet att deri bor tillviga-
bringas en utredning, som Riksdagen f{or sin del icke kan &stad-
komma, och hvarom den vinder sig till Kongl. Maj:t, eller ocksd har
Riksdagen beslutit att unttala sig for en lagforindring, men tilltror
sig icke att formulera deusamma utan vinder sig derom till Kongl.
Maj:t, eller ock vill Riksdagen uttala sin ¢nskan i ett sidant dmne,
som utgor foremdl for Konungens ekonomiska eller administrativa
lagstiftningsratt, och hvaruti Riksdagen blott har ritt att uttala fore-
stillningar och onskningar. I alla dessa fall dr det ju fullkomligt i
sin ordning att Riksdagen afliter skrifvelser. Men nir en friga under
femtio drs tid stitt pd dagordningen och Riksdagen flerfaldiga ginger
forut aflatit skrifvelser i densamma, nir den varit foremal for ling-
variga komitéarbeten och for en Kongl. proposition samt blifvit s
nyligen som sistlidet ar behandlad inom Riksdagen, di synes mig,
som om Riksdagen skulle vara skyldig att, om den afliter en skrif-
velse och begir ett nytt férslag 1 dmnet, bestimdt och fullstindigt
angifva sidana af Riksdagen antagna grunder, att det blifver mojligt
for Kongl. Maj:t att framligga forslag med utsigt att ocksd f& det
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af Riksdagen godkindt. I annat fall dfventyrar man att f4 borja om

vighallnings-joey  samma procedur, som vi redan haft, med betydligt arbete och

besvarets
uzaqorande
pa landet.

(Forts.)

stora kostnader men utan resultat. Utskottet har emellertid i sitt
utlitande medgifvit, att for ndrvarande »nippeligen ndgon utsigt fore-
finnes, det man redan nu sknlle kunna i anledning af de forelig-
gande motionerna enas om ett bestimdt uttalande rérande de grunder,
pd hvilka lagstiftningen i Amnet bor byggas.» »>Mens, siiger utskottet,
»dd frigan onekligen krifver en losning, som icke kan alltfor linge
uppskjutas, ldrer det icke vara olimpligt att Riksdagen for Kongl.
Maj:t tillkdnnagifver sin onskan i detta afseende och dervid fram-
hiller 4tminstone nigra af de omstidndigheter, hvilka vid utarbetande
af forslag i @mnet bora foretridesvis tagas i betraktande.> Detta
synes mig dock ofverflodigt, ty nog vet Kongl. Maj:t och hans rid-
gifvare, hvilka omstindigheter foretriidesvis bora tagas i betraktande
1 en fraga, som uti femtio &r utgjort foremdl! for behandling.

Se vi nu pd klimmen, hvartill utskottet kommit, sd innehdller
den egentligen alls ingenting, som kan vara till ledning for Kongl.
Maj:t, annat &n det, att utskottet tyckes ©nska och forutsitta att
viagunderhillet in natura kommer att utgoras af den i mantal satta
jorden, och deremot har jag for min del icke nigot att inviinda.
Men allt det andra #r affattadt i hogst svifvande ordalag. Kongl.
Maj:t skall verkstilla utredning »dels i hvad mén bidrag till vighéallet
md lemnas af andra beskattningsforemal for att bereda erforderlig
lindring i vighillningstungan, dels oeck, huru vida och i hvad ut-
strickning bidrag i omférmilda hinseende m& kunna lemnas frin
statsverket och af landstingsmedel, samt derefter {or riksdagen fram-
ligga fornyadt forslag till lag 1 #mnet.s

Men detta innehdller ju alla mojliga uppslag till meningsskilj-
aktigheter, ndr frigan en ging forekommer. Det finnes e¢j med ett
ord antydt huru eller pd hvad sitt bidraget skall utgd, huru mycken
lindring man 4syftar, huru vighdliningsbesviret skall uppskattas
0. s. v. Siledes saknar Kongl. Maj:t totalt ledning for hvad Riks-
dagen vill i detta afseende samt huru férdelningen mellan de olika
beskattningsforemélen skall ega rum. Vi veta fr&n forra riksdagen
att sd stora meningsskiljaktigheter dd forekommo just hidrom, att
nigon enighet ej kunde istadkommas. For min del kan jag siledes
ingalunda vara med om att rosta for en sidan skritvelse, som
utskottets majoritet har foreslagit. D& tre utskottsledamoter fran
denna kammare, herrar grefve Klingspor, Lundin och von Baum-
garten, enat sig om en reservation, och jag tager for gifvet att de
komma att yrka bifall densamma, skall jag tillita mig att yttra mig
nigot om det deri framstilda skrifvelseforslag.

Dervid ber jag di forst att fi erinra, att hir ej uttryckligen
uttalas, hvad som mojligen varit reservanternas mening, att stidernas
vigunderhdllsbesvir helt och hillet undantages frin denna lagstift-
ningsfriga, hvilket dock ar af synnerlig vigt.

Vidare innehdller punkten a), i 6fverensstimmelse med utskottets
forslag, »att all den jord, som nu utgor viighillningsbesviret, tills
vidare efter samma grunder som hittills mi utgora detsamma in
natura». Jag har nyss sagt, att jag i hufvudsak deremot icke har
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nigonting att erinra. Men i punkten c) forekommer satt de vig- Angdende
hillningsskyldige erhdlla en &rlig lindring af 40 procent af det si-”a-gh“l.l."”;?s'
lunda uppskattade virdet, hvartill statsverket och landstingen bidraga uzf;g%fﬁg
med 20 procent hvardera.» Jag far bekinna, att det bjuder mig pi landes.
mycket emot, att de, som hafva ett onus att draga, skola sisom (Forts.)
lindring deraf erhalla kontanta penningar. Jag forestiller mig, att

sadant skulle kunna komma att leda till ganska betinkliga konse-

qvenser och forvecklingar. Skall emellertid nu ett sadant bidrag

utga, si ar det Atminstone af yttersta vigt att mycket noggrant
bestimma, pa hvad sitt detta onus skall till sitt virde uppskattas

for att derefter bestimma en lindring deruti. Derom siges 1 punkten

b) »att vighallningsbesvirets verkliga virde uppskattas linsvis af

en for detta indamil inom hvarje lin tillsatt sdrskild ndmnd». Det

ar ungefir detsamma, som foreslogs i Kongl. Maj:ts proposition i fjol,

men di var det endast friga om att bestimma vighallningsbesvirets

virde for att derefter komma till den summa, som man skulle debitera

ut pa de andra beskattningsforemialen. Hiir #r fraiga om nagot annat,
nemligen att komma till en summa, som skall liggas till grund for

hvad man skall belala #Il de vigunderhallsskyldige, och det &r

en mycket visentlig skilnad hiruti.

Jag forestiller mig saledes, att den uppskattning, som hir ifriga-
sittes, ar af en vida mera grannlaga och pa de privata intressena
ingripande natur, in den som foreslogs sistlidna &r, och det lir val
knappt ga an att lata en namnd af exempelvis tre personer fa gira
en dylik uppskattning utan att den far ofverklagas. Dessutom ber
jag fa fista uppmirksamheten pi att, nir man skulle uppskatta sasom
det i fjol foreslogs, var det endast for att komma till en summa for
ett helt vighallningsdistrikt. Hir deremot skall hvarje liten vigbit
uppskattas till sitt virde, och enligt upplysningar, som meddelades i
det sirskilda utskottet i fjol, finnas viglotter knappt mer in en aln
langa. Till hvad belopp skall vil dessa sma vagbitars underhall
uppskattas? Kanske icke till en krona en gang, och sedan skulle
40 procent deraf genom kronobetjeningen utdelas till de viighallnings-
skyldige.

Sknlle virderingen pa nagot sitt komma att understillas
landstingens profoing, kan man deri se en fara, att detta skulle
komma att utdfva ett menligt inflytande vid val till landstingsmin,

s att man skulle vilja personer med hinsyn till deras beredvillighet
att godkinna en hdg uppskattning, ja, kanske si hog, att de 40
procenten mojligen motsvarade kostnaden for hela vighallningsbesviret.

Jag #ar siledes icke utan ganska allvarliga betinkligheter mot
reservanternas forslag och anser det alldeles for ofullstindigt for att
laggas till grund for lagstiftning i dmnet. Men skall det nodvindigt
skrifvas, sa foredrager jag likvil obetingadt reservanternas forslag
fram{or utskottets.

P4 grund af hvad jag nu anfort och da Riksdagen ej har nagon
anledning att redan nu paminna Kongl. Maj:it om detta 4rende, helst
Riksdagen ej lar hafva kunnat vinta att redan i dr fi emotse ett
nytt forslag derutinnan, tilliter jag mig yrka afslag pa sival utskottets
som reservanternas forslag.
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Grefve Klingspor: Jag har reserverat mig mot den af utskottet
foreslagna skrifvelsen derfor, att jag ansig densamma allt for otydlig.
Den uttrycker, sasom den firegdende #drade talaren nimnde, icke
nigon bestimd tanke, nigot som jag ifven anser si mycket mera
nodvindigt, som Kongl. Majits forslag i samma dmne vid sistlidne
riksdag blef forkastadt. Da torde det vil ock vara med var pligt
forenligt att nu séga bestdmdt ifran, pa hvilken grund vi onska fa
frigan lost, 1 annat fall kunna vi icke begira att Kongl. Majit skall
fasta afseende vid en sadan skrifvelse.

Jag stoder icke min reservation pa nagot i min egen hjerna
upprunnet hugskott, utan jag grundar den pi uttalanden fran fram-
stiende min vid forra arets debatt i detta Amne samt pi en af de
motioner, som afgifvits till denna Riksdag 1 vigfrigan. Vid den
diskussion, som di forekom, anfirdes nemligen sasom det vigtigaste
skdlet mot Kongl. Majits forslag, att industrien blefve s& hardt be-
tungad utan att jorden finge nigon direkt ndmnvird lindring, samt
att vigdelningar blefve nodvindiga, hvilka forst och frimst upptaga
en ganska lang tid, sisom exempelvis forhallandet varit i vissa hirad,
der de pagatt i ndra femtio ar och #nnu ej dro afslutade, samt dess-
utom kosta statsverket betydliga summor utan att gora nigon nimn-
vird nytta. Allmiéint tycktes man dock vara ense om att jorden ej,
sasom hittills, ensam bor bira den tunga birdan, utan att andra be-
skattningsforemal dfven borde bidraga, men nigot bestimdt uttalande
angaende sittet for dessa andras deltagande kunde man ej fi fram
ur den da forda diskussionen. Blott i det fallet tycktes enighet rada,
att hemmanen borde utgtra sjelfva vighallningsbesviret in natura.

Den friga, vi hafva att Iosa, dr ju siledes den, efter hvad grund
andra beskattningsforemél skola bidraga och pé hvad sitt de penninge-
bidrag skola fordelas, hvilka dessa komma att tillskjuta.

D& ber jag att fi fista uppmirksamheten pa de olika slag af
viagar, som hir egentligen ifrigakomma. De #ro de stora lands-
vigarna och hiradsvigarna. Om de forra kan det sigas att de #ro
ett statsindamal, hvarfor ocksi staten bor i nagon man bidraga till
deras underhall; hvad de senare, eller hiiradsviigarne, betriffar, kan
man kalla dem for ett provinsindamal, och derfor bor den korpo-
ration, som representerar linet, nemligen landstinget, till nigon del
kontribuera till dessa vigars underhall.

Vid bestimmande af denna lindring i viigunderhillet bor tillses,
att man gar si varligt som mojligt till viiga, ty det giller hir att
kasta en borda frian en person till en annan. Jag har derfor tinkt
mig, att statsverket endast med 20 procent skulle bidraga till det
belopp, hvartill en sdrskild nimnd kan virdera detta onus. Detta
skulle dd utgra en bestimd lindring for de vighallningsskyldige.
Derjemte skulle frin landstingsskatten utgd atven 20 procent, hvilka
20 procent utgbra icke blott 1 ndgon man lindring for sjelfva jorden,
utan dfven tjena till att reglera bordan emellan de hogt och ligt
taxerade hemmanen.

Med anledning af hvad den foreghende #rade talaren ytt-
rade om stiderna vill jag nimna, att jag icke har tinkt mig att
stiderna skulle deltaga i den landstingsskatt, som skulle utdebiteras
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for viigunderhllsbesviiret, utan endast fastigheter pi landet och in- Angdende
komstbevillningen, denna senare till hilften mot fastighetsbevillningen,mghal.l.m;‘gs'
sé att, om landstingsskatten blir 2 ore for fastighet, si blir den 1 tre u,e;z%;ée
for dem, som skatta for inkomst. pé landet.
Den foregiende talaren niimnde, att denna uppskattning skulle ~ (Forts.)
blitva si oviss och svar att verkstilla. Det bor den vil icke kunna
blifva, om Konungens befallningshafvande och landstingen utse dugliga
och lampliga personer till denna uppskattning, hvilken man sedan
kan ofverklaga, derest man ej skulle anse densamma rigtig.

Pa sd sitt skulle man kunna undvika ny viigdelning, hvilken
bade #r tidsodande och kostsam, och genom en ganska enkel atgird
fa detta onus i nagon mén fordeladt ifven pi andra beskattnings-
foremal. Att nu inga i fragans alla detaljer anser jag icke limpligt
hér i kammaren, utan vi éfverlemna naturligtvis at Kongl. Maj:t att
utreda saken for att, som vi hoppas, derpi framkomma med detal-
jeradt forslag i drendet.

Pia dessa af mig nu i korthet anfirda grunder anhiller jag om
bifall till min reservation.

Herr Hasselrot: P4 siitt den forste drade talaren anfort kan
det synas bade sisom mindre behofligt och kanske mindre limpligt
att till Kongl. Maj:t aflata skrifvelse i ett #mne, hvilket si nyligen
som vid forra riksdagen varit foremal for beslut, och i hvilken fraga
man med allt skil har att forvinta nytt forslag fran Kongl. Maj:t.

Anledningen till att man det oaktadt skulle kunna vilja aflata
skrifvelse kan ej vara nagon annan #n den, att man derigenom tror
sig kunna paskynda ett sadant forslags framstillande, och det har
varit_hufvadmotivet for utskottet, di det foreslagit denna skrifvelse.

Betriffande innehallet af en dylik skrifvelse vore ju onskligt,
att den sa fullstindigt som mojligt innehélle de grunder, hvarom
Riksdagen kunnat ena sig, till ledning for Kongl. Maj:it, och i detta
afseende har utskottet sokt att i skrifvelsen inligga hvad den kunnat
finna lampligt for nirvarande.

Det ar ej, sisom den forste drade talaren syntes vilja pésta, si
alldeles litet som denna skrifvelse innehiller. Der star forst och
frimst, att man Onskar ett lampligt ordnande af vighallningsbesviret
pa landet. Vidare att vigunderhallet in natura kommer att utgtras
af den i mantal satta jorden, och att bidrag till viighallet ma lemnas
al andra beskattningsforemdl, for att bereda erforderlig lindring i
vighaliningstungan, jemte andra bestimmelser.

Deremot &ar utelemnad en vigtig, ja kanske den vigtigaste be-
stimmelsen, nemligen den, som af gretve Klingspor blifvit pipekad,
eller den grund, hvarefter underhallet for framtiden borde fordelas,
huru vida nemligen denna grund skall vara mantalet, sisom han
ifragasatt, eller taxeringsvirdet, eller mojligen nigon kombinerad
grund.  Om man hade haft utsigt att nu fa enighet inom Riksdagen
1 denna fraga, hade detta visserligen varit mera #n onskligt. Men
da det ej syntes nigon mojlighet dertill, inskrinkte sig utskottet att
i skrifvelsen infora blott sadana bestimmelser, hvarom man for nir-
varande trodde sig kunna enas, och pi dessa grunder har utskottets
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Angdende majoritet ansett sig bora framligga skrifvelseforslaget i den form,
”“g}e‘s“ifé.’;’c’;gs'det nu har fatt. Hufvudsakliga anledningen har, sasom jag nyss
utgorande pasagt, varit den, att man derigenom hoppats att forr in eljest fa ett
landet. - nytt forslag frain Kongl. Maj:t 1 d4mpet.
(Forts.) Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Herr von Baumgarten: Da utskottets majoritet beslutat foresla
Riksdagen en skrifvelse till Kongl. Maj:t, har jag ansett att denpna
skrifvelse borde innefatta bestdmmelser, eller atminstone nigra be-
stimda grunder, i afseende pi den rigtning, i hvilken Riksdagen
onskade ett sadant forslags framliggande fran Kongl. Maj:t. D4
foregaende af utskottet foreslagna skrifvelser icke handlat om sadana
grunder, som kunnat tillfredsstilla mig, eller hvilka jag ansett vara
ett nog tydligt uttryck for Riksdagens asigt i fragan, har jag aflemnat
min afvikande mening och {Grenat mig med grefve Klingspor om det
yttrande han afgifvit, hvaruti jag alitsd ber att till hufvudsaklig del
fi instimma,

Om jag hade vetat att han tinkt begira ordet, skulle jag ej nu
hafva besviirat kammaren, men d& jag nu gor detta, ber jag att fi
tilligea, att majoritetens inom utskottet asigt tyckes mig hafva varit
den, att en taxering af all jord och fastighet pa landet skulle ega
rum, och si skulle en sadan komité och en sa stor apparat som i
fjol tillsittas och samma anordningar som da vidtagas. Da forslaget
fran i fjol ej vann kammarens bifull och jag fann det nagot vald-
samt att genom en dylik bestimmelse sa der ett, tu, tre draga in
siterierna 1 Skane, Halland och Blekinge i viighallingsbesviret, ansg
jag mig icke kunna bitrida majoritetens forslag. Sa skulle det t. ex.
for Drottningholms slott, som utgor blott en ringa hemmansdel, men
ar taxeradt till en million kronor, om det skulle taga del efter taxe-
ringsvirdet, blifva ett ganska kianbart onus, manga andra dylika
exempel fran ofriga trakter af landet att fortiga

Jag tror, att reservanternes forslag da dr en medelvig, och att
den af oss foreslagna skrifvelsen innefattar de asigter i denna vigtiga
fraga, hvilka Forsta Kammaren i fjol uttryckte. Emedan fragan
nog behofver lang tid, innan den blir utarbetad och kan framliggas
for Riksdagen samt der genomdrifvas, har jag ansett, att en skrif-
velse i dmnet borde innefatta de punkter, som vi uttryckt i vér
reservation, till hvilken jag vordsamt yrkar bifall. :

Grefve Stromfelt: Jag #r af samma mening som den forste
drade talaren, att den af utskottet foreslagna skrifvelsen ej skulle
till ndgot gagna. Om en si stor och vigtig fraga forlidet ar blifvit
afslagen, #ar det tydligt att Riksdagen icke bor skrifva till Kongl
Maj:t och begira nytt iorslag utan att Riksdagen angitver de grunder,
pa hvilka Riksdagen vore sinnad att antaga ett dylikt; de skal, hvilka
af den utskottsledamot, som nist fore den siste talaren hade ordet,
blifvit till forsvar for utskottets forslag anforda, kan jag icke gilla.
Om man skrifver och angifver vissa grunder, dr det vil lnda ej
berattigadt att fordra, det man skall sitta upp ett belt forslag, ty
da skulle Kongl. Maj:t ej hafva annat att gora én att granska det-
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samma. Det mi vara tillrickligt att angifva andra och mera an- Angdende
tagliga grunder, dn de, pa hvilka fjolarets forslag var fotadt. ”“-gh‘ll.l.””zgs'
Den forste irade talaren yttrade, att det finnes »icke nagon an-utggi%ffesp&
ledning» att nu skrifva i en friga, som af forra Riksdagen blet for-  iandet.
kastad och som varit i 50 ar under omprofning. Jo, samma anled- (Forts.)
ning, som forefunvits i 50 ar, finnes dnnu qvar; frigan foll da just
derfor, att Kongl. Majits forslag icke var antagligt, ty det lofvade ett
och bjod ett annat.
Det lofvade ett slags hjelp &t den jord, som underhaller viigarne,
men det gaf den ingen hjelp — det endast loste nigra fa under-
hillsféremal frin densamma.
Vidare sade den #rade talaren, att det vore honom en styggelge
(jag minnes ej uttrycket) att de foremil, & hvilka ett onus dr lagdt,
skulle erhalla »kontanta» bidrag till att fullgora detsamma.
Det var forvinande att hora detta fran honom, ty han var en
varm forsvarare af Kongl. Maj:ts proposition i fjol, och den innehéll,
bland annat, att bereda den i mantal satta jorden atskilligt bidrag,
om ej direkt i penningar, si aflyftning af ett eller annat besvir, och
det kan komma pa ett nt.
De grunder, som i reservanternas forslag finnas intagna, iro
ungefir desamma, som Ostergétlands landsting foreslog, da det Kongl.
Maj:ts forslag, som forlidet ar framlades till Riksdagens profning,
blitvit remitteradt till landstinget for afgifvande af utlitande. Nagon
obetydlig skilnad finnes visserligen hir — Ostergtlands landsting
antog en hdgre procent, in den nu foreslagna. Detta var ocksa
under andra omstindigheter.
Nu ar det friga om att i skrifvelse anhilla, det Kongl. Maj:t
vile pd nigra uppgifna, allminna grunder utarbeta ett nytt forslag
till vigunderhillets ordnande. Men di fir jag siga, att jag icke
rigtigt kan instimma med reservanterna i mom. c) af deras fore-
slagna grunder, der det uppgifves och fixeras en viss bestimd pro-
cents ersdtining. Detta torde vara origtigt. DA tilltalar mig mera
herr Fossers motion, hvilken i ofrigt ar lika lydande med reser-
vanternas forslag, men hvars tredje moment lyder si: »den sdsom
skilig befunna lindringen tillkommer hvarje vighAliningsskyldig med
vissa jemna procent at det silunda uppskattade virdet.» Den lemnar
at Kongl. Maj:ts profoing att foresla proeenten.
Jag tager mig friheten yrka bifall till reservanternas forslag med
den #ndring af mom. c¢), att det kommer att erhilla samma lydelse,
som motsvarande moment i herr Fossers motion, hvilket moment jag
nyss har upplist.

Herr Gahn: Jag ber att till alla delar fi instimma uti de ut-
talanden, som gjorts derom, att det #r dfverflidigt, och jag tilligger
olampligt, att nu till Kongl. Maj:t aflita skrifvelse i detta amne. Jag
yrkar saledes for min del afslag & utskottets hemstiillan. Men jag
miste dfven yrka afslag 4 reservanternas forslag. Detta iAr visser-
ligen i ndgra delar att foredraga framfor det forra, men det inne-
haller dock saker, hvilka jag for min del ej kan gilla. Reser-



N: 30.

28 Onsdagen den 30 April, e. m,

Angdende vanternas forslag utgir frin den gsigten, att en del af vighllnings-
vighallnings-egyiret skulle bekostas af landstingen.

besvirels
utgorande
pa landet.

(Forts.)

Det mi nu si vara, att inom vissa ldn det kan vara forhallandet,
att detta onus kan falla nagot si nir jemnt, si att fordelningen staller
sig ungetirligen i proportion till vigarnes begagnande, men det finnes
deremot andra lin, der en sadan fordelning skulle utfalla mycket
orittvist. Det finnes hirad och kommuner, hvilka genom stora upp-
offringar till jernvigsanliggningar fitt sitt vig-onus reduceradt till sa
godt som en obetydlighet. De skulle likvil blifva nodsakade att genom
landtingsskatten {3 betala dryga afgifter till vagunderhallet i 6friga delar
af linet, der man gjort intet 1 detta afseende. Jag tror derfor, att om man
skall bestimma sig for distriktsindelning, si bor man under inga
vilkor utse linet, utan mindre komplexer, t. ex. hiradet.

I ofrigt forefaller det mig, som om denna friga nu vore s litet
utredd och si ofullstindigt behandlad, att det vore lattsinnigt af kam-
maren att nu antaga ett principbetinkande med anhallan att rege-
ringen pa dessa grunder ville framldgga ett {orsiag.

Di ar bittre att vi ofverlemna at regeringen att utreda saken
fullstandigt och derpd inkomma till Riksdagen med nytt forslag, som
man sedan kan blifva i tillfille att nirmare granska.

Nu ar frigan, efter mitt formenande, alldeles for ytligt behand-
lad, for att vi nu skulle fatta ett principielt beslut, som i sin ord-
ning skulle framkalla frin regeringen ett forslag, hvilket derefter
kanske af Riksdagen 4 nyo bletve forkastadt.

Herr Helander: Med ett enda undantag ha motiondrerna vid
denna riksdag grundat sitt forslag i dmnet pa det antagande, som
framkom i denna kammare under frigans behandling forra aret, att
det skulle vara lampligt att staten till storre eller mindre del deltoge
i kostnaden for vighillningsbesviret. Utskottet synes mig vara af samma
tanke. For min del gillar jag helt och hallet forra delen af utskot-
tets s. k. klim, men skulle mycket beklaga om kammaren antoge
senare delen af densamma. For den, som icke nirmare foljt med
allt som ror vighallningsfrigan, kunde det vil synas, som vOre det
rigtigt att behandla denna ftraga pa samma sitt som skjutsfragan,
men_ det fins en ganska vasentlig skilnad mellan dessa bada fragor.
Forhillandet ar ju det, att redan innan skjutslagen tillkom, var skjuts-
bordan betydligt littad till foljd af de manga jernvigsanlaggnin-
garne. Den har blifvit det &n mer under de tolf ar som sedan foljt
och blir sannolikt si allt fortfarande si linge jernvégar anlaggas.
Hvad vigfragan ater angir kan man vil medgifva, att minga va-
gar blifvit mindre trafikerade &n forut, men andra vigar, och i syn-
Serhet de som leda direkt till jernvigsstationer, ha blifvit det ivida
hogre grad dn forut. Légger man dertill, att nya allminna vagar
tillkommit ganska ofta och i stort antal, kan man val pasté att viighall-
ningsbesviiret blifvit. i motsats till skjutsbordan, vida besvirligare med
tiden #n den fornt varit. Kostnaderna derfor, savil vinter- som
sommarvig-underhillet, dro beriknade af vigkomitén till 7 millioner
kronor och nigot derutfver. Ett par motiondrer hafva antagit, att
detta Dbelopp ar alldeles for hogt. Det tors jag icke yttra mig om.
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Det #r ganska mojligt att si #r forhillandet, men nog tror jag mig Angdende
kunna vara viss om, att om det icke nu gar till 7 millioner, kommer det”“gfs‘ffé’;g‘sgs'
snart nog att ga bade till det och &nnu mera. Viskola komma i hag, ,usrande
att hela lingden af de allminna vigarne i landet utgor omkring 5,000 pg” landet.
mil. Norrbottens lin ensamt, som utgor mer dn !/, af rikets areal, (Forts.)
skulle efter medeltal hafva minst 1,000 mil, men har endast omkring
100 mil. Och om #n viigarne der blifva mycket férre &n i andra
lin, ar det dock mycket sikert, att ndAr flera jernviigar hunnit dit,
kommer det att behifvas alit flera landsviigar. Forhallandet blir
ndra detsamma i andra delar af Norrland; och hvad de sydligare
linen betriffar, bor man komma ihag den omstindigheten, att vid an-
liggning af nya viigar lemnar staten vanligen ?/, af anliggningskostna-
den, landstingen bruka bidraga med */,, och saledes aterstar blott '/, for
kommunerna att bekosta. Hvartor skulle de icke di gora detta, da
de ha all utsigt att for underhallet forst fa hjelp af landsting och
staten och kanske sedan, sdsom troligt #r, dnnn vida mer dn den
1/, reservanterna vilja lemna, intilldess att man formatt staten att
taga hela underhallskostnaden. Jag undrar, om vi icke hir std in-
for ett slags grundskattefriga, fast i annan form #n den verkliga; ty,
sasom jag namnde, nog komma ansprak att stillas pa statskassan
att fylla ganska stora belopp, och den som kinner huru svirt vi
manga ginger hafva att {4 bifall till ganska angeligna saker, kan
nog forestilla sig huru det skall gi, nir man till en borjan far en ut-
gift pd lat vara blott ett par millioner, men med utsigt att det snart
blir 10 eller 12. For ofrigt fror jag knappt att de, som nu ifra for
att staten skall inblandas i denna sak, skola halla sa mycket pa sin
asigt, om de betinka, att, i man som statskassan fir en storre ut-
giflt for detta enda #ndamail, #r det sannolikt att staten for andra
andamal, af ganska angeligen beskaffenhet #fven for de vighall-
ningsskyldige sjelfva, blir urstandsatt att lemna pariknade bidrag,
di man kanske i stillet, i fall statskassan icke #r i den lyck-
liga stdllping som for tillfidllet, blir nodsakad att utskrifva tilliggs-
bevillning. Hvad landtingsskatten betriffar, forestiller jag mig, att
de viaghallningsskyldige fia i den taga storsta delen sjelfve, sa att
om man bestimmer att de deraf skulle hafva 20 procent tor un-
derhallskostnaden, afgar derifran betydligaste delen for den landstings-
skatt, som beloper pa dem sjelfva.
Hir har nyss framhallits obilligheten i det forslag, som fram-
lades vid sista riksdagen. Jag skulle icke yttrat mig derom, sa vida
icke detta forslag nu blifvit omnimdt, emedan jag #r af en annan
an den nyss uttalade meningen. Jag medgifver mycket vil, atti det
forslag, som da framlades, kunde man med skil onska nigra dndrin-
gar eller si att hela apparaten, som talades om, blefve nagot enk-
lare och si att mdjligen nagra kostnader kunnat undvikas. Men un-
der det man 4 ena sidan ansag, att de nya skatteféremalen skulle
bli sirdeles hogt betungade, anférde man & den andra att, trots dessa
bidrag, skulle de vighallningsskyldiges birda ej bli nagot littad.
Man forklarade detta pa det sitt, att vigkassan, med hvilken man
icke var belaten, skulle bestrida atskilliga utgifter, som i sjelfva ver-
ket icke bidrogo att lindra viigunderbillet. Jag tror att man da



N:o 80.

Angaende
vighallnings-
esvdrets

30 Onsdagen den 30 April, e. m.

forbisdg en vigtiz omstindighet, nemligen att, under det att frin de
nya beskattningsforemilen afgifter drligen infloto till vigkassan, férekom

utgirande bland utgifterna i vigkassan atskilligt, som icke skulle utgd utan
pa landet. forst efter flera drs mellantid, jemte det att obestridligt vigkassan

(Forts.)

skulle bekosta ganska betydliga belopp, som de vighallningsskyl-
gige nu fa vidkdnnas; och foljaktligen skulle det bli en lindring for
esse.

Jag skall sirskildt papeka det om s#rskilda nimnden. Den
skulle icke ifragakomma annat #n hogst hvart tionde ar. Men da
de, som hade den motsatta asigten, sjelfva ansigo att viignimnden
var behoflig, bor jag icke sirskildt tala om den. Sedermera kommer
kostnaden for vigdelningen. Men vigdelningen skulle ocksa icke
komma fore oftare #n hvart tionde ar. Och enligt min mening skulle
det mycket vil gi an att dessa vigdelniugar uppskotes till hvart
20:de eller 25:te ar. Den skilnad, som under tiden skulle uppkomma
i taxeringsviardena pa de sirskilda mantalen, skulle dnda leda till
ofantligt mycket mindre obillighet in som uppstatt under drhundra-
den, da antalen, utan afseende pa taxeringsvirdena, tagits till grund
for detta besvéir.

Vidare har man broar, firjor, vigvisare o. d. De forekomma
icke att anbringas hvarje 4r, utan endast vissa tider. Men i hvilket
hiinseende som helst dr detta nigot som tillhor de vighallningsskyl-
dige, och om nu vigkassan bestrider kostnaden, maste de deraf fa
lindring. Vidare har man vintervigsunderhallet. Antingen detta nu
utgiores hirads- eller sockenvis, sa maste, om vigkassan bestrider
kostnaden, deraf uppkomma lindring for de vighallningsskyldige.

Sedermera talar man om de nya vigarne. Jag tror, att en ny
allmin vig icke i de flesta fall kommer till utan att hiiradsborna
sjelfva Onska att fi en sidan. Och kommer den utan tillskyndelse
frin dem, sa #r det vil i alla hindelser de viighallningsskyldige som
skola bidraga till den del af kostnaden som ej bestrides af allminna
medel, intill dess vigen gar in i den allminna vigdelningen. Sale-
des blir det i hvilket fall som helst en lindring for de vdghallnings-
skyldige, hvilka slippa utgiora kostnader som de eljest fatt vidkén-
nas, derest medel for indamalet i vigkassan finnas.

Nu kan man invinda, att vigkassan mojligen icke har nagra
tillgangar att bestrida alla dessa utgifter med. Men i Andra Kam-
maren antog man, att det skulle i kassan kunna finnas mer &n hvad
som behdfdes och att man fran vigkassan skulle kunna utdela pa
dem, som verkstilde vighallningsbesviret, in natura.

Jag kan icke forestilla mig att man kan losa denna friga, som
ir bortit 100 4r gammal, pa en ging, si att den en gang for alla dr
lost och ingen dndring skulle behofva goras deri. Jag tror tviirt om
att, nir man en ging lost den, blir man i tillfille att af erfarenheten
se huru det slar ut, och da ar det ganska forstandigt sasom utskot-
tet foreslagit i forsta delen af sin klim, nemligen att vigballnings-
besviret in natura utgores af den i mantal satta jorden. DA har
man en bas att g efter, och om man gor forindring, behdfver man
icke derigenom gora indring i sjelfva fordelningsgrunden efter man-
talens taxeringsvirden, eller i den grund, att naturaunderhallet verk-
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stilles af den i mantal satta jorden, utan blott si, att man fir mera eller Angdende
mindre tillging i vigkassan. Vigkassan skulle {or 6frigt enligt min nle-”“ghal?ﬁlngs-
ning bidraga till att jemna utbetalningarna. Ty i stillet for att eljest uf;gﬁ;;ffe
nodgas for hvarje gang t. ex. en bro stortar gbra en utdebitering, kan pd landet.
utbetalningen ske ur vigkassan, mera sillan, kanske blott en 8ang  (Forts.)
om aret.
Jag ber att hir fa tilligga nigra ord, eftersom forut anforts af
den forste talaren, att han hellre ville vara med om reservationen #n
om utskottets klam. Men i reservationen ir det bestimdt sagdt, att
kostnadsbidraget skulle utgi med 40 procent, och di skulle man ju
hafva fixerat detta belopp. Kan deita vara si angeliget? Afven
den, som anser att statsverket borde i denna sak mellankomma, fri-
gar jag: skulle det vara si nodvindigt att binda sig hirutinnan pa
forhand? Det ir ju icke omdjligt att, om man ser att mera behof-
des, tilloka vigkassan. Da har man ju tminstone sett huru det for-
haller sig forut. Jag ir icke den som vill, att de nya foremalen pa
nigot sitt skola hardt beskattas. Tvirt om. For dem hatva veder-
borande ofta skaffat sig sirskilda vigar, och det vore hirdt att be-
skatta dem tungt. Bittre dr att i birjan asitta liga bidrag. Sedan
fir erfarenheten visa, om man maste striicka bidragen vidare eller
till flera beskattningstoremal,
Under siddapa forhallanden, som nu existera, di jag icke vill
vara med om utskottets firslag och icke om reservationen, och
icke om den #ndring i reservationen, som foreslagits, men i allt
fall &r ganska angeligen om att paskynda frigans losning, har jag
tinkt pa mojligheten att kunna istadkomma nagot, och tager mig
derfor friheten att framligga ett sdrskildt forslag i denna sak.
Jag inser mycket vil, att utskottet har haft svirt att formulera
sitt forslag s, att det skulle innefatta vissa bestimda grunder,
nir man kinner de olika meningar som framkommit, och der-
for har dfven jag undvikit detta, men jag har ansett det vara af
vigt att intaga forra delen af klimmen i utskottets forslag, och vill
lagga till litet om en forenkling i sittet att tillviigagh, och vill ha fram,
att det bor blitva en verklig lindring for de vighallningsskyldige.
Nu kan jag forestilla mig, att majoriteten i medkammaren med mye-
ket nije skall omfatta forslaget, vare sig utskottets eller reservanter-
nas. Om Andra Kammaren fattar bestimdt beslut och Forsta Kamma-
ren, sasom jag eljest skulle yrkat, besluter &terremiss, vet jag att
dterremiss icke skulle tjena till nagot, samt att utskottet skulle fa
behandla fragan tva ginger, hvilket jag vill undvika. Om man der-
for nu formulerar ett bestimdt forslag och utskottet sedan skulle
kunna foresld en medelvig, har jag trott detta for tillfallet vara bist.
Det &r pd grund hiraf som jag tilliter mig yrka bifall till utskottets
forslag, dock silunda formuleradt:
att Riksdagen i anledning af ifragavarande motion, med uttalande
af den &sigt, att frigan om ett limpligt ordnande af vighéllnings-
besviiret pi landet 4r af den vigt att dess losning icke bor undan-
skjutas, ville i skrifvelse anhalla, att Kongl. Maj:t ticktes lita verk-
stilla fornyad utredning om i hvad man, under forutsittning att vig-
Lallet in natura fortfarande kommer att utgbras af den i mantal satta
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Angdende jorden, skiligt bidrag till viighéllet af andra beskattningsforemil hor

pa enkelt sitt och efter billiga grunder lemnas, si att verklig lindring
uti ifrdgavarande besvir ma de vighallningsskyldige beredas samt
derefter for Riksdagen tornyadt forslag till lag i #mnet framligga.

Herr Ekman: Nidr man eriprar sig, huru, vid behandlingen
forra riksdagen af Kongl. Majits proposition angdende féréndrade grun-
der till vigunderhallets ordnande, asigterna voro sirdeles olika om
bista sittet att dstadkomma en onskvird forindring af nu gillande
bestimmelser, vill det niistan synas osanpolikt, att man skulle sti sa
nira ett enande af dessa #sigter, att man deraf kunde hemta skiilig
anledning att till Kongl. Maj:t framkomma med en fornyad skrifvelse
med anhillan om ny utredning af denna friga och pa grund af en
sidan nytt forslag. Jag instimmer saledes till alla delar med den
forste talaren, som ansig att det forsigtigaste varit att ej alls nu
framkomma med nagot skrifvelseforslag: 1 detta dmne. Men dr me-
ningen i denna kammare verkligen sidan, att en skrifvelse skall af-
latas, vill jag for min del hemstilla, att man vil aktar sig for att lemoa
sitt bifall till det forslag, som af utskottet framstilts. Denna skrif-
velse innefattar nemligen, enligt min asigt, alldeles for liten vigled-
ning for Kongl. Maj:t vid affattande af nytt forslag; och jag tror att,
om man kommer med en skrifvelse Riksdagen efter sedan en Kongl.
proposition Dblifvit afslagen, bor det anses vara en skyldighet att uti
nimnda skrifvelse uttala nigra grunder, pa hvilka Riksdagen anser
att det nya forslaget bor baseras. Det forslag, som af reservanterna
blifvit framlagdt, tilltalar mig derfor mera, ehuru jag e;j till alla delar
kan understodja detsamma. Det innehaller ett uttalande derom, att
vighallningsbesviret fortfarande bor hvila pa den i mantal satta jor-
den, och jag tror, att det #r en asigt som #ndd, trots méanga diver-
gerande meningar, temligen allmint understodjes af majoriteten —
detta derfor, att ett annat sdtt for verkstillandet af vighéllningen
skulle blifva alldeles for dyrt. Men aliggandet af vigunderballet pid
den i mantal satta jorden med understod at de’viéghaliningsskyldige,
i den man sidant kan anses vara af {orhallandena pakalladt, inne-
fattar enligt mitt formenande en mojlighet att losa denna ganska in-
vecklade friga utan att statsverket eller kommunerna behofva allt
for mycket betungas med utgifter. Vidare innehiller reservationen
den foreskriften, att for bestimmandet af viighallningsbesvirets virde
skall inom ldnet verkstillas en uppskattning af detsamma; och det
Eir vil vara nodvandigt att dstadkomma en sidan, om man skall
kunna finna den ritta grunden, hvarefter ersittningen for besviiret
bor utga. Men i den sista delen eller mom. ¢) af reservanternas for-
slag #r framstidld en bestimdt formulerad onskan derom, att bidraget
till viigunderhallet skulle bestimmas till 40 procent. Jag tror for
min del ej, att tillriickligt noggranna undersokningar af besvirets
viirde hafva skett, for att man skall kunna med ansprak pa att hafva
funnit den ritta siffran till Kongl. Maj:t framkomma med en sadan
framstillning. DA forefaller det mig, som om grefve Stromfelts for-
slag att ersitta det tredje momentet i reservanternas forslag med
det tredje momentet i herr Fossers motion skulle vara lampligare.
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Skall nagon skrifvelse aflitas, anhaller jag saledes for min del att Angdende

fa instimma i det yrkande som af gretve Stromfelt framst‘zilts;mghal.l.m”g”‘
A J . . ST .. E esvdrets

men, jag aterkommer dock till hvad jag borjade med att siga, jag utgorande

ir icke siker pa om asigterna inom Riksdagen hunnit stadga sig ro- pd landet.

rande vilkoren, pa hvilka ett forindradt sitt for viighallningsbesviret ~ (ports.)

skall byggas, si att det kan vara klokt att nu framkomma med né-

gon skrifvelse. Jag tror saledes, att det kaunske &r rigtigast att helt

och hallet afsla alla forslag om en skrifvelse och att jag gor rigtigast,

da jag bos herr vice talmannen anhaller om proposition derpa.

Herr Lundin: Jag vill blott siga nagra fi ord, emedan jag
antecknat mig sasom reservant i denna fraga. Nagon rubbning i ett
sa stort och vidlyftigt foretag som vighallningsbesviret vill jag ej
vara med om, utan vill att det skall utga efter samma grunder som
forut. Att yrka pa en vigdelning Ofver hela landet vore e heller
klokt. Inom den provins jag tillhor har t. ex. en vigdelning nu pa-
gatt i HO ar. Emellertid tror jag det dAr af behotvet pikalladt, att
de vighallningsskyldige f4 nigot understdd. Hér har ju anlagts en
mingd industriella verk, som begagna vissa vigar ovanligt mycket
och slita dem. Si fins det en del ra- och rorshemman, som icke
hafva nagon vighallningsskyldighet, men som efter de nya grunder,
som maste komma att tilliimpas, finge bidraga till de andra, som iro
betungade dermed. Men att gifva Kongl. Maj:t bestimmelser tror
jag ir alldeles ofverflodigt, emedan jag dr forvissad om, att allt at-
viges till den lyckligaste losningen hos honom. Jag har intet vi-
dare att tilligga, utan frangir min reservation i afseende pi mom.
¢) och yrkar 1 stillet bifall till grefve Stromfeits forslag.

Grefve Klingspor: Grefve Stromfelts forslag, att mom. ¢) i reserva-
tionen skulle utbytas mot mom. ¢) i herr Fossers motion, har jag ingen-
ting emot, hvarfor jag yrkar bifall till det forslag grefve Stromfelt fram-
stilt, emedan jag tror, att fragan kan ldttare bli 1ost pa det sittet.

Herr Hasselrot: Endast ett par ord! For min del har jag in-
genting egentligen emot ett beslut om afslag 4 skrifvelsetorslaget,
men jag vill pa det bestimdaste motsitta mig grefve Klingspors m. fi:s
reservation #dfven med den dndring grefve Stromfelt gjort. Hér har
icke tydligen papekats hvad som deri &r det vigtigaste, nemligen den
mellanmening, som star i mom. a), att all den jord, som nu utgér
vighallningsbesviret, tills vidare efter samma grunder som hittills
méi utgdéra detsamma in natura. Om Riksdagen skrifver detta till
Kongl. Maj:t, har Riksdagen derigenom sagt, att Riksdagen tnskar
icke blott, sasom utskottet foreslagit, att vighallningsbesviret skall
utgiras fortfarande som hittills af den i mantal satta jorden, utan
jemvil, att grunden for detta utgbrande jér framtiden skall utgora
mantalet; och det tror jag dr att ga for langt.

Herr von Baumgarten: Da den tredje punkten i mitt yrkande
sa litet skiljer sig trin grefve Stromfelts forslag, atertager jag mitt
yrkande och forenar mig med grefve Stromfelt.

Forsta Kammarens Prot. 1890. N:o 30. 3
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Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad, yttrade herr vice
talmannen, som oOfvertagit ledningen af kammareus forhandlingar, att
i afseende pi nu forevarande utlatande yrkats: l:0) att hvad utskottet
hemstilt skulle bifallas; 2:0) af grefve Siromfelt, att kammaren skulle
bifalla grefve Klingspors med fleres vid utlitandet fogade reservation
med den dndring, att mom. ¢) erhélle foijande lydelse »att den sisom
skilig befunna lindringen tillkommer hvarje vighallningsskyldig med
vissa jemna procent af det salunda uppskattade virdets; 3:0) af herr
Helander, att Riksdagen, i anledning af ifrigavarande motioner, med
uttalande af den A&sigt att fragan om ett limpligt ordnande af vig-
héillningsbesviret pa landet &r af den vigt, att dess losning icke bor
undanskjutas, ville i skrifvelse anhélla, att Kongl. Maj:t ticktes lata
verkstiillla fornyad utredning om i hvad man, under forutsittning att
vigunderhéllet in natura fortfarande kommer att utgdras af den i
mantal satta jorden, skiligt bidrag till véighailet af andra beskattnings-
foremidl mi pi enkelt sdtt och efter billiga grunder lemnas, sa att
verklig lindring uti ifragavarande besvir ma de vighallnings-
skyldige beredas, samt derefter for Riksdagen fornyadt forslag till
lag i amnet framligga; samt 4:0) att utskottets hemstillan matte
afslas.

Hiarefter gjorde herr vice talmannen propositioner i enlighet med
dessa yrkanden samt forklarade sig anse propositionen pa afslag 4
utskottets hemstiillan vara med ofverviigande ja besvarad.

Grefve Strimfelt och herr won Baumgarten begirde votering, i
anledning hvaraf och sedan till kontraproposition dervid antagits
bifall till grefve Stromfelts yrkande, uppsattes, justerades och anslogs
en si lydande omrdstningsproposition:

Den, som afslir hvad lagutskottet hemstilt i sitt utlitande n:o
46, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, bifalles grefve Klingspors med fleres vid utlatandet
fogade reservation med den af grefve Stromfelt foreslagna dndring.

Vid slutet af den hiréfver anstilda omrdstning befunnos rosterna
hafva utfallit salunda:

Ja—>b3;
Nej—29.



Onsdagen den 30 April, e. m. 35

Justerades ytterligare ire protokollsutdrag for denna dag.

P4 framstillning af herr vice talmannen beslots, att a fore-
dragningslistan till niista sammantride skulle uppforas frimst de
drenden, som denna dag bordlagts forsta gangen, och sist samman-
satta banko- och lagutskottets utlitande n:o 1.

Kammaren &tskildes kl. 10,14 e. m.
In fidem

A. von Krusenstjerna.

N:o 30.



