RIKSDAGENS PROTOKOLL,

1890. Andra Kammaren. N:o 15.

Liordagen den 15 mars.

Kt 11 f m.
§ 1L
Justerades protokollen for den 7 och 8 innevarande mars.
§ 2.

Vid foredragning af Kongl. Majits i senaste sammantridet
bordlagda proposition till Riksdagen med forslag till andringar i
50, 70, 72, 98 och 109 &8 regeringsformen samt 32, 65, 68, 71 och
73 §§ riksdagsordningen begirdes ordet af

Herr Dahn, som anférde: Herr talman, mine herrar! Da jag
for min del icke kan vara med om den grundlagséndring, som
hir foreslagits betriffande 72 paragrafen i regeringsformen, eller
de ofriga hir ifragasatta grundlagsindringar och icke heller vill
vara med om en banklag, sidan som den af komitén foreslagits
och af regeringen accepterats, sivida den icke ganska visentligt
kommer att #ndras, sa anhiller jag att f4 lemna detta kongl. for-
slag och denna banklag nagra kommentarier.

Motivet till #ndringen af riksbanksfullmégtiges sammansiitt-
ning har, sisom komitén framhallit, varit att erna dels stérre kon-
tinuitet inom fullmigtige och dermed stérre sjelfstindighet och
dels mera sakkinnedom eller fackkunskap. Huruvida kontinuiteten
blefve stérre genom den nu féreslagna #ndringen, ar vil e] svart
att inse; det behofver vdl knappast dragas i tvifvel, att de tre
konungavalde ledamdterna blefve fullmigtige pa lifstid — s& nog
blefve kontinuiteten bevarad. Men denna skulle, fsrestiller jag
mig, kunna bevaras ifven derigenom, att fullmigtige valdes af
Riksdagen for nagon lingre tid, &n hvad nu &r forhallandet, sa
att de t. ex. afgingo successive tva och tva, sasom ock af bank-
komitén foreslagits.

Hvad sjelfstindigheten hos fullmigtige angar, si synes det
mig, som att sjelfstindigheten hos de af Riksdagen utsedde torde
blifva minst lika stor som hos de konungavalde. De komme vis-
serligen att hafva hvar sin héga principal; men Riksdagen #r en
kollektiv enhet, med lika manga viljor som hufvud, och skulle
nagon fullmigtig stéta sig med vissa af dessa hufvud och viljor,
84 kunde han alltid &nda hafva forhoppning om, att en god del
fortfarande tillhérde hans meningsfrinder.
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Betriffande fackkunskapen kan det ju nog blifva méjligt, att
de af Konungen valde vore sakkunnige, men sikert ar det dock
ingalunda. Man har icke nigot erfarenhetsron i den viigen, efter-
som Riksbanken nu i ofver 200 ar varit under Riksdagens egen
vard och garanti. Men om man fir draga upp jemftrelser med
utnimningar pa andra hall, t. ex. inom postverket, si har det ju
visat sig, att det icke alltid varit postverkets tjenstemin, utan
vanligtvis dldre militirer (itminstone forut), som blifvit befordrade
till de fornimsta postmistaretjensterna. ILikasa, i fall man tager
hénsyn till befordringarna inom armén, s& klagas det ju i dessa
dagar i pressen Ofver att yngre officerare vid befordran hoppat
ofver halfva dussin af sina dldre kamrater, samt hurusom man vid
landsortsregementena mest far kammarherrar eller gardesofficerare
till regementsofficerare. Det dr saledes icke nagon oméjlighet att
till de tre konungavalde riksbanksfullmigtige lika litt kunde utses
tre hofmin, som tre bankmin.

For min del skulle jag anse limpligt att fullmiktige finge en
sidan sammansittning, att, om niotalet lades till grund derfor,
sasom bankkomitén foreslagit, Riksdagen valde dessa pa samma
sitt som hittills, nemligen genom sin nidmnd, och att dessa nio
utsago bland sig en bankchef eller direktor, hvilken skulle vara
underkastad omval hvarje ar inom fullmigtige, men s& linge han
hade sina kollegers fortroende, d. v. s. minst halfva antalet af
deras réster, sutte gqvar som direktor och vore® oafsittlig fran Riks-
dagens sida. Han skulle salunda enligt detta forslag hvarken vara
beroende af den ena eller andra statsmagten, och pa samma géng
man torde kunna vara ofvertygad om att han representerade fack-
kunskapen, blefve éfven i hans person kontinuiteten och sjelfstin-
digheten synnerligen vil bevarade. De ofriga dtta skulle, sasom
bankkomitén foreslagit, afga forsta gangen efter lottning tva for
hvarje ar. Deras tjenstgoring blefve fyraarig och sammanfolle sé-
ledes icke med Andra Kammarens trearsperiod, hvilket deremot
den tjenstetid gor, som bankkomitén foreslagit, och man kan tinka
sig, att alla de sex fullmigtige, Riksdagen enligt komiténs forslag
hade att vilja, skulle komma att afgd under en och samma riks-
dagsperiod.

Vore det sa, att direktsren doge eller pa annat sitt afginge,
t. ex. genom att hafva mist sina kollegers fortroende, finge natur-
ligtvis vice direktoren under tiden std i spetsen for bankstyrelsen
till dess Riksdagen hunne vilja en ny styrelseledamot, och de nic
fullmigtige sedan utsett en ny direktér. Blefve den nyvalde leda-
moten direktdr (nigot som vil sillan komme 1 friga), si ginge ju
allt i gamla sparen med afseende pa valen af bankofullmigtige
for ofrigt, hvarom icke skulle den nyvalde ledamoten tjena, tills
det varit den nye direktorens tur att som ledamot afgd. Komme
hartill att, sisom forhallandet ar i atskilliga utlindska hufvudban-
ker, man bestimde att nagra af fullmigtige (t. ex. en tredjedel)
borde vara verklige affirsmén, skulle fullmégtige tillforas en affirs-
routin och képmansintelligens, som specielt med hiénsyn till utrikes--
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férhallande ryckte upp banken och bevarade den frin att stelna
i formerna.

For ofrigt tycker jag, att det #r rent af besynnerligt, hur man
numera p& allt sidtt soker kringskira Riksdagens magt; mig fore-
faller det, att Kongl. Maj:t verkligen har s& mycket att gora, i syn-
nerhet inom den ekonomiska lagstiftningen, att han skulle betacka
sig for att f& dnnu mera. Jag vet heller icke, om, i en tid sddan
som vér, det kan vara limpligt att utvidga konungamagten pa re-
presentationens bekostnad. For min del tror jag det icke.

Med afseende pad hvad bankkomitén foreslagit dr det en och
annan punkt, som jag fist mig vid och som jag néppeligen kan
tro att denna kammare vill acceptera. Komitén gér, synes det
mig, riksbanken — om den skall blifva sddan som komitébetin-
kandet inneh#ller — +till en sddan forndmitet, att allménheten
endast kommer att kidnna den sa att sige par renommé; och detta
»par renommeé», det blir genom de privata bankinstituten. Genom
att forbjuda all inlaningsrénta, som man nu vill goéra, blir det
omdjligt fér bankofullméigtige att ens till sina bdsta kunder bevilja
en liten upp- och afskrifningsrinta som ju ocksd &r en inlinings-
ranta, TFoljden héraf blir naturligtvis den, att icke nagot solidt
kopmanshus exempelvis hir 1 Stockholm kommer att anvinda riks-
banken fér diskontering af sina vexlar, da de ej fa hafva upp- och
afskrifningskonto med rénteberikning 1 denna bank, utan man
vinder sig i stdllet till andra bankinrdttningar, der en sidan upp-
och afskrifningsrinta medgifves. Pa sa vis skulle riksbanken
komma att forlora sina bista vexelkunder. Att nagon egentlig
inléningsrinta pa s. k. depositioner icke behofves for riksbanken,
da den ju skulle komma .att f& snart sagdt alla statens inkomster
pa foliordkning och icke behdfva utbetala statsutgifterna annat
an pa temligen regelbundna tider och salunda kan under tiden
anvinda en del af dessa medel i sin rérelse, #r ju visserligen tyd-
ligt; men att rent af forbjuda bankofullmigtige att betala inla-
ningsrinta, det synes mig i alla fall synnerligen opraktiskt. Man
far vidl hysa nagot fortroende till fullmégtiges banksinne? Ocksa
hafva danskarne, som ju #ro ett erkéindt praktiskt folk, ej dragiti
betinkande att i nationalbanken 1 Kopenhamn betala inlanings-
rinta, nir till bankens férman si anses lampligt.

Man har foreslagit, att en kreditivutléaning skulle liksom nu
fa ega rum pa tolf manader, semedan det finnes en del kunder, fére-
tridesvis mindre niringsidkare och handtverkare, som mdjligen
behéfva en siddan lénerorelses. Men péd samma ging vill man, att
icke ens det minsta kreditiv skall f4 utlemnas mot borgen. Tyd-
ligt dr dock att dessa mindre niringsidkare, som dro i behof af
kreditiv, i allménhet hvarken hafva nagra obligationer eller aktier
eller ens inteckningar (d& de ofta nog ej hafva nagra fastigheter,)
att erbjuda sasom sikerhet. Jag hade derfor férestilt mig, att
man borde stadga ett maximum af t. ex. 3,000 kronor, under hvilket
fullméigtige finge rittighet att utlemna kreditiv dfven emot god-
kind borgen.

Hvad afbetalningsldnen betriiffar, har man i1 komiténs férslag
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nemligen tjugutre afdelningskontor, som det ju dr meningen att
sméningom inrdtta, samt hufvudkontoret. Tydligen skulle dermed
denna lanerorelse forlora snart sagdt all sin nuvarande betydelse,
helst om intet maximum for dessa lans storlek bestimdes, da ett
kontor kunde utlana hela det pa detsamma belopande lilla beloppet
till nagra fi personer eller bolag. Fér min del hade jag forestilt
mig, att samma proportion i forhallande till grundfonden som hit-
tills bort bibehallas. Det hade d& blifvit &tminstone omkring fem-
ton millioner kronor att férdela pa tjugufyra kontor. Jag hade
ockss tinkt mig, att man, 1 enlighet med hvad som foreslagits uti
en motion af herr Fredholm fran Vestergétland, skulle kunna
stadga den bestimmelse, for att motverka det si ofta sfverklagade
borgensviisendet i friga om dessa lan, att den, som ville hatva ett
sadant 1lan mot borgen, skulle inbetala det pa hittills vanligt sitt,
det vill siga under loppet af tva och ett halft &r, med afbetalning
salunda hvar sjette m#nad, hvaremot de, som hade goda inteck-
ningar eller dito obligationer eller aktier att lemna sdsom sikerhet,
skulle fa gora afbetalningarna endast hvar tolfte ménad. Detta
vore nu ingenting orimligt; ty de kreditiv, som de enskilda ban-
kerna mot dylika sikerheter skulle fa i riksbanken under de sista
fem é4ren af den foreslagna ofvergangstiden, nemligen under aren
1899—1903, blefve ju i det hela taget ej annat &n stiende femirs-
lan, i det de komme att fortsittas ar efter ar under alla fem aren.

Att komitén foreslagit, det riksbanken skulle rediskontera for
privatbankerna, synes mig mycket klokt; ty detta dr det enda
sittet for dem att f4 en kassareserv sidan, att de kunna halla af-
delningskontor och bibehalla den svenska, eller, om jag s mé stga,
Wallenbergska postremissvexeln vid sin egenskap af A-vista-for-
bindelse. Men att dessa privatbanker skulle beredas en sadan vinst
hiraf, som de skulle f4 genom rittigheten att rediskontera for en-
dast tva tredjedelar af riksbankens vanliga diskonto, synes mig
allt for orimligt. Redan en half procent dr ju vackert. Da under
vanliga forhallanden genomsnittsti}(;)ien for de vexlar, en bank diskon-
terar, omfattar omkring tre manader, kan ju genom rediskonteringen
kapitalomsittningen stindigt fornyas, hvadan en half procent ligre
diskonto vid rediskontering bér vara en ganska god férman. Fi
enskilda bankerna s& ett kassakreditiv under de sista fem éren
mot endast tvd procent rdnta utan kreditivafgift, sasom ju af
komitén dr foreslaget, si tyckes det for niéimnda banker komma att
blifva en briljant affir. Deremot anser jag, att ett for allminheten
gagneligt samarbete mellan riksbanken och privata bankinrdttnin-
gar ifven efter ofvergingstiden (1903) nodvindigt bor ega rum,
och saledes rediskonteringsriitt mot nagot ligre diskonto dn riks-
bankens vanliga ma 1 lag de privata bankinstituten medgifvas, med
ritt for bankofullmigtige att bestimma de med afseende pa kon-
junkturer och andra omstéindigheter limpliga graderingarna.

Jag forestiller mig att, med forutndmnda utsigter for 6gonen
(en rediskontering af tvd tredjedelar af riksbankens diskonto och
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ett kassakreditiv med 2 procent utan kreditivafgift), det fran
1899 icke skall finnas en enda sedelutgifvande bank, utan att
de genast ombildas till aktiebanker. Ty derigenom befrias de
fran den solidariska ansvarigheten. Och en sedelutgifning af en-
dast tjugufem millioner kronor, férdelade pa 26 banker, #r allt for
liten ilt')'r dem att med nimnda gynsamma utsigter héalla pa. Men
da har man ocksd strandsatt riksbanken. Ty forestillningen #r ju
den, att riksbanken icke skulle vara 1 stind att 6fvertaga hela
sedelutgifningen forr &n 5 ar derefter, och di har man genom la
bestdmt, att de enskilda bankerma skola hafva ritt att redan 1899
afsiga sig dessa tjugufem millioners sedelutgifning mot forméaner,
som jag nyss ndmnt. Skulle oaktadt dessa formaner verkligen de
enskilda bankerna hélla s& mycket pad dessa tjugofem millioners
sedelutgifning, ja, mine herrar, da vittnar detta om, att under
manga ar dessa banker betalt alltfor liten bevillning fér sin sedel-
utgifning, och detta 4r mé hinda att taga fasta pa.

Med afseende & sedelutgifningen och den metalliska kassan
har jag deremot att anmirka, att jag tycker beggedera, bade sedel-
stocken och kassan, #dro f6r sma. Riksbankens och de nuvarande
enskilda bankernas sedelutgifning #r for ndrvarande omkring 150
millioner kronor, och man har alltid aberopat, och detta nog med
ritta, att det endast varit medelst den obegagnade sedelutgifnings-
ritten som de enskilda bankerna varit 1 stand att dels halla sina
ménga afdelningskontor, dels inlésa postremissvexlar vid uppvi-
sandet.

Nu foreslar bankkomitén, att den metalliska kassan skall ut-

gora 25 millioner kronor, mot hvilken skulle fa utgifvas lika manga

millioner kronor i sedlar och dertill ytterligare 75 millioner, af
hvilka sistndmnda 15 millioner skulle hafva ett underlag af 30 procent
1 guld, motsvarande fyra och en half millioner guld. Det skulle sa-
ledes blifva en sedelutgifning af 100 millioner mot omkring trettio
millioner kronor #del metall. Visserligen skulle banken #fven
ega att utgifva sedlar mot guld, som var under transport hit fran
utlandet och forsikradt mot sjofara, #fvensom pa fordringar & 16-
pande rikning, innestdende hos utlindska handelshus och bankirer,
men négot guld &r sillan pa vig hit, utom da det bérjar fattas 1
metalliska kassan, och bankens fordringar pa lépande rikning i
utlandet &ro, sésom ett par génger 1 fjor, stundom inga, hvadan
sedelutgifningen p& nidmnda valutor knappast bor tagas med vid
berikningen af sedelstocken. Men 100 millioner kronor i sedel-
utgifning &r, synes det mig, val litet. Ty vid hosttiden, da sedel-
stocken #r stérst, hafva privatbankerna haft utelépande 55 a 56
millioner och riksbanken omkring 45 millioner, eller tillsammans
ungefiir namnda belopp.

Under svéara tider dr det ndédvéndigt, att riksbanken sisom
sedelbank #r elastisk, sa att den kan std allménheten till tjenst
och ej valla strypning; men att vidtaga nagra utomordentliga &t-
giarder 1 det dgonblick, elasticiteten behofs, kan vara farligt nog.
Banken bér pé forhand vara sé inrdttad, att den lugnt kan motse
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svara eventualiteter, och den metalliska kassan och sedelstocken
stidse std 1 ett vil afvdgdt forhallande till hvarandra.

Om bankkomitén féreslagit den metalliska kassan t. ex. till
30 millioner kronor och for ofrigt bibehéllit samma proportion vis
a vis sedelstocken, d. v. s. bestimt den s. k. obetiickta sedelutgif-
ningen till tre ginger metalliska kassan, eller 90 millioner, sa hade
den normala sedelutgifningsritten utgjort 120 millioner. Den sista
femtedelen af dessa 90 millioner skulle naturligtvis ocksa betickts
med 30 procent guldvaluta, eller 51/, millioner, och salunda den me-
talliska kassan faktiskt kommit att utgéra 35!/, millioner, nir sedel-
stocken finge utgora 120 millioner. Derigenom blefve det ocksa
mojligt att vid dessa 23 afdelningskontor, som ju jemte sina ofriga
funktioner skulle f4 uppdraget att vara ett slags utqvittnings- och
ligvidationskontor for privata bankinrdttningar, kunna ega en till-
ricklig kassareserv si vil for eget behof som vid betjening med
rediskontering. Detta synes mig béra tagas i ofvervigande, innan
man hir vid lag fastslar nagra siffror i lagen.

Vidare #r det en sak till, som jag synnerligen fist mig vid,
nemligen bankkomiténs forslag att upphéfva tvangskursen. Det
idter mycket vackert och rittvist, att man icke behdfver mottaga
riksbankens sedlar annat #n om banken inléser dem. Men, mine
herrar, under normala férhallanden #dr det likgiltigt. om tvangs-
kurs finnes eller icke; under daliga tider &ter ar det nédvandigt,
sdvida man med ett mindre ondt vill afvirja ett dnnu storre. Sa
har det visat sig i andra land, t. ex. 1 Frankrike. Da {ranska
hanken &r 1848 icke inloste sina sedlar, pabjods tvangskurs. A'r 1850
bérjade banken ater inlésa sina sedlar och tvangskursen upphorde.
Under kriget 1870 pabjéds likaledes tvéngskurs, och banken upp-
horde att inlosa sina sedlar. Och dessa sedlar éro ingen smésak;
de wutgora ofver tre milliarder franes. Tvéangskursen giller fort-
farande i Frankrike. Och samma dr foérhallandet 1 atskilliga an-
dra linder. Om under svara tider banksedeln upphor att vara
lagligt betalningsmedel, ir det tydligt, att man litteligen kan stilla
t11l den allra viirsta villervalla pi penningomradet, ingen vill hafva
det virdelésa papperet, utan soker pracka pi sin nirmaste nista
den olycksaliga sedeln, sa fort han kan, och skall och bér da den,
som vid det 6desdigra tillfillet ju af en ren slump édr innehafvare
af banksedeln, taga forlusten? Hela ligor af procentare och sam-
vetslosa spekulanter skola kunna upptrida och genom viigran att
mottaga riksbankens sedlar och genom utspridande af falska rykten
om bankens férmaga att inlosa desamma vicka allménhetens miss-
troende till riksbankssedlarne och medelst inkop for vrakpris af
nimnda sedlar oforsynt sko sig pid samma allminhets bekostnad,
viil vetande att, nir forskrickelsen gitt ofver, banken utan prut
inléser sina sedlar, ty genom den kredit vi hafva i utlandet och
genom véart nuvarande vilordnade obligationssystem é&r det en
bagatell for Riksdagen att sisom hogsta vardare och garantsr for
riksbanken medelst forsiljning af obligationer till utlandet oka
den metalliska kassan, sa att den och sedelstocken komma 1 nor-
mal stillning till hvarandra. I Belgien finnes ingen tvingskurs,
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sig garanti for sedlarne till foljd af den forskrickelse och de
olyckor, som hollo pa att uppstd inom affirsverlden, da ingen ville
hafva dem. Det ar vil ocksd abnormt att gifva riksbankens sedlar
en sadan egenskap, att de, fastin garanterade af Riksdagen och,
enligt 2 paragrafen lagen om rikets stinders bank af 1830, fore-
mal for Kongl. Maj:ts sirskilda omsorg att uppratthilla deras me-
talliska virde, under vissa forhallanden vil f4 anvindas for in-
betalning af alla statsinkomsterna, men ej for bestridande af nigra
statsutgifter. Pa hvad sitt skall staten under dylika forhallanden af-
lona sina embets- och tjenstemén, som ju nu ej lingre aflonas med bo-
stillen och naturaprestationer, och huru bestrida andra nodvindiga
statsutgifter. Mig synes derfor det vidligt,att upphéifva denna
tvangskurs. I Danmark gd nationalbankens sedlar som lagligt
betalningsmedel, och detta folk &r tvifvels utan nist Israels barn
det mest praktiska och omtiinksamma, niir det giller ekonomi och
affirer i allmédnhet. For ofrigt finnes det ju for rikshankens sedlar
— utom metalliska kassan och ldtt realiserbara fondpapper —
samma garanti, nemligen Riksdagens garanti, som for riksgilds-
kontorsobligationer, och pa garantorens vilja och férmaga att inlésa
dessa senare tviflar man ej; derom vittnar den stigande kursen pa
svenska statspapper 1 utlandet (oaktadt den laga rintesatsen) och
ofverteckningen vid upplédggande af inhemska lin.

Hir vore kanske atskilligt #nnu att tilligga med afseende pa
detta bankkomiténs forslag. Men da fragan icke foreligger till af-
gorande, utan det endast giller en remiss, skall jag icke upptaga
kammarens tid lingre, utan anhéller, herr talman, att mitt an-
forande far atfélja den kongl. propositionen till det utskott, som
kommer att behandla densamma.

Herr Hedin yttrade: Herr talman! Jag gor mig ett ngje,
ett verkligt noje af att forsoka ett forsvar, 1 viss man och vilkor-
ligt, for Kongl. Maj:ts proposition, atminstone ett slags forsvar,
sddant det nu kan blifva.

Ma hiénda dro méanga af de anmiirkningar, som af min irade
vin, den foregiende talaren, blifvit framstalda mot det kongl.
forslaget, vilgrundade, men det skulle ocksd kunna hinda, att
dessa anmirkningar, huru ledsamma de dn dro, uppvigas af nagon
sirdeles afseviard fordel. Det torde nemligen fsrhalla sig sa, att
utom det, man omedelbart ser i den kongl. propositionen, der
dfven finnes annat, som man ieke strax och med full sikerhet
ser. Detta ar blott en gissning fran min sida, men da jag dr ofver-
tygad om dess rigtighet, di den atminstone eger en hog grad af
sannolikhet, torde herr talmannen tillata mig att f4& omnémna den-
samma.

Néar vid forsta riksdagen efter representationsreformen det
forsta yrkandet gjordes om en begrinsning af detta Konungens
administrativa lagstiftningsenvilde, hvartill absolut icke finnes
motstycke 1 nagot annat land, anforde konstitutionsutskottet sasom
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skil mot detta forslag, att Konungens vidstriickta ekonomiska lag-
stiftningsritt blifvit honom férunnad sisom en motvigt mot Riks-
dagens beskattningsriitt med dertill hérande finansforvaltning. Jag
behofver icke erinra om, att detta skil ar fullkomligt gripet ur
luften, i ty att 1809 ars grundlagsstiftare icke gjorde nagon sadan
berdkning rérande magtfordelningen mellan Konung och Riksdag.
Férhillandet dr, att 1809 ars grundlagsstiftare ville at Konungen
upplata den administrativa lagstiftningsmagten inom det jemférelse-
vis med nubegrinsade omfing, som den d4 hade; grundlagsstiftarne
forestalde sig 1cke, att det skulle intriffa, som sedermera intriffat,
nemligen att under de gangna 4ttio aren Konungen genom oupp-
horliga inkriktningar utvidgat denna magt p4 ett satt, som man
di icke kunde drémma om. Emellertid fir konstitutionsutskottets
anforda yttrande 1867 anmirkningsvirdt, sa till vida som det be-
visar, att man redan da icke var frammande for den tanken, att
om Konungen en ging skulle komma att dela magten 6fver riks-
banken meg Riksdagen, en forutsittning derfor vore, att Konungen
aftridde sitt envilde pa det ekonomiska lagstiftningsomradet. Sam-
ma tanke uttrycktes #nnu tydligare af konstitutionsutskottet vid
1869 ars riksdag, d&, med anledning af vickt friga om #ndring i
89 § regeringsformen, utskottet yttrade, att man icke borde fore-
taga nagon inskrinkning i det administrativa lagstiftningsenvilde,
som 4t Konungen 6fverlatits, emedan representationen »fortfarande»
— tink sa ohyggligt! — var i besittning af den forna standsriks-
dagens ritt att ensam rida ofver visentliga delar af rikets bank-
visen och finansforvaltning. Sedan dess har man hért samma
visa pa foga dndrad melodi minga ginger upprepas, senast af
konstitutionsutskottet vid 1889 ars riksdag.

Nu forefaller det mig, herr talman, i hogsta grad sannolikt,
att nidr Kongl. Maj:t proponerar Riksdagen att aftriida en del —
jag dr icke siker pa huru stor den i sina konseqvenser blir, men
betydlig blir den — att, néir Kongl. Maj:t proponerar Riksdagen
att aftrida en del af sin magt ofver riksbanken, Kongl. Maj:t
ocksd indirekt velat uppmana Riksdagen att & sin sida proponera
Kongl. Maj:it att afstd fran sitt envilde 6fver den ekonomiska
lagstiftningen. Man kan vil géra den fragan: hvarfér har icke
Kongl. Maj:t sjelf direkt tagit dfven detta initiativ till dndring af
grundlagen? Men skiilet ligger i oppen dag: det #r ett konstitu-
tionelt grannlagenhetsskil, det dr en finkinslig hinsyn till de s&
kallade statsmagternas likstallighet. Nir Kongl. Majit 4 sin sida
efter sitt tycke framstiller ett ansprak, vill Kongl. Maj:t, att Riks-
dagen utan fingervisning fran Kongl. Maj:ts sida framstiller sina
motansprik i den form, Riksdagen kan finna passande. Det ligger
sdlunda i denna Kongl. Maj:ts proposition hvad man skulle kunna
kalla »en fin invit. Jag styrkes i denna uppfattning deraf, att
jag pd sid. 13 i den kongl. propositionen ser, att herr finans-
ministern vid drendets férsta foredragning citerat ett yttrande af
bankkomitén, ett yttrande, som gir ut pa att, eftersom Kongl.
Maj:t har_en si vidstrickt magt pa det ekonomiska lagstiftnings-
omridet, Kongl. Maj:t ytterligare bor fa magt dfven 6fver riks-
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banken. Detta #ar en #askadlig tillimpning af den abstrakta men
opulira satsen >mycket vill mer ha». Naturligtvis kan man ga
angt pé denna vig; om Konungen far den magt, han nu énskar,
kan han en annan ging komma och med samma skil siga, att
eftersom Kongl. Maj:t har den stora, ofta 6fverklagade magten pa
den ekonomiska lagstiftningens omrade och derjemte fatt andel
1 riksbankens forvaltning, han ocksi bor hafva motsvarande magt
ofver riksgildskontoret. Jag vet verkligen icke hur langt man kan
blifva higad att fortsitta denna tankeging; men, det vet jag, den
logiska konseqvensen leder langt.
Nu dr det tydligt, att herr finansministern, d4 han citerade
det ofvanndmnda yttrandet af bankkomitén, att, dd regeringen i
vart land har pa det ekonomiska omradet si stor befogenhet, hon
ej boér vara utestingd fran andel i magten 6fver riksbanken, icke
velat antyda, att detta bankkomiténs yttrande skulle hora till de
delar af utlatandet, om hvilka han siger att han i hufvudsak kau
instimma med komitén. Nej, sikerligen har herr finansministern
med en humor, som #r mindre vanlig i en kongl. proposition, velat
gifva Riksdagen en varning att se upp med hvad den gér. Det
ar nemligen tydligt, att nimnda citat 1 Kongl. Maj:ts proposition

fran bankkomiténs utlitande méste i allra hogsta grad uppmuntra -

det for sin reformvinlighet bekanta konstitutionsutskottet, som vid
ménga foreghende tillfillen i primeip erkint rigtigheten af yr-
kandet om inskrinkning af Konungens ekonomiska lagstiftnings-
ritt, att, i fall utskottet kommer att, som man siiger, »reflektera pa»
den kongl. proposition, som nu féredragits till remiss, da ocksa
taga 1 hop med 89 § regeringsformen och det pa sadant sitt, att
dess dagar — jag menar icke konstitutionsutskottets, utan 89:de
paragrafens — snart skola vara rdknade.

Under forutsittning att denna min gissning om ett osynligt,
men verkligen befintligt innehall 1 den kongl. propositionen #r
grundad, torde densamma kanske bora ses med blidare ogon, in
den iirade foregdende talaren varit benigen till.

For ofrigt vill jag tilligga, att jag lika upprigtigt som hjertligt
onskar den kongl. propositionen det 6de, den fortjenar.

Sedan o6fverliggningen hirmed forklarats slutad, remitterades
den ifrdgavarande kongl. propositionen, jemte de i anledning af
densamma nu afgifna yttranden, till konstitutionsutskottet.

Till behandling af statsutskottet ofverlemnades foljande kongl.
propositioner, nemligen:

1:0) med forslag till lag, innefattande tilligg till forordningen
angiende en postsparbank for riket den 22 juni 1883;

2:0) angdende forsiljning till Hvetlanda bysamhille af viss
del af forra hiradshéfdingebostillet 1 mantal Hvetlanda Thomas-
och Kullagarden n:is 4 och 6;

3:0) angdende tilldggspension fér jigmistaren i Skelleftea revir

O. E. H. Grahl; samt

4:0) angdende statens ofvertagande af ett rorande siteriet

N:o 15.

Om grund-
lagsandring
1 fraga om
reksbanken.
(Forts.)
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Mossebo med underlydande hemman 1 Mélltorps socken af Vadsbo
hirad afslutadt kop.

g 3.

Efter foredragning vidare af herr V. B. Wittrocks motion,
nio 218, hinvisades densamma till sirskilda utskottet.

§ 4

Hirefter forekom till afgérande den pa kammarens bord hvi-
lande fragan, huru vida det sporsmal till herr statsrddet och chefen
for kongl. justitiedepartementet, som herr E. W. Wretlind #skat,
finge till bemalde herr statsrad framstillas eller icke.

Sedan herr Wretlinds skriftligen affattade framstillning i dm-
net blifvit upplist, gaf herr talmannen proposition pa bifall till
herr Wretlinds ifragavarande begiiran och fann svaren hafva ut-
fallit med ofverviigande ja for denna framstéllning. Votering blef
likval begird och forsiggick enligt foljande nu uppsatta och af
kammaren godkidnda voteringsproposition:

Den, som vill, att det af herr E. W. Wretlind vickta spors-
méalet ma till herr statsridet och chefen for justitiedepartementet
framstiillas, rostar

ja;
Den, det ej vill, rostar
nej;

Vinner nej, har kammaren vigrat bifall till sporsmalets fram-
stillande.

Sammanrikningen af rosterna visade 110 ja mot 79 nej; och
hade kammaren alltsi medgifvit, att sporsmalet i fraga finge till
herr statsradet och chefen for justitiedepartementet framstillas.

g b.

Foredrogos och bordlades for andra géngen:
lagutskottets utlatanden n:is 27, 28 och 29; samt
Andra Kammarens tillfilliga utskotts utlatande n:o 17.

§ 6.

Foretogs till behandling bevillningsutskottets betinkande n:o 3,
angfende allménna bevillningen.
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Punkten 1.

N:o 15.

Amgdende
tilligy till

Uti on inom Andra Kammaren vickt motion, n:o 140, hade 8 § 2 mom.
herr W. Farup, med hvilken herrar J. Bromée och vice talmannen b“h 12 §

Liss Ol Larsson instdamt, foreslagit dels att till gillande bevill-
ningsférordnings 8 § 2 mom., 1 hvilket upptages hvad som riknas
till inkomst af arbete, matte fogas en punkt af féljande innehall:

sInkomst genom skogsafverkning eller forsiljning af skog &
4 annans marky;

dels ock att 1 samma foérordnings 12 §, som behandlar beskatt-
ningsorten, matte tilliggas ett si lydande moment:

>Innehafvare af ritt till afverkning af skog & annans mark;
for inkomst deraf: der skogen ir beligen.

Pa anférda skdl hemstdlde emellertid utskottet, att ifraga-
varande motion icke matte vinna Riksdagens bifall.

Emot denna utskottets hemstdllan hade reservation anmilts
af herrar J. P. Nilsson i Kiggla, J. Bengtsson i Gullakra och
J. Lliasson.

Bfter foredragning af punkten anférde:

Herr Bengtsson 1 Gullakra: Herr talman, mine herrar! D&
jag icke delar utskottets é&sigt i forevarande punkt af detta be-
tinkande, skall jag be att fa yttra nagra ord derom.

For min del anser jag herr Farups motion fullt berattigad,
ja icke endast berittigad, utan #fven synnerligen behjertansvird,
ty det ar icke tvifvel underkastadt, att vid manga tillfillen, da
skogsafverkningar forsiggd 1 storre skala, kommunernas utskylder
forokas pa alla sitt, utan att kommunerna fi den ringaste andel
af den vinst, som skogsafverkarne skorda pa sin afverkningsratt.
Vid afgérande af denna motion bor man taga noga hansyn till
hvad motiondren begir, tv han begir icke annat én ett fortyd-
ligande af bestimmelserna om beskattning af skogsafverkning 4
annans, icke & egen mark.

Betriffande motionens forsta punkt siger utskottet:

Om nagon bedrifver skogsafverkning shsom sérskild niring,
maste denna rérelse hemfalla under de i 8 § bevillningsforord-
ningen omfsrmilda »bindringar till jordbruket, 1 den mén de icke
afse tillgodogérande af eget jordbruks produkter» och salunda be-
skattas sasom inkomst af arbete. I detta fall dr foljaktligen nagon
atgird med anledning af hvad herr Farup yrkat i forsta punkten
af sin motion icke erforderlig. TIcke heller lirer betriffande be-
skattningsorten for dylik rorelse magon #ndring bora géras 1 gil-
lande stadgande att rorelse beskattas, der densamma eller nagon
hufvudsaklig gren deraf p&4 mera sjelfstindigt sitt eller 1 afsevard
omfattning 1dkas.

Men, mine herrar, hvad #r det motionéiren begirt annat én
ett fortydligande af just denna paragraf, som utskottett dberopat,
nemligen ett tilligg till denna punkt af foljande innehall: >Inkomst
genom skogsafverkning eller férsiljning af skog & annans marks.

Detta tilligg har han begirt, men utskottet anser det &fverflodigt, -

evilinings-
forord-
ningen.
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hvaremot jag tycker, att det #r nddvindigt. Om man genomliser
den af utskottet &beropade paragraf 8 mom. 2, finner man der
hinfordt till inkomst af rérelse eller yrke inkomst saf bergsbruk,
kalk- och stenbrott jemte dertill hérande verk, inrittningar och
niringar; qvarnar och sagverk; fabriker, mekaniska verkstider,
brinvinsbrannerier och andra fér varors tillverkning eller foridling
anlagda inrdttningar; mejerihandtering och andra biniringar till
jordbruket, i den mén de icke afse tillgodogérande af eget jord-
bruks produkters, men hiir stir icke omnamndt skogsafverkning,
ehuru jag fér min del icke kan inse, hvarfor icke, lika vil som
hér uppriknats bergsbruk, kalk- och stenbrott, #fven kunnat sta
ordet skogsafverkning, i synnerhet som utskottet sjelft erkiinner,
att om nagon bedrifver skogsafverkning sidsom sirskild niring,
maste denna rérelse hemfalla under de i 8 § bevillningsférord-
ningen omférmélda bindringar till jordbruket, i den man den icke
afser tillgodogérande af eget jordbruks produkter och sialunda be-
skattas sidsom inkomst af arbete.

Vidare siger utskottet: »Betrdffande ater det fall, att afverk-
ningen bedrifves af samma person, som sedan anvinder det af-
verkade timret till foridling, hyser utskottet fortfarande den af
utskottet forut uttalade asigt, att en sérskild beskattning af den
inkomst, sjelfva afverkningen medfort, ar praktiskt outférbar.
Denna motivering synes mig std i rak strid med de asigter ut-
skottet uttalat i foreghende stycke, eller att all skogsafverkning,
som icke afser tillgodogérande af eget jordbruks produkter, skall
enligt bevillningsférordningen upptaxeras sasom sirskild rorelse, ty
utskottet lir vil icke med fog kunna pastd, att, om ett sigverks-
bolag koper afverkningsritten till skog & annans mark, detta bolag
tillgodogor sig eget jordbruks produkter. Nej, mine herrar, detta
dr obestridligt en sadan rérelse, som enligt savdl 8 §1 bevillnings-
forordningen som utskottets forut uttalade asigt skall sasom sir-
skild rérelse beskattas.

Hvad slutligen motiondrens andra forslag betriffar, eller att
till 12 § 1 bevillningsforordningen skulle goras fsljande tilligg:
»Innehafvare af ritt till afverkning af skog & annans mark; for
inkomst deraf: der skogen dr beligen»; s& synes mig detta yrkande
sti 1 full analogi med nu gillande foéreskrifter i bevillningsfsrord-
ningen. I 12 §, der beskattningsorten afhandlas, stir nemligen 1
punkten b) »bank-, jernviigs- och kanalbolag: der bolagets rorelse
drifves vare sig genom hufvudafdelnings- eller kommissionskontor
eller vid storre eller mindre stationer»; och 1 punkten c) »annat
bolag: 4 den eller de orter, der bolagets rorelse eller nagon huf-
vudsaklig gren deraf p& mera sjelfstéindigt sitt eller 1 mera afse-
vird omfattning drifvess; och det kan vil icke med fog bestridas,
att icke ett bolag drifver en sadan hufvudsaklig gren af sin rérelse,
der detsamma kopt afverkningsritt till skog.

For ofrigt bor det ju vara en ganska litt sak att pa den ort,
der en enskild person eller ett bolag idkar skogsafverkning pa
annans mark, uppskatta inkomsten af denna rérelse. P& grund af
hvad jag nu anfort kan jag icke forestilla mig annat, dn att, om
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en enskild person eller ett sigverksbolag bedrifver skogsafverk-
ning pd annans mark, denna rorelse skall dels enligt 8 § i be-
villningsférordningen sirskildt upptaxeras till bevillning och dels
enligt 12 § mom. ¢ 1 samma forordning beskattas just pa det stille,
der rorelsen bedrifves. D& nu motionsiren icke begdrt annat dn
ott par fortydligande tilligg till dessa paragrafer, kan jag f6r min
del 1cke forsta, hvarfor utskottet afslagit derna begdran, 1 synner-
het som utskottet i sin motivering gillat motionérens asigt.

Herr talman! Jag skall anhélla om afslag 4 utskottets be-
tinkande och bifall till herr Farups motion.

Herr Berndes: Herr talman, mine herrar! Motioniiren har
foreslagit, att bevillning skall sirskildt paforas f6r inkomst genom
skogsafverkning & annans mark. Denna tanke kan nog vara gan-
ska rigtig, men hvarfér icke d& ocksd utstricka samma prineip #f-
ven till sddan skogsafverkning, som eger rum & egen mark, ty jag
kan icke se, att timmerdrifning far uppfattas sdsom en biniring,
som afser tillgodogérande af eget jordbruks produkter. A andra
sidan tror jag icke att, ndr hemmanen for lingliga tider sedan
skattlades, man tog nfgon hinsyn dertill, att 1 en afligsen framtid
skogen skulle komma att afverkas och skickas langt bort till for-
sagning, utan man tog endast hansyn till, huru ménga menniskor,
som kunde finna sitt uppehille, och huru ménga kreatur, som kunde
uppfédas p4 hemmanen. Emellertid har motionéren icke foreslagit
att ligga bevillning pa andra dn dem, som drifva skogsafverkningen
4 annans mark. Hvad skulle fsljden héraf blifva? Jo, att den
ene, som drifver en dylik handfering, skulle dliggas skatt, men den
andre, som gbér samma sak, han skulle gi fri. Om Per drifver
timmer pa sin egen skog, si behdfver han icke betala nagon be-
villning, men om Pal, som kanske kopt Pers afverkningsritt, gor
det, s& fir han erligga skatt. Om man genom forsiljming 6fver-
later nagot p4 annan person, sker det vanligtvis med samma ritt,
hvarken bittre eller simre, hvarmed man sjelf eger detsamma, men
vid ett sadant hiar kop af en afverkningsritt intriffar en besynner-
lig forindring 1 varans beskaffenhet, i det att rétten skattligges
forst d4 den o6fvergar till en annan, och detta #ér vil nagot in-
konseqvent. Motiondren har sagt: detta hor icke hit, utan shvar och
en far svara for sig sjelfs. Defta mé& vara sant, hvad Per och
Pal betriffar, att det icke angér den ene, om den andre far betala
skatt eller ej, men motioniren har med sitt forslag velat skaffa
kommunerna uppe 1 skogstrakterna stérre inkomster, och stiller
man sig péd denna stdndpunkt, si blir férhallandet icke detsamma,
ty da fa lkommunerna beskatta den enes men icke den andres skogs-
afverkning. Det kommer d& att ligga i kommunernas intresse, att
hvarje hemmansegare afhéinder sig sin skog, sa attfrimmande per-
soner skola afverka densamma, ty d& {4 kommunerna inkomst
deraf, men icke annars. Jag tror dock, att kommunerna skulle
hafva storre intresse deraf, att hemmansegarne behalla sina skogar
och anvinda dem pa ett forstdndigt sitt, s& att de endast afverka
dem 1 den méan tillgangen medgifver eller méjligen behofvet bjuder

N:o 15.
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Angdende  s&. Men da konjunkturerna locka dertill, komma kommunernas in-
Sml“ggnle]fl tressen 1 strid med sig sjelfva.
ogh 12§ En annan sak, som icke torde vara motionédren obekant, dr, att
bevillnings- pd senare tider det borjar blifva allt mera vanligt, att sagverks-
forord-  bolagen kopa icke endast afverkningsritten till skogen, utan sjelfva
mingen.  skogen med full eganderitt. Ja, det dricke ovanligt, att sagverks-
(Forts.)  Yolag, som redan hafva afverkningsritt till en skog, hvaraf nnu
atersta 10 a 20 dr, dndock kopa fullstindig eganderitt derd pé
evirdelig tid. Under sidana forhallanden skulle, om motionirens
forslag ginge igenom, dessa bolag f& en ytterligare eggelse till att
kopa sina skogar med full eganderitt, men huru ginge det da med
kommunernas intresse, som skulle bestd 1 inkomst af afverkning
4 annans mark?

Jag tror saledes, att motiondren har varit mindre lycklig i
formuleringen af sitt forslag, men om motiondren varit mindre
lycklig, s& méste jag dock tillsts, att utskotteticke varit lyckligare
1 sin bevisfoéring emot hans motion.

Utskottet siger pa ett stille, att inkomsten af skogsafverknin-
gen kan beriknas forst, sedan den foridlade produkten blifvit for-
séld och forsiljningssumman influtit. Det vore da mirkvirdigt.
Om jag bryter en grufva i ett lin, s& far jag bevillning mig paford
1 den kommun, der grufvan 4r beligen. Man anser mig der hafva
erhallit fortjensten af grufvan. Det hjelper icke att siga: jag har
masugn och vill foridla malmen till tackjern, och forst sedan detta
blifvit s&ldt, kan jag berikna min vinst. Vid masugnen kan ju
intriffa det forhallande, att jag icke séljer tackjern, utan skall an-
vinda det till stingjern vid nagot pA annat hall liggande bruk,
och forst nir stingjernet dr saldt, kan fortjensten berdknas. Jag
tror icke att man skulle fista sig dervid. Det lir vil ocksa icke
kunna halla streck. — Att sitta pris pad timmer vore vil icke sd
svart. Det #r vil fa stillen, der det icke finnes nigon egare af
skog, som sjelf afverkar och siljer timmer. D4 fins ju inkdpspris
pd timmer. Nir man vet detta pris och naturligtvis dfven drif-
ningskostnaden, giller det att berikna virdet pa den afverkade
skogen, men det blir vil icke si svart och #r 1 allt fall en sak,
som det tillkommer taxeringsmyndigheterna att gora. Man kan
siledes lika litet i friga om timmer som angéende andra révaror
pistd, att man icke kan berikna vinsten, forrin varan ar firdig
och forsald.

Vidare siger utskottet pa annat stille, att om nagon drifver
skogsafverkning & annans mark, dr det af vigt att skilja mellan
den skogsafverkning, som drifves sisom sirskild niring samt den
afverkning, som dr férenad med sigverksrorelse. Har kommer ut-
skottet till samma inkonseqvens som motionéiren i fraga om dem,
som hafva afverkningsritt till skog. Om nemligen Per afverkar
timmer och férsiljer varan, sa #r det en sak, och d4, pastar utskot-
tet, kan han hérfor enligt gillande forordning paforas bevillning,
men om Pal afverkar skog for sitt sigverk, sa #r det en annan
sak. Detta #r inkonseqvent och det &r orimligt, att den ene, som
hugger timmer, skall paforas bevillning derfor, men den andre icke.
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Utskottets inkonseqvens kan emellertid s& till vida ségas vara ni-
got mindre #n motiondrens, att man kan siga, att staten fir sin
bevillning vid sagverken, och det kan gora staten detsamma, om
staten far bevillningen der eller p4 annan plats. Men fér kom-
munen, hvars intresse det nu giller, 4r det en stor skilnad, om
den ene eller den andre betalar beviliningen.

Utskottet siger att den, som drifver timmer till forsiljning, kan
pildggas bevillning efter nu gillande bevillningsférordning, men
om ?ijrordningen skall vara lika for alla, s& bora dfven sagverks-
bolagen drabbas af samma bevillning, hvilket jag icke tror enligt
gillande forordning kan ske.

Det star 1 bevillningsférordningen angéende »annat bolags, att
det paféres bevillning »& den eller de orter, der bolagets rorelse
eller nagon hufvudsaklig del deraf pd mer sjelfstindigt satt eller
i afsevird omfattning bedrifves>. For att kunna paligga bevillning
fordras salunda, att afverkningen antingen drifves pa ett for ség-
verksrérelsen sjelfstindigt sitt eller 1 afsevdrd omfattning. Nu
kan det hinda, att ett sadant bolag i en trakt har en timmerdrif-
ning » afseviird omfattning>, men deremot i andra kommuner gan-
ska obetydliga afverkningar. D& kommer man till det resultat, att
samma bolag kan for samma slags handtering paforas bevillning i
en kommun men icke 1 en annan. Detta &r ¢) heller konseqvent.
Jag kan emellertid ej pa det sitt motiondren framstilt sin motion
annat in afstyrka densamma och yrka bifall till utskottets betin-
kande, men icke gor jag det pa utskottets motivering.

Herr Farup: Det 4r med en viss tvekan, jag begirde ordet i
denna fraga, ty jag har redan si manga ginger besvirat kamma-
ren dermed, och fragan 4r enligt mitt formenande temligen noga
utredd. Men den upptrider under nya former, och nya inkast go-
ras deremot. Det hjelper icke att man gang pa gang vederlagger
de skil, som mot motionen framkomma; sedan de blifvit ena da-
gen vederlagda, komma de ater dagen derpd i annan form.

Jag beder forst fa anfora nagra ord med afseende & utskottets
motivering, som férefaller mig badde knapphindig och vilseledande.
Utskottet siger, sedan det forst refererat ett tidigare anfsrande,
som redan forut blifvit vederlagdt, att det icke skulle vara mojligt
att, da afverkningen bedrifves 1samband med sagverksrorelse, verk-
stilla sirskild beskattning deraf; en sadan skulle vara praktiskt
outforbar. Detta inkast synes mig vara mer &n naivt. En talare
4 stockholmsbénken har #fven vederlagt det, och jag skall bedja
att nirmare fi framhalla det orimliga 1 ett sadant péastiende. —
Jag vill gora en jemforelse, hemtad fran jernbruksrérelsen. Hvarje
sirskildt verk, som tillhér ett storre jernbruk, blir paférdt bevill-
ning, och hvarje grufva, masugn, spikhammare o. s. v. blir alltsd
hvar for sig paford bevillning. Det dréjde lange, innan man kom
dit, och d& gjordes samma 1inkast deremot som nu med afseende
& skogsafverkning — att det var oméjligt att verkstilla sddan
taxering. FErfarenheten har dock visat, att det val gatt for sig och
att forst sedan man kommit derhdn att pa nidmnda sitt pafora be-
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villning sd blef det nidgon ordning och reda i dessa bevillningar.
Hvad hinder méter d& hir att kunna uppskatta denna inkomst af
afverkning, mer #n det, som moter vid uppskattandet af inkomst
af en grufva? Malmen #r ju vid olika tider af olika virde, den
maste forst till masugnen och sedan 1 forddladt skick #ill de sir-
skilda verken, och méanga ar kunna atga, innan malmen blir omsatt
1 penningar. Men #ndock méter hir ingen svarighet. Hvarfor
skola da sddana méta 1 fraiga om inkomsten af skogsafverkning?
Vid bedémandet har jag ju, sdsom en foregiende talare nimnde,
jemférelsen mellan timmerpriset pa stillet och det pris, det afver-
kade sagtimret kan uppga till. Jag tror icke att ringaste hinder
moter att f4 reda och klarhet hirutinnan, och motsatsen har aldrig
visats.

Utskottet har velat skilja mellan denna rorelse sasom en sir-
skild n#ring och da den staAr 1 férbindelse med annan rérelse —
sagverksrorelsen. Utskottet finner nu intet hinder mota att efter
8 § paféra bevillning, d4 den drifves sasom sirskild niring. Hir
vill jag forst anmirka, att utskottet dock under foregiende aren
haft en annan asigt hdrutinnan #n det nu har. I min motion har
jag framhallit, att utskottet 4r 1885 — jag tror att det var nimn-
da &4r — bestamdt forklarat, att d4 § 81 bevillningsférordningen icke
uttryckligen stadgade, att bevillning skulle paféras sidan rorelse,
som hér #r 1 fraga, sd kunde det icke féra till nagot resultat att
foreskrifva, hvar bevillningen skulle paforas — det kunde ej hjelpas.
Da var utskottet af den meningen, att nagon bevillning icke kunde pa-
foras, nu deremot af den uppfattningen, att sidant kan ske. Hvad me-
nar utskottet egentligen? Hvilket utskott har riitt? Och hvad hinder
dr det att bifalla min motion, nir utskottet medgifver att, om skogs-
afverkning drifves sdsom sdrskild néring, det kan g for sig att
pafora den bevillning efter 8 §  Och hvad hindrar att paféra
afverkningsrérelsen bevillning, om den drifves i samband med sag-
verksrorelse? Om allt detta har utskotfet, sisom man kunnat
vinta, icke gifvit ringaste utredning. Jag tror icke det fins nagot,
som hindrar att man paligger malmgrufva i samband med jern-
bruk bevillning. Det har dfven sd praktiserats, och nagra oligen-
heter eller svarigheter hafva icke derigenom vid sjelfva beskatt-
ningen uppstatt, tvirt om, sedan sa skett, hafva dessa skatteforhallan-
den vunnit en ordning och stadga, som — jag kan siiga det — forut
varit omdjliga att ernd. S4& vill det blifva #dfven pa detta omrade
i samma Ogonblick man vet hvad man vill och ifven gor det.
Men hela saken tyckes vara, att man vill hafva skatt lagd pa de
smé sérskilde ndringsidkarne, men de store, som hafva inkomster
af millioner, de skola vara befriade fran bevillning. Eljest har
jag icke kunnat finna skilet, hvarfor denna i mina 6gon sa enkla
fraga blifvit sa intrasslad som den nu 4r. Huru kunna vid en
taxering personer, som sitta i Stockholm eller Géteborg eller So-
derhamn, hafva nagon idé om hvad ett sadant sigverk fértjenar &
en rérelse uppe 1 Haparanda eller i en socken langt in i landet,
och huru kunna de pafora ségverksegarne bevillning, motsvarande
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den verkliga inkomst, de hafva, d4 de om densamma icke kunna
hafva nagon kinnedom?

Millioner pa4 millioner ha samlat sig genom denna rérelse, fo-
retridesvis 4 de trakter jag nu hir framhallit, men &fven annor-
stides, t. ex. 1 Smaland, drifves denna rorelse, och #dfven der lir
den undgatt bevillning. Eller om nagon del blifvit pafsrd bevill-
ning, har det dock varit en férsvinnande liten del, emot hvad det
lagligen bort vara.

Utskottet menar derefter, att en sirskild beskattning af den in-
komst, som »sjelfvn afverkningen» medfor, ar praktiskt outfrbar. Jag ir
verkligen icke 1 stand att fatta, hvad utskottet menar. Jag har flera
ganger list igenom den satsen for att finna nédgon mening deri —
men fafingt. »Sjelfva afverkningens» gifver ju ingen inkomst, utan
det dr en ren utgift, som afgar frén inkomsten. Och jag har al-
drig négonsin yrkat, att man skulle paféra bevillning pa »sjelfvn
afverkningen»; ty denna bestar uti att filla trdden, aptera dem till
sagtimmer och bjelkar m. m. samt bortféra virket.

Jag skall nu be att med nagra ord f& beméta talaren pa stock-
holmsbinken. Om den i#rade talaren hade varit med, niir den sista
bevillningsférordningen kom till stdnd, skulle han sannolikt hafva
uteslutit hela anforandet med afseende & den skilnad, som kan
vara mellan afverkning pi egen mark och pa andras mark. Kongl.
Maj:t hade da i sin nadiga proposition féreslagit, att bevillning
skulle paféras dfven & den skog, som afverkades & egen mark —
lika mycket som & skog, som afverkades & annans mark. Men pa
samma gang hade Kongl. Maj:t dfven framstilt sdsom en nérliggande
framtidsiraga, att jordbrukarne dfven skulle betala en sirskild skatt
utofver de skatter, som redan vore alagda for den inkomst, de hade
fran jordbruket. Utskottet fiste sig verkligen vid Kongl. Maj:ts
proposition ifraga om en bevillning 4 inkomst utaf skogsafverkning
4 egen mark och sokte dfven formulera en paragraf i detta syfte.
Men den kunde icke bestd vid Riksdagens préfning. Ty det visa-
de sig genast, att det d& ovilkorligen skulle blifva en dubbel be-
skattning pa jordegaren. Forst skulle han skatta for sin skogs-
mark och drligen erligga bevillning derfsr, kanske 20, 30, 40 ar,
utan att hafva ett 6res direkt inkomst deraf, och nir han si va-
gade skérda och taga inkomst af denna fastighet, skulle han skatta
en gang till. Den drade talaren sammanblandade tva saker, som,
efter min uppfattning och den uppfattning kammaren di hade,
icke alls beréra hvarandra. Om jag skordar min egen skog och
forer timret till mitt eget sédgverk och sedan siljer virket, icke har
bevillning derfor blifvit paford, om icke sagverket varit af den
storre betydelse, att der dfven sagats foér andras rikning. Det blir
en ny friga, om man skall g4 den vigen. Méjligen kan man kom-
ma dit. Men dnnu &ro vi ej der.

Talaren framholl vidare, att jag uteslutande sett denna fraga
frin synpunkten af kommunernas intresse. Det 4r ett misstag.
Om den #rade talaren lidst min motion, skulle han sett, att ja
lika mycket skirskddat fragan fran statens synpunkt och framhallit
de oerhorda forluster staten nu lider genom att icke fi ut sin ritt
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i bevillningsvidg af alla dessa stora inkomster. Faktum ir, att
oerhérda inkomster kommit dem som idkat ifrdgavarande rorelse
till godo; men de hafva undgatt bevilining. Om nu en skogsegare
skattar for sin jord, men man siger: shan har icke nog skatt», si
ma man 4ldgga honom mera skatter; det ar en fraga for sig. Men
det dr ej ndgot skil for att fritaga dessa, som otvifvelaktigt hafva
de storsta inkomsterna, frin bevillning fér de inkomster de verk-
ligen hafva. Detta har i motionen framhallits; och d& har ju sa-
ken setts fran statens, icke fran kommunernas synpunkt.

Men kommunerna hafva i#fven en mycket stor bérda deraf.
Jag ber att fa erinra herrarne om forlidet ars debatt anghende herr
Hygrells motion, hvari han féreslog, att skogarne inom lappmar-
ken skulle uppldtas till fri disposition. KEn talare pa gefleborgs-
banken framholl d4 de forfirliga olyckor, som den starka skogs-
afverkningen astadkommit fér jordbrukarne, der skogen var lemnad
till fri disposition. Jag har icke forméaga att pointera allt sa starkt
som denne framstiende talare. Jag vill blott pdminna owm de ord,
han da yttrade, sdrskildt med afseende & Herjeadalen, dd han sade,
sasom orden féllo, att denna provins nu héller pa att forvandlas
till ett Irland. NS4 stora olyckor har detta medfért — och dock
hafva vederbsrande ej ens velat bidraga till att underhalla sina
egna fattiga. Sadan #r stillningen, mine herrar. Jag har forut
med siffror angifvit de stora fattighordor, som genom dessa perso-
ner pabérdas kommunerna; men, som sagdt, icke med ett ore vilja
de bidraga till att underhélla dem. Jag kan icke finna, att detta
ar ratt eller d4delt — tvirt om! Ma hvar och en uppfostra sina
barn — méa hvar och en taga vard om sina fattiga och ma Kongl.
Maj:t och kronan fi, hvad Kongl. Maj:t och kronan tillkommer.
Liat oss icke betungas med underhallet af en hel mingd personer,
som kastas pa oss utan att vi f& ndgon hjelp till att underhalla dem.
Detta dr — jag medgifver det — en af de viisentligaste punkterna
1 motionen. Men det #r icke den enda.

Den idrade talaren yttrade vidare, att forhdllandena utvecklat
sig derhiin, att sdgverksegare till och med képa skogsmark. Ja, det 4r
sant, de kopa skogsmarken, de képa hemmanen, de sluka allt —-
hela socknar. Det kommer af den fértviflade stdllning dessa sock-
nar takat uti. Han menade, att detta skulle linda till storre ska-
da; ty da skulle de afverka sina egna skogar, och socknarne ej fa
nagot bidrag. Jag tror icke, att skadan blir synnerligen stor. Ko-
pa de hemmanen;, skola de &tminstone fi nagot intresse for den
socken, der de dro hemmansegare och fastighetsegare — négot an-
nat intresse an att blott géra »table rase», innan de lemna marken.
Men visserligen #r olyckan stor nog. Ty sikert #r, att der skogs-
afverkarne bo,t. ex. i Stockholm eller 1 Goteborg eller i England
— ty dfven der bo ménga sadana — skall det icke finnas nagon
kommunal anda hos dem eller hos deras arrendatorer, ty de upp-
lata nemligen hemmanen, som de slagit under sig der uppe, it
torpare och arrendatorer. Sédana forhallanden asyftade den ndmn-
de talaren pa gefleborgsbinken vid sin jemférelse med Irland.
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Ma hinda har jag redan trottat kammaren foér mycket. Jag
anhaller, herr talman, att fi yrka bifall till min motion.

Herr Dahlberg: Ilikhet med motiondren hyser jag den asigten,
att pd viss afverkningstid inkopt skog, som lemnar vinst, skall under-
kastas bevillning. Och 1 de bevillningsberedningar och taxerings-
ndmnder, deri jag under flera ar deltagit, har detta stindigt varit

raxis. Fragan ror sig sdledes om, hwarest bevillningen skall er-

Fﬁiggas: om den, sdésom motiondren vill, ovilkorligen och under alla
omstindigheter skall erliggas der, hvarest afverkningen sker, eller
om den icke under vissa férhillanden mera rittvist under en eller
annan form bor erliggas der, hvarest skogsprodukterna vidare for-
adlas.

Motiondren synes mig for sitt pastdende och for sin under
flera foregéende ar upprepade framstillning hufvudsakligen hafva
anfort tre skdl. Det forsta idr, att skogsafverkningen, der den sker
frin 1inkdpt skog, bor ovilkorligen och under alla omstindigheter
taxeras der, hvarest sjelfva afverkningen sker. Det andra skilet,
som dr dervid underforstddt, tyckes vara, att de kommuner, hvarest
denna afverkning sker, till {6ljd af afverkningen fa vidkinnas icke
obetydliga kommunala kostnader, sirskildt till fattigvard. Det
tredje skilet synes vara — sésom ocksd motiondren antydt — att
en exakt taxering i ifragavarande hinseende icke kan ske pi annat
stille 4n der afverkningen sker.

Nu har utskottet redan antydt, att gillande bevillningsstadga
icke lagger hinder i vigen for taxering inom den kommun, der af-
verkning sker af sadan skogsrérelse, som hufvudsakligen gar ut
pa att forsilja fran inkopt skog afverkadt timmer. T detta hin-
seende delar jag fullkomligt utskottets asigt. Likasid maste jag
ansluta mig till utskottets framstillning 1 afseende 4 de praktiska
svirigheter, som mota att pa afverkningsorter taxera denna afverk-
ning, nir timret vidare skall foradlas vid sagverk. Jag tror ocksa
att, om man noggrant genomgar de handlingar, som foreligga i
detta amne, skall man icke for mycket misstaga sig, om man siger,
att den egentliga kdrnpunkten i saken #r, huruvida den ena eller
andra kommunen skall erhalla det bidrag till de kommunala ut-
gifternas erliggande, som naturligtvis blir en foljd af att storre
eller mindre taxeringar komma till stand i den ena eller andra
kommunen.

Man har i detta hiinseende anfort, att fattigvardsbidraget inom
de kommuner, der en stor skogafverkning sker, blir sirdeles be-
tungande. Afven jag for min del har delvis funnit detta skil
vara ganska tungt vigande, dnda till dess jag kom att nirmare
granska de uppgifter, som i detta hinseende #ro officielt tillging-
liga. Jag tilliter mig meddela nagot deraf. Enligt uppgifterna i
den handling jag hiir haller 1 min hand, Sveriges officiella statistik for
ar 1887, utgjorde antalet personer, som & landsbygden atnjsto fattig-
understod, 4,5 procent for hela riket — for Jemtlands {an endast
1,s procent. Hela fattigvardsbidraget, fordeladt pa folkmingden,
utgjorde for hela rikets landsbygd 1 kr. 42 6re — for Jemtlands
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lin 84 ¢re. Fordeladt pa fyrk for hela riket, utgjorde det omkring
95 ore, for Jemtlands lin 20 ore — allt i runda tal. Jag kan
icke heller underlata att sirskildt framhalla Herjeddalens domsaga,
motionéirens valkrets, der, som bekant, en hogst betydlig skogs-
afverkning eger rum. Provinsen hade vid 1887 érs slut 11,223
invanare, men riknade endast 231 understédstagarc, deraf 108 barn.
Denna siffra forefaller sa lag, att den mycket vil kan férklaras,
utan att skogsafverkningen bor anses sirskildt béra skulden der-
till. Ja, jag tror till och med, att flertalet af kammarens leda-
moter skuile kinna sig sirdeles tacksamma, om de inom valkretsar
med liknande folkmingd icke hade ett storre antal understods-
tagare.

Nu ér det visserligen en sanning, som icke kan jifvas, att
travarurorelsen flerstides medfort ¢kade och myeket betungande
fattigvardsutgifter. Men man bor taga veda pé, hvarest dessa fattig-
vardsutgifter mest tynga. Och gér man det, s& visar det sig af
officiella handlingar, att dessa utlagor trycka tyngst och héardast
just inom de kommuner, der i allminhet sagverken ligga och
exportrovelsen bedrifves. S& t. ex. finner man, att inom Skéns och
Njurunda tingslag af Vesternorrlands lin, der icke en obetydlig
del af det i Herjeadalen afverkade timret foridlas, under 1887 &t~
njoto 996 personer fattigunderstod, deraf 489 barn. Flera andra
liknande exempel skulle kunna anféras; men dd de handlingar,
hvarur jag hemtar dem, #ro allmint tillgingliga, kan det vara
onodigt att dermed upptaga kammarens tid.

Jag har hirmed endast velat visa, att fattigvardstungan inom
de landsdelar, der skogsafverkningen utgér en betydlig del af ro-
relsen, icke #ar relativt storre dn inom den ofriga delen af rikets
landsbygd. Hirutinnan ligger alltsa intet skil att soka aviiga-
bringa nigon férdndring i sittet for bevillningens utgbrande, allra
minst om en sidan forindring 1 8frigt skulle féranleda stora prak-
tiska svarigheter och ma hinda invecklade rittstvister.

Motiondren har vidare antydt, att »den inkomst, som kan upp-
std genom forvirfvad skogsafverkningsriitt 4 annans mark, icke
kan uppskattas 4 annan ort, 4n der rorelsen drifves». Jag méste
forvana mig ofver, att motiondren kan komma med ett sidant pa-
stiende, hvilket antyder, att gillande bevillningsstadga métte vara
motiondren i nigon man obekant. Det stir nemligen i dess 16:de
paragraf, att sstyrelse for hvart och ett verk eller bolag, som ér
med Kongl. Maj:ts oktroj forsedt eller fatt sin bolagsordning af
Kongl. Maj:t stadfist o. s. v., skall det aligga att fére April ma-
nads utgang hvarje ir, pa sitt 1 § 15 finnes foreskrifvet, insinda
dels uppgift om dess samtlige lon- och arfvodestagares o.s.v. lone-
formaner m. m., dels ock bestyrkt wutdrag af verkets eller bolagets
senast afslutade rékenskaper, utvisande beloppet af liela den under
rikenskapsdret uppkomna wvinsts. Detta giller bolag. Och 1 § 18
stir vidare: »Hvar och en annan enligt denna forordning skatt-
skyldig, 4n de i1 § 16 mom. 1 omfsrmilda verk och bolag, vare
ock vid dfventyr o. s. v. »skyldig att inom &atta dagar efter derom
fran bevillningsberedningens ordfsrande bevisligen emottagen upp-
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maning till honom lemna uppgift & det belopp, hvartill hans in-
komst af kapital eller arbete det nistféregiende aret uppgitts.
Hiraf framgar tydligt, att vederborande beskattningsmyndighet har
i sina hiénder bade att infordra och att tillhalla vederbérande in-
komsttagare att lemna ordentliga och exakta uppgifter, och jag
forestiller mig och vet for ofrgt af egen erfarenhet, att det &r
vida lattare att pa sadant sitt erhilla en bade for stat och kommun
exakt och rigtig siffra 4n genom en uppskattning inom ett visst
afverkningsdistrikt, som ovilkorligen maste ske pia en hoft.

For den enskilde sdgverksegaren kan det visserligen vara lik-
giltigt, hvarest han erligger bevillning, om han erligger en del
inom en kommun och en del inom en annan. Men det méter ofta
s stora praktiska svéirigheter att erhalla en exakt siffra 6fver hans
inkomst pa skogsafverkningen, s& att det synes mig vara tydligt,
att denna icke kan erhallas annorstides, 4n der bolaget har sin
styrelse eller den enskilde affirsmannen dr mantalsskrifven, hvilket
ar alldeles detsamma.

En annan sak, som #fven bor tagas i betraktande, dr, att en
dylik férdndring 1 bevillningsférordningen, enligt mitt formenande,
dfven om den trots de med dess tillimpning férenade svarigheterna
blefve antagen, alltid torde komma att hidanefter blifva af mycket
ringa betydelse. Jag antager, att det ej dr motioniiren obekant, att
de betydande skogskép, pa grund af hvilka skogsafverkning nu
under minga ar pigatt, 1 allménhet verkstildes pa 1840- och 1850-
talen, och att silunda afverkningstiden utgar under loppet af de
nirmast kommande 4ren. Foljden blir da den, att antingen skogs-
marken atergar till hemmansegaren, 1 hvilket fall den naturligtvis
far bidra fastighetsbevillning, eller ock, sisom ofta nog hinder,
sdgverksegaren ifven inképer hemmanet, da alltsd Zan blir hem-
mansegare och kommer 1 samma kategori, som eljest denne.

Dessutom dr det ett faktum, att de skogskép, som nu for tiden
komma till stand, vanligen afse mindre, jemférelsevis obetydliga
arealer och hufvudsakligen verkstillas for att gifva underlag at smiirre
industrier, som foredraga detta sitt att anskaffa sin ravara framfor
att kopa timmer. Det dr nog mdojligt, att pa en sadan skogsaffir
kan uppstd nagon vinst, men det #r ocksa alldeles sikert, att det
ar svirt att skilja den vinsten frin den, som uppkommer vid sjelfva
oridlingsstillet.

Jag har med hvad jag yttrat velat visa, dels att de skil, som
motiondren for sitt férslag anfort, dro mindre berittigade, om man
tager hinsyn till den praktiska erfarenheten, dels ock att det skulle
mota stora praktiska oligenheter att, pa sitt motioniren onskar, lata
en ségverksegare uppdela sin mojliga vinst pa en hel del skogs-
lotter inom flera olika socknar, som han méjligen kan innehafva
till afverkning.

For ofrigt anser jag, att utskottet haft si goda skil for sitt
afslagsyrkande, att jag ber att fa instimma 1 detta och f&ljaktligen
yrka bifall till utskottets forslag.

Hiruti instimde herrar Arhusiander och Carlsson 1 Nysiter.
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Herr E. W. Carlson yttrade: Efter det sakrika anférande,
som den nist foreghende talaren haft, sa skulle jag mycket vil
kunna afstd frin ordet och endast instimma 1 hvad han anfort;
men da jag deltagit 1 motionens behandling i utskottet och at-
skilliga anmérkningar blifvit framstilda mot dess motivering, sa
skall jag be att fa siiga négra ord i den foreliggande fragan.

Sasom herrarne finna, s& sonderfaller motiondrens yrkande i
tvenne visentligt olika. Det ena afser, att skogsafverkning skulle
beskattas sésom sirskild handtering, da den eger rum 4 annans
mark; och det andra gar ut pé, att beskattningen skulle verkstillas
4 den ort, der skogen dr beligen. Jag skall till en boérjan be att
fa siga, att jag for min enskilda del tror, att motiondren nog kan
hafva atskilliga skl for sin framstéllning om fordndring derutinnan,
att atskilliga kommuner, inom hvilka dylika skogsmarker dro be-
ligna, gd miste om en inkomst, som de skulle fa, 1 fall den skog,
som afverkas inom deras omraden, derstides finge beskattas. Men
hvad betriffar motioniirens péstaende, att staten derigenom skulle
lida forlust, s& #dr det enligt min uppfattning ej hallbart, da ju de,
som forddla denna skog, icke i alla fall fi erligga full bevillning
for den vinst, de hafva pi sin rorelse, vare sig de hemtat skogen
fran ett afverkningsomrade eller fran tio olika. Och da nu be-
villningsutskottet vdl i férsta rummet har skyldighet att tillse, det
staten far den bevillning, som tillkommer henne, och icke att vara
deloman, eller pa olika kommuner uppdela olika korporationers
beskattningsbara inkomst, s& maste vdl den saken boéra hinskjutas
till de sirskilda kommunerna sisom en deras angeligenhet, som
de med tillimpning af gillande bevillningsférordning, sasom ock
den foregiende talaren ndmnde, litt kunna afgéra.

Huru denna friga pa bista sitt skall kunna 16sas, och de olika
kommunerna verkligen erhalla hvad de anse sig vara beriittigade till,
ir jag icke 1 stand att siiga. Jag skulle gerna hafva sett, om utskottet

4 grund af motiondrens férslag velat foresla en skrifvelse till
Kongl. Maj:t med anhéllan att fi fragan utredd. Ty denna friga
ar hufvudsakligen en norrlandsfraga, som dr si olika med hvad
som forekommer i andra provinser, att det 4r ganska svart for
bevillningsutskottet att afgéra, hvad som #r rittast och bist. Men
om nu, sisom motionidren féreslagit, det skulle blifva ett allmint
giilande lagstadgande, att den, som koper skog pa annans mark
till afverkning, skall betala sirskild bevillning for denna afverk-
ning, si méste en sidan lag fa gillande kraft och komma att till-
lampas icke blott i Norrland, utan é#fven i sédra och mellersta
Sverige. Nu #ro emellertid, sasom bekant, skogskopen derstides
ganska obetydliga. Det har meddelats oss, att t. ex. en pappers-
massefabrik kan inképa smirre skogslotter 1 olika kommuner och
der afverka det ena aret kanske 100 trid pa en lott och det andra
ater kanske ingenting pd den lotten, men méjligen nigra hundra
p4 en annan. Huru skulle man nuibevillningsberedningen kunna
afgora, huru mycket hvar och en af dessa kommuner skulle er-
hilla sésom bevillning fér en dylik afverkning?

Huru mycket man &n mé bestrida den satsen, att virdet eller
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vinsten af en skogsafverkning férst kan bestdmmas, nér varan
blifvit forddlad, sa tror jag dock, att det star fast som ett bestimdt
faktum, att ingen kan pd forhand uppgéra den vinst, som t. ex.
en pappersmassefabrik goér genom att inkdpa den eller den skogs-
lotten, forr 4n den forddlat varan och sett behdllningen af rérelsen.
Likasa kan icke en sigverksegare uppgifva, huru mycket han for-
tjenat p& de tusentals stockar, han afverkat pi ett eller annat
omrade, forrin afverkning, flottning, sagning och foridling ar verk-
stald. Forst da forsiljningssumman influtit, kan man afgéra, hvad
vinsten varit.

Efter hvad mig beriittats, lir det i vissa fall forekomma, att
enskilda personer drifva séisom affiir att vara mellanhinder mellan
skogsegarne och sagverksegarne genom att for lingre eller kortare
tid kopa afverkningsriitten af hemmansegarne. 1 sddana fall ar
det klart, att desse skogsafverkare, som hvarken dro skogsegare
eller ségverksegare, gora sig en direkt fortjenst pa skogsafverk-
ningen, 1 det de inkdépa skogen frin den ene och sedan f6r higre
pris forsilja den till den andre; och jag forestiller mig di, att de
Sa den ort, der de dro boende, uppskattas for den fortjenst, som

e anses géra pé sin skogshandel. Icke heller i detta fall gir sa-
lunda hvarken statsverket eller den kommun, der personen 1 friga
dr bosatt, ndgon inkomst forlustig.

Motiondren har sagt, att han ingalunda pastatt, att sjelfva af-
verkningen skulle medfora nagon fortjenst, utan att den blott med-
for utgifter for den, som verkstilt den. Jo, visst dr det s&, men
han har dock i kldmmen uttryckligen talat om sinkomst genom
skogsafverkning eller forsiljning af skog & annans mark». Utskottet
har alltsd blott citerat motionéirens egna ord, da det talat om »in-
komst genom skogsafverknings.

Herr talman! Jag skall icke uppehalla tiden lidngre. Jag
tror att frigan af kammaren 4r sa grundligt profvad, att icke nagon
vidare utredning behofves. Jag vill derfér endast pa de skil, som
utskottet anfért —- om de #n icke #ro tillfredsstillande for mo-
tiondren eller atskilliga andra — bedja att fi yrka bifall till ut-
skottets hemstillan.

Herr Farup: Den nist foregéende talaren framholl ur stati-
stiken en del uppgifter sasom stéd for ett antagande rorande fattig-
vardsforhallandena och bérdan deraf, som redan en géng forut hir
har blifvit bemdtt och vederlagdt. Han glomde likvil, da han
framlade dessa siffror, att omtala att inom Jimtlands lin finnas
nistan inga industriella anliggningar. Han glomde att omnémna,
att 1 Herjeddalen finnes icke en enda sadan. Han glomde att
omnimna, att dessa utgifter i afseende pa fattigvardstungan, som
han framholl, 1 det allra nidrmaste allesammans framkallats fran
den tid, da skogsafverkningen borjade der taga fart, och att denna
sdlunda bor uteslutande tillskrifvas detta plus eller denna kning
i fattigvarden. Jag har bott i nimnda lin omkring 35 4r. Da
jag forst kom dit, visste man der pa& landet knappast utaf nagon
faftigvardsborda. Jordbruket har alltid varit hufvudnéringen der-
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stides, och hvar och en jordegare sorjde 1 allmdnhet sjelf for sina
fattiga. Alltsd var det 1 hog grad vilseledande att, sdsom talaren
gjorde, framhalla att forhallandena inom Herjeadalen kunde jem-
foras i detta afseende med forhallandena nere vid Skonvik m. f.
sdgverk. Lt vara att dessa hafva flera fattiga, men de sorja icke
for sina fattiga p& samma siitt, som man gér pa landsbygden, ty
under det att pa landsbygden hvar och en, sasom nyss nimndes,
forr 1 allménhet brukade sorja for de sina, si pligar man vid de
industriella verken kasta fattigvarden pa socknen. Saledes #r det
oritt att pa detta sitt soka att vilseleda kammaren, d& den drade ta-
laren knappast kunde vara okunnig om verkliga forhallandet. Ocksa
han tycktes anse, att en industriaf ifrigavarande slag icke skulle
kunna beskattas pad en anman ort, in der siagverket var beliget;
men han var négot oklar 1 sin framstillning, och jag vet icke om
jag ritt forstod hvad han menade. Mgjligen skulle det, enligt hans
dsigt, bero pa siverksegarne sjelfva att ligga fram sina bécker for
att lata dessa liggas till grund for bevillningens péforande. Jag
ber 1 det fallet att fi pdminna om den motion, jag i enahanda
syfte vickte for tre ar sedan, i hvilken jag framdrog ett exempel
frin Dalarne. Det visade sig deraf, att sedan ett bolag der utde-
lat en vinst af flera hundratusentals kronor till delegarne, s& upp-
lades rikenskaper, hvarigenom vinsten reducerades till relativt en
obetydlighet, och om bevillningen 4 denna uppstod tvist mellan
Gefle stad och landsbygden om férdelningsgrunden. Ja, si gir
det nidr man far till grund for den bevillning, som skall paféras,
framligga de rikenskaper, som man sjelf uppsitter. Ty virr blef
denna bolagets atgiard att reducera &rsinkomsten godkind icke blott
af kammarritten, utan #fven af Kongl. Maj:t. Dylika industri-
idkare vilja hafva fria hénder; men jag tror att hvarken staten
och 4n mindre kommunen, som far biira bordan af en sidan rérelse,
kunna dermed vara synnerligen betjenade.

En talare pi stockholmsbinken framh¢ll att det endast vore
Norrland, for hvilket denna fraga hade nagon betydelse; men jag
skulle kunna anféra en hel mingd uttalanden, som visa att den
har betydelse jemvil for andra delar af riket, och sdrskildt har jag
fran Smaland och kalmartrakten hért klagomdl 6fver den borda,
som denna skogsafverkning kastar ofver dessa orter, mest genom
den okade fattigvarden, samtidigt med att stat och kommun 1 f6ljd
af det oklara sitt, hvarpa bevillningsstadgan dr uppstild, gar miste
om en stor del inkomster, som eljest skolat inflyta pa grund af
bevillningen. Skulle nagon betvifla mina uppgifter rérande bevill-
ningsstadgans oklarhet och oefterrittlighet, sa torde jag endast be-
hofva hinvisa honom att i kongl. kammarritten géra sig under-
rittad om de klagomal, som der blifvit anférda 1 afseende pa be-
villningstaxeringarna.

Jag vidhaller mitt yrkande.

Herr Jonsson i Hof: Da herr Farup nu ater framkommit
med samma motion, som han under flera dr férnyat, och aterigen
dberopat de skil, som han forut 1 dessa motioner anfért samt da
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han fortfarande vill lika frankt pasta, att det i forevarande hin-
seende finnes en del oegentligheter 1 bevillningsstadgan, som be-
hofva rittelse, s& har jag ansett mig nu béra nigot ndrmare 4n
som under foreghende ar ansetts erforderligt utveckla de skil, som
dro egnade att nagorlunda fullstindigt bemoéta hans yrkanden.

For det forsta kunna vi ju vara pa det klara angdende den
saken, att det hir icke dr friga om, att ju icke bevillning for dessa
sdgverksrorelser erliagges, utan att fragan helt enkelt giller beskatt-
ningsorten for den rérelse, hvarom hir &r fraga. Det dr icke sant,
att denna bevillning skulle blifva bittre fixerad och beskattningen
bittre ordnad, om man ginge in pa herr Farups forslag, 4n om var
nuvarande bevillningsstadga bibehélles, tvirt om tror jag att be-
villningsstadgan, sadan herr Farup vill hafva densamma affattad,
skulle féranleda s& mycket trassel och s& manga besvir, att man,
i fall man hérsammade herr Farups uppmaning och framdeles be-
sokte kammarritten, just skulle finna huru otillfredsstillande hans
férslag komme att utfalla.

Den fraga, som hir foreligger, giller egentligen de storre sig-
verksegare, som kopt skog for afverkning och derjemte dfven tim-
mer till foradling vid sagverken. For att herrarne nu ma kunna
fatta de svarigheter, 1 hvilka ett sidant storre sigverk skulle rika,
1 fall hvarje afverkningsritt skulle beskattas pa den ort, der den-
samma utéfvas, ville jag att herrarne behagade erinra sig forhal-
landena vid sagverken 1 Gefleborgs och Vesternorrlands lan, der
storre bolag etablerat sig och bedrifva stockfangstafverkning icke
blott inom samma ldn, utan derjemte inom ett par andra lin. Om
denna afverkning skulle taxeras 1 den ort, der den bedrifves,
skulle foljden blifva den,att hvarje kommun, inom hvilken afverk-
ningen pagatt, skulle soka att taxera upp denna afverkning till sa
hoga belopp som méjligt och sannohkt hogre #n riittvist vore.
Antag nu, att ett bolag bedrifver afverkning pa 10 & 15 stillen
inom 2 eller 3 sirskilda ldn, s& skulle bolaget icke kunna blifva
i tillfille att bedéma huru densamma utfélle, forrin taxerings-
lingderna fran vederborande préfningsnimnder inkommit till kam-
marritten. Under tiden har emellertid utdebitering for rorelsen
blifvit verkstild. Och nagon rittelse stir ej att vinna, forrin ut-
skylderna blifvit erlagda. Slutresultatet skulle dock helt sikert
blifva det, att bolaget komme att med sina bdcker hos kammar-
ritten styrka sin verkliga inkomst for &ret, hvilket ater skulle
medfoéra en siddan miingd reduktioner 1 afseende pa de & de olika
orterna péaférda kommunalutskylderna, att en fullstindig villervalla
uppkomme. Men icke nog med att den ifrdgasatta fordndringen
skulle medféra denna villervalla, utan den skulle kunna leda till
annu storre orittvisor och oegentligheter, #n den nu gillande for-
fattningen féranleder. Hvar och en, mine herrar, ma vil kunna
forestdlla sig, att ju icke alltid en skogsafverkning bedrifves med
fortjenst, utan stundom #fven med f{orlust. Och likaledes torde
dfven en hvar kunna medgifva, att det forhallandet kan intriffa,
att afverkningen under vissa ar kunnat tillfora bolaget fortjenst,
under det att sjelfva sagverksrérelsen och utskeppningen gifva for-
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lust. Det kan med tillimpning af herr Farups forslag blifva for-
tjenst pa skogsafverkningen, emedan man d& utgar fran den syn-
punkten att det pris, som en vara betinger pi en trakt, skall an-
ses vara detsamma som def, hvartill varan blifver realiserad.
Och salunda kan det uppstd en rent af fingerad fortjenst, som ut-
mynnar 1 en forlust for bolaget. Men 1 sadant fall skulle ju,
derest bolaget blefve siirskildt beskattadt inom hvarje kommun, der
afverkning skett, hufvudorten fér rérelsens bedrifvande, och der
fattigvarden egentligen tynger, blifva utan bidrag fran detta bolag
till den kommunala beskattningen, under det att den andra kom-
munen, hvarest afverkningen bedrifvits med en tillfillig, inskrinkt
arbetsstyrka under nagra f& veckor af &ret, erhélle betydande bi-
drag till sina kommunala behof.

Tro herrarne icke att ett dylikt forfaringssitt skulle leda till
langt storre ordttvisa, 4n om vi bibehdlle den nuvarande forfatt-
ningen med de smé& oegentligheter, hvartill densamma 1 vissa fall
kan leda? Jo, med all sikerhet.

Herr Farup har 4 nyo aterfort i herrarnes minne det gamla
viilbekanta skilet, som framhélls fér tre & fyra ar sedan, da ett
sagverksbolag lyckades draga kammarritten och Kongl. Majt vid
nisan genom att framligga sin bokféring och dervid pastd att 1
detta bokslut afdrag icke pa sitt, som bort ske,egt rum for stubb-
oren per hvarje afverkadt trdd, hvarfér bolaget payrkade ett sa-
dant afdrag. Men tror d&d herr Farup, att den svenska Riksdagen
eller nagon annan riksdag hir i verlden skulle kunna lyckas att
formulera en lag af den beskaffenhet, att ju icke mycket skickliga,
ja, jag skulle ju kunna siiga mindre noggranna personer skulle
veta att stilla sa till, att densamma méjligen kunde kringgas och
missbrukas? Det ldrer vél icke kunna helt och hallet forekommas
i denna verlden.

Det har hidr blifvit sagdt, att denna fraga hufvudsakligen
berér Norrland, och den gor det kanske ocksa till allra storsta
delen; men i sjelfva verket berér den de stérre sdgverken och icke
de sma enskilda affirerna. Men #fven om s& vore forhallandet
och #dfven om dessa storre industriella foretag vore migtiga att
bira en hogre taxering, #n billighet och rittvisa krifver, sa vill
Atminstone jag for min del icke vara med om att fér dem tillskapa
en dylik hogre taxering, d& den icke dr grundad pa rittvisa. Jag
kan saledes icke med min r6st bitrida ett forslag, som 1 o6frigt
ovilkorligen skulle leda till trassel och trakasserier i afseende pa
den kommunala beskattningen, férutom ett odndligt besviir for de
myndigheter, som finge att profva dessa oupphérligen aterkom-
mande missbruk 1 beskattningsvig.

Efter dessa ord anser jag mig icke behofva yttra négot vidare,
utan slutar med att yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Nilsson i1 Kiggla: Jag har for min del icke kunnat
dela utskottets asigt, utan deremot afgifvit min reservation, och
vill jag nu helt kort n#mna, att jag i1 hufvudsak instimmer med
herr Jéns Bengtsson 1 Gullakra.  Jag tror icke, att man hir vid
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lag behofver uppstilla sa skyhdga murar och att man icke heller kan
gora det med framgéng, ty det giller i fraga om en orittvis be-
skattning samma lag som om all annan oréttvisa, nemligen att
den kan &fverklagas och riittelse vinnas. DA man nu motsiitter
sig motionen, ir det alltsi helt enkelt derfor, att den goda viljan
fér en 1 och for sig god sak fattas.

Man har hir yttrat, att motionen skulle hufvudsakligen afse
ott norrlindskt intresse. Jag skulle dock kunna anfora atskilliga
bittra klagomal fran den ort, jag har dran representera, med an-
ledning af de olidgenheter, som sidrskildf vintertiden &samkas den-
samma till f6ljd deraf, att den skogsafverkning och sagverksrorelse
som der bedrifves, drager en hel mingd frimmande arbetsfolk till
orten. Jag vill emellertid icke ndrmare orda hdrom, utan inskrin-
ker mig till att yrka afslag & utskottets hemstillan och bifall till
motionen, hvilken vil dnda forr eller senare skall vinna framgang.

Herr Bergendahl: Det skulle férundra mig, om Andra Kam-
maren, som forut bifallit en med den férevarande likartad motion,
icke skulle komma att géra det dfven nu. Foér min del kommer
jag Atminstone att bitrida densamma. Xnir jag anser det oegent-
ligt, att vid skogsafverkning 4 annans mark inkomsten af det af-
verkade virket beskattas inom den kommun, der denna #r beli-
gen, endast 1 det fall, att det sidljes oféridladt, och denna kommun
saledes ghr miste om all beskattning for detta, 1 den hindelse vir-
ket bortféres till inom annan ort beldget sagverk, hvilken senare
siledes enligt min 4sigt, 1 detta hiinseende kommer att atnjuta en
oberiittigad fordel pa den forras bekostnad, och d& jag icke kan
finna att odfvervinneliga praktiska svarigheter forefinnas for en
férandring af bevillningsforordningen i den af motioniren afsedda
rigtning, s& ber jag att f4 yrka afslag & utskottets hemstillan och
bifall till motionen.

Herrar Andersson 1 Bringasen och S. M. Olsson instimde med
herr Bergendahl.

Herr vice talmannen L. O. Larsson: Om bevillningsutskottet
och de ledamidter af denna kammare, som ar ifran 4r si anstringa
sig att sla 1 hjel denna fraga, i stillet for att sitta upp svarighe-
ter mot densamma sokte att bidraga till dess lésning, s& dr jag
ofvertygad att den for lingesedan skulle vara 16st. Men nu upp-
trader geremot den ene efter den andre och séger: hir begis nog
svara ordttvisor gent emot vissa kommuner, men det skulle kunna
hinda att, om man ville pa det sitt som nu &r foreslaget undan-
rodja dem, sa skulle de stora sigverken utsittas for nigon risk,
och for att detta matte undvikas, f& kommunerna fortfarande lida
dessa ordttvisor. Sa ungefir tycker jag, att resonnementet och
bevisforingen #4ro pa deras sida, som vilja sla 1 hjel motionen.

Man siger, att férhallandena skulle blifva invecklade, om mo-
tionen bifolles. Liksom de icke vore invecklade redan nul!
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Det yttrades vidare nyss af en talare, att bolagen sannolikt
skulle blifva for hogt beskattade, om den dndringen vidtoges, att
bevillning skulle erliggas till den kommun, der afverkning sker.
Men om de blifva for lagt beskattade, skulle ingenting betydal

Det har hidr anforts ett exempel fran Dalarne. Det #r all-
mint kindt, och jag behofver icke orda vidare om det. Men jag
skall be att f4 anfora ett annat mycket talande exempel 1 forelig-
gande fraga. Jag képer en skog och afverkar densamma, men har
endast fatt kopa halfva skogen. Den andra hilften har inkopts af
ett bolag till alldeles samma pris. For att slippa kostnaderna for
en delning af skogen drifva vi ut den gemensamt och dela timret.
Jag siljer mitt timmer, och det &r alldeles siikert, att jag blir taxe-
rad precis for den inkomst, jag haft pa timret. Men tro herrarne,
att bolaget blir beskattadt for sin inkomst? Nej, om man taxerar
det inom den kommun, der skogen #r beligen, si svaras det, att
detta ej far ske, ty bolaget har sitt sigverk 1 en annan socken.
Salunda far jag betala skatt for stockar, som jag tar frin samma
skog som bolaget och som kosta mig precis lika mycket, men bo-
laget gar fritt derifrin inom den kommun, der afverkningen eger
rum. Och 1 den kommun, der ségverket #ir beldget och som kan-
ske ligger pa 20 mils afstand fran afverkningsstillet, torde man
hafva bra litet reda p#, huru mycket bolaget fortjent pa afverk-
ningen. Men 1 den kommun, der skogen fins, vet man det och
kan n#stan pa oret rikna ut vinsten, hvarfor svarigheten att der
triffa den ritta beskattningen ingalunda ir stor, utan tvéirt om jem-
forelsevis liten.

Det dr under sddana forhallanden besynnerligt att mota sa
starkt motstdnd, da det 4r fraga om en sadan foréindring 1 bevill-
ningsforordningen, som hér 4asyftas. Om dessa bolag vore nagra
enfaldiga stackare, som icke forstode sig pé& att 6fverklaga taxe-
ringen och fa rittelse, om de blifvit fér hégt taxerade, sia funnes
vil nagon anledning till ett sadant motstdnd. Men det vore att
nedsitta dem allt fér mycket, om man trodde, att dessa bolag och
deras forvaltare pa de olika afverkningsorterna icke skulle forsta
att folja med beskattningsfrigorna. Man behofver siledes icke hysa
nagon rddsla for att bolagen icke skola bevaka sin ritt. Mycket
svarare fr det dd for kommunerna att fa ritt gent emot dessa bo-
lag. Derom har man redan i olika kommuner haft en sorglig er-
farenhet.

Hir vore, i fall motionen bifalles, ett steg taget, hvarigenom
man skulle vinna, om ocksa icke full rittvisa, ty sddan #dr vil 1
detta fall omdgjlig att vinna, s& &tminstone det, att man komme
rittvisan mycket nirmare #n man kan komma med de féreskrifter,
som nu finnas. Det &r pd grund héraf, som jag for min del in-
stimt 1 motionen och nu ber att f4 yrka bifall till densamma samt
afslag & utskottets hemstillan.

Herr Bromée: D4 jag icke har ndgot vidare, &tminstone icke
nigot bittre att andraga #n hvad som redan blifvit anférdt, och
da jag icke i onddan vill taga kammarens tid i ansprék, s& ber
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jag att fi instimma hufvudsakligen med hvad som blifvit yttradt
af herr Jons Bengtsson och herr Farup samt yrka bifall till mo-
tionen och afslag & utskottets hemstdllan.

Herr Johnsson i Thorsberg: Att utskottet ej egnat motio-
nen den uppmirksamhet, som den otvifvelaktigt fortjenat, synes
mig vara uppenbart. Fragan inskréinker sig i 6frigt till en prin-
cip angdende beskattningsort f6r inkomst af afverkningsritt till skog.

En talare har redan berért § 12 i bevillningsforordningen.
Jag ber att fa dterkomma till nimunda §, som stadgar i afseende &
beskattningsort under mom. d): »handlande, fabriksegare samt annan
yrkes- och niiringsidkare; for inkomst af rorelsen eller yrket; &
den eller de orter, der rorelse eller yrke eller nagon hufvudsak-
lig gren deraf pa mera sjelfstindigt sitt eller i afsevird omfatt-
ning idkas» o. s. v. Fragan dr saledes: Ar afverkning af skog af
den afsevirda omfattning, att den bor beskattas inom den ort, der
den idkas? Foér min del svarar jag pa den fragan ett obetingadt
ja. Att myndigheterna icke tolkat bevillningsférordningen pa det
sitt, att idkare af afverkningsritt blifvit beskattad inom de orter,
der afverkning egt rum, kommer af den omstindigheten, att i mo-
tiven till gillande bevillningsférordning har uttalats den grund-
sats, att vid taxering af fast egendom afseende bor fistas vid derd
befintlig stindskog. Emellertid kinna herrarne lika vil som jag,
att det, atminstone i Norrland, férekommer sadana fall, di det
icke kan fistas afseende vid 4 hemmanens mark befintlig stdnd-
skog af det skil, att den blifvit forsald for 30 & 40 ar sedan och
saledes numera till stor del eges af utlindska bolag eller andra

ersoner. Om nu en otidsenlig lagstiftning bibehallits, som tillatit

emmansegare att till sina eftertridares forfang forsdlja afverk-
ningsritten till hemmansdelarnes skog pa sa lang tid som 50 ar,
88 kan en taxeringsnimnd icke begéd en sddan orimlighet att pa-
fora nuvarande hemmansegare bevillning for en egendom, som eges
af dessa till stor del utlindska bolag och som af skogens okade
virde, som fér nirvarande kan vara mangdubbelt stérre dn vid
upplatelsen, ensamma draga fordel.

Det har hiir anforts sasom skl for afslag & motionen, att dess an-
tagande skulle medféra sa stora besviir {6r sdgverksegarne vid upp-
sigten 6fver beskattningen. Detta eger sin rngtighet. Men denna
omstindighet ldrer vil icke béra hindra en reform af s& ingripande
vigt fér vissa orter som den féreliggande. Jag ber dessutom f
anmirka, att dfven 1 detta afseende kan sdgverks- och skogsegar-
nes besvir hinforas till en bokféringsatgird, d& det for dem blir
af vigt att, om motiondrernas férslag bifalles, si4 ordna sin bok-
foring, att deraf visas behallningen af skogar inom de olika taxe-
ringsdistrikten. Dessa besviar béra ej underskattas, men dro ej af
den vigt, att ett afslag dermed kan motiveras. Jag skall derfor
inskriinka mig till att instimma med motiondren samt yrka afslag
4 utskottets betinkande och bifall till motionen. Kndast en sak
ber jag att fa tilligga. Med anledning af herr Dahlbergs yttrande,
att den omstindigheten, att sagverksbolagen och andra sig- och
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_Angdende skogsegare #ro skyldige att till bevillningsberedningen inlemna
tilldgg till 87§ uppgift om senaste arets inkomst, vore fullt betryggande i det af-
’32’?”&&;% seendet, att inkomsten blefve beskattad, ber jag fa fista uppmirk-
ningsfirord- Samheten derpa, att motioniren icke med sitt forslag afsett andring
ningen. 1 gillande bestimmelser 1 berdrda afseende, samt att den irade
(Forts.)  talarens yttrande derutinnan ligger pa sidan om det forevarande
drendet, som har till syfte att framkalla nirmare och 1 vissa fall

dndrade bestimmelser om beskattningsort.
Herr Sundstrom instimde hiruti.

Hirmed var ofverliggningen slutad. Enligt de yrkanden, som
derunder forekommit, gaf herr talmannen propositioner dels pa bi-
fall till utskottets hemstdllan och dels pa afslag & densamma och
bifall i stallet till den i #mnet vickta motionen. Herr talmannen
fann den senare propositionen vara med éfverviigande ja besvarad,
men som votering begirdes, blef nu uppsatt, justerad och anslagen
en s lydande omrdstningsproposition:

Den, som vill, att kammaren, med afslag & bevillningsutskot-

tets hemstdllan uti forsta punkten af betinkandet n:o 3, bifaller
herr Farups i dmnet viickta motion, rostar

ja;
Den, det ej vill, rostar
nej;

Vinner nej, har kammaren bifallit utskottets nimnda hem-
stillan.

Omréstningen utfoll med 122 ja och 68 nej; varande salunda
kammarens beslut fattadt i enlighet med ja-propositionens innehall.

Angdende Punkten 2.

tillagg il § i .

12 4 bevill- Herr N. Akesson hade 1 en inom Andra Kammaren vickt mo-
ningsforord-

tion, n:o 6D, foreslagit, att Riksdagen ville besluta ett tillagg till
sista punkten 1 bevillningsforordningens 12 §, sa lydande:

»Prestman, som erhaller 16n fran flera forsamlingar, taxeras 1
hvarje af dessa forsamlingar till det belopp, han derstddes uppbir.

Ar prestman for sin loén berittigad till bevillningsafdrag, be-
riknas detta p4 de olika forsamlingarna i forhallande till den del
af lonen, som fran dem utgir»; men hemstilde utskottet under fo-
revarande punkt, att motionen icke matte till nagon Riksdagens
atgiard foranleda.

ningen.

I friga hirom anforde nu:
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Herr Akesson: Jag kan icke vara belaten med det slut,
hvartill utskottet kommit, och ber derfér att f& yttra négra ord.

Utskottet siger 1 sin motivering, att d4 ar 1883 utskottet be-
handlade herr Danielsons i samma #rende vickta motion, det-
samma da anforde, att vid foreghende riksdagar hade viickts motion
i enahanda syfte som denna, utan att kunna tillvinna sig utskottets
forord eller Riksdagens bifall, och funne icke nagot vara anfordt,
som kunnat rubba utskottets uttalade dsigt om det ifrdgasatta stad-
gandets oldmplighet.

Nimnda utlitande &beropade utskottet 1888 vid behandling
af Per Erssons motion, som #r lika med min nu foreliggande, och
anser sig icke heller nu bora frangd sin uttalade sigt.

Det #r saledes ungefirligen tio ar, eller mojligen mera, sedan
det forsta utlatandet pa afslag formulerades, som sedan foljts, men
om man betinker att pa dessa &r mycket fordndrats pa andra om-
raden, oegentligheter rittats och skattejemkningar skett, der sadant
varit med billighet och réttvisa forenadt, sd synes mig att ut-
skottet skolat kunna fringad den forut foljda principen i denna
fraga, ty fordndringen har, enligt mitt formenande, goda skal for sig.

Det dr ju sa, att skatt skall utgd af loneinkomsten, och da bor
vil denna skatt komma dem till godo, som betala lénebeloppet.
Att jemfora distrikts- och veterinirlikareloner med 16n till prest-
man synes mig icke vara fullt rigtigt; dels dro de jemforelsevis
smi belopp och dels utgdr denna l6n frin stérre omrdden, da der-
emot loénen till prest utghr oftast frdn blott 2 forsamlingar och
pa nagot stille frin 3.

Jag tillater mig ndmna hvad nagra pastorat i Skéne betala
i lon fill prest, som ej dr 1 pastoratet boende eller der mantals-
skrifven:

Hellestad & Dalby betalar 6,000 kr. minus afkastningen af prestgard.
>

Stangby .. ............. . 4,900 » » » » »
Husie ...... ... . » 4,870 » » » » »
Vestra Kerstorp ... » 4,880 » » » » »
Stora Uppékra ... » 4,600 » » » » »
Bjellerup & Raby... » 4,200 » » » » »

Pa somliga af dessa stdllen fa foérsamlingarna icke ett enda ore
af den skatt, som utgar af dessa summor, ocn pa andra stillen blott
af en ringa del deraf, i form af vice pastors lon.

Hirférutom, pa alla de stillen, der pastorat utgores af mer
in en forsamling, far den forsamling, der icke presten bor och
ir mantalskrifven, ingenting af den skatt, som utgir af den lén,
den sjelf betalar.

Med aktgifvande pd dessa foérhéllanden, bora herrarne icke for-
undra sig ofver, om man yrkar pa forindring haruti.

Jag anser vara forenadt med bade billighet och rittvisa att
den kommun, som betalar 16nebeloppet, bor afven tillgodonjuta
skattebeloppet deraf.

Jag yrkar derfor afslag 4 utskottets hemstillan och bifall
till motionen.
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Herrar Danielson, Akerlund och Andersson i Hamra instimde
hiruti.

Herr Sven Nilsson yttrade: D& ingen af bevillnings-
utskottets ledamoter ansett sig bora forsvara utskottets hemstéllan,
skall jag séka gora det.

Jag kan icke foérestdlla mig, att den uppfattningen kan vara
rigtig, att presten skall, derfér att han uppbir lon fran olika for-
samlingar, erligga bevillning i alla dessa olika kommuner. Hela
saken giller, att fér den 16n, presten &tnjuter frin en annex-
forsamling, han ocksd der skall erligga bevillning och kommer
saledes #fven att 1 samma forsamling erligga kommunalskatt.
Ar den principen rigtig, att en person icke skall skatta der
han bor foér inkomster, som han har fran andra forsamlingar,
och m4 hinda han eller hans familj kan komma att betunga fattig-
varden, sa slipper ju den férsamling, der hans kommunalutskylder
erliggas for denna inkomst, ifr&n hela denna fattigvirdstunga,
som 1 s& fall kastas ensamt pd moderforsamlingen. Ett sadant
steg, som hir #4r af motiondren foreslaget, kan siledes icke vara
rigtigt. Men om det vore rigtigt att fatta ett beslut i sddan syft-
ning, s& borde #nnu ett steg tagas pid samma vig, nemligen i fraga
om klockareléner. Det finnes atminstone i1 Skéne klockare, som
uppbédra sin 16n fran flera forsamlingar, och samma forhailande
som med afseende & prester skulle s&lunda foreligga dfven 1 af-
seende & klockare. Jag tror att Andra Kammaren hittills 1 be-
skattningshinseende strifvat efter det malet att ordna sa, att, der
en person bor och har sin inkomst, der skall han skatta. Salunda
har den uppfattningen forut gjort sig gillande hir i kammaren,
att en aktieegare i en privatbank, hvilken eger exempelvis 20,000
kronor i bankens aktier, skall for sin inkomst af dessa aktier upp-
taxeras der han bor och icke der banken har sitt site. Det kan
ju dfven hinda, att en kapitalist blir utfattig och hela hans familj

ommer fattigvarden till last i den kommun, der han varit boende.
Om en annan grund for taxeringen 4n den jag nyss omnédmnde
skulle gora sig gillande, skulle foljden blifva den, att kapitalisten
mé hénda icke med ett enda ore bidragit till denna kommuns ut-
gifter. Det foreliggande forslaget gar siledes i alldeles motsatt
rigtning emot den uppfattning, som hittills gjort sig géllande, och
bor kammaren pa siddan grund desto mindre kunna bifalla férslaget.
Om man inslar pa den vig, motiondren anvisat, tror jag derfor att
man skulle nodgas vidtaga en hel del fordndringar i géllande be-
villningsférordning, hvilka motiondren synes hafva forbisett och
som skulle vara mindre vilbetinkta. Jag anhaller fér min del
om bifall till utskottets hemstallan.

I detta yttrande instdmde herr Zruedsson.

Herr Bengtsson 1 Gullakra: D& jag dfven i afseende & nu
forevarande punkt varit af annan mening &n bevillningsutskottets
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majoritet, ber jag f& yrka afslag p& utskottets hemstillan och bifall
till motionen.

Jag tror, att den foreslagna bevillningstaxeringen icke skulle
mota si stora svirigheter, som man hér velat pavisa. Jag vet
icke, hvarfor det i forevarande fall skulle vara om&jligt att fordela
den upptaxerade inkomsten pa de olika socknarne 1 den méan den-
samma derifran utgir, da det redan later sig gora i andra fall.

I § 12 af gillande bevillningsférordning heter det silunda
bland annat: »skattskyldig taxeras for inkomst af kapital och arbete:
a) patronus ecclesi®; for inkomst af tionde eller ersittning derfor:
der inkomsten utgér». Shsom herrarne veta, har patronus i vissa
forsamlingar skyldighet att underhélla kyrka och atnjuter derfor
tionde af forsamlingen, och han skall salunda enligt bevillnings-
forordningen beskattas derfor, der tionden utgdr. Det synes mig
da, som om prestens inkomster fran forsamlingen vore fullt jem-
forliga hirmed och att. ifven han salunda rittvisligen borde be-
skattas, der han atnjuter inkomsten.

Jag skall derfor, som sagdt, yrka bifall till motionirens forslag.

Herr Sven Nilsson: Jag vill endast fista den siste talarens
och kammarens uppmirksamhet dera, att, om motionirens forslag
nu bifélles, komme detta beslut att st i rak strid mot kammarens
nyss fattade beslut i férsta punkten af detta betinkande, och sg
inkonseqvent tror jag #nda ej att kammaren vill handla.

Herr Gyllensvidrd: Jag skall endast be att fi instimma
med dem, som yrkat bifall till motiondrens forslag.

Sedan ofverliggningen hirmed forklarats slutad, gaf herr tal-
mannen 1 enlighet med de gjorda yrkandena propositioner dels pa
bifall till utskottets hemstillan och dels pa afslag dera och bifall
till motionen; och forklarade herr talmannen sig anse den foérra
propositionen hafva flertalets roster for sig. Votering begirdes, i
foljd hvaraf en s lydande voteringsproposition uppsattes, justerades
och anslogs:

Den, som bifaller hvad bevillningsutskottet hemstilt i 2 punk-
ten af dess betinkande n:o 3, rostar

Ja;
Den det ¢ vill, rostar
Nej;

Vinner nej, har kammaren, med afslag 4 utskottets hemstillan,
bifallit herr N. Akessons 1 dmnet vickta motion.

Rostsedlarne uppriknades i vanlig ordning och visade 91 ja
mot 67 mnej; hvadan utskottets hemstillan af kammaren bifallits.

Andra Kammarens Prot. 1890. N:o 15. 3
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Vid foredragning harndst af punkten 3, deri utskottet hemstalt,
att en af herr P. Svensson i Brimhult inom Andra Kammaren
viickt motion, n:o 119, om aliggande for hvarje skattskyldig att
aflemna uppgift om sin inkomst af kapital eller arbete, icke matte
af Riksdagen bifallas, begirdes ordet af motioniren

Herr Svensson i Bramhult, hvilken yttrade: Af utskottets
betinkande finner jag, att utskottet hemstilt, att min motion icke
matte af Riksdagen bifallas. Till stéd hirfor har utskottet abe-
ropat bestimmelserna 1 § 18 i bevillningsférordningen och kommit
till det slut, att ett stadgande i det syfte jag foreslagit icke ir af
behofvet pakalladt. Hiari &r jag icke fullt enig med utskottet.
Jag vagar fortfarande hysa den ésigt, att en lagstiftning i det af
mig antydda syfte #r nodvindig. Men da jag erkinner, atf det ir
mycket svirt att lagstifta 1 en fraga sidan som den foreliggande,
och di jag ej har utsigt att vinna indring i utskottets beslut,
dmnar jag 1cke framstilla nagot yrkande.

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstiillan bifslls.

I punkten 4, som hirefter foredrogs, hemstilde utskottet, att
en af herr H. Amnéus inom Andra Kammaren afgifven motion,
n:o D0, om #ndringar i §§ 24, 30, 37, 38, 39 och 51 1 gillande be-
villningsférordning icke métte vinna Riksdagens bifall.

Herr Amnéus begirde ordet och yttrade: Jag har i min
motion papekat & ena sidan tillvaron af atskilliga brister 1 var
bevillningsstadga och &4 den andra nédvindigheten att denna stadga,
som utgér den apparat, hvilken skall reglera svenska folkets be-
skattning till sa vil stat som kommun samt dess politiska och
kommunala rostritt, arbetar vdl och palitligt. Utskottet har emel-
lertid enhilligt afstyrkt min motion, och under siadana omstindig-
heter torde det knappt 16na modan att ingé pé en nirmare gransk-
ning af utskottets skil eller kanske rittare dess brist pa sidana.

1 forbigaende skall jag dock be att fi beméta tre skil, som
utskottet anfort. Det forsta #r, att orittelse icke bor sokas pi
strafflagstiftningens vig». Ja, det dr just derhdn dfven jag vill
komma, att man icke skall behéfva anlita strafflagen, utan kommu-
nalstimmoordfsrandena stillas i parité med ledamoter i taxerings-
nimnderna. For det andra sdger utskottet, att den foreslagna for-
indringen i 39 § skulle gifva Konungens befallningshafvande allt
for stort inflytande ofver taxeringen. Detta skil torde dock icke
vara af nagon synnerligt stor betydelse, di i forsta hand den af
kommunen utsedde suppleanten skulle inkallas och di derjemte
Konungens befallningshafvandes beslut hiir som i andra fall kan
ofverklagas. I afseende pa den #ndring 1 § 51, som jag foreslagit,
siger utskottet for det tredje, att det icke kan ga in pa det ifven-
tyr for underlatenhet att i besvirsskrift lemna tydlig uppgift om bo-
stad, som jag forordat. Detta dfventyr torde emellertid vara mindre
betydligt, d& ju profningen tillkommer profningsniémnden sjelf.
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Deremot maste jag pa det lifligaste beklaga, om jag verkligen
uttryckt mig sa ofullstindigt och 1illa, att utskottet haft fog for
den #sigt, att min motion skulle innebira ett attentat mot kommu-
nalstimmoordférandena. Dertill skattar jag denna corps 6fver hufvad
taget allt for hogt, och jag har dfven 1 motionen uttryckligen fram-
hallit, dels att blotta tillvaron i bevillningsstadgan af de foreslagna
bestdmmelserna antagligen 1 de flesta fall skulle ensamt 1 och {61 sig
inskrinka forseelsernas antal, utan att de ens behoft beifras, samt
dels dfven att, ehuru vi redan 1 strafflagen hafva bestimmelser for
dylika fall, dessas tillimpning dock synts mig mindre behaglig
bade for de tjenstemin, som skulle tillimpa dem, och for kommu-
nalstimmoordforandena sjelfva. Det var just pa grund deraf jag
tog mig friheten foresld, att man skulle fixera pafoljden lika for
kommunalstimmoordférande som for ofriga funktionirer vid taxe-
ringsforrittningar.

Jag skall emellertid nu icke framstilla nagot yrkande.

Herr Goransson anférde: Forutom de skil, som utskottet
anfort for afslag 4 motionen, ber jag atf yiterligare f4 anfora nigra
skiil, som enligt min tanke tala for att motionen hvarken kan eller
bér bifallas. .

I § 30 af bevillningsforordningen heter det i andra stycket:
»Pa landet skall beredningens forslag senast den 6 juni 6fverlem-
nas till kommunalstémmans ordfésrande, som det aligger ofordroj-
ligen efter mottagandet kungoéra, att ifragavarande forslag blifvit
uppgjordt och aflemnadt, samt att kinnedom om detsammas inne-
hall kan pa angifvet stdlle inhemtas. Tio dagar fére taxerings-
nimndens sammantride skall han ofversinda forslaget till veder-
bérande kronofogde.» Vidare stadgar § 87: »S4 fort sig gdra later
utfirdar Kongl. Maj:ts befallningshafvande allm#n kungérelse an-
gaende anstdllande af val till ledaméter i taxeringsnimnderna
samt tid och stille for nimndernas sammantridens.

Sa linge det icke finnes stadgadt att Kongl. Maj:ts befallnings-
hafvande ej ma utsiitta taxeringsndmndernas sammantriiden tidigare,
dn att kommunalstimmans ordférande efter den 6 juni kan hinna
kungéra om beredningens forslag och att kiinnedom om detsammas
innehall m& kunna inhemtas samt forslaget devefter hinna insin-
das till kronofogden 10 dagar fore taxeringsnimndens samman-
tride, anser jag ett siadant forslag som det af motiondren fram-
stalda vara outforbart. Det har ocksd intriffat inom det lin jag
tillhor, att Konungens befallningshafvande utsatt taxeringsnamn-
dernas sammantride till den 18 juni. Antag nu, att kommunal-
stimmoordféranden erhaller beredningens forslag den 6 juni och
att den 6 juni t. ex. skulle infalla pa en mindag. Han kan da
icke fa detta kungjordt forr 4n nistfoljande sondag, ty det ldr vil
ej pa landet vara mojligh att kungdra det pa annat sdtt d4n medelst
upplidsande fran predikstolen 1 forsamlingens kyrka. Detta skulle
dad komma att ega rum den 12 juni. Knligt nu gillande forord-
ning skulle i forevarande fall forslaget vara insindt till kronofogde
redan den 8 juni, salunda 4 dagar, innan det blifvit kungjordt.
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Skulle enligt motioniirens forslag dfven den tid tagas i beriikning,
som erfordras {6t att per post insiinda forslagen, si blefve det
kanske ytterligare ett par dagars afdrag. Korslaget finge dd af-
sindas redan den 6 juni, eller samma dag som kommunalstimmans
ordforande erholl detsamma, och 1 si fall vore det honom omdojligt
att fullgdra sitt dliggande med att kungéra om beredningens for-
slag m. m. Jag kan under sddana férhallanden icke finna annat,
an att det vore 1 hog grad obilligt att aldgga en kommunalstimmo-
ordférande att tio dagar fore den, d& taxeringsnimnd sammantrider,
vid bot af tre kronor for hvarje ofverskjutande dag tillstilla krono-
fogden bevillningsberedningens forslag. Antingen méste man éndra
tiden for inlemnandet af beredningens forslag fran den 6 juni och
bestimma t. ex. nigon dag i maj ménad, eller ocksd gora en
dndring 1 den rigtningen, att Ionungens befallningshafvande ej
egde att bestimma tiden for taxeringsnimnds sammantride till sd
kort tid efter den 6 juni som nu stundom sker.

Vidare m& nimnas, att, om motiondrens forslag blefve antaget,
det vore omdojligt for de skattskyldige att f4 nagon tid att taga
del af beredningens forslag och den tiden kan nu ofta blifva
ganska knapp, om vederbérande ordférande i bevillningsberedning
underlater att insinda beredningens forslag forrdn sista dagen, da
han #r skyldig gora det. Det dr nu stadgadt, att sa val taxerings-
nimndens som profningsnimndens protokollsutdrag skola vara till-
gangliga under 14 dagar. I 30 § finnes ingen bestimd tid stadgad.
Det iir endast féreskrifvet, att forslaget skall vara pa angifvet
stille tillgingligt, hvilket nog #fven #ir en brist i paragraferna.

For ofrigt kan jag icke vara med om att bifalla forslag, som
aligga en kommunalstimmoordfsrande boter 1 dylika fall. Vi veta,
att det 1 14 § af forordningen om kommunalstyrelse p& landet
stadgas, att »e] ma annan saddant uppdrag sig afsiga, &n embets-
eller tjensteman, som af sin befattning édr hindrad att uppdraget
fullgéras. Om det nu séledes &r en person, som ej ir till befatt-
ningen qvalificerad, hvarken skrifkunnig eller ridkenskapskunnig,
s kan han det oaktadt icke afsiiga sig, utan dr skyldig att for 4
ar mottaga och skota uppdraget. Att di stadga sd stringt ansvar
for en forsummelse, som mangen géng fororsakats endast af okun-
nighet, kan jag fér min del icke vara med om, s& mycket mer
som det #nnu p4 manga stdllen kan finnas kommuner, der det icke
dr s godt om personer, som dro limpliga till sidant uppdrag. For
ofrigt finnes det ju forsummelser af kommunalstimmoordférande
1 mycket vigtigare frigor, sisom t. ex. att vid riksdagsmannaval
icke insinda valprotokoll till domhafvanden, och naturligtvis borde
det 1 forsta rummet vara ansvar for kommunalstimmoordférande
1 sadana fall. Emellertid kan jag, som sagdt, for min del icke
vara med om néigra dylika bestdmmelser 1 nu foreliggande fraga,
och af de skil jag anfort ber jag att fa yrka bifall till utskottets
framstillning.

Vidare anfordes icke. Kammaren bifoll utskottets hemstiillan.
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Punkten 5.

Lades till handlingarna.

§ 7.

I ordningen forekom héarefter lagutskottets utlatande n:o 26, Om dndrad
i anledning af viickt motion om #ndrad lagstiftning rorande ritt lagstiftning

for utlinding att besitta fast egendom i riket. f@%%%%

. . .. att besitta
Motioniren, herr J. Petersson i Boestad, hade 1 sin berérda jast egendom

motion, n:o 40, foreslagit: »att utlindska bolag ej ma tillatas att 4 riket.
forviarfva jordfastighet inom landet med skogbirande mark; samt

att enskilde utlindingar, som soka tillatelse att forvirfva jord-
egendom inom landet, métte vara skyldige dels att inom en be-

stimd kort tid blifva svenska undersatar samt dels att under de

férsta tio édren ej anvdnda skogen till annat dn husbehof; vidare

yrkas bestimdt forbud for utlinding att kopa skogsafverknings-
riattigheter p4 hemman och ligenheter, som ej under eganderatt

tillhora dems.

Utskottet hemstilde emellertid, att motionen icke matte till
nagon Riksdagens atgird foranleda.

Emot utskottets for denna dess hemstillan anférda motivering
hade reservation anmélts af herr A. Lilienberg.

Efter foredragning af drendet anférde:

Herr Petersson 1 Boestad: Herr talman, mine herrar! D&
jag icke kan gilla lagutskottets motiv for afslag 4 forevarande
motion, ber jag att med négra ord fi redogora for skilen till mina
yrkanden.

I Smaland och Blekinge hafva utlindingar kopt skogsegendo-
mar, dem de rent af barhuggit pa skog, ja, till och med allé- och
{)arktrz’iden hafva falts, och strax derpd forsalt den salunda skof-
ade skogsegendomen. Jag kiénner ej, om samma oskick grasserar
1 mellersta Sverige, men fran Norrland fir man ofta ldsa 1 tid-
ningarne, att de utlindska bolagen skoningslést angripit de skogar,
de genom kop eller pa annat sitt tillegnat sig. 84 ldste vi for
nagra dagar sedan i gvenska Dagbladet angaende ett utlindskt
bolag: »Detta bolag, som bestar af kapitalister, existerar — be-
rittar Svensk tridvarutidning — icke som arbetande firma med
undantag af sagverksrorelse; vinsten for forra aret uppgick till
mycket mer dn en half million m. m. Ordf¢randen 1 nimnda bo-
lag inberittade, att bolaget egde skogar 1 Sverige till en utstrick-
ning af 850,000 engelska acres, derat stérsta delen var frilin och
aterstoden arrenderad afverkning. Det utlindska bolagets tillviiga-
gaende gent emot den svenska lagen #r i sanning intressant; ord-
féranden vid bolagsstimman skall ha yttrat: KEnligt svensk lag
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eger intet utlindskt bolag rittighet att arbeta i Sverige, hvadan
det blef en nédvindighet att hafva ett svenskt bolag bakom; detta
bolag #r innehafvare af var egendom, men vi dro 4 andra sidan
egare till bolaget; hela fortjensten tillfaller det utlindska bola-
et» ete.
¢ Vi kiénna litet hvar till Luled—Gellivara jernviigsbolag, som
fatt skogar i betydlig méngd pa bida sidor om jernvdgen. Men
ej nog hirmed. Ett utlindskt bolag har sa godt som for intet fatt
veriges rikaste och storsta jernmalmberg. Jag tror derfor, att
tiden dr inne att i ndgon man inskrinka denna utlindska invasion
pé fosterlandets rikaste och derfér for oss svenskar omtaligaste
omraden, helst n#r vi veta, att véra grannliénder genom en klok
lagstiftning redan skyddat sina dyrbara skogar i férendmnda af-
seenden. Lagutskottet siger, att det »saknas for n#rvarande icke
bestimmelser, hvilka, rdtt tillimpade, kunna anses nédgorlunda
tillfredsstillande». Med detta »nagorlunda» menar nog utskottet,
att det kunde vara bittre lagstiftadt i detta fall, men utskottet
vill likvil ej foresla nagot af hvad i motionen yrkas. Jag anser
dock, att, om hvad jag foreslagit vunne Riksdagens bifall, man
hade ett kraftigt medel att himma ofoget.
D4 jag sélunda icke kan godkinna lagutskottets knapphandiga
utlatande rérande denma for landet si betydelsefulla fraga, tager
jag mig {riheten yrka fragans aterforvisande till utskottet.

Herr Gustaf Berg: Ehuru jag fér ingen del kan bitrida
det yrkande, som motiondren i sin motion framstilt, anser jag
emellertid, att det 1 motionen bersrda foérhallandet #r af den be-
skaffenhet, att det verkligen fortjenar en ganska stor uplpmiirksam-
het och att det derfor forr eller senare maste pdkalla lagstift-
ningens ingripande.

Det dr ett faktum, att utlindingar inkdpa stora skogsmarker 1
vart land, afverka och skoéfla skogen och derpd lemna landet, ett
faktum, som lagutskottet icke heller har bestridt. Men utskottet
har ansett, att det redan finnes ett korrektiv mot de olidgenheter,
som ligga 1 detta faktum, det korrektivet nemligen, som innehalles
1 kongl. kungorelsen den 3 oktober 1829, enligt hvilken utlindsk
undersiate eller utlindskt bolag icke vore beriittigade att i riket
forvirfva och besitta fast egendom, utan att de dertill undfatt
Kongl. Maj:ts tillstand. Ja, det dr mycket rigtigt att ett sadant
slag af korrektiv verkligen finnes, men korrektivet &r, enligt mitt
féormenande, icke sasom utskottet anser, tillfredsstillande. Jag for
min del anser det fastmer vara n#stan chimeriskt. Préfningen
af forhallandet, huru vida den utlindske mannen eller det utlindska
bolaget erhallit tillstand att besitta fastigheten, forsiggar nemligen
1 vanliga fall icke fore afverkningen, utan kommer forst i fraga,
da lagfart & fastigheten sokes; och ndr man vet, att med lagfarts
sokande kan enligt nu gillande lagfartslag anstd 1'/,, kanske 2 &r,
och att det sedermera beror pa, huru vida aklagare ingriper eller
icke, om denna tid kan #n ytterligare utstriickas, si foljer héraf,
att utlinding, som forvéirfvat en skogsegendom, har pa sig ett par
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tre vintrar att drifva sin afverkning. Séalunda kan intriffa, och
intraffar i vanliga fall, att egendomen blir pa skog skoflad redan
innan det af utskottet papekade korrektiv kommer till tillimpning.
Detta kan ju icke vara limpligt.

Det torde ifven bora papekas, huru som den jord, som utlin-
dingar besitta 1 vart 1angl, ingalunda representerar nagot ringa
virde. Det sista summariska sammandrag 1 detta hénseende, som
dr for allminheten tillgingligt, ar for ar 1880, och det visar, att
redan vid den tiden besutto utlindingar i Sverige fastigheter &
landet till ett taxeringsvirde af ndra 24 millioner kronor och
staderna till ett taxeringsvirde af atskilliga millioner. Och detta
forhallande méste for hvar och en svensk, som icke &r nog stor
kosmopolit att anse det vara fullkomligt likgiltigt, huru vida Sveri-
ges jord eges af inhemske min eller af utlindingar, vara allt utom
gladjande.

Skulle man nu gora nigot i det syfte motiondren énskar, sa
borde det vil ga i den rigtningen, att man stiftade forbud for ut-
lindske undersitar och bolag, som férvirfva fast egendom i riket,
att borja atverkning af skogen forr, 4n lagfart # egendomen erhal-
lits. D& kunde denna Kongl. Maj:ts profningsritt, som utskottet
har framhallit, blifva effektiv och fa nagon betydelse. Forvarfvar
dter utlinding endast afverkningsritt till skog utan att p&4 samma
gang komma i besittning af eganderitt till jorden, torde 26 § 1
niringsfrihetsforordningen var tillimplig, sasom utskottet #fven
antydt.

yJag har icke nagot yrkande att framstilla, men har emellertid
velat papeka dessa férhillanden.

Herr Lilienberg: Jag har, sisom herrarne finna af betdn-
kandet, reserverat mig mot den motivering utskottet anvindt. Nu
har motiondren yrkat aterremiss. Jag tror visserligen icke, att
med en sidan myecket kan utrittas vid denna riksdag; men skulle
kammaren vara villig aterremittera #rendet till utskottet, sa skall
jag for min del ingenting hafva deremot. Det vore naturligtvis
ett uttryck af kammarens sympatier for det mal, hvartill motio-
niren strifvar.

Ofverliggningen var hirmed slutad. Herr talmannen gaf forst
proposition pa bifall till utskottets hemstillan och derefter pa
aterremiss; och beslot kammaren aterfoérvisa drendet till utskottet
for fornyad behandlirg.

§ 8.

Till afgorande férelig vidare Andra Kammarens tredje till-
filliga utskotts utlatande nio 4 (i samlingen n:o 15), i anledning
af vickt motion om #ndring i gillande bestimmelser rérande rese-
ersittning till utmétnings- och stimningsman.

Uti en inom Andra Kammaren vickt motion hade herr H.
Andersson 1 Bringésen foreslagit, att Riksdagen ville for sin del
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besluta foljande #ndring och tilligg antingen i utsokningslagens
7 § eller Kongl. Majits nadiga forordning angdende ersittning till
forrattningsman for utmétning i enskilda mal m. m. den 12 juli

ersittning till 18781 »>Reseersittning ma endast utgd och beriiknas fran intill
utmitmings- forrattningsstillet ndrmast boende forrittningsmans eller stimnings-

och stdm-
nINGSMiin.
(Forts.)

mans hemvist, dfven om annan férrattningsman, stimningsman
eller vittne for forrdttningen anvindes., men hemstilde utskottet
1 forevarande utlitande, att motionen icke matte till nagon Riks-
dagens atgird féranleda.

Efter det utskottets hemstillan blifvit uppldst, anforde:

Herr Andersson i Bringasen: Da jag forst genomdgnade
utskottets betinkande, 6fverraskades jag af att finna, att utskottet
varit enigt om att afstyrka min motion. Jag tror dock fér min
del, att utskottet gatt nagot forhastadt till viga, da utskottet detta
gjort. Utskottet har icke haft ménga vilvilliga ord om min motion.
Blott pd ett enda stille tillerkdnner utskottet demsamma ett visst
berittigande. Utskottet sdger nemligen: »>Vidkommande slutligen
vittne 1 utsékningsmaél, torde det visserligen, sirskildt i de nord-
ligare delarne af landet, med sina langa afstind och obeqvima
kommunikationer, nagon gang kunna intriffa, att, pa sitt motionen
framhaller, kostnaden i dylika m4l stegras derigenom, att forritt-
ningsmannen till bitride anvdnder vittne, som bor langt ifran for-
rittningsstillets. Detta 4r, sa vidt jag kunnat se, det enda stille,
der utskottet erkinner, att jag 1 nigon man har ritt. Det vore dock
mirkvirdigt, om icke éfven pa andra hall atskilliga missbruk egt
rum 1 detta hinseende. Det heter emellertid 1 utskottets be-
tinkande: »>Missforhallanden af den art, motiondren pipekat, hafva,
for sa vidt utskottet derom kunnat vinna upplysning, ej forsports
fran rikets ofriga delar och torde for den skull endast undantags-
vis forekomma». Jag kidnner visserligen icke si noga till, huru
forhallandet &r i sodra Sverige, men erinrar mig just, att 1 revi-
sionsberittelsen stir omndmndt, att en forrittningsman der en gang
hann aka 24 mil pa ett dygn och dnda verkstilla en massa for-
rittningar. Det visar sig siledes, att man dfven i de sédra orterna
har formaga att uppritta reserikningar.

Vidare siiger utskottet 1 sin motivering: »och hyser utskottet
for sin del den grundade ofvertygelsen, att, om sadana missfor-
hillanden pi ndgon ort skulle yppas, vederbérande linsstyrelse,
sedan densamma om forhallandet erhallit kinnedom, ej skall under-
lata att vidtaga sddana atgirder, hvarigenom nodig riittelse 1 an-
mirkta hinseendet ma kunna vinnas». Ja, det ar godt och val.
Men ér det da icke bittre, att Riksdagen med ett penndrag astad-
kommer dndring i dessa missférhillanden, dn att hvar och en, som
anser sig fororittad, skall behofva ga till Kongl. Maj:ts befallnings-
hafvande for att scka rittelse? Jag dr for min del sfvertygad
derom, att, om Riksdagen &tminstone i nigon min ginge min mo-
tion till motes, skulle en hel del fattiga familjer i Sveriges rike
vara Riksdagen tacksamma. Jag vet exempel pa, att forrdttnings-
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min, som hafva flera utslag att tillstdlia personer i samma by,
finna med sin foérdel forenligt att icke forridtta mer &n en utmit-
ning om dagen. Om de d& hafva 1 & 2 mil att firdas — och det
hinna de p&4 dagen — och de taga skrifbitride med sig, sa &r det
patagligt, att forrittningsménnen derigenom bereda sig en betydligt
okad inkomst, och det olyckligaste af allt dr, att detta sker pa de
fattigas bekostnad.

Det #dr detta missforhallande, jag velat fsrekomma, och jag kan
icke tro annat, dn att litet hvar 1 denna kammare har reda pa, att
dylika soegentligheter», som det heter pa det nyaste spraket, gan-
ska ofta ega rum.

Jag tillater mig derfor att foresla fragans &terremitterande och
jag har satt upp ett forslag till den klim, som skulle folja dter-
remissen. Den lyder sa: »att Riksdagen hos Kongl. Maj:t ¢ under-
danighet anhdller om sddan dndring ¢ Kongl. Maj:ts nadiga for-
ordmng af den 12 juli 1878, att reseersdtining till bitrdde eller
vittne vid forrdttningar, som 1 § 4 af ndmnda forordning omfor-
malas, icke md berdknas for lingre vdgstrdcka dn som svarar mot
narmast ntill forrvdttningsstillet boende ndmndeman eller stdm-
NINGSMAN>.

Att jag nu som utgangspunkt for reseersittningen har omnamnt
nimndeman eller stimningsman har berott derpa, att jag icke vetat
hvad jag skulle hitta pa for ett bestimdt ord i annat fall. Ty
icke kan man siga, att berdkningen skall ske fran socknens kyrka
eller fran nirmaste gistgifvaregard, da det kan vara flera mils af-
stand emellan dem och forrittningsstillet, och da forrdttnings-
minnen deremellan vdl kunna triffa pd personer, som iro villiga
att tjenstgdra som vittnen. Jag har hvarken varit nimndeman eller
stimningsman. Men jag har manga génger varit med som bitride
i dylika fall, och jag tror att det varit till fordel for den, hos hvil-
ken utmitning eller stdmning skett. Jag har nemligen aldrig tagit
betaldt fér den lilla tidspillan, som jag sdlunda haft, och jag tror,
att pa det sittet praktiseras det méngen gang #fven pi andra hall
dn 1 min hemtrakt. Att, sdsom utskottet siiger, det skulle vara
svart for forrdttningsman att fi vittne med sig och att, om an-
modadt vittue siger nej, forrattningen icke skulle kunna verkstéllas,
tror jag derfor fér min del icke ega nagon tillimplighet i verklig-
heten annat #n 1 det fall, att férrdttningsmannen skulle stdta pa
sadana personer, som vore till fattningen mycket inskrinkta. Ty
om de 1cke skulle vara det, sd ér det ju tydligt, att hvar och en
gerna vill gora sin granne den tjensten att bitrdda som vittne, for
att det maétte kunna undvikas, att vittne hemtas pa flera mils
afstand.

Jag skall icke vidare besvira kammaren med att upptaga den
redan stringt anlitade tiden, utan skall nu endast anhalla om ater-
remiss 1 det syfte, som finnes angifvet i den af mig nyss upplista
klammen.

Hiruti instdmde herr Andersson i Baggbdle.
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Vidare yttrade:

Herr Thestrup: Att missbruk utaf sidan beskaffenhet, som
dem motiondren framstilf, kunna intriffa och att de kunna intréiffa

utmdtnings- pa alla stillen, vill jag icke bestrida, men jag skulle dock tro att

och stim-
MNRGSMAR.
(Forts.)

de hora till sillsyntheterna. Att kunna genom lagstadganden hin-
dra hogre eller ligre embets- och tjenstemin fran dylika missbruk
1 deras tjensteutéfning torde emellertid ej lata sig géra. Ty vin-
ningslystnad och snikenhet lira icke genom nfgon lag kunna fore-
kommas. De missbruk, som motiondren afser, synas bero p& sir-
skilda forhillanden i Norrland. Atminstone har utskottet, i enlighet
med de upplysningar det i sadant afseende sokt forskaffa sig, 1cke
funnit, att 1 nagon afsevird grad dylika missbruk férekomma pa
andra stillen 1 riket. Men hvad sarskildt Norrland betriffar, kunna
de forklaras genom de lokala forhéllandena. Nér nere hos oss,
t. ex. 1 Skane, der man rdknar végen till nirmaste linsman eller
kronofogde i fjerdingsvig hogst en eller annan mil, exekutiva for-
rattningar férekomma, kunna kostnaderna icke blifva stora for del-
gifvandet af stimning, for utsékning, utmitning eller forséljning.
Detta dr ju tydligt. Men att deremot i Norrland, der afstanden
iro si stora, att man riiknar viglingden emellan férrdttningsman-
nens bostad och forrittningsstillet till 8 & 10 mil, kostnaderna
skola blifva hogst ansenliga, om forrdttningsménnen forst delgifva
stimning, s& foretaga utsékning och utmitning samt sedermera
forsiljning, nédr for hvarje forrdttning skall erldggas en reseersiitt-
ning f6r 810 mil fran forrdttningsmannens bostad; det kan natur-
ligtvis ingen forundra sig 6fver. Och vid dylika fall kan man nog
forsta, att forrdttningskostnaderna — sdsom motioniiren séiger - né-
gon ging kunna till och med 10-dubblas. Men ett sidant missférhal-
lande lirer vill i allt fall icke kunna genom lagbestimmelser andras.

Fragor forekomma ofta, der forhallandena i Norrland dro olika
mot dem 1 mellersta och sodra Sverige, och detta ér fallet icke
blott 1 denna nu foreliggande fraga, utan s& har det varit be-
triffande manga andra idrenden, som Riksdagen haft under sin be-
handling. Men att dervid uppstilla en undantagslag till forman
tér Norrland, hvilken lag icke blott icke vore foranledd af nagot
behof for ofriga delar af landet, utan fér dem kunde vara rent af
till skada, det far man akta sig att gora.

Motiondren har omtalat, att det ofta hindt, att forrdttningsman,
som haft flera forrittningar i1 samma by, icke verkstilt dem pa
samma dag, utan férdelat dem pa flera dagar, s& att pa det sdttet
kostnaderna ¢kats. Det kan nog hinda att sa tillgatt nagon ging,
men det ldrer vil dnda icke hafva intréffat ofta. Detta afses ju
icke heller 1 motiondrens foreliggande forslag, utan i stillet fram-
héalles der, huru man skulle ga till viga i olika fall for beriknin-
gen af den reseersiittning, som skall utgd vid utmétningars, utssk-
ningars och stimningars férrittande.

Pa grund af hvad jag sélunda 1 korthet anfort, och 1 ofrigt
under aberopande af de skil betdnkandet innehaller, tager jag mig
friheten att yrka bifall till utskottets hemstillan.
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Herr Persson i Stallerhult: Fér min del vill jag understédja
motiondren i hans forslag, hvilket gar ut pa att nedbringa kost-
naderna i utséknings- och delgifningsmél. D& utskottet som skil
for afslag framhallit, att de missforhallanden, som motioniren om-
niamnt, 1cke skulle ega rum annat #n undantagsvis, sa vill jag siga
att, efter hvad jag har mig bekant, #ro de allmint férekommande.
Och da 4r det vil heller icke underligt, om de framkallat ett all-
mint missnoje, och det lika vil i andra delar af landet som 1
Norrland.

Forslaget afser forrdtiningsman, stimningsman och vittne. Be-
traffande desse kan utskottet nog hafva skil for afslag & motionen,
i hvad den giller forrdtiningsman eller utmdtningsman, ehuru éfven
i fraiga om honom det bor kunna ifrigasittas, att kostnaderna for
hans forrattningar matte blifva billigare, &n de for ndrvarande dro.
Det finnes fogderier, der kronofogden i regeln uppdrager utmitnin-
gars forrittande at linsmin eller andra personer, fér hvilka han
har fortroende, och det hiinder icke siillan, att dessa personer hafva
betydligt lingre vig till forrittningsstillet, in hvad kronofogden
har. Det vore salunda icke ur viigen, om férslaget dfven 1sidana
fall kunde tillampas.

Hvad ater betriffar vittne, praktiseras det allmint si, att for-
rittningsmannen sisom vittne medtager sitt skrifbitride eller sin
korsven, i fall han aker med skjuts, och i sddana fall far man icke
blott betala skjutsersittuing for forrattningsmannen, utan dfven for
vittnet, si att pa det sittet skjutsersdttningen utgar med dubbelt
belopp. Da iir det vil skil att stka forekomma ett sidant sitt
att gh till viiga, hvarigenom forrattningsmannen uppdrifver sina in-
komster pa den soktes bekostnad. Nu har emellertid utskottet pé-
statt, att det icke vore for att bereda inkomster &t sig sjelf, som
forrittningsman anvinder ett sidant vittne, utan att det 1 allmén-
het far forutsattas, att vittnet fir sjelf uppbéra inkomsten af rese-
ersittningen for sig. Men jag har vid ett tillfille, da en skjuts-
karl anvindes som vittne, framstdlt till honom fragan, om han
finge sjelf behalla skjutsersittningen, och han svarade: »nej, jag
far endast uppbéra den ersiittning, som &r bestamd for sjelfva vitt-
nesforrattningen enligt lag, d. v. s. 1 krona, men jag far icke né-
gon skjutsersitining.

Utskottet pastar att, om Kongl. Majits befallningshafvande
blefve uppmirksamgjorda pa sidana missforhillanden, dessa myn-
digheter icke skulle underlata att vidtaga de atgiirder, hvarigenom
nodig rittelse ma kunna vinnas, det vill siga — formodar jag —
att Kongl. Maj:ts befallningshafvande skulle pa uppmaningens vig
tillse, att forrittningsman icke skulle f& anvénda sitt skrifbitride
eller personer, som vorc langt afligset boende, sisom vittnen. Men
d4a man laser § 7 1 utsokningslagens 1 kap. och ser att der
stadgas, att >utmitningsman skall vid sin forrittning hafva med
sig ojifvigt vittne», och det vidare stadgas i § 5 af kongl. forord-
ningen den 12 juli 1878 att, d& resa erfordras »for verkstillande
af forrdttning, — — — — édro forrittningsman och vittne beratti-
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gade till ersittning, hvardera for skjuts efter en hists, si tror jag
for min del icke, att Kongl. Maj:ts befallningshafvande kan pa det
sittet nedbringa foérrittningskostnaderna 1 friga om vare sig for-

rorande rese- .

ersdtining til
utmdinings-
och stdam-
ningsman.
(Forts.)

; rattningsmannen eller vittnet. Det star i lagen, att forrittnings-
mannen skall hafva med sig vittne, och d& torde man ej kunna
vinna ndgon nedsittning genom hemstillan till Kongl. Majits
befallningshafvande.

Utskottet péstir, att det skulle kunna medfora skade kostna-
der, om icke forrittningsmannen finge medfsra vittne fran sin hem-
ort, emedan det d& latt skulle kunna hinda, att forrattningen icke
kunde verkstillas. Ett sidant resonnement kan litt leda till tan-
ken, att utskottet icke med nog uppmirksamhet list motiondrens
forslag, ty icke har han velat formena forrittningsmannen att taga
vittnet fran sitt hem och ndja sig med ett nirmare boende, utan
han sdger, att det endast d@r for att nedbringa kostnaderna i sidant
fall som hans motion framkommit — och férslaget lyder: »Rese-
ersittning ma endast utgd och beriknas fran intill forriattnings-
stillet nirmast boende forrittningsmans eller stimningsmans hem-
vist, dfven om annan forrdttningsman, stémwingsman eller vittne
for forrdtiningen anvindes.

Enskilda bankerna, till hvilka allméinheten har sina storsta
och mesta skulder, anvinda alltid stimningsmin frin samma stad,
der kontoret #r belidget, for att delgifva stimningen. Genom ett
sidant tillvidgagiende uppbringas kostnaderna for delgifvande mye-
ket mer, &n om man anvindt stimningsman, som vore boende
ndrmare forrattningsstillet. Det 4r visserligen bedrofligt att se
att si skall ga till, men da nu lagen 4r sadan, kan man ingenting
gora derit, och derfér vore en #ndring behoflig. I afseende hira
antager utskottet, att de démande myndigheterna skulle genom
slutlig dom se till, att kostnaderna icke blefve oskiligt hoga. Men
de allra flesta méal dragas icke under domstolens profning, och da
det i regeln giller mindre belopp, stker gildeniren gemenligen
dstadkomma nagon utvig, emedan han har intet att vinna genom
att draga fragan om kostnaderna under domstolen. For erhallande
af ndgon rittelse hiarutinnan vore derfor skil att pa lagstiftningens
vig soka forekomma de 6fverklagade missférhallandena. Motioni-
ren har nu yrkat, att fragan skulle aterremitteras till utskottet for
fornyad behandling, och jag instimmer i hans yrkande.

Herr Norén: Jag vill forst tillkdnnagifva, att jag instimmer
1 motionérens yrkande om Aterremiss.

I ofrigt vill jag blott till svar pa den drade ordfésrandens inom
utskottet yttrande, att sadana oldgenheter, som motioniren fram-
dragit, icke skulle vara till finnandes i sédra Sverige, hafva sagt,
att 1 allminhet dro linsminnen i det distrikt, jag tillhér, jordbrukare
samt hafva egen hist och stalldring. Denne stalldring tages alltid
med som vittne pa forrittningarna och alltid tages reseersittning
for tva personer. Det #r detta missbruk, som bor och kan rittas
pa sitt motiondren féreslagit. Jag far derfér, som sagdt, med ho-
nom yrka &terremiss.
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Herr Andersson i Bringisen: Det #r med anledning af rirande Tese-

utskottets ordfsrandes, herr Thestrup, anférande, som jag anhaller epsittning till
att fa sfiga nagra ord. Han ndmnde nemligen, att det kunde vara wutmditnings-
gagnande for norra delarne af Sverige att fa till stind en sddan ock stim-
forindring, som jag foreslagit, men att den skulle medféra oligen- "mng’f”’)”'
heter for de sodra trakterna. Hvari denna oldgenhet skulle bests, (Forts.
har jag icke magt att fatta. Men hvad vi alla sikert begripa ir,

att om det for de allra storsta delarne af landet vore en fordel,

i fall, sasom jag hemstilt, det blefve ndrmare bestimdt huru for

vittne skulle beriknas reseersittning, s& kan det vil icke inverka

pd frigans losning, om péa de trakter, der afstdnden mellan for-
rittningsmin och férrattningsstille endast ridknas 1 fjerdingsvig,

man skulle hafva nigon oligenhet af blifvande nya bestimmelser

i #rendet, alldenstund vil icke rikets minsta, utan dess storsta

delars intressen bora vid sadana fragors behandling vara de afgé-

rande. — Jag fortfar i mitt yrkande om aterremiss.

Herr Hedin: Sasom forhallandena nu fdreligga, dr det
laimpligast, att kammaren liter vid utskottets hemstillan bero.
Arendet har icke undergatt grundlagsenlig behandling, da det
icke tillkommer tillfalligt utskott att taga befattning med en
motion, som ifrgasitter en fordndring af utsskningslagen. Hvad
utskottet hade bort gora var att, nir utskottet granskat mo-
tionen, anhalla att fi Aterlemna den till kammaren. Forst under
den hogst osannolika forutsittningen, att Andra Kammaren skulle
hafva afslagit en sidan anhallan, skulle det hafva blifvit utskottets
skyldighet att gora hvad det nu gjort eller att afgifva utlatande
i sakfriagan. Jag ber att fa fista uppmirksamheten derpa, att om
kammaren skulle denna géng afvika fran sin eljest iakttagna grund-
sats, att fragor om #ndringar 1 allmén lag skola tfverlemnas till
lagutskottet, kammaren utsitter sig for obehagliga repressalier fran
Forsta Kammarens sida. Medan denna kammare forut med den
storsta stringhet foljt den grundsatsen, att fragor om #ndringar af
allmén lag, 1 hvilken form de #n framtrida, ovilkorligen béra hin-
visas till lagutskottets férberedande behandling, har deremot i
Forsta Kammaren gjort sig giillande det besynnerliga bruket att,
1 fall en fraga om fordndring af allmién lag af motiondren fram-
ligges 1 form af en anhallan om skrifvelse till Kongl. Maj:t, den
da remitteras till tillfilligt utskott. Det kan mdojligen finnas né-
gon ursikt for detta bruk, men hdr dr férhallandet ett annat, da
motiondren ju icke begirt nigon skrifvelse, utan framkommit med
ett formuleradt lagforslag. Andra Kammaren har hallit s stringt
pé sin grundsats, att beslut, som Férsta Kammaren fattati lagfra-
gor pa grund af tillfalligt utskottsutlatande, hir blifvit, ehuru
kammaren icke 1 sak haft nagot emot sjelfva forslaget, genast pa
ogonblicket afslagna, endast derfor att kammaren ansett, att fra-
gan undergatt grundlagsenlig behandling. Afviker Andra Kam-
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maren hiirifran vid detta tillfille, kan Forsta Kammaren komma
att taga repressalier. Det torde derfér vara bist att lata vid ut-
skottets hemstillan bero. Motiondren kan ju upptaga fragan en
annan ging och da se till, att den kommer till vederborligt utskott,
nemligen lagutskottet.

Herr Liasse Jénsson: Fér min del 4r jag af en annan &sigt
dn den siste talaren. Jag anser, att hir icke dr fraga om annat
in ett forslag till dndring 1 den kongl. férordningen af den 12
juli 1878, och féljaktligen haller jag fore, att intet formelt hinder
foreligger att behandla fragan sasom utskottet gjort.

Betriffande édter sjeliva saken, instimmer jag med de talare,
som sdga att nigot maste goras for att fa rittelse deri. Utskottets
ordférande har yttrat, att man 1 sédra Sverige icke haft nigon
oligenhet af det nu brukliga forfaringssittet, men di #fven jag dr
ifrin den delen af landet och jag har nagon erfarenhet 1 dmnet
frAin min ort, fir jag sdga, att jemvil 1 sédra Sverige hafva gjort
sig gillande liknande klagomal som de af talaren frin Jemtland
omnimnda. Jag vet for 8frigt icke hvad det skulle kunna blifva
for oldgenhet af en lagindring. En lagforindring 1 detta afseende
skulle tvirt om fér alla landsdelar medféra en férbattring och mot-
arbeta ett missbruk, som #r kindt ofver hela Sverige. Utskottets
ordfsrande har visserligen sagt, att det vore omdjligt att hindra
tjenstemiin att skaffa sig sddana extra inkomster, men pa det sittet
far man icke se saken, utan nir den féreligger fér Riksdagen, bor
Riksdagen taga den allvarligt och soka hindra att nagot dylikt
vidare forekommer. Kan icke Riksdagen géra det, bor den &tmin-
stone alltid soka att gora hvad den kan, da missbruk manga
ganger gjort sig gillande. Jag tager mig derfor friheten att in-
stdimma 1 motiondrens forslag om Aaterremiss. Jag skulle helst
velat hafva den vidare utstrickt &n i hans sista forslag, da mo-
tionen forefoll mig biittre, men for nirvarande inskranker jag mig
till yrkande om aterremiss i angifven syftning.

Herr Danielson: Jag begirde ordet med anledning af tala-
rens pa stockholmsbinken yttrande. Jag tror dock, att han i
detta fall missuppfattat motionirens forslag. Efter det forslag, mo-
tiondiren nu framstilt, foreslar han en skritvelse, och fragan giller
nu endast om reseersiittning for vittnena vid utmitningsférrittnin-
gar, Forslaget ror icke § 7 1 kap. 1 af utsokningslagen, som lyder:
att utmitningsman skall hafva med sig ojifvigt vittne; och 1 den
foreskriften har motiondren icke begirdt nagon #“ndring. Men
frigan om ersittning &t ett sidant vittne férekommer, som vi kinna,
i en sirskild af Kongl. Maj:t utfirdad forfattning af den 12 juli
1878. Det dr saledes den der ekonomiska lagstiftningen motioné-
ren berért, och da lir vil icke drendet bort behandlas pi annat
sitt dn som skett. Jag vill derfér fér min del vara med om en
dterremiss, och tror, att frigan har stérre betydelse &n man i forsta
hand velat tillmita den. Att det icke dr endast 1 de norra orterna,
utan dfven i landet rundt om som det foreligger betydliga miss-
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bruk, tror jag, att vi litet hvar hafva reda pa. Ty, sdsom talaren
pa elfsborgslinsbianken omndmnde &r det ganska vanligt, att for-
rittningsmannen tager sin dring eller korsven med sig som vittne,
och han fir derigenom lika stor reseerséttning som férrittnings-
mannen sjelf. I friga om delgifningar hafva ock somliga stim-
ningsmin foretride framfér andra, som bo né#rmare forrittnings-
stillet, och derigenom blifva reseersittningarna mycket storre in
de behofde blifva, och detta till forfing fér den fattige gildeniren.
Jag tror derfor, att man borde se till att kostnaderna skulle kunna
nedbringas, och icke mer én behofligt drabba den fattige. Jag forenar
mig alltsd med dem, som yrkat aterremiss, och hoppas, att utskottet,
som tyckes varit ense, icke skall motsitta sig det som begiires,
utan aterkomma med en hemstillan i det af motionéren nu fore-
slagna syfte.

1 detta yttrande instdmde herrar Smedberg, Persson 1 Heljebol,
Andersson 1 Hasselbol, Olsson i Kyrkebol, Erikson 1 Myckelgard,
Olsson 1 Frosvi, Ersson i Arnebo och Jonsson i Gammalstorp.

Herr Sven Nilsson: Da jag nu genomlédser motionidrens
framstillning, s4 finner jag, i likket med talaren pa stockholms-
binken, att nagon oformlighet vid motionens remitterande till
tillfalligt utskott blifvit begingen. Men det ar icke sa litt att
forekomma, att icke en motion nagon ging kan blifva remitterad
till annat utskott, &an dit den ritteligen hér, i synnerhet di man
kan vara tveksam om, hvilket utskott den tillhér. Vid det till-
fillet, d4 motionerna skola remitteras till vederborligt utskott, hafva
kammarens ledamdter svart att kunna tillborligt sitta sig in i de
viickta forslagen, emedan motionerna icke da #ro tryckta, och det
lirer vil kunna sittas 1 friga, om icke kammaren vid ett eller
annat tillfille varit mindre lycklig vid val af utskott, dit en vickt
motion remitterats. S4 vicktes hir vid denna riksdag en motion,
hvilken blef remitterad till tillfdlligt utskott, betrdffande hvilken
motion man kan vara tveksam, huruvida den icke bort ga till
lagutskottet — jag menar motionen af herr Bergman i Stockholm.
Herr Bergman hade ifrigasatt forslag om en lag rérande alder-
domsforsikring, och da borde vil ocksd motionen hafva remitterats
till lagutskottet; men 1 s& fall var den ej i laga tid i kammaren
viickt. Det samma torde i viss mén vara férhallandet med den
forevarande motionen, derl motioniren sammanblandat saker, som
dels skolat hiinvisas till stindigt och dels till tillfalligt utskott,
som ej far ega rum. Det kan séledes ifragasittas, huruvida bada
dessa motioner bort remitteras till utskott.

Men skall nu frigan aterremitteras till tillfilliga utskottet —
och om den uppfattningen i denna kammare skulle géra sig gillande,
att en friga som denna kan behandlas af tillfalligt utskott — da
bor man komma i hig att motiondren foreslagit, »att Riksdagen
ville fér sin del besluta féljande #ndring och tilligg antingen ¢
utsokningslagens § 7 eller Kongl. Maj:ts nadiga forordning an-
giende ersittning till forrdttningsman for utmétning i enskilda
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mal m. m. den 12 juli 1878. Kammaren har saledes, 1 fall motio-
nen aterremitteras, faktiskt erkéint att en forindring i lag, sadan
som i motionen foreslagits, kan af Kongl. Maj:t utan Riksda-
gens horande dndras, hvilket jag ej tror kammaren vill medgifva.
Vill man derfor hafva fragan aterremitterad till tillfalligt utskott, sa
bér motiondren, om det kan medgifvas, atertaga sitt forslag i den
forsta delen deraf. D& roér det icke utsskningslagen, och da far
frigan en annan stdllning. Och d& har man ocksd, som jag tror
kammaren bér gora, hallit pa den ritten, som kammaren alltid
forut noga bevakat, att rena lagfragor icke skola blifva hinvisade
till behandling af tillfalligt utskott. Jag tror derfor klokast for
denna gangen vara att afsld motionen.

Herr Andersson i Bringasen: I mitt sista forslag har jag
endast yrkat en férindring af 1878 &rs forordning, s& att hvad herr
Sven Nilsson omnéimnde redan blifvit findradt.

Hirmed var ofverliggningen slutad; och sedan herr talmannen
till proposition upptagit hvart och ett af de tre olika yrkandena,
beslot kammaren dterremittera drendet till utskottet.

§ 9.

Slutligen foredrogs Andra Kammarens tredje tillfdlliga utskotts
utlatande n:o 5 (i samlingen n:o 16), 1 anledning af viickt motion
om skrifvelse till Kongl. Maj:it 1 friga om brandvésendets ord-
nande pa landet.

Med hufvudsakligt tillstyrkande_af ifragavarande inom Andra
Kammaren af herr J. Andersson 1 Orstorp afgifna motion, n:o 186,
hemstilde utskottet 1 detta utlatande:

att Riksdagen ville 1 skrifvelse hos Kongl. Maj:t anhalla, det
Kongl. Maj:t matte meddela bestimmelse derom, att den eller de
kommuner p4 landet, som af forekommen anledning besluta att in-
ritta brandcorpser och for dem antaga stadgar, ma ega att hos
Kongl. Maj:ts befallningshafvande & dessa stadgar erhilla sadan
faststillelse, att desamma kunna anses ega bindande verkan dfven
hvad vitesbestimmelserna angér.

Herr Hedin begirde ordet och yttrade: Den langt framskridna
tiden gor det for mig till en skyldighet att afstd frin hvad jag
eljest skulle velat forstka, nemligen en mera fullstindig belysning
af detta forslag frin konstitutionelt-legal synpunkt. Jag skall
inskrdnka mig till att i stérsta mojliga korthet anféra de skil, pa
grund af hvilka jag vagar hoppas och vagar bevekligen vidja till
kammaren, att den icke métte godkinna ett sadant forslag som
detta. Det dr alldeles naturligt, att ingen menniska kan hafva
nagonting emot motionirens allminna syfte att frimja en battre
ordning 1 brandvésendet p& landet, och det dr ju mycket mojligt,
att den af honom f¢reslagna atgirden skulle kunna blifva limplig.
Men den vig, han valt, 4r icke den ritta. Att nu nio af svenska
folkets valde representanter kunnat forena sig om en saddan hem-
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stillan som den ifragavarande, det dr ett i sanning ledsamt tidens
tecken. Ty hvad ar det vil utskottet hir foreslar? Utskottet
foreslar att Riksdagen — 1 foérbigaende sagdt tillkommer det icke
tillfilligt utskott att gora nigon hemstillan till Riksdagen, utan
blott till vederbérande kammare — utskottet foreslar, att Riksdagen
matte ingd till Kongl. Maj:t med en uppmaning, det Kongl. Maj:t,
med utvidgande afsin administrativa lagstiftningsritt, skall bemyn-
diga kommunerna att under vites foreliggande aligga sina medlem-
mar allesammans, eller helt godtyckligt flere eller firre, personliga
tjenstbarheter, det vill siiga bemyndiga kommunerna att genom kom-
munalbeslut ingripa i lagstiftningen om svenska medborgerliga all-
minna rittigheter och skyldigheter, saledes att ingripa pa ett omrade,
som enligt lag och sakens natur lyder under Kongl. Maj:ts och Riks-
dagens gemensamma lagstiftningsmagt. Det undras mig 1 sjelfva ver-
ket, herr talman, hvar utskottet till afventvrs kan hafva haft sina tan-
kar, da det kunnat lidsa den vid betdnkadet bilagda resolutionen af den
25 februari 1887 p# ett sa mirkvirdigt sitt, att utskottet i densamma
funnit ett motiv for sin hemstillan, i stillet for att der finna, hvad
der verkligen finnes, nemligen en ganska tydlig fingervisning
derom, att Kongl. Maj:t enligt sin egen uppfatining icke eger den
ritt, utskottet nu velat foresld Riksdagen att uppmana Kongl. Maj:t
att utéfva. Ty det lirer vara klart, att, om Kongl. Maj:t icke har
en sidan ritt enligt nu gillande grundlagar, Kongl. Maj:t icke
heller — det medgifver formodligen utskottet — kan fa en dylik
ritt genom ett beslut af Riksdagen, tillkommet i den ordning och
den form, som ifragasiittes 1 detta forslag till skrifvelse fran det
tillfalliga utskottet.

Pa en tid, da Riksdagen icke trodde, att den behérigen kunde
hifda sin magt och virna svenska folkets riittigheter uteslutande
genom prutningar pa de af Kongl. Maj:t begirda anslag — jag
menar under stindsriksdagens senare tid — skulle ett sidant for-
slag som det tillfilliga utskottets hafva blifvit synnerligen stringt
bedomdt. Jag ber att fi erinra, herr talman, om justitieombuds-
mannens till 18561858 arens Riksdag afgifna berittelse, med den
deri forekommande ytterst skarpa kritiken ofver den da nyligen af
Kongl. Maj:t utfirdade nya instruktionen for landshéfdingeembe-
tena, och tillika om konstitutionsutskottets vid samma riksdag,
under hinvisning till justitieombudsmannens yttrande, mot Konun-
gens radgifvare framstilda anmirkningar sirskildt med anledning
af 10 § 1 nimnda instruktion. Mot denna paragraf gér konstitu-
tionsutskottet, sasom forut justitieombudsmannen, den allvarliga
erinran, att Kongl. Maj:t deri tillatit sig att i kraft af sin admi-
nistrativa lagstiftningsriitt bemyndiga sina befallningshafvande att
1 sadana fall, der ansvar 1 lagen icke finnas utsatta, stadga viten,
d. v. s, sisom konstitutionsutskottet erinrar, att med hjelp af
vitesforeligganden stifta nya lagar, eller, for att begagna ju-
stitieombudsmannens uttryckssitt, att genom vitens aliggande
»konstrueras nya »brott>. Konstitutionsutskottet erinrar derom, att
en sadan Konungens befallningshafvandes riitt till vites foreliig-
gande var alldeles okidnd {or 1734 ars lag och okiind fér den samma
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xis uppkom, att Konungens befallningshafvande stadgade sadana
viten, men aft det da ifven forekom, att domstol vigrade att
tillimpa, sasom utskottet siger, »dessa lagar, stiftade af dertill icke
behériga myndigheters. Visserligen utfiirdades dr 1781 ett kongl.
bref med befallning till domstolarne att tillimpa sadana af Konun-
gens befallningshafvande stadgade viten. DMen hirvid dro att
mirka tvd omstindigheter, som gjorde att denna vitesritt 1 Konun-
gens befallningshafvandes hand blef ganska begrinsad, nemligen
for det forsta, att enligt 1781 4rs kungbrelse denna ritt var in-
skrinkt till ekonomi- och politiemal, och for det andra att det
forutsattes, for att Konungens befallningshafvande skulle kunna ut-
firda vitesbestimmelser, som skulle tillaimpas af domstolarne, att
plikt forut blifvit 4domd, det vill siiga vitesritten var inskrinkt till
handlingar, som redan voro i lag och forfattningar sdsom brotts-
liga ansedda. Négot helt annat blef den ritt att forelagga viten, som
Kongl. Maj:t medgaf sine befallningshafvande i 1855 ars landshof-
dingeinstruktion, 1 ty att den stadgades, icke i den paragraf, som
handlar om allmdnna hushdllningsmdal, utan 1 den, som handlar om
allmén ordning. Det iir detta forfarande, hvilket s& stringt bedémdes
af konstitutionsutskottet och af justitiecombudsmannen vid 1856—
1858 arens riksdag, som nu funnif nad for tillfilliga utskottets Ggon!

Om utskottet hade gjort sig besvir att en smula ofverviiga de
lagar och forfattningar, som reglera nutidens svenska kommunallif,
skulle det naturligtvis funnit, att den grundsats, som beherskar
hela denna lagstiftning, #r, att kommunerna vil skola hvar for
sig forvalta sina egna angeligenheter, hushallnings-, ordnings-,
skol- eller kyrkliga angeligenheter, men detta endast 7 enlighet
med de 1 sdidant afseende stiftade lagar och forfattningar. Detta
kunde utskottet hafva list 1 § 1 uti férordningen om kommunal-
styrelse pa landet, 1 kyrkostdmmoforordningen, 1 skolstadgan m. m,
Utskottet kan fi en paminnelse derom genom att ga ett stycke
tillbaka pa dagens foredragningslista, nemligen till punkten 7 an-
ghende herr Wretlinds begiiran att fa framstilla en interpellation
till justitieministern. Den giller den ganska mirkvirdiga férord-
ningen af ar 1868. DMeningarna kunna kanske vara delade betrif-
fande limpligheten af den ritt, denna forordning ligger i kyrko-
radets hand att forbjuda féredrag inom férsamlingen, nir dessa
anses leda till séndring 1 kyrkligt hinseende o. s. v. Men,
olimplig eller ej, hafva dock kommunerna pa lagligt sitt fatt denna
ritt; och sikerligen skulle de ej kunnat falla pa den idén, att
de genom ett kommunalbeslut skulle sjelfva kunna tillegna sig den.
Huru hafva kommunerna — kommunala delegationer — kommit
i besittning af en sidan ritt? Har det skett pa det sittet, att
de pa en stimma beslutit sig for att faga den och sedermera
talat vid Konungens befallningshafvande att utfirda vitesforbud?
Nej, det iir Riksdagen, som antagit lagen, hvilken Kongl. Maj:t,
sanktionerat efter inhemtande af kyrkomotets bifall. Hvad man
salunda in mé tinka om den ifrAgavarande lagbestimmelsens
tjenlighet, s har dock den kyrkliga kommunen pd behirigt sdtt
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fatt sin magt i detta fall. Hvarfor ej i det foreliggande dmnet Om brand-
vilja en dylik vig, i stillet for att i strid med alla grundsatser, @qgendcctls
som gilla for den svenska kommunalorganisationen, lemna ritt &t 1;16% oot
kommunerna att med hjelp af Konungens hoga fortroendemsn i = (worts.) '
landsorten genom vitesbestimmelser »stifta nya lagar» och »kon-

struera nya brotts pid ett omrade, hvilkef, om néigot, vil miste
forbehallas at statsmagten, 4t Kongl. Maj:t och Riksdagen sam-

fildt, nemligen lagstiftningen om svenske medborgares rittigheter

och skyldigheter?

Det sitt, hvarpa Kongl. Maj:ts administrativa lagstiftningsritt
allt mer och mer borjat utdfvas, skall, om man fortgir vidare, leda
till en verklig lagstiftningsanarki och, om jag fir begagna négra
ord ur justitieombudsmans-instruktionen, bereda en allmdn osdlker-
het fir medborgares rdttigheter. Vi skola fa tillfalle att tala om
denna sak, nir utlatande en ging kommer frin konstitutions-
utskottet angiende forslaget om grundlagsgaranti for svenske med-
borgares forsamlingsrdtt. Denna ging skall jag taga ett an-
nat exempel fran en foreteelse for dagen. Kongl. Maj:t utfirdade
ar 1888 pa hosten en kungorelse angfende #ndringar i brand-
stadgan. Dessa idndringar anses auktorisera kommunala myndig-
heter — t. ex. stadsfullmiigtige 1 Stockholm, med godkinnande af
ofverstathallareembetet — att stadga vilkor for rittigheten att
bygga ett hus! Lat oss fortgi dnnu en tid pa detta sitt, 1at
kommunalmyndigheterna pa detta sitt ingripa 1 lagstiftningen om
svenske medborgares allminna rittigheter och skyldigheter — pa
ett sitt i Stockholm, ett annat i Orebro, ett tredje i Goteborg
o. s. v. i oindlighet. Det #ér hvad jag kallar lagstiftningsanarki.
Och det #@r en sadan anarki, som haller pa att inbryta, sedan
Kongl. Maj:it — olagligt — genom 1868 4ars ordningsstadga {for
rikets stider delat med sig af sin sjelftagna, siledes olagliga magt
ofver svenska folkets férsamlingsritt icke blott &t 25 ICongl. Maj:ts
befallningshafvande i forening med kommunalrepresentationen i
stiderna, utan afven at magistraterna; Kongl. Maj:t har for ofrigt
forbehallit sig att utstricka tillimpningen af ordningsstadgan —
och samma lagstiftningsanarki - till landsbygdskommunerna. Och
under denna anarkis hign kunna medborgarnes vigtigaste rittig-
heter befinnas hafva forsvunnit. .

Jag tror, att det vore tid att stanna pa denna vig. Atmin-
slone forefaller det icke for mycket begirdt, att Riksdagen icke
formligen skall uppmana Kongl. Maj:it att ytterligare utstricka
det administrativa lagstiftningsvillde, hvarofver vi si linge klagat.
Om Riksdagen, i stillet for att inskrinka det, uppmanar Kongl.
Maj:t att 1 kraft af sin administrativa lagstiftningsritt ytterligare
inkrakta pa véara dyrbaraste rittigheter — hvad anledning har
Riksdagen da att férundra sig, om den af herr finansministern
anforda principen tillimpas: »Den mycket har, skall mera ha.
Hvad anledning har Riksdagen att forundra sig, om Kongl. Maj:t
en annan gang 1 stérre skala fornyar det tilltag, som forsoktes
1888, genom beslutet att 1 strid med virnpligtslagen aligga eleverna
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vid statens skogsskolor okad virnpligt? Riksdagen har alldeles
ingen anledning att derdfver forundra sig.

Jag anhéller, herr talman, om afslag pa utskottets foreliggande
betinkande.

Vidare anférde:

Herr Jansson i Krakerud: Motionsiren, likasom utskottet,
har utan tvifvel utgatt fran den synpunkten, att brandstodsbolag
pd landsbygden borde beredas stérre rittigheter, in nu #r fallet —
nemligen rittighet att inritta brandcorps och att i reglementet fa
inforda vitesbestimmelser for dem, som icke ville stilla sig ndmnda
reglemente till efterrittelse. For min del skulle jag mycket vl
kunnat vara med om ett sddant forslag, i fall utskottet 1 fortsatt-
ningen hallit pd, att brandstodsbolagen skulle fi4 komma i 4t-
njutande af dessa rittigheter. Men motioniren lika vil som ut-
skottet synas hafva Gfvergifvit den principen, eller ocksa har ut-
skottet fatt klart for sig, att >kommunerna» #r detsamma som
brandstodsbolagen, synnerligast da det sa val i motiveringen som
1 klimmen infort ordet: >kommuners, der det enligt mitt forme-
nande bort std: »brandstodsbolags.

Jag ber att fi papeka nagra missférhallanden, som utan tvifvel
skulle blifva ganska svéra {6r det syfte motionen afser, om ut-
skottets betinkande skulle bifallas. Brandstodsbolagen hafva, som
bekant, méanga delegare 1 atskilliga kommuner. I den ena kom-
munen utgéra sidana delegare majoriteten, 1 den andra dter mino-
riteten. Om nu ett brandstodsbolag ¢nskade fa infordt i regle-
mentet, att man skulle fi brandcorpser inom kommunerna, sa ir det
klart, att den kommun, der dessa delegare utgjorde majoriteten,
inrdttade en brandcorps, den kommun éter, der delegarne i samma
bolag utgjorde minoriteten, inrittade icke nagon brandecorps. Sé-
dant tillvigagiende kan icke vara i brandstodsbolagens intresse.
Jag tror saledes, att, om det blefve en brandstodsbolagens ensak
att 1 denna del handla efter omstindigheterna, nagot magtmiss-
bruk icke skulle blifva begénget. Ty da skulle den, som icke
ville underkasta sig reglementets foreskrifter, kunna gi ut ur
brandstodsbolaget; men ur kommunen kan man icke ga ut, i fall
magtmissbruk eger rum. Dessutom fins det atskilliga kommuner,
som bildat brandstodsbolag inom sig sjelfva. Atskilliga hemmans-
egare och ligenhetsinnehafvare hafva bildat ett bolag. Men sa ir
det ett par stérre godsegare eller industriidkare, som inom kom-
munen hafva majoritet, d& fraga ar om att afgtra nagot pa kom-
munalstdimma. Om nu bolaget ville inrdtta en brandcorps, skulle
del beslutas & kommunalstimma. Men da kunde dessa tva, som
egde majoriteten, sitta sig emot saken, emedan de ej hade sa stor
fordel af inrittandet utaf en brandcorps. Det kunde ocksé tvirtom
hinda 1 en annan kommun, att ett par tre industriidkare, som
onskade fa en brandcorps i ordning, kunde besluta detta; och de
andra, som utgjorde minoriteten, skulle da nédgas underhalla
nimnda brandcorps. Detta torde vara en betydlig oegentlighet
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eller orimlighet, synnerligast som atskilliga hemman, ja, till och med
byar, ligga en half eller en hel mil frin kommunen och derfor
e] hafva den ringaste fordel utaf inrittandet af en dylik brand-
corps. Jag tror derfor for min del, att det vore bést, om brand-
stogsvﬁsendet fortfarande finge vara en enskild angeligenhet och
icke indroges bland de kommunala fragorna.

P4 grund hidraf kan jag icke foérena mig med utskottet 1 det
férslag det framstdlt, men tror dock att, om det blefve omredi-
geradt, man #&ndd skulle kunna &stadkomma négot. Jag skall
derfér yrka &terremiss.

Herr Andersson 1 Orstorp: Jag hade viintat, att en sa billig
och ansprakslds begéran som den, hvilken i foreliggande motion
framstilts, skulle utan invéndning kunnat bifallas af denna kam-
mare. Jag har nemligen fattat fragan endast sisom en organisa-
tionsfraga.

Som bekant, ar det enligt den kongl. férordningen af den 8
maj 1874 icke mgjligt for alla kommuner att efter de bestimmelser,
som der foreskrifvas, fa ordna sitt brandvisende. Stadgan fore-
skrifver nemligen 1 20 §: »Hvad i denna stadga ar foreskrifvet
om stad, gille 1 tillimpliga delar dfven for koping; sa ock for
hamn, fiskelige och annat stille med stérre sammantringd befolk-
ning»>. D4 nu en kommun pa landet icke kan hénféras under be-
niamningen sstdlle med stérre sammantringd befolkning, s& &r det
ej mojligt for en sddan kommun att pa grund af niémnda stadga
erhalla rdttighet att ordna sitt brandvisen. Nu 4r det s — jag
medgifver det villigt — att det icke inom alla kommuner 1 landet
kan vara férdelaktigt att hafva en brandcorps, men pa andra orter
ar det e allenast fordelaktigt, utan rent af utaf behofvet pakalladt.
Jag har derfor trott, att Kongl. Maj:ts befallningshafvande 1 de
respektive ldnen skulle kunna fa rittighet att faststilla brandcorps-
reglemente fér kommun, som ansage brandecorps’ inridttande for sig
nyttigt och fordelaktigt.

Jag har hir i min hand ett brandstodsreglemente, gillande
for den ort jag tillhér. Det dr af Kongl. Maj:ts befallningshaf-
vande 1 Malmohus lian behérigen faststdldt. I dess 37 § heter det:
»Delegarne inom hvarje socken, hvars sammanriknade forsédkrings-
virde & hus och lossren ofverstiger 200,000 kronor, skola dessutom»
— d. v. s. utom den materiel, som i foregaende paragraf beskrifves
— »gemensamt anskaffa och underhélla for socknens gemensamma
begagnande en dndamélsenlig brandspruta med slang, sa vida ej
kyrka, enskilda personer eller bolag inom socknen halla dylik
spruta, hvilken far af alla delegarne begagnas vid eldsvada. Kost-
naden hérfor utgdr i man af hvars och ens sammanriknade for-
sikringsviarde». Nu hafva de flesta kommuner inom denna brand-
stodsforening anskaffat sadana redskap, somliga vida derutéfver.
Men tydligt dr, att kostnaden for dessa brandredskap icke kan
vara till mycken nytta, om kommunen icke har rittighet att fore-
skrifva sittet och ordningen for deras anvindande. Vil #r det
sant, att, nir eldsolycka intriffar, det & hvars och ens skyldighet
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att bitrida vid slickningen. Men herrarne torde dock medgifva,
att det #r en ofantlig stor skilnad, om det 4r en ordnad brand-
corps, som arbetar med slickning, bergning o. d. I vanliga fall
ar det vil foreskrifvet, att det skall finnas en brandspruta; men
det 4r ej bestimdt, att de eller de personerna skola egna sig it
slickningsarbetena, de eller de bitrida vid bergningsarbetet o. s. v.
Jag har derfor ansett det vara af behofvet hogeligen pakalladt,
att kommun, som ville anordna brandcorps, skulle vara berittigad
att f& reglementet faststildt, forutsatt att det vore bygdst pa billiga
och rimliga grunder. Enligt 7 § 1 gillande kommunalforordning
eger kommun att med afseende pi ordning och sikerhet inom
kommunen antaga ordningsstadga och fi den faststild; men d4,
enligt hogsta domstolens utlatande, brandcorpsreglementen icke #ro
att hinfora till sadana ordningsstadgar, kan for nérvarande nigon
faststillelse derd icke erhallas. Hir vore nu friga om en forenk-
ling af saken, hvarigenom man skulle slippa att g& den langa
omvig, som brandstadgan foreskrifver. Da skall get nemligen
bero pa Kongl. Maj:ts befallningshafvandes profning och hoérande,
hvarefter forslaget skall skickas in till Kongl. Maj:t. Huru jag
betraktar saken, tror jag det vore vil, om méjlighet bereddes veder-
bérande kommun att fi en sadan brandstadga faststild. Nagon
ovilkorlig skyldighet skulle enligt mitt forslag ej finnas. Det
skulle blott vara ett medgifvande, att den kommun, som ville ordna
brandvisendet s, skulle hafva frihet dertill. Den, som ej ville
det, skulle likasa hafva frihet dertill.

Pa grund af hvad jag anfort skall jag be att fa yrka bifall
till utskottets hemstillan.

Herr Danielson: Jag kan ej neka, att jag hyser vissa be-
tinkligheter mot den foreslagna skrifvelsen. Jag forestiller mig,
att om kommuner, som hafva forsikradt i nagot brandstodsbolag,
skulle besluta att inriitta sddana brandcorpser och med sitt beslut
4 kommunalstimma fa fram det, for att icke den eller den kommit
tillstddes, sa skulle det kanske kunna tydas derhidn, att ménga
mot sin vilja skulle fullgéra en skyldighet, som de icke hade
gagn af. Jag tycker, att denna fraga icke #r en kommunal ange-
lagenhet, utan rér brandstodsbolaget. Det dr bolaget, som far sta
risken, om reglementet ej foreskrifver tillrickliga forsigtighetsmatt.
Jag dr derfor tveksam 1 depna friga. Jag tycker, att det dr orig-
tigt att lagga pa den enskilde kommunmedlemmen skyldigheter,
da han icke forsikrat pa dessa vilkor. Han bér sjelf fi vilja, om -
han vill tillhéra det eller det bolaget, der de eller de skyldig-
heterna dro bestimda. Jag ir, som jag ndmnt, radd for, att det
ej 4r lampligt att gifva kommunen rittighet att &ligga honom
storre skyldighet och tillika viten, &n han vid férsiikringen kinde.
Det kan genom réstéfvervigt vid en mindre talrikt besskt stimma
komma ft1ll stind ett beslut, som kanske strider mot hvad tva
tredjedelar af kommunens medlemmar onska. Jag anser att det
foreliggande forslaget kan komma att féra oss in pa ett betdnkligt
omréde. Man bor derfor vil besinna sig, innan man beslutar nagot
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dylikt — huru oskyldigt det &n m& lata. Ty det kan leda till ett Om brand-
annat resultat och till andra férhallanden, &n man forst tinkt. vdsendets
Jag undrar derfér, om vi icke bora lita ansti med denna fraga Oédﬁ‘:b’ng
och om den icke, i fall den & nyo upptages, bor tagas pa ett annat p(Forts_) '
sitt. De olika bolagen borde upptaga 1 reglementena det som be-
hofdes, sa att hvarje forsikringstagare visste pa hvilka vilkor han
forsikrade, och hvilka skyldigheter han hade.

D& jag af dessa skil kdnner mig tveksam om den foreslagna
skrifvelsens liamplighet, skall jag fér nérvarande, till den kraft
och verkan det kan hafva, yrka afslag pa utskottets hemstillan.

I detta yrkande instimde herrar Olsson 1 Kyrkebol, Collander,
Petersson 1 Brystorp, Nilsson i1 Skidrhus, Truedsson, Bromée och
Andersson 1 Hasselbol.

Ofverldggningen var hirmed slutad; och efter det propositioner
gifvits 1 enlighet med de tre sirskilda yrkanden, som under ofver-
laggningen forekommit, afslog kammaren sévil utskottets hem-
stillan som den 1 dmnet vickta motionen.

§ 10.

Afgafvos nya motioner af

Herr W. Wester, n:o 219, om ombildning af treklassiga ldro-
verket 1 Engelholm till ldgre allmint liroverk med fyra dmnes-
ldrare; samt

Herr A. P. Dandelson, n:o 220, om Borgholms pedagogis om-
bildning till ligre allmént ldroverk med tre dmneslirare.

Bida dessa motioner remitterades till sirskilda utskottet.

Vidare aflemnade herr J. Johansson i Noraskog en motion,
n:o 221, om i#ndring 1 §§ 68, 69, 70 och 71 riksdagsordningen.

Denna sistnimnda motion begirdes pa bordet och bordlades.

§ 11
Till bordliggning anmildes foljande inkomna #renden:

Konstitutionsutskottets utlatanden:
n:o 3, 1 anledning af vickt motion om #ndring af §§ 34 och
36 riksdagsordningen; och

nio 4, 1 anledning af vickt motion om skrifvelse till Kongl.
Maj:t med begiran om framldggande af forslag till dndring af §§
12 och 23 riksdagsordningen;

Bevillningsutskottets memorial:

nio 4, i anledning af Férsta Kammarens &terremiss af 2:dra
punkten 1 utskottets betinkande (n:0 2) angéende vilkoren for
forsiljning af brinvin; samt
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lagutskottets utlatande n:o 30, i anledning af vickt motion
om sidan #ndring i gillande kommunal- och folkskolelagstiftning,
att, der kyrkoforsamling bestar af flera kommuner, hvarje kommun .
mi ega ritt att forvalta sitt skolvisen och inom sig utse skolrad.

Kammaren beslst, att dessa drenden skulle & foredragnings-

listan for nidsta sammantride uppforas framfor de drenden, som
blifvit tvenne ganger bordlagda.

§ 12.
Justerades protokollsutdrag:

§ 18.

Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades:
Herr F. W. Metzén, under 14 dagar fr. 0. m. den 20 dennes,

» K. Andersson i Upsal, 14 » » 19 »
> H M. K@'lman, » 14 » 17 »
» M. Zachrison, » 14 » 26 >
och » DBack Per Ersson, » 14 » » 26 »

Hiirefter atskildes kammarens ledamdter kl. 3,35 e. m.

In fidem
A, E. J. Johansson.

Stockholm, K. L. Beckman, 1890,



