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N:o 199.

Af herr P. Waldenstrém, om dndring ¢ forordningen angdende
Gktenskaps afshitande v visst fall infor borgerliy myndig-
het den 15 oktober 1880.

Genom kongl. forordningen den 15 oktober 1880 #r bestimdt, att den,
som ej blifvit dopt eller inom svenska kyrkan begdtt nattvarden, men icke
heller tillhor frimmande trossamfund, ma ingd #ktenskap infor borgerlig myn-
dighet. Huruvida meningen med detta »md» ursprungligen #r, att det skall vara
dylika kontrahenter tilldtet att, om de sé finna lampligt, afsluta sitt dktenskap in-
for borgerlig myndighet, eller dermed menas, att de maste gora si, det lemnar
jag derhdn. Allmint har det emellertid fattats i den senare betydelsen.

Att dktenskaps ingdende infor borgerlig myndighet bor vara hvar och
en gifterméalsberittizad person tillitet, det har jag stkt visa 1 en annan mo-
tion. Men lika klart som detta synes mig vara, lika villigt erkénner jag,
att rittighet till kyrklig vigsel forutsitter vissa kyrkliga gvalifikationer. Utan
tvifvel vore det derfor i princip rigtigast, att civiliktenskapet vore obligatoriskt,
oberoende af alla kyrkliga forhdllanden, och att det sedan vore makarne till-
litet att, om de s& ville, begira den kyrkliga vilsignelsen till sitt iiktenskap,
som d& skulle gifvas dem, derest de egde de derfor nddiga kyrkliga forut-
sittningarna. Dit skall det véil ock en ging komma. Men fér nirvarande
torde en sddan ordning vara omdjlig att infora, di ju de fleste betrakta civil-
dktenskapet sdsom négot oheligt.
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Aro alltsd kyrkliga qvalifikationer berittigade vilkor for kyrklig vigsels
erhallande, bira dessa dock bestdimmas sd, att de motsvara #ndamilet, utan
att pa annat sitt i kyrkligt hinseende vélla en skada, som ofverviger det
dermed afsedda gagnet.

Att kontrahenterna #ro dopta, att de ega forsvarlig kristendomskunskap,
att de ock dro hederliga och rittskaffens menniskor, det m& ju med ritta
anses bira utgra vilkor for erhdllande af kyrklig vigsel. Deremot synes
det vara olimpligt att fordra, att de skola hafva gétt till nattvarden inom
svenska kyrkan.

Det torde vara bekant, att svenska kyrkans nattvardsformulir ganska
allvarligt framhaller faran af att beg@ Herrans nattvard utan att vara om-
vind och troende. I enlighet dermed ligga ock manga prester vid konfirma-
tionen barnen innerligt pa hjertat att icke g till nattvarden, derest de icke
dro 1 sanning omvinda. Om nu ett barn horsammar en sddan férmaning,
s bevisar detta en biittre och mera samvetsgrann karakter, &n om det mot
bittre vetande ginge fram. Ett sddant forhdllande innebiir derfor alls icke
nagot forakt for den kyrkliga vélsignelsen eller dylikt.

Nu skall en sddan vid myndiga &r ingd #ktenskap och begir dels for
sin egen, dels for sin kontrahents skull kyrklig vigsel. Det synes da orim-
ligt, att sidant skall véigras honom. Man kan hir invinda, att han ju har
riittighet att infor borgerliz myndighet f& sitt dktenskap afslutadt. Och det
dr sant. Men dd han sjelf dstundar den kyrkliga vilsignelsen och kanske
1 likhet med manga andra — lit vara fordomsfullt — anser civilikten-
skapet sdsom nagot mindre drbart, s& kan det enligt min uppfattning icke
vara nigon skada, vare sig for staten eller for kyrkan, att kyrklig vigsel
medgifves honom. Ej heller torde den tjenstforrittande presten hafva anled-
ning att kénna sig kréinkt deraf.

Niir sadana forhallanden intriffa, som jag nu talat om, hiinder det ej
siillan, att den ifrdgavarande kontrahenten tviirt emot sitt samvete gér till
nattvarden. Han hor i nattvardsformuldret de forfirlica domsorden ofver
dem, som gd ovirdigt till nattvarden, han kénner, att dessa ord triffa honom,
men han gar #ndd, han loper sdsom genom eld for att f& den kyrkliga vigseln
till sitt dktenskap. Fordomen mot civiliktenskapet dfvervinner honom till att
gora det, som han helst ville slippa ifrdn och som han i sin inre menniska
bifvar for. Kan nu négon siiga, hvad gagn staten eller kyrkan eller den
enskilde har af sadant? Men kan ingen siga det, hvad skall det d& tjena
till att behalla ett dylikt lagstadgande?

Jag tager mig derfor friheten foresla,
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att Riksdagen maitte for sin del besluta sddan #ndring
i kongl. forordningen den 15 oktober 1880, att orden:
seller inom svenska kyrkan begétt nattvarden» ersittas
med foljande ord: seller dcke eger nijakitg kristendoms-
kunskap.»

Stockholm den 27 januari 1890.

P. Waldenstrim.

N:o 200.

Af herr P. Waldenstrom, om indring ©+ § 5 of forordningen
angdende  frimmande trosbekinnare och deras religions-
ofming den 31 oktober 1873.

I var nuvarande lagstiftning &r civildktenskapet erkindt sdsom berit-
tigadt vid sidan af det kyrkliga. Ingenting finnes heller, som antyder, att
det forra bor anses vara af underordnad betydelse i forhallande till det se-
nare eller ega mindre helgd &n detta. Utan tvifvel har detta erkdinnande
sin grund i den rigtiga insigten, att dktenskapet till sitt viisen #r en insti-
tution af borgerlig natur och icke af kyrklig.

Men om s& #r, dd synes konseqvensen fordra, att hvar och en, som
skall ingd #ktenskap, #r beriittigad att for #indamé8let vilja den borgerliga



