RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1889. Andra, Kammaren. N:o 24.

Lordagen den!23 Mars
kl. 7 e. m.

Fortsattes det pa formiddagen birjade sammantridet.

§ 1.

¥oredrogs och bifolls statsutskottets utlitande n:o 39, i anled-
ning af vickt motion om nedsittning i riintan & ett Oscarshamns
stad beviljadt statslan eller medgifvande af ritt for staden att efter
tre méanaders uppsiigning aterbetala den oguldna delen af linet.

§ 2.

Likaledes bifolls lagutskottets hirefter foredragna utlatande n:o 29,
1 anledning af vickt motion om #ndring i 25 kap. 9 och 25 §§
rittegangsbalken.

§ 3.

Till afgorande forelig vidare lagutskottets utlitande n:o 30, i Om dndring
anledning af vickt motion om #ndrad lydelse af § 39 i forordningen af 39 § i

om kyrkostdmma samt kyrkordd och skolrad den 21 mars 1862. 7 ":;“Z’;’:_’ﬂ""
. , . .. stimma m.m.
Motiondren herr N. Nilsson 1 Skirhus hade i sin berdrda mo-

tion, nio 13, foreslagit, “att Riksdagen bebagade besluta, det forra
delen af § 39 i kongl. forordningen den 21 mars 1862 om kyrko-
stimma samt kyrkorid och skolrid md erhélla denna lydelse:

39 §.

Rikenskaperna f6r savil kyrkans som skolans medel skola af-
slutas mwed kalenderir samt jemte o6friga for revisionen behofliga
handlingar senast den 1 derp&fdljande mars utlemnas till de for deras
gransknmng utsedde revisorer; egande revisorerna att icke blott verk-
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stiilla granskningen, hvarhelst det synes dem limpligast, ntan ifven,
om de anse sddant nddigt, under hela mars méanad i sin vérd behalla
rikenskaperna med dertill hérande handlingar. — Om ordféranden 1
kyrkostimman Onskar erhélla qvitto & till revisorerna utlemnade
handlingar, uppgore da ordféranden forteckning & de handlingar, an-
géende hvilka qvitto dskas, samt, sedan revisorerna & denna forteck-
ning skrifvit sitt erkinnande, att de emottagit derd upptagna hand-
lingar och med sina namns underskrift bestyrkt detsamma, behélle
ordféranden denna forteckning sisom qvitto, till dess handlingarna
aterlemnas.

Revisionsberittelsen skall, jemte erhallna handlingar, senast den
1 niistf6ljande april aflemnas till kyrkostimmans ordférande, som
ofver gjorda anmirkningar — — — (allt det foljande i denna para-
graf ma bibehallas oforindradt).«

Utskottet hemstilde emellertid, att forevarande motion icke matte
af Riksdagen bifallas.

Efter foredragning af drendet anforde:

Herr Nilsson 1 Skirhus: Herr talman, mine herrar! I min
motion, hvilken 1 utskottsbetinkandet blifvit inférd, har jag omnimnt,
att bade Lunds domkapitel och hogsta domstolen hafva i fjol medelst
utslag samstimmigt forklarat, att ordforande i kyrko- och skolrad
icke kan anses lagligen skyldig att till utsedde revisorer for gransk-
ning hvar helst de finna f6r godt utlemna kyrko- och skolrikenska-
per, samt att kyrko- och skolridsordforande icke &r pligtig att
annorstides 4n a pastorsembetets lokal tillhandahalla revisorerna he-
rorda rikenskaper. Jag beder att nu f tilligga, att den tvist, som
foranledt dessa domslut, har egt rum i en f6rsamling i Skane.

Jag boppas och tror, att ménga tillmotesgiende pastorer finnas
1 vart land. Men att, detta oaktadt, ledsamheter och trakasserier af
svarare art skola mangenstides uppstd, om revisorerna icke skola ega
ritt att granska berdrda rikenskaper annorstides dn a pastorsembe-
tets lokal, det torde vara for alla si uppenbart, att ndgra bevis hir-
for vil nippeligen behdfde framstillas. Dock &r jag nu i tillfille
att med verkliga fakta visa, hvad som vederfarits revisorerna i ofvan-
berérda forsamling, di de i enlighet med ofvan nimnda domslut in-
funno sig & pastorsembetets lokal for att f& granska rikenskaperna.
Jag har hir 1 min hand ett wklipp af en af ortens tidningar, hvari
ett dgonvittne, som medftljde revisorerna, sjelf meddelar féljande:
“Revisorerna instilde sig alltsdé hos honom¢, kyrkoherden H., “en dag
i slutet af december och anhéllo om rikenskaperna for att genomga
dem. Men icke heller nu kunde de erhilla dem forr dn de hemtat
vittnen. NAgra dagar derefter, di revisionsberittelsen skulle skrifvas,
instilde de sig ater hos H. och erhéllo efter atskilliga besvir riken-
skaperna. En af revisorerna, socknens vice ordférande, som, innan
de tvenne andra revisorerna ankommo, onskade taga nirmare del af
rikenskaperna, méaste ocksd skaffa vittne och i dess niirvaro anhilla
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om rikenskaperna, utan att likvil strax erhilla dem. Sannerligen ett Om dndring

passande f6rhallande mellan fSrsamlingsliraren och hans sockenbor!
Hvartill detta skall leda for den, som orsakat detsamma, torde ej

vara svart forutse. Om forsamlingslérarens sitt att gi till viga torde o

man kunna fi en {forestillning, dd man vet att han ville kora ut si
vil socknens vice ordférande som det nirvarande vittnet, hvilket var
ingen annan #n undertecknad, négot som dock ej lyckades.* Och
denna tidningsuppsats dr nndertecknad af en i orten kind personlig-
het, sa att man har icke anledning att tro att det #r en fabel, utan
det @r full verklighet. Och att denna tilldragelse icke iir enastiende
framgar deraf, att i en af socknarne nist intill mitt hem pagéir nuen
alldeles likadan tvist emellan revisorerna och férsamlingens pastor
om kyrko- och skolrikenskapernas granskning. Domkapitlet har,
liksom 1 dess hi#r ofvan namnda utslag, alagt pastorn att i1 hans
embetsrum for granskning tillhandahalla revisorerna kyrko- och skol-
rikenskaperna %ﬁr ar 1887, och i foljd hiraf infann sig i boérjan af
detta 4ar en af revisorerna 1 pastorns embetsrum och begirde att der
fa genomse och granska rikenskaperna, men di pastorn vigrade
detta, tillkallade revisorn tvd vittnen; men #fven i dessa vittnens nér-
varo nekade pastorn pa det bestimdaste att framlemna och tillhanda-
hélla rikenskaperna. Denne pastor #r nu med anledning hiiraf hos
domkapitlet i Lund anklagad for embetsfel och for trots och ohéor-
samhet mot domkapitlets beslut.

Utskottet har sasom skil for afslag & win motion sagt, att “si-
dan granskning bor verkstillas p&d samma plats, der ifrdgavarande
rikenskaper och handlingar forvaras. Jag torde di fi anmirka, att
det finnes &tskilliga annexférsamlingar, der dessa rikenskaper ute-
slutande skotas af kyrkovird eller af skolridsledamot. Om nu riken-
skaperna skola granskas pa pastors embetslokal, sa skulle det blifva
nddvindigt att rikenskaperna skulle foras milslinga vigar for att
kunna granskas 1 pastorsembetets lokal. Jag anser icke sadant 6f-
verensstimma med rittvisa, utan jag tycker att det vore i sin ord-
ning, att 39 § 1 kyrkostimmoforordningen matte erhalla den lydelse,
som jag foreslagit, sd att revisorerna matte ega att mot gqvitto ut-
bekomma rikenskaperna samt salunda hafva dem i handom och kunna
granska dem pd tid och stille, som félle dem limpligast. Detta
skulle kunna lata sig gora utan ndgra olidgenheter. Atminstone kan
jag ej se hvari dessa skulle besta.

Vidare anfor utskottet sasom skil f6r afslag & min motion: “Man kan
icke 1 allminhet forutsitta, att revisorerna i sina bostiider eller eljest
hafva att f6rfoga ofver sadana fSrvaringsstillen, att handlingarne der
kunna anses pa nijaktigt sitt skyddade mot forstoring och tiligrepp.©
Ja, jag kan icke inse, att det skulle finnas nagon storre skilnad i afseende
a dessa handlingars stikerhet, da de fSrvaras hos pastor eller da de for-
varas hos en ledamot af kyrkoradet eller af skolradet. Jag tror att dessa
personer i detta fall dro likstilda, och att den ene icke forfogar 6fver
bittre forvaringsstillen #n den andre for att skydda handlingarna
emot den olycka, som skulle kunna drabba dem. Men revisorerna
skulle nog sidka att freda handlingarna pa biista sitt. Ty der revi-
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sorerna utfatt rikenskaper och handlingar, har det alltid visat sig ath
revisorerna forvarat dessa, 1 hvilket bevarande de hafva det storsta
intresse, pa det omsorgsfullaste; aldrig har forsports att revisorer for-
stort nagot, som blifvit dem anfértrodt. Det finnes annexférsamlingar,
der pastor icke med ett enda 6re bidragit till forsamlingens kyrko-
eller skolkassa, utan der alla medel tagits af férsamlingsmedlemmarne,
Men da det siledes synes ligga 1 forsamlingarnas eget intresse att
deras virdehandlingar vil forvaras, sd kan icke hvad utskottet 1 denna
del anfort utgdra ett skil, hvarfér motionen skulle afslas.

Slutligen siger utskottet: “dd de oligenheter, som af motioniren
aberopats sasom skil f6r hans forslag, endast i jemforelsevis siillsynta
fall torde hafva férekommit och derJemte synas utskottet vara af den
beskaffenhet, att de i allminhet kunna undvikas, om redogdrare och
revisorer visa hvarandra skiligt tillmotesgdende“. Mine herrar! Det
var just detta, som jag med motionen afsa att “redogdrare och revi-
sorer skulle visa skiligt tillmotesgaende mot hvarandra® , och hade
kyrkoherdarne visat skiligt tillmdtesgdende mot revisorerna, sa hade
icke min motion kommit fram till Riksdagen. Men med de fakta
for ogonen, som jag nyss anfort, iir det latt att forsta, att revisorerna
komma icke allenast 1 en alltfir underordnad stillning, utan mang-
faldiga hinder skola ifven liggas i deras vig for noggrann gransk-
ning af kyrko- och skolriikenskaper. Jag hoppas derfér att denna
kammare skall behJerta detta, och far jag derfor anhalla om bifall till
motionen och afslag & utskottets hemstallan.

Herr Lilienberg: Herr talman! Det &r i sanning beklagligt,
att siddant kunnat tilldraga sig, som motiondren dels 1 motionen och
dels nu muntligen beskrifvit.

Hvad sikerhetshandlingarna betriiffar, kan det vil icke vara limp-
ligt att revisorerna fa uttaga dessa. Sjeltva rikenskaperna med till-
horande verifikationer kunde dock lemnas dem emot gvitto. Men jag
vill framhalla en omstindighet, som lagutskottet icke anfért i betin-
kandet och som enligt mitt férmenande gér att motionen icke ski-
ligen kan bifallas. Att 1 ett af de prejudikat, som motiondren papekat,
domdes pa det siittet, att rikenskaperna icke kunde utfas, under det
man 1 ett annat fall démde pa annat sitt, berodde antagligen derpa,
att det fallet, der rikenskaperna icke kunde utfas, afsag kyrkostimmo-
rikenskaper, under det att det andra fallet afsag kommunalridkenskaper.
Kyrkostimmoforordningens § 39 siger: “Hvad nu om riikenskapernas
granskning i kyrkostimma stadgadt dr, gor icke nidgon lndring 1 hvad
om sirskild revision af kyrko- och skolrikenskaper finnes stadgadt.*
Saledes syftar detta pa sirskild revision utom den, som sker genom de
3 kyrkostimma utsedde revisorerna. Och ir det si, att sirskild revi-
sion forekommer, gar det naturligtvis icke an att sitta rikenskaperna
i fara. Ty det kunde ju latt hinda, att revisorerna slarfvade bort
rikenskaperna, si att de icke vore tillgfingliga vid den sirskilda revi-
sionen. Dessa uttryck om den sirskilda revisionen skulle kunna syfta
pa den revision, som finnes omnémnd i #ldre forfattningar, nemligen
1 forordmngarna af den 9 november 1803 och den 13 mars 1846,
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Det har emellertid blifvit mig sagdt, att dessa #ldre férordningar icke
tillimpas numera och att hvad kyrkostimmoférordningen innehaller
om sirskilda revisioner skulle syfta pa den granskning, som foretages
af vederbdrande kontraktsprost eller biskop vid visitationer. Da hafva
visitatorerna Titt att begira fram rikenskaperna och verkstilla gransk-
ning. Detta #r ett skil, som jag tror vara ganska afgtrande, och
jag forestiller mig, att det var just den omstindigheten, som lag till
grund for att Kongl. Maj:t fattade olika beslut, nemligen att det ena
rérde kommunalstimma och det andra kyrkostimma. Pa dessa skil
och pa grund af hvad utskottet anfort, ber jag att fa yrka bifall
til} utskottets betinkande.

Herr Ostherg: De skil, som af utskottet blifvit anférda och
af utskottets vice ordfsrande ytterligare papekade sisom grund for af-
slag & motionen, synas mig vara fullt tillrickliga, och jag har i detta
afseende intet att tilligga. Men jag skulle vilja framhilla en sak,
som vid denna motion vickt min uppmirksamhet, och det ir, att
motioniren afsett att fi infordt ett annat sitt for ridkenskapernas
granskning, endast di det giller kyrko- och skolrad. Deremot har
han alls icke berort kommunalndmndens rikenskaper. Det synes mig
dock, som om forhallandet 1 dessa bada afseenden borde vara fullt
lika. Och dfven om jag skulle anse, att Letriffande kyrkostimmans
rikkenskaper skulle forefinnas anledning till forindring, skulle jag dock
icke anse lampligt att vidtaga denna férindring ensamt for sig, utan
att det samtidigt skedde en likartad fdrindring i fraga om kommunal-
rikenskaperna. Det vill, sisom saken nu féreligger, niistan se ut, som
om motioniren hufvudsakligen afsett att uttala nagot misstroende-
votuin mot presterskapet, men skulle detta vara hans mening, borde
han kunnat finna nigot lampligare siitt. Jag kan siledes for min
del icke annat #n yrka bifall till utskottets betinkande.

Herr Nilsson 1 Skdrhus: Herr talman! Med anledning af herr
Ostbergs anmirkning, att det skulle vara ett misstroendevotum mot
presterna, di jag foreslagit dndring i sittet fér granskning af kyrko-
och skolridsrikenskaper, men deremot icke velat gbra samma dndring
1 afseende pa kommunalrikenskapernas granskning, skall jag bedja
att fa papeka, att 1 fraga om de senare férefinnes redan den trygghet
for att inga hinder skola liggas for revisorernas granskning, som jag
med min motion asyftar att bereda revisorer af kyrkans och skolans
riskenskaper.

Jag har nemligen i win motion aberopat ett prejudikat af den 6
augusti 1864 rorande tvist om granskning af kommunalrikenskaper,
dervid revisor begirt men forvigrats att & 1 lag bestimd tid utfa
kommunalrikenskaperna. Hogsta domstolen har genom detta prejudi-
kat forklarat kommunalnimndens ordférande skyldig att vid vite af
25 kronor mot qvitto genast utlemna berdrda rikenskaper. Herr
Ostberg torde salunda observera, att i fraga om kommunalrikenskaper
har man icke blott lagens tydliga foreskrift, att de skola till reviso-
rerna aflemnas, utan dfven hogsta domstolens utslag pa, att den kom-
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mmunalnimndsordférande, som icke stiller sig denna foreskrift till
efterrittelse, kan vid vite aliggas att aflemna rikenskaperna. I friga
om dessa rikenskaper har man sdlunda redan i lag och prejudikat
tillriicklig trygghet for revisorernas granskningsritt. Men si ar icke
forhallandet med de rikenskaper, som i min motion afses, och det ar
deri jag velat vinna rittelse genom motionen, till hvilken jag sélunda
fortfarande yrkar bifall.

Herr Lasse Jonsson: Jag #r férekommen af motioniren, sedan
jag begirde ordet med anledning af herr Ostbergs anmirkning. Det
ir nemligen, sasom motiondren upplyst, dels af lagen tydligt angifvet
och dels bekriiftadt genom ett prejudikat, att kommunalnimndsordfs-
rande ir skyldig att lemna ut rikenskaperna till granskning. Den nu
afsedda paragrafen gaf full anledning till att ifven kyrko- och skol-
rikenskaperna skulle utlemnas till revisorerna. Det var sa #nda till
1 augusti forra aret, men da tillkom ett prejudikat i motsatt rigtning,
eller att dessa rikenskaper icke skulle utlemnas. Jag vet frin min
ort, att detta prejudikat der viickte mycken uppmirksamhet. Det &r
ganska fa fSrsamlingar, der kyrkoherden motsitter sig att utlemna
rikenskaperna, utan bide rikenskapsférare och revisorer visa, sasom
utskottet siiger, pa hvar sitt hall tillmotesgdende. Och om tvist upp-
star, &r anledningen dertill just den, att nigot sidant tillmdtesgiende
icke blifvit visadt revisorerna. Vi hafva pa sina stillen kyrkokassor,
som belopa sig till hundratusentals kronor. Att pid nagra timmar &
pastors embetsrum genomga dessas rikenskaper det ir ju alldeles omoj-
ligt. Det har aldrig varit hvarken motionirens eller lagens mening,
att sikerhetshandlingarna skulle aflemmas, men rikenskaperna kunna
nog vara invecklade #nda och behofva sin runda tid for att blifva
noggrant genomgangna, och {orst efter det denna granskning af ri-
kenskaperna fullbordats kunde sikerhetshandlingarna genomgas och
jemféras med rikenskaperna. Om den af motioniren foreslagna at-
girden vidtages, fi revisorerna ocksi mera tid att egna &t gransk-
ningsuppdraget, in hittills 1 allmiéinhet varit fallet.

Pa dessa skil ber jag for min del att t yrka bifall till motionen
och afslag & utskottets hemstillan.

Hiruti instimde herr Truedsson.

Herr Redelius: Jag begirde ordet endast for att fi lemna en
upplysning at den idrade motiondren med anledning deraf, att han
klagat deréfver, att missnGje ph undgra stillen gjort sig gillande be-
triifftande varden eller handhafvandet af de ifragavarande kassorna,
och det dr den, att, om det finnes sidana ledsamma foérhillanden, si
stir det ju hvar och en ledamot af forsamlingen fritt att anmila for-
hallandet till prosten eller domkapitlet, som sedan icke lira forsumma
att anstilla visitation. Jag kiinner till ett sidant fall, men vill har
icke uppgifva namnet & personen, det gilde, utan ber blott att fa
antyda saken. Anmilan skedde i ett likartadt fall till domkapitlet,
att det icke var som det borde vara med kyrko- och skolkassornas
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skétande pa en viss ort i landet. Domkapitlet beslst genast anstil- Om dndring
landet af visitation. och det visade sig dervid, att den revision, som af 39 § @
da foranstaltades, blef mycket effektiv, ty vederbdrande pastor blef % 'Z,,‘;”,g"f’,:gm
afsatt. Jag kan icke finna, hvarfér det icke skulle gi an att forfara stdmmZm.m.
p4 samma sitt i andra dylika fall. Det finnes siledes redan nu medel  (Forts)
att fa rittelse i de missforhallanden, som motioniren antydt. Men
att for vissa undantagsfall ndra lagen i forevarande hinseende torde
icke vara lampligt. Skulle s& ske, borde det finnas en bestim-
melse derom, att revisorernas qvitto & kyrkans och skolans till dem
utlemnade rikenskaper med dertill horande handlingar skulle for dessa
revisorer medféra samma ansvar for de under deras vard silunda
stilda handlingarna, som nu tillkommer kyrko- och skolridet. Utan
att ett sadant stadgande kowmer i stillet, lira icke ens forsamlingarna
vara belatna med att deras handlingar spridas.

Jag instimmer for ofrigt med utskottets vice ordférande och har
nu ingenting vidare att tilligga.

Sedan ofverliggningen hirmed forklarats slutad, samt herr tal-
mannen till proposition upptagit hvart och ett af de gjorda yrkandena,
bif6ll kammaren utskottets hemstillan.

§ 4.

[ ordningen forekom hiirnist lagutskottets utlitande nio 31, 1
anledning af viickt motion om #ndrad lagstiftning i syfte att drinkare
matte kunna i vissa fall domas till intagning 4 allmén véardanstalt,
innefattande utskottets hemstdllan, att forevarande inom Andra Kam-
maren af herr E. W. Wretlind afgifna motion, n:o 166, icke maitte
till ndgon Riksdagens atgird foranleda.

Motioniiren herr Wretlind begiirde ordet och anférde: Jag &r
& till vida glad ofver detta utlitande, att jag ser, att det icke gjort
lagutskottet, som har si mycket att gora, synnerligen stort besvir.
Jag skall nu icke heller gbra kammaren mycket besvir, men ber
dock att med anledning af min motion i &mnet fa siga nagra ord.

Jag har icke gjort mig syunerligen stora illusioner med afseende
4 fragans framging, ty jag vet, att iimnet ir alldeles nytt och har
hittills icke varit hvarken ifrigasatt eller diskuteradt, samt att man
under sidana omstindigheter icke heller kan vinta, att det skall
blifva si sirdeles uppmirksammadt, dtminstone da det forsta gdngen
blifver bragt pa tal. Men det kan ju #nda hafva skill for sig att
vicka motion 1 eft sadant dimne, ty det finnes kanske en viss mot-
svarighet mellan motioner och annonser. I Amerika siger man, att
man bor annonsera minst fyra ginger, om man vill hafva en sak be-
kantgjord, ty forsta géngen ser publiken icke annonsen, andra gangen
liser den rubriken, tredje géngen lises annonsen hel och héllen, och
forst fjerde gangen tinker man pa hvad som stér i den.

Utskottet siger emellertid i sin motivering for afslag & min
motion, att detta grundar sig derpd, att jag forvexlat begreppen riitt
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och sedlighet. Ja, det #r nog sant, att den juridiska och den mora-
liska rétten ingalunda #ro liktydiga begrepp, ty det kan ofta hinda,
att den moraliska ritten blir den storsta juridiska oréittvisa, och
tvirtom. Det torde vil dock, idealiskt sedt, vara statens mal, att den
juridiska och den moraliska ritten ma kunna sammanfalla, och statens
uppgift torde vil icke vara blott att straffa brottslingar, utan ocksd
att sbka forekomma brotten. Att staten i detta hinseende i viss méan
velat uppfylla sin pligt, det se vi i lagen om lssdrifvares behandling,
till hvilken lag jag @fven i viss méin hinfért mig i min motion. Det
mé nu vara, att denna lag icke #r fullt tillimplig i vissa af de fall,
som hdr #dro i friga, men det synes mig dock som om, nir man
stiftade lagen for losdrifvares behandling, man ocksi hade samma af-
sigt, som jag haft med min motion.

Jag ser ocksi en bekriftelse hiirps i den motivering till 15sdrif-
varelagens antagande, som man 1885, nir denna lag antogs, fick lisa
1 statsradsprotokollet. Justitieministern yttrade deri sisom motiv for
lagens antagande: “lagstiftningen i detta #mme har till indamal att
bereda skydd mot de faror, som hota allmin siikerhet, allmin ord-
ning och sedlighet frin deras sida, hvilka, utan andra forsérjnings-
medel #n sin arbetskraft, underlita att anviinda denna och i stillet
sysslolosa stryka omkring eller eljest fora ett litjefullt och vanartigt
lefnadssitt. Frfarenheten har nemligen visat, att steget fran ett dy-
likt lefnadssitt in pd brottets bana r si godt som oundvikligt, d&
den medelltse, som ej sjelf vill arbeta, knappt har nigon annan ut-
vig for sitt uppehille an ett olofligt eller brottsligt anlitande af an-
dras tillgdngar.*

Denna motivering liksom § 1, mom. 2, i 1osdrifvarelagen har sin
fulla tillimning pa en del af de forhdllanden, som hir &syftas rorande
drinkare, men icke pa alla. Det beror nemligen pa, hvad man menar
med “allmdn® ordning och sikerhet. Dessa drinkare iro ju en fara
for sikerheten och ordningen, om ocksi denna fara icke sfricker sigr
till gator, grinder och torg, ntan fastmer inom familjerna, verksti-
derna, fabrikerna och dylika stillen, der drinkaren &r husbonde, ar-
betsgifvare eller blott arbetare.

Utskottet siger vidare i sin motivering for afslag & motionen,
“att, si linge drinkaren ej gor sig skyldig till brott mot statens la-
gar eller till sidant forbillande, som 1 lagen angfende ldsdrifvares
behandling afses, lirer staten icke bora mot honom vidtaga de af
motioniren foreslagna tvingsdtgiirder. Nu ir forhéllandet, att
desse drinkare gora sig enligt regel skyldiga till brott emot statens
lagar eller dtminstone till sadana forhillanden, som lagen om los-
drifvares behandling #syftar, men de tilltalas och sakfallas icke der-
for, pi den grund att de, som skulle vara milsegande eller anklagan-
de, vanligtvis #ro nira sligtingar, anforvandter eller andra af dem
beroende personer. Och som ordspriket siger: “der ingen aklagare
ar, der &r heller ingen domare“. De, som skulle vara malsegande,
anse icke att drinkaren hade nigon hjelp af att blifva behandlad,
vare sig som en brottsling, hvilken t. ex. forfalskat en namnteckning,
eller att blifva démd till kronoarbetscorpsen sisom lésdrifvare. Ofta



Lérdagen den 23 Mars, e. m, 9

nog dro drinkarne dessutom i den samhillsstillning, att man icke
vill, att de skola blifva brinnmirkta for framtiden som brottslingar.
Forofrigt ursiktar man deras fel, derfor att de #ro drinkare, ty ehuru
lagen icke gir skilnad mellan brott, beginget af nykter person eller
af person, som varit under rusets inflytelse, betrakta dock slig-
tingar och andra dryckenskapen sdsom wursikt vid brotts begaen-
de. Samfundsandan vill icke gerna hafva en drinkare ddmd sa-
som brottsling, men man skulle gerna vilja hafva honom démd till
en asyl for drinkare. Han skulle ock der blifva behandlad som pa-
tient, hvilket icke blefve fallet, om han domdes t. ex. till kronoarbets-
corpsen, ty drinkaren behéfver en sirskild behandling, som icke kan
lemnas honom derstiides.

Hirtill kommer, att en drinkare ofta skulle gerna lata sig démas
till insittning & en asyl, ehuru han icke vill lita sig domas som
brottsling. Drinkarne vilja nemligen sjelfva blifva hjelpta och upp-
rittade, men deras ihdrdighet och uthallighet &ro ganska ringa. Man
har visserligen sagt, att drinkare sjelfva kunna begira intriide & en
sadan asyl, och det komma de ocksd att giora, men de hafva icke
uthallighet nog att qvarstanna der sa linge, som de behdfva for att
blifva upprittade. Det vore derfor ofverensstimmande med deras
egen oOnskan om hjelp, om man démde dem till att intagas & asyl,
hvarigenom de tvingades att stanna (var der sa linge, de behdfde for
att bhfva upprittade.

Att statens idndamél genom ett dylikt tillvigagaende skulle be-
fordras, kan man se af fangvardsstyrelsens arsberittelser. Deraf fram-
gir, f6r hvilken stor procent brottslingar dryckenskapen medverkat
til brottets begaende. For nira 70 % af dem har dryckenskapen
varit en direkt eller indirekt medverkande orsak till brottets forof-
vande. Manga af de brott, for hvilka straff nu adomas, kunde si-
kerligen forekommas, om man i tid toge viard om desse drinkare.

For ofrigt kunde ju for visso lagutskottet hafva sagt, att det
icke vore skiil att stifta nigon lag for asyler, da nagra sidana icke
finnas till, och det icke heller 4r bevisadt, att de komma att upp-
rittas, och ur den synpunkten sedt skall jag ocksd icke vara envis
med min motion. Rérande sjelfva sakens berittigande torde jag
dessutom fa tillfille att vidare yttra mig, da vi vid dttonde hufvud-
titelns behandling fa diskutera fragan om dylika anstalters upp-
rittande.

Jag afstar alltsa tills vidare frén ndgot yrkande och har nu endast
velat gora dessa erinringar.

Herr Lilienberg yttrade: Jag kan forsikra den vérde motioni-
ren, att lagutskottets ledamoter nog hafva sett pa hans motion och
ifven tiinkt pa densamma.

Man skulle kunna forestilla sig, d& man hort motioniirens an-
forande 1 denna fraga, att allt, som 1 moraliskt hiinseende #r
forkastligt, ocksa borde drabbas af den borgerliga lagen och vara
straffbart. Men jag kan icke antaga att en si upplyst man, som
motionéren, kan mena nagot sadant. Grinsen mellan det mora-
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liska omradet och den borgerliga strafflagens #r ofta mycket svar
att uppdraga och har ocksa uppdragits 1 olika ldnder pa olika
siatt, ruen 1 afseende pa denna fraga var lagutskottet alls icke tvek-
samt. For ofrigt siiger motioniren sjelf, att sauken #r ny och forut
icke varit hvarken ifragasatt eller diskuterad. Jag tycker derfor, att
motionéiren bdr vara belaten, om han denna riksdag kan komma sa
langt, att han far Riksdagen att bevilja anslag till upprittande af
sadana asyler for alkoholister, som han hdr asyftar.

Vidare anférdes ej. Utskottets hemstillan bifolls.
§ 5.

Foredrogs lagutskottets utlatande n:o 32, 1 anledning af viickt
forslag angiende #ndrad lagstiftning rorande lagfart & afséndrad ld-
genhet.

Justitieombudsmannen hade 1 sin till innevarande Riksdag afgifna
embetsberiittelse gjort framstillning derom, att Riksdagen matte for
sin del besluta, att lagfart & for alltid afsondrad jord icke ma be-
viljas, innan det visats, att konungens befallningshafvande verkstilt
den foreskrifna profningen af afsondringen och bestimt afgiilden af
densamma; men hemstilde utskottet, att justitieombudsmannens fire-
varande framstillning icke matte till nagon Riksdagens atgird for-
anleda.

Sedan denna utskottets hemstillan blifvit upplist, anforde:

Herr Edelstam: Vid riksdagens borjan hade jag for afsigt att
viicka en motion 1 syfte, att genom lagstadgande skulle foreskritvas,
att lagfart & afsondrad ligenhet icke finge meddelas forrin afson-
dringen blifvit af konungens befallningshafvande préfvad och uti jor-
debokens afsondringsbilaga intagen; men med anledning deraf, att
justitieombudsmannen uti sin till innevarande Riksdag afgitna embets-
beriittelse gjort en dylik framstillning, afstod jag derifran.

Enhet 1 lagskipningen torde vil vara det mal, hvartill den lag-
stiftande magten bor séka att komma. Men genom ett utslag, som
Kongl. Maj:t den 14 december 1877 meddelat 1 anledning af fullfoljd
talan mot ett af hofritt gifvet utslag, hvarigenom hofritten, lika
med h#radsritten, forklarat att en anstkning om lagfart & afson-
drad ligenhet icke kunde bifallas forrin konungens befallningshaf-
vande faststilt afsondringsdtgirden och anteckning derom skett i
jordeboken, genom detta utslag, siger jag, har en stor schism eller
olikhet 1 praxis inom landtdomarecorpsen foranledts. Dessférinnan hafva,
som jag tror, flertalet landtdomare haft den uppfattning, att afson-
dringen skulle vara priofvad, innan lagfart kunde beviljas; men seder-
mera hafva atskilliga landtdomare frangatt detta, pad grund af nyss
nimnda Kongl. Maj:its utslag, hvilket emellertid grundat sig blott &
en enda rosts pluralitet — at hogsta domstolens ledamoter stodo nem-
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ligen fyra mot tre i1 denna friga. Flere landtdomare, och bland dem
dfven jag, hafva emellertid icke bojt oss f6r detta Kongl. Maj:ts utslag,
utan fordra saledes fortfarande, att afsondring skall vara af konungens
befallningshafvande préfvad och 1 jordebokens afséndringsbilaga in-
ford, dfvensom att namn skall vara asatt den afsondrade ligenheten,
innan lagfart derd kan beviljas. Flera skil tala ock for rigtigheten
af denna uppfattning.

I sidant afseende vill jag forst och frimst framhalla, att 1 11 §
af kongl. forordningen angaende hemmansklyfning och jordafsondring
den 6 augusti 1881 forekommer ett stadgande, att lagfart skall med-
delas a for alltid afsfndrade ligenheter. I tredje mom. af samma §
stadgas tillika, att konungens befallningshafvande iligger tillse, att
sadana for alltid afsondrade ligenheter blifva inforda 1 jordeboken;
och genom sirskild férfattning #r foreskrifvet, att 1 den forteckning
ofver afsondringar, hvilken skall siirskildt foras, skola intagas icke
blott stamhemmanens namn och nommer, utan ffven namnen pé
sjelfva ligenheterna. Nu foérekommer dock méangen ging, att lagfart
sbkes 4 ligenhet, hvara nagot namn icke blifvit satt. Det kan sa-
lunda hiénda, som det en gang hindt mig, att man kommit och bhe-
girt lagfart pad en ligenhet, hvars grinser 1 kiopeafhandlingen an-
gifvits ungefiir sa: 1 sdder jernvdigen, i norr hiradsgrinsen och i
oster -— den afséndrade ligenheten bildade nemligen en triangel —
en linie dragen fran den till den punkten. Ingen utredning, huru stor
arealen var, ej heller nagot namn pé ligenheten fans angifvet. Huru
skulle nu detta #rende inféras i lagfartsboken? Ja, jag hade ingen
annan rad #n att forklara ansokningen hvilande och hénvisa stkanden
till konungens befallningshafvande for profning af afsindringen, och
pa det sittet fick man di areal och namn pa ligenheten bestimda.
Denna omstandighet, att man sélunda skulle vinna ofverensstimmelse
mellan jordeboken och fastighetsbickerna genom ett sadant forfarande
som det nu till lag foreslagna, synes mig vara ett skil for bifall till
detta forslag.

Men #dfven méinga andra skil hdrfor kunna anféras. Svarigheten
for landtdomarne att utfirda gravationsbevis 4 afsondrade ligenheter,
nir man icke har nigot namn eller uppgift om areal pa dessa, &r i
dgonen fallande. Det hiinder #ifven, sisom jag vet hafva intriiffat, att
en ligenhet ena gangen férekommer t. ex. under namnet “Loviselund,
derfor att egarens Tiustru heter Lovisa, men si kommer en annan
egare och hans hustru heter Anna, och derfér kallar han ligenheten
“Annefrid“, till dess en tredje egare ger den ett nytt namn etter sin
hustru. Hirigenom uppstar en oreda i bdde jordebdcker och fastig-
hetsbocker, som blir svar att afhjelpa. Annu si linge, da det icke
ar mera #n fjorton ar sedan fastighetsbickerna infordes, kan det ju
mojligen gd for sig, men i en framtid blir det nistan oméojligt att
reda f6rhallandena, atminstone i vissa trakter.

P& grund af hvad jag anfort fir jag framstilla, att kammaren
métte Aterremittera firendet till lagutskottet for att kunna fa en fram-
stillning derifran 1 det sytte justitieombudsmannen afsett,
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Herr Smedberg: I 1853 ars forordning angiende jordafsondring
stadgades, att innan lagfart & afsondrad ligenhet finge beviljas skulle
afgilden for densamma vara af konuntrens befallningshafvande be-
stimd. Detta stadgande gilde emellertid icke lingre &n till 1858, da
det stroks ur foriattmngen och har sedermera icke blifvit uppt'wet
vare sig 1 1864 drs forordning eller i den nu gillande af ar 1881.
Man maste antaga, att lacrstlftaren haft giltiga skiil for att utesluta
ett sidant stado'ande Jaor tror ocksa, att “det 1nqalunda lar vara néd-
vindigt, for att {5 lagfart pa en afsondrad ligenhet, att afgilden for
densamma forut blifvit af konungens befallningshafvande bestimd.
Man bor icke, efter mitt féormenande, forsvira forvirfsritten for den
mindre bemedlade genom att aligga honom att pa en ging soka bade
konungens befallningshafvandes faststillelse af afgiilden och lagfart,
da han ju samtidigt skall betala kopeskillingen f6r sin lilla ligenhet,
samt bebygga och odla densamma. Kostnaderna for en skattliggning
dro icke sa sma som mangen tror. D& en sddan skall ega rum med
afseende 4 en afsondrad ligenhet, si gér man en anstkan hos konun-
gens befallningshafvande, som 1 anledning deraf férordnar kronofogde
och hiradsskrifvare att resa till stillet och bestimma afgilden, och
finnes det ingen karta ofver stamhemmanet, si maste man ocksa hafva
en landtmitare dit for att gira uppmdtnlndar Denna procedur tror
jag gerna kan uppskjutas ett eller annat ar, och sa linge som jord-
egaren och den som innehar den afsondrade ligenheten &ro ense om
afﬂalden, si lider ingen derpa. Kronan forlorar alls ingenting der-
igenom. Iorst da Jordeaaren t. ex. tycker, att afgilden dr for lag,
eller tviirtom ligenhetsinnehafvaren att den ir for hog, kan det vara
skl att fa forhallandet definitivt ordnadt, och da eger ju hvem som
helst af dessa begge att pikalla en skattliggning for att fa afgilden
lagligen bestidmd.

Det har anforts af den domhafv'mde, som vindt sig till justitie-
ombudsmannen i detta #dmne och pd hvars framstallmn«r Justitie-
ombudsmannens embetsberittelse i deuna del hvilar, att det skulle vara
forenadt med oligenheter, om icke konungens befallningshafvande
faststilt en afsondring innan lagfart derd beviljas. Bland annat siger
han: “Egaren af den hemmansiott hvarifran afsondringen skett stode
i laO'faltsboken fortfarande antecknad sasom egare till samma skatte-
tal*. Ja, det komme han att gora ifven om konuncrens befallnings-
hafvande hade protvat afsondrmcren ty konungens be’rallnmdshafvande
lir icke asiitta det nagot hemm'mtal som icke ar saldt sasom sidant.
Oligenheten dr siledes alldeles densamma ifven om profning af af-
sondnnaen foregar lagfartsansékningen.

Vidare siger samme domhafvande att anmirkningarna om de
fransdlda a.fsondmwarna rubbade icke skattetalet di sadant ej vore
afsondringarne aqatt och att nir fordenskull inteckning stktes 1 hem-
wanslotten, blefve den beviljad 1 det oftrindrade skattetalet. Jag tror
emellertid 1cke, att det &r nagon som placerar sina penningar mot in-
teckning p&4 grund af SJelfVEl. hemmantalet, utan det dr naturligtvis
taxerm(rbv(ndet som ligges till grund for bedsmandet af sakerheten
niir man skall lana ut penningar pa en fastighet. Det af domhafvan-
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den anmiirkta forbdllandet kan alltsd icke foranleda niagon risk for
den som tager en inteckning i en hemmanslott, hvarifrin afsondringar
skett; ty i samma man som afséndringar derifrin egt rum, sia ned-
sittes taxeringsviirdet pa sjelfva hemmanet samt kommer i stillet att
till en del dfverflyttas och foras pa afsondringarna. 1 detta afseende
kan alltsa, som sagdt, icke nagon Okad risk for lingifvaren antagas
uppsta.

PP Justitieombudsmannen har anfért, att, om lagfarten foreginge af-
séndringens profning, oligenhet skulle uppsta 1 det fall, att afséndrin-

en vore olaglig och ligenhetsinnehafvaren silunda profvades skyldig
att dterlemna storre eller mindre del af den afsondrade jorden. Der-
igenom skulle, férmenas det, uppstd oreda i lagfarts- och intecknings-
bockerna, hvilkas anteckningar fortfarande qvarstode sasom grundade
pé bestdimmelserna i det ursprungliga afsondringskontraktet. Men jag
tror icke, att det har nigon fara med den saken. Hvar och en, som
vill anstilla klander & annans dtkomst till fast egendom, &r, jemlikt
13 § i kongl. forordningen angfende lagfart & fang till fast egendom
den 16 juni 1875, skyldig att lita sin instimda talan i lagfartsproto-
kollet anteckna, innan malet kan foretagas till handliggning, och denna
anteckning skall, enligt 18 §, ocksd anmirkas i lagtartshoken. Om
silunda nigon olaglighet i afseende pé afséndringen {6rekommit, om
den i storlek ofverstiger '/, af stamhemmanets areal och salunda bor
minskas, och ligenhetsinnehafvaren foljaktligen skall aftriida sa och
95 stor del deraf, si blir just, nir riittelsen pakallas, forhallandet an-
tecknadt i lagfartsboken. Och n#r sedan fragan blifvit genom laga
kraftvunnet beslut afgjord, si verkstilles jemvil anteckning hirom i
lagfartshoken, si att reda och riittelse ifven hér vinnes. Jag tror
alltsd, att nigon oldgenhet hiirutinnan ej skall kunna férorsakas der-
igenom, att lagfart beviljas utan att afséndringen dessforinnan profvats.

Jag vill 1cke vara med om nagon reaktionir lagstiftning eller
forsvara forvarfvet af dessa sma jordlotter for de mindre bemedlade,
s& att de kunna f& sig en egen bostad och tak Gfver hufvudet.

Jag tror {or ofrigt, lika med lagutskottet, att det skulle vara risk
underkastadt om man skulle vinta med att soka lagfart pa en af-
sondrad ligenhet till dess afsondringen hunnit préfvas. Det kan gi
it ganska ling tid innan detta bunnit ske. Det #r icke alltid som
kronotogden eller hiradsskrifvaren hafva tid att genast foretaga en
skattliiganingsforriittning, och under tiden skulle en inteckningssokande,
eller nagon, som till @fventyrs kopt sjelfva hemmanet, kunna komma
emellan och i formansritt for sitt ansprak. Ja, da siiger man, att
ligenhetsinnehafvaren far soka lagfart, och ansdkningen far forklaras
hvilande s linge; han har derigenom bevarat sin vitt mot tredje
man. Ja, visserligen, men det blir dock en $kad kostnad for honom,
detta, att han forst skall stka lagfarten och sedan, n#r hindret for
denna #r undanrdjdf, a nyo komma in till ritten och fullfolja ansok-
ningen. Allting gir ut pa att beskatta de mindre bemedlade, och jag
tror icke, att kammaren vill vara med om sadant.

Jag anhiller om bifall till lagutskottets afstyrkande utlatande.
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Herr Edelstam: Hir har talats om de dkade kostnader, som
skulle tillskyndas afséndringens innehafvare genom den foreslagna for-
dndringen, men denva invindning torde icke vara mycket att fista sig
vid. Atminstone vet jag, att det ofta tillgir pa sidant sitt, att hvar-
ken kronofogden eller hiradsskrifvaren behéfva resa till stillet, ty
vanligtvis finnes en karta 6fver hemmanet, di laga skifte numera
Otvergitt storsta delen af vart land. Derfor behofver afs¢ndringens
innehafvare endast anmoda landtmitaren att utrikna markens areal i
forhallande till hemmanet, hvarefter hiiradsskrifvaren utriknar afgiilden,
och sd inlemnas dessa handlingar till konungens befallningshafvande,
som beslutar i frdgan. Detta gir pd ett par veckor, och kostnaden
blir icke stor, mdjligen 15 eller’ 20 kronor, om man nemligen ej vill
hafva karta, men karta behofves icke for att konungens befallnings-
hafvande skall kunna profva afgiildens storlek. Utskottet yttrar i be-
tinkandet:

Behorig kontroll i sistnimnda afseende synes ock kunna pd annat
sitt Astadkommas. Genom lagfartsforteckningarna erhilla konungens
befallningshafvande och kronobetjeningen kiinnedom om de afséndrin-
gar, a hvilka lagfart meddelats, och kunna di, med afseende & dem
bland dessa, hvilka finnas icke hafva blifvit konungens befallnings-
hafvandes profning understilda, utan hinder af lagfarten vidtaga de
atgarder, till hvilka férhillandena mi foranleda.

Men ifven om konungens befallningshafvande genomliser dessa
forteckningar, erhalles derigenom ingen kiinnedom om de ligenheter,
som deri férekomma, och konungens befallningshafvande méste derom
inhemta upplysningar. Men hvilken &tgird konungens befallnings-
hafvande for sadant dndamél skall vidtaga, det vet jag Atminstone
icke. Jag tror icke, att man kan &ligga hvarken siljaren eller kdpa-
ren af afsondringen att géra detta, utan att kronofogden instimmer
koparen till domstol och fir honom forpligtad att gora det. Vill man
afsondra jord genom hemmansklyfning, d& skall man forete karta for
att ofverensstimmelse med lagfartsboken skall astadkommas. Om
jordeboken och lagfartsboken g hand i hand med hvarandra. skola
jordbruksférhallandena blifva biittre. Jag vidhaller mitt yrkande.

Herr Wahlin: I likhet med herr Edelstam skulle jag med glidje
mottaga ett lagstadgande, hvarigenom den préfning af afsondrings
lagenlighet, som det aligger konungens befallningshafvande att verk-
stilla, forklaras bora foregd och goras till vilkor for lagfart. Jag
tror nemligen, att ett sidant stadgande skulle bringa reda och ord-
ning i hithérande férhillanden, &stadkomma en 6nskviird 6fverens-
stimmelse emellan kronans jordebdcker och dowstolarnes fastighets-
bocker, gifva at lagfarten 6kadt viirde och storre vitsord samt dessutom
forebygga eller atminstone forsvira de stridigheter och férvecklingar,
som under nuvarande lagstiftning kunna uppkomma, derigenom att
domstol beviljar lagfart a och faststiller inteckningar i en ligenhet,
som konungens befallningshafvande sedermera dock finner vara pa
olagliga vilkor afsdndrad fran vederbsrande stamhemman.

I afseende pa hvad som blifvit inviindt derom att konungens be-
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fallningshafvandes profning af afséndrings laglighet skulle medféra
synnerligen dryga kostnader, vill jag slutligen erinra, att nagra kost-
nader i antydt afseende icke komma att drabba hvarje egare, som
soker lagfart & en afsdndrad lagenhet, ntan att sidana kostnader kunna
ifrdgakomma endast vid det tillfille, da lagfart forsta gangen sbkes a
ligenheten.

Pa dessa skiil, och med &beropande af herr Edelstams anférande,
instimmer jag i hans yrkande.

Herr G. Berg: Med den forste talaren pa sédermanlandsbinken
och med den siste talaren instimmer jag i yrkandet om aterremiss af
drendet. Jag gillar deras skil och anser, att saken har en vigtig be-
tydelse 1 synnerhet nr den synpunkten, att afséndringen forst genom
konungens befallningshafvandes profning blir individualiserad, sa att
man kan skilja den frin andra afséndrade ligenheter fran samma
hemman. Det gifves stundom fyratio till femtio afséndringar fran
ett och samma hemman, och man kan vil forstd, huru svart det &r
att 1 fastighetsbockerna skilja dessa frin hvarandra, da alla nppgifter
saknas om namn och areal. Vid afséndringens préfning hos konun-
gens befallningshafvande fir en sadan ligenhet sitt bestimda namn
och nummer, som infores i jordeboken, der den stir under det hemman,
frén hvilken den afsondrats, med uppgift om storleken & den afséndrade
ligenheten. Genom det namn, lagenheten dervid erhaller, sirskiljes
densamma frén alla 6friga fran samma hemman afséndrade lingen-
heter. Utan ett sddant sirskildt namn och utan uppgift & ligenhetens
areal, kan man understundom icke uti fastighetsbiockerna skilja ligen-
heterna frian hvarandra. Jag ber att fa klargbra dessa forhallanden
med ett exempel. En hemmansegare, som har en jernvigsstation pa
sina egor, afsdndrar t. ex. tio lagenheter med en areal af lika manga
qvadratref hvardera, och siljer dem till en och samme kdpare, som
tillhandlar sig dem péa spekulation. Denne képare gar in till hirads-
ritten och far, utan fdregangen priofning af afséndringarna hos konun-
gens befallningshafvande, lagfart pa alla tio afséndringarne, och tio
sirskilda lagfartsbevis utfirdas. Huru skall man nu kunna skilja
dessa ligenheter fran hvarandra? Koparen tinker bebygga en del af
ligenheterna och intecknar den ena for 1,000 kronor, den andra for
2,000 kronor och den tredje tor 3,000 kronor. Sedan siljer han dessa
tre Ligenheter jemte en fjerde; men det finnes mellan dessa fyra ingen
skilnad 1 fastighetsbickerna, och det blir saledes alldeles omdjligt att
ofver dessa afsondringar utfirda tillférlitliga gravationshevis. Hade
deremot afsondringarna férut blifvit profvade af konungens befall-
ningshafvande, sa hade de ock alla varit skilda fran hvarandra genom
sirskilda namn. Utskottet har #fven medgifvit detta, da det 1 sitt
betinkande yttrar:

“Det kan visserligen icke fornekas, att inforandet af ett sadant
vilkor tor beviljande af lagfart a for alltid afsondrad ligenhet, som
justitieombudsmannen hir foreslagit, skulle kunna 1 nagon man bi-
draga till 6kad reda och Gfverskadlighet, sérskildt i afseende a fastig-
hetsbockerna.

N:o 24.

Angdende
dndrad lag-
stiftning
rérande lag-
fart d@ af-
séndrad li-
genhet.
(Forts.)



N:o 24.

Angdende

dndrad lag-

stiftning
rorande lag-
fart & af-
sondrad ld-

genhet.

(Forts.)

16 Lérdagen den 23 Mars. e. m.

Detta medgifvande tyckes mig utan alla andra skil bort vara
tillrickligt att bestimma utskottet for ett annat slut dn det, hvartill
utskottet kommit. Detta mal, att fi okad reda, sikerhet och dfver-
skadlighet 1 fastlghetsbockerna ir sa ytterst vigtigt och kan svarligen
vinnas for dyrt, di dessa bocker kostat si mycket arbete och da et
dr sa synnerligen vigtiga rittsforhallanden, som &ro beroende pa dessa
fastwhetsbockers pahthghet

Herr Smedberg har sasom skil emot den nya lagférindringen
eller, om man si vill, lagforklaringen framhallit, att man icke bor
fordyra koparens omkostnader for vinnande af siikerhet for hvad han
forvirfvat. Nej, det bor man verkligen icke, och jag kan icke heller
forsta, att man gor det har. Ty det finnes redan 1 lagen ett stad-
gande, som bestimmer att en sidan afséndring skall 1 fraga om dess
storlek och laglighet profvas af konungens befallningshafvande, och
det blir vil saledes icke dyrare f6r kiparen, om han verkstiller denna
atgiard fore eller efter lagfartsansokningen; det #r ju alldeles egalt.
Det kan deremot under nuvarande forhallanden vid saknad af tydlig
foreskrift uti nu ifragavarande hinseende blifva honom dyrare, om
han kommer till hiradsritten for erhillande af lagfart, innan han skt
afséndringens godkinnande hos konungens befallningshafvande. X¥n
del domstolar pliga nemligen, som redan blifvit antydt, under sddana
forhallanden férklara ansékningen om lagfart hvilande, med foreskrift
att frigan om afséndringens laglichet f6rst bor profvas hos konun-
gens befallningshafvande. Herr Smedbergs tal om beskattande af
mindre bemedlade torde, genom hvad jag hiar ofvan anfért, kunna be-
traktas endast som ett skrimskott. Storre eller mindre inkomster till-
skyndas icke tjenstem#nnen, om kdparne iakttaga det af herr justitie-
ombudsmannen fireslagna tillvigagaendet eller icke. Men det &r dfven
en annan omsta.ndlcrhet som hirvid bir tagas 1 betraktande. Jag vet
nemligen icke na(rot fullt sikert siitt, hvarlgenom hiradsritterna kunde
£5 en bestimd kinnedom om de afséndrade ligenheternas areal, om
den icke #r uppmitt af landtmitare, och en sidan uppmitning maste
1 de allra flesta fall gi fore drendets handliggning hos konungens
befallningshafvande; da #r det ju dfven limphgt att denna atgird #r
foretagen, inman lagfart sékes vid héradsritten.

Jag yrkar, som sagdt, aterremisss.

Herr Smedberg: Jag tror icke, att nigon person pé sidant sitt,
som herr Berg forutsatt, uppriittar handlingar och ingar i kép om de
af honom exempelvis anfirda tio ligenheterna utan asatt namn eller
nummer. Det #r nemligen vanligh, att man vid sidana uppgorelser
betecknar, att ligenheten skall innehalla sd och s& ménga qvadratref
och qvadratstinger, samt bestimmer grinserna, si att framtida tvist
icke uppstar. Jag tror derfdr icke, att det kan vara nagon fara for
beviljandet af lagfart, innan konungens befallmn(r%hafvande profvat
afséndringen. Betriffande kostnaden for denna profmncr sa ér det
VlSSEI‘hO‘en sant, att den icke kan undvikas, men just det aret, da ko-
paren betalat kopeskllhng for lagenheten och kanske haft andra om-
kostnader for flyttning och liigenhetens istandsittande, kan det for
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koparen vara en oligenhet att genast behdfva vidkinnas dfven denna
utgift, helst summan icke alltid #r s& liten, som man velat pasta.
Man skall nemligen icke tro, att kronofogden och hiradsskrifvaren
sitta pa sina kontor och géra upp dessa utriikningar, de bruka mer-
endels resa till platsen eller den ene resa till den andre, ty de bo
sillan pé ett stille; och derest hemmanet, fran hvilket afséndringen
skett, icke undergitt laga skifte, eller nigon karta dera finnes, maste
landtmitaren miita upp hela hemmanets areal for att kunna berikna
afsondringens storlek och forhallande till hemmanets hela egovidd.
S4 linge jordegaren och afsondringsinnehafvaren #ro ense om afgil-
den, fran hvars utgdrande kan lemnas 15 frihetsar, synes mig derfor
afsondringen icke behdfva understillas konungens befallningshafvandes
profning si hastigt. Kronan gor derpa ingen forlust, och ingen annan
heller. Nir behofvet vid frihetsdrens slut eller eljest pakallar en sa-
dan profning, bdr den goras, men for vinnande af lagfart synes den
mig icke nédvindig. Man bor icke blanda tillsammans domstolsformer
och administrativa atgirder. Lagfart dr en sak for sig, och skatt-
liggning en annan. Jag yrkar fortfarande bifall till utskottets be-
tinkande.

Herrar Erikson i Myckelgard, Jansson 1 Saxhyttan, Bromée och
Andersson 1 Hasselbol instimde med herr Smedberg.

Herr Jansson 1 Krakerud yttrade: Jag far erkiinna, att det &r
for mig upprorande att det skall vara sa svart f6r de mindre bemed-
lade att fi kopa en jordbit, ty det fordras sia manga formaliteter for
att komma 1 besittning deraf. Jag tycker derfor, att man borde for-
enkla de hirutinnan gillande stadganden sa mycket som mdjligt, men
jag tror icke det dr limpligt att gora pa det sitt, som justitieombuds-
mannen hir foreslagit. Jag vet ett annat enklare och mera praktiskt
sitt att gi till viga, och det @r att helt enkelt afskrifva grundskat-
terna. D4 blir man af med hela denna procedur. Ville man ga in
pa detta férslag, tror jag att det blefve till stor nytta for svenska
nationen, och den gamla afundsjukan betriffande denna penningefraga
horde icke vara af sa stor betydelse som kultiveringen af landet och
hojandet af dess moderniiring. Man borde kunna fa kopa en jordbit,
samt siljare och kopare komma 6fverens om huru stor den skulle
vara, hvarefter landtmitare finge mita upp den, och sedan léte man
bevillnigstaxera densamma samt sluppe ifran allt vidare besvar. Pa
detta sitt skulle det blifva till vélsignelse for landet, och da skulle
kanske tusentals menniskor, som ibland hafva litet penningar, blifva
i tilifille att kopa sig en jordbit, och siljare dertill finnas nog. Men
nu kan man icke vaga kopa, ty man koper en skatt och man vet
icke ens hvad denna skatt utgdr. Derfor blir ingen affir af, och der-
for reser ocksd mangen af dessa personer till en annan verldsdel, der
det icke ar en skatteriitt utan en jordbit, som man far inkdpa.

Herr Jonsson i Myre: Herr talman! Jag anser, att det ér af
stor vigt for en kopare af en ligenhet att fa lagfart si fort som
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mojligt, endr det finnes manga siljare, som, kort efter det de salt en
afsondrad ligenhet, silja hela hemmanet, hvarifran denna ligenhet
afsondrats. Skall nu koparen af jordbiten forst gi till Konungens
befallningshafvande for att fa afgilden faststild och dessforinnan hafva
landtmétare, kronofogde eller annan kompetent person till att riikna
ut storleken af lagenheten och uppgira forslag till blifvande afgild,
kan siljaren under tiden hafva salt hela hemmanet till annan person,
utan att gora férbehall om det forsta kopet, och koparen till den af-
sondrade ligenheten gar di miste om densamma. Jag anser siledes,
att ingen fara ligger i den nuvarande lagstiftningen om lagfart & af-
sondrad ldgenhet, da 1 § 13 mom. 1 af kongl. f6érordningen den 6
augusti 1851 stadgas: “ar af jord, som till afséndring tilldten ir,
storre andel &n som svarar mot en femtedel af hemmanets egovidd
for alltid afsondrad utan behorigt tillstand, och vill innehafvaren, di
klander dera af vederborande viickes, hela den jord behilla emot ata-
gande af andel i mantal och riinta i forhallande till hemmanets ego-
vidd, hafve han dertill ritt*. Om afséndringen &r storre #n '/, af
stamhemmanet, eger ju innehafvaren silunda att inda behilla den,
med vilkor att ligenheten skall sittas 1 mantal, och d& kan ju icke
staten forlora ndgot, nir ligenhetsinnehafvaren far skatta for den an-
del han kopt af stamhemmanet.
Jag yrkar pa grund hiraf bifall till utskottets hemstiillan.

Herr Wesgtrin: Herr Smedberg har kallat den af justitieombuds-
mannen foreslagna lagforindringen reaktiondir. Jag undrar om det
kan kallas reaktiondrt att i lagen inféra ett stadgande, som, jemte det
att det medfér enhet mellan lagfarts- och jordebdckerna, tillika maste
anses i hogst betydlic man befordra ligenhetsinnehafvarnes intresse.
Enligt kongl. forordningen om hemmansklyfning och jordafséndring
far 1 allménhet jord afstndras till hogst !/; af stamhemmanets areal,
men det #r dock Konungens befallningshatvande medgifvet att fifven
godkinna afséndring af stoérre egovidd. Kan det di anses reaktioniirt
eller dr det icke fast mer till fordel for Ligenhetsinnehafvaren att han,
sedan han kopt ligenheten, men innan han derpa nedlagt nigra kost-
nader, far Konungens befallningshafvandes resolation p& godkiinnande
af afséndringen, mot om han, efter att hafva nedlagt kostnader pi
ligenheten, derest efter en lingre tids forlopp klander mot afséndrin-
gen vickes, far afséndringen ogillad och 1 f6ljd deraf forlorar jemviil
de penningar han lagt ned pd egendomen.

De kostnader, som fordras {6r att f3 Konungens befallningshat-
vandes godkinnande, #ro obetydliga. Jag forestiller mig, att den
praxis, som, sa vidt jag fattade herr Smedberg ritt, galler 1 Elfshorgs
lin, icke iakttages i manga andra lin. Atminstone gir det i Kalmar
lin till pa det sitt, som herr Edelstam nimnde, att koparen forst gar
till landtmiitaren med skifteskartan, och da riiknar denne ut férhallan-
det mellan den afsondrade ligenhetens och stamhemmanets storlek,
hvarefter kronobetjeningen riknar ut afgiilden; sedan gir koparen till
Konungens befallningshafvande, som profvar afgilden. Detta kostar
icke mer @n 8 & 10 kronor och kan ske pa omkring atta dagar. Der-
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efter kan koparen hos hiradsritten f3 lagfart. Bevillningsstadgan
siger, att for hvarje afsondrad ligenhet skall sirskildt taxeringsvirde
dsdttas; men jag tror icke, att det nu finnes niigon garanti for att si
kommer att ske for hvarje afsondrad ligenhet, om icke Konungens
befallningshafvande erhaller kinnedom om afsondringen. Det sages
visserligen i utskottets utldtande, att Konungens befallningshafvande
och kronobetjeningen kunna genom lagfartsforteckningarna erhilla
kiinnedom om afséndringarna, men jag tror icke, att onungens be-
fallningshafvande kan endast pi grund af dem vidtaga nagon atgird
for att fa afgilden faststild.

Jag ber derfor att just i ligenhetsinnehafvarnes intresse f3 bitrida
det af herr Edelstam framstilda yrkandet om Aterremiss.

Herr Mansson i Tri4: Jag deremot ber att fa yrka bifall till
lagutskottets forslag. Jag fruktar att, om vi skola g& tillbaka till
1853 ars bestimmelse, som upphifdes 1858, blir foljden, att man,
sasom da skedde, aldrig kommer att lagfara sidana afsondringar. Kop
kommer nog att ega rum, men nigon lagfart blir icke af. Liigenheten
kan di gi utan lagfart frin den ene till den andre; ty den foreslagna
lagbestimmelsen blir ovilkorligen till hinder for lagfarten, d& man,
mnan man kommer till Konungens befallningshafvande, miste hafva
tag 1 landtmétaren m. fl. Och kommer man ifrdn hvad nu &r regel,
att lagfara alla afsondringar, da vore det icke bra. 1 min hemort ir
atminstone icke forhallandet sidant, som herr Berg nimnde, eller att,
om vid en jernvégsstation flera tomter siljas, villervalla uppstar 1 af-
seende & inteckningarna deri. Der nere finnas ménga jernvigsstationer,
och der siljas tomter i otalighet; man sitter ett nummer pé hvarje
tomt, som afsondras, och vid hiradsritten beviljas lagfart pd detta
tomtnummer. Herr Berg siger, att det méste vara ett namn for
hvarje siadan tomt, men der #ro hundratals tomter, och man har an-
sett limpligast att asitta dem nummer, och om inteckning sker,
kommer den att gravera det eller det tomtnumret. Derigenom tror
Jjag icke alls astadkommits nigon oreda. Deremot skall det, sdsom
sagdt, alltid medféra besvir att forst gi till Konungens befallnings-
hafvande, och detta kan villa att koparen icke bryr sig om att lag-
fara, och d& blir sista villan viirre #n den forsta. I min hemort hafva
inga klagomél 6fver den nuvarande lagbestimmelsen i detta fall forsports,
men deremot hafva manga domare forut klagat 6fver att icke folk
lagfara sina egendomar, hvilket stundom medfsrt stora olyckor. Hem-
man hafva silts pd exekutiv auktion, och ligenhetsinnehafvare, som
¢j lagfarit ligenheten, hafva mést kopa den om igen. Men som man
numera alltid soker lagfart pa sidana afsondrade lagenheter, hor man
icke vidare talas om dylika trakasserier.

Jag yrkar pa grund hiraf bifall till lagutskottets forslag.

I detta yttrande instimde herr Olsson i Kyrkebol.

Herr Thomasson: D3 jag nu instimmer i det gjorda yrkandet
om dterremiss i syfte att vinna utskottets forord for min framstill-
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ning, behofde jag icke sésom skl derfor aberopa annat &n det som
anforts af herrar Hdelstam, Wahlin, Berg och Westrin. Jag skall
ocksd inskrinka mig till ndgra ord rérande de med forslagets tillimp-
ning forenade kostnader, ty detta ér verkligen pudelns kérna.

Det finnes sikerligen ingen, som pé allvar vill bestrida, att der
af mig ifrdgasatta lagforindringen skall bidraga till reda och ordning
i inteckningsforhillandena, till klarhet i afseende pa lagfarts- och
inteckningsbéckerna samt tillforlitlighet och sikerhet i gravations-
bevisen. Det har ej heller bestridts och skall aldrig kunna bestridas.
Men — det kostar penningar. Jag vill dock bedja att i det afseendet
f5 siga, att detta godkiinnande af Konungens befallningshafvande, som
man vill stadga sasom vilkor for intecknings vinnande, kostar icke
sé mycket som man i allminhet forestiller sig. Jag medgifver gerna,
att det finnes orter, der kostnaden 1 forhallande till den afsondrade
lagenhetens storlek ej ir si obetydlig. Men pé manga orter, sirskildt
i Skane, har det sagts mig — och detta af personer, till hvilkas ord
jag méste sitta tro — att kostnaden inskrinker sig till 10, hogst 20
kronor, Det #r d& denna afgift till landtmétaren, som uppgar till 5,
ibland till 7 kronor, 2 kronor fill hiradsskrifvaren och 3 kronor i
16sen for Konungens befallningshafvandes resolution. Dertill kommer
ibland — det medgifver jag — arfvode till kommissionir hos Konun-
gens befallningshafvande. Nu #r det sant, att denna lkostnad pa
andra orter, t. ex. pi Gotland, uppgér till hogre belopp. Men jag
vill betona, hvad en foreghende talare redan framhallit, att denna
kostnad #r koparen af en afsondrad ligenhet lagligen underkastad
afven sisom férhillandena nu #ro. Han dr lagligen skyldig att soka
Konungens befallningshafvandes godkiinnande, vare sig fore eller efter
lagfarten. Forhillandet #r visserligen det — jag kinner det nog —
att man undandrager sig denna kostnad, olagligen, till foljd af bri-
stande kontroll 6fver lagens efterlefnad i detta fall. Men det far vil
icke vara nagot skil emot saken, om den i &frigt dr god, och den
ar, sAsom foregdende talare utvecklat, bestaimdt till fordel icke blott
for rattssikerheten i allminhet, utan ock for desse ldgenhetsinnehaf-
vare sjelfve.

Det har talats om, att det skulle vara reaktionért. Det pastiendet
ar redan bemott af en foregiende talare, men jag vill dock fista upp-
mirksamheten pi, att en lagstiftning, som sedan gammalt gilt, kan
viil icke sigas vara reaktionir. Det &r visserligen sant, att efter det
i 1853 ars forfattning intagits ett bestimdt stadgande i detta syfte,
sh uteslots det i den forordning af &r 1858, hvarigenom den af ar
1853 upphiifdes. Men om herrarne nérmare se till, hvad detta upp-
hifvande innebir, si finner man, att derigenom upphifdes icke denna
bestimmelse, fastin den icke intogs i den nya forfattningen. Denna
1858 ars forfattning forklarar nemligen, att man skulle aterga till den
mycket gamla forfattningen — jag tror af 1827 — med nagra kongl.
kungérelser af aren 1829 och 1831, som innebira forklaringar af
lagen. Just det, att man inskrinkte sig till att tergd till dessa be-
stimmelser, gjorde att man icke kom att tiinka pa denna speciella
bestimmelse.  Men det var icke annat n ett firbiseende. Jag stoder
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detta antagande derpa, att alla domare #fven efter ar 1858 fordrade
ovilkorligen Konungens befallningshafvandes godkénnande, innan Jag-
fart beviljades. Det var forst med anledning af detta prejudikat af
hogsta domstolen &r 1877 som vissa domare borjade att dndra praxis
i detta afseende. Andra hafva icke gjort det, de erkiinna hvarken
att lagen #r upphifd, eller att detta prejudikat &r forbindande. Och
jag vagar det pastiende, att om fragan for ndrvarande skulle komma
under hogsta domstolens profning, skulle den sannolikt icke fa samma
utging som 1877. Jag har god grund for ett sidant antagande.

Jag vill for ofrigt fista uppmirksamheten pa, att den kostnad
det medfor att soka godkiinnande hos Konungens befallningshafvande
kan man, dfven med bista vilja, icke alltid undandraga sig, éfven
om man kan vinna lagfart fore denna profning. Det hiander nemligen
ofta — jag vet det och det sade #fven den talare, som forst hade
ordet — att domaren viigrar lagfart och forklarar ansokningen hvi-
lande till dess det visats, att afsondringen vunnit vederbdrandes god-
kiinnande, och detta pa fullt giltigt skiil, emedan mycket ofta fore-
komma bestimmelser i kopebrefvet, sidana att det #r fullkomligt
omd&jligh att individualisera den franskilda ligenheten.

Di séledes detta vilkor icke #r egnadt att i ringaste man oka
vederbérandes kostnader, och det otvifvelaktigt skulle bidraga till dessa
ytterst vigtiga rittshandlingars, lagfarts- och inteckningshdckernas,
sikerhet och tillfrlitlighet, kan jag icke forsta, att man vill gora
motstand emot en sidan forandring som den ifrigasatta. Jag instém-
mer, sisom jag forst nidmnde, i yrkandet om aterremiss, i syfte att
f3 ett utlatande fran lagutskottet i denna rigtning.

_ Hiruti instimde herrar Olsson i Frosvi, Petersson i Hamra och
Akerlund.

Herr Widstrom: I anledning af hvad den siste talaren ndmnde
om praxis eller forfaringssittet bland domarne vill jag — utan att
motsiga honom — dock néimna, att inom svea hofritt atskilliga ganger
bade Eﬁre och efter 1877 ars prejudikat ett sédant vilkor som det
ifragavarande, stadgadt af underdomare for lagfarts beviljande, icke
godkints, utan beslutet undanrdjts, och malet aterforvisats till under-
domstolen. Jag kan icke séiga, om denna asigt dr fullkomligt allmén
inom hofriitten, men att den ir gamska allmin der, har jag mig be-
kant. Dock torde det finnas vissa, som hafva en annan mening. Det
var endast detta jag ville meddela sdsom upplysning 1 saken.

Hixrmed var Siverliggningen slutad. Enligt de yrkanden som
derunder forekommit gaf herr talmannen proposition dels pa bifall
till utskottets hemstiillan och dels pa d#rendets aterremitterande till
itskottet; och fann herr talmannen den senare propositionen vara
med ofverviigande ja besvarad. D& votering likvil begirdes, skedde
nu uppsittning, justering och anslag af en si lydande omrdstnings-
proposition:
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Den, som vill, att lagutskottets utlatande n:o 32 skall till vt-
skottet atervisas,

réstar Ja;
Den, det ¢j vill,
rostar Nej;

Vinner nej, har kammaren bifallit hvad utskottet i nimnda ut-
latande hemstalt.

Omrostningen utfoll med 87 ja och 69 nej; hvadan kammaren
beslutat i enlighet med ja-propositionens innehall.

§ 6.
Slutligen foredrogs Andra Kammarens tredje tillfilliga utskotts
utlatande n:o 6 (i samlingen n:o 22), i anledning af viickt motion om

skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiran om #ndring af 16 § i jagt-
stadgan den 21 oktober 1864.

Utt en inom Andra Kammaren vickt, till utskottet hinvisad
motion, n:o 112, hade herr F. G. Sandwall foreslagit, “att Riksdagen
ville besluta att i underdinig skrifvelse till Kongl. Maj:t anhalla, det
Kongl. Maj:t ticktes forordna om #ndring af 16§ 4 mom. i nu gal-
lande nadiga jagtstadga till foljande lydelse:

“Finare giller eller snaror mi till fingande af vildt ingenstides
i riket begagnas.®

Utskottet hemstilde dock, att ifrigavarande motion for nirva-
rande icke matte till ndgon Riksdagens atgird foranleda.

Motionéren herr Sandwall erholl p& begiran ordet och yttrade:
Till att borja med fir jag pépeka, att ett tryckfel egt rum 1 sjelfva
klimmen af min motion. Felet har sedermera blifvit genom ett frin
tryckeriet utgifvet sirskildt blad rittadt, men for dem, som icke sett
detta, anser jag mig bora anmirka, att felet egt rum p& tryckeriet.

D4 man vicker en motion och har olyckan — hvilket ty véirr intriffar
for sa manga — att fi utskottet mot sig, &r i de flesta fall ocksé
motionen si godt som dddad, och man brukar siiga, att man for att
forsvara den haller liktalet Gfver motionen. Jag vagar i alla fall
forsoka, sa godt jag kan, forsvara den motion jag vickt, och dertill
foranledes jag #fven af det milda sitt, hvarpi utskottet afstyrkt mo-
tionen.

Forlidet ar vickte jag en motion rorande jagtstadgan. Da sva-
rade utskottet, att di lagen ej var lika i alla Sveriges lin, kunde
utskottet ej bifalla min motion. men syntes annars vara ganska vil-
ligt att gbtra det, om lagen gilt f6r de norrlindska linen lika vil
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gsom for mellersta och sodra Sverige. Jag lofvade da — och jag har
nu hallit det 16ftet — att jag skulle komma med en motion, som ej
afsag annat #n en lag, lika i detta afseende for hela landet. Nu har
det utskott, som behandlat denna motion, sagt att, om motionen bi-
folles, det skulle linda till skada for de personer, som lefva af jagt
i de nordligaste linen, och det skulle saledes vara skiilet, hvarfor icke
motionen kunde bifallas. Till det af mig papekade djurplageriet
synes utskottet emellertid icke tagit ringaste hdnsyn.

For min del kan jag icke inse, hvarfor man 1 norra Sverige skall
vara mera berittigad in i sodra delen af landet att utéfva djur-
plageri, och min motion afser icke att skada Norrland, da jag ej pi-
yrkat nagra stringare atgiirder mot de norrlindska linen &n mot det
ofriga Sverige.

Ar 1883 viickte djurskyddsforeningen ett forslag om horttagande
af snaror och giller for att derigenom bespara de oskyldiga djuren
de plagor, som de vid detta fingstsitt dro underkastade. Ofver detta
torslag yttrade sig flera myndigheter, bland andra dominstyrelsen,
skogsinspekttrerna i Jemtlands och Bergslagens distrikt, Konungens
befallningshafvande i Goteborgs och Kopparbergs lin samt de bada
sistnimnda linens landsting, och de tillstyrkte alla detta forslag, hvil-
ket visar att dfven i de norrlindska lédnen en asigt finnes, som god-
kinner denna motion. Dominstyrelsen yttrar sig bland annat pa fol-
jande sitt: “men utom att, enligt hvad af landstingets forhandlingar
framgér, jordegarne sjelfva numera hogst sillan om ens nigonsin
utsfvade djurfangst, som vanligast lirer bedrifvas af den losa befolk-
ningen till foga eller ingen nytta for jordegaren, méaste ett fortsatt
anviindande af giller och snaror & dylika mindre egovidder, om ej
utrota, dock till ringa mingd reducera det vilda, da deremot, om
fingsten helt och hallet upphérde och villebridsstammen finge okas,
ifven de mindre jordegarne medelst gemensamt begagnande af jagten
4 angriinsande egoomriden, eller gemensam arrendeupplatelse af jagt-
ritten derd, sikerligen skulle kunna bereda sig storre inkomst af
jagten, in som under nuvarande forhallanden dr méjligt.

Dominstyrelsen har siledes ansett, att 4fven fran ekonomisk
synpunkt skulle det blifva en stor fordel att taga bort detta for-
skriickliga och forddande djurplageri.

En djurskyddsvin och tillika jigare har sindt mig ett par i
snaror fingade orrhonor, och jag har visat dem for atskilliga leda-
moter i kammaren, och jag 4r viss pd, att alla, som sett dem, kunna
intyga, att dessa foglar varit underkastade det grisligaste djurplageri,
en varelse kan underkastas. Den ena af dessa foglar hade fatt foten
i snaran, och, sisom jag forut papekat att det ofta hiinder, hade den
fatt sitta qvar 1 snaran, tills den slitit upp kottet pa hela ena sidan
och brutit af benet samt slutligen svultit 1 hjel. Den andra, som fatt
vingen i snaran, hade icke allenast fatt vingen afbruten, utan #fven
af den skarpa messingssnaran en stor del af ryggen stndersargad
samt p& det sittet plagats till dods. Nir man ansett sig bora for-
bjuda sidan fangst i mellersta och sédra Sverige, hufvudsakligen na-
turligtvis for att skydda vildtet mot fullstindig utrotning, men ock
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for att frilsa djuren fran onddiga och orimliga plagor, och nir detta
har kunnat ske, hvarfor skulle man ej ocksd kunna tillimpa en lik-
nande lag, som gilde dfven for de norra linen.

Det gér i allménhet till s, att dringar, tjenstepojkar osh sadana,
som icke kunna offra sbknedagarne at denna fingst, vitja sina snaror
och giller en ging 1 veckan, nemligen pd sondagen, och om di en
tagel rakar fastna 1 en sidan snara strax derefter, s fir han sitta der till
niista sondag. S& gar det verkligen ofta till, och jag har sjelf under
min pojktid och ungdomstid varit vittne till minga sidana grislig-
heter, som begatts med snarning. Jag vet visserligen, att mitt an-
forande nu icke tjenar mycket till, ty jag har hela provinser mot
mig och representanter derifran, som &ro ganska kraftfulla och mig-
tiga och som skola gira sitt till att motarbeta bifall till min fram-
stillning, men jag anser mig icke desto mindre bora forfikta min
rittvisa sak. Jag har hiér i min hand en tidning, deri stir en lang
epistel, som jag ej vill trotta kammaren med att upplisa, ehuru det
ar en vacker och beaktansvird artikel, skrifven af en pi samma ging
jagt- och djurskyddsvin, och slutet pd den lyder pi foljande sitt:
“De slutord, jag pa grund af ett tredjedels sekels vistande i Sma-
lands bygder, med vaken blick foljande véra jagtforhallanden, vigar
att hir framhailla, kunna till sist sammanfattas 1 ett: bort med sna-
rorna, dessa ohyggliga qvarlefvor frin en ri forntid med sitt forakt
for icke blott ett djurs hdande, utan ifven for hela djursligtens be-
stand.“

Jag brukar, sisom herrarne veta, icke upptaga kammarens tid
mycket, och vill icke heller gbra det nu, utan skall blott anhdlla, att
de, som omma for djuren och icke vilja tillstidja ett fortsatt djur-
plageri, matte, trots utskottets motarbetande af mitt forslag, bifalla
min motion.

Herr Lund instimde med Herr Sandwall.

Herr Farup anférde: Herr talman, mine herrar! Skulle motio-
nirens fOrslag ga igenom, si skulle det blifva ett hardt slag for
Norrland och for alla de delar af vart land, der man nu far finga
vildt pa det gamla vanliga sittet med giller och snaror, ty motioni-
ren torde knappast hafva gjort klart for sig, hvilket inflytande detta
skulle utéfva pa befolkmngens ekonomiska stillning. Jag vet pa
forhand, att, da jag nu upptrider emot motionen, det nog kan hiinda,
att jag kommer att betecknas sdsom djurpldgare och vin at djur-
plageri, men, mine herrar, jag vill hellre tila den anmirkningen in
att gbéra mig till vin af menniskopligeri. Dessa nordliga landsdelar
hafva redan fatt fullt tillriickligt af det nya systemet genom till-
okningen 1 priset pi den nddvindiga fédan, som de lika vil som dju-
ren maste bestd sig. Skall man nu ock hindra dem att skaffa sig
sin nodtorft pad det gamla, ofliga och lagliga sittet? Det blir ett
menniskoplageri 1 vida storre utstriickning #n motioniren kan ana.
Den inkomst, som denna fangst lemnar 4t Norrland, dr ingen smisak,
ty den ror sig om hundratusentals kronor, och den drifves just pa
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sadana trakter, der man vintertiden icke i allménhet kan pa annan
vig skaffa sig nigra fortjenster. Detta vill motiondren nu sannolikt,
utan att hans hjerta ens det ringaste hiraf rores, tillintetgdra, och
det efter att han fordyrat fodan, ja, icke han ensam, utan manga
andra med honom. Det kallar jag hinsynslost, och jag vill med
storre skil kalla det menniskoplageri, #n den #rade talaren kallade
det djurplageri, om detta fangstsitt anviindes pa ett klokt och for-
stindigt vis. Det #r i hdg grad Oofverdrifvet att pasta, att detta
satt skall innebdra storre djurpligeri &n jagt i allminhet. Att i
alla tider det méste med hvilket jagtsitt som helst medféra nagon
plaga, da ett djur skiljes vid lifvet, dr klart och kan ej undvikas,
men, sisom sjelf varande jigare och Afven till en del fingstman,
har jag hatt manga tillfillen att ofvertyga mig, att dodandet
genom anvandning af snaror eller giller i allméinhet icke medfor
storre plagor for djuret, in déa villebradet skjutes. Jag har énnu icke
hort, att ndgon framkommit med férslag till lag i det syfte, att man
skulle fordra, att de skjutna djuren ovilkorligen skulle dé genast
eller utan plagor. Men derhéin maste man komma, om man fullféljer
motionens syfte. Att nu fanga det vilda i de norra trakterna — jag
menar foretridesvis fjelltrakterna — pa samma sitt som i de sbdra,
ir 1 anseende till naturférhallandena, de linga vintrarne o. s. v. nistan
omdjligt. Det fangstsitt, som der fran uraldriga tider varit begag-
nadt, ar, si vidt jag vet, det enda limpliga. Och da jag bestridt
och fortfarande bestrider, att nagot egentligt djurplageri har fore-
kommer, om dessa giller och snaror dndamalsenligt anviindas, sa kan
jag icke lemna mitt bifall till motionen.

Andra svarigheter mota med afseende pa genomférandet af en
dylik lag 1 dessa trakter. I de ofantliga vidder, som tillhéra Koppar-
bergs, Jgemtlands, Vesternorrlands, Vesterbottens och Norrbottens lidn
— hurn kan man tinka sig, att ett 6fvervakande af forbud der skulle
kunna ega rum, da det icke dr mdojligt i andra mera tittbebygda lin,
der detta forbud nu giller? Alla veta, att dylik fangst forefinnes
s vil 1 Sméaland som i Dalarne och i andra delar af riket, utan att
man varit i stand att genomfora térbudet.

Den #rade motioniren frigade, hvarfér man skulle anse ett for-
bud stringare gent emot de nordliga linen &n emot andra delar af
riket. Det blefve ojemforligt mycket stringare derfér, att dylik fingst
i de norra linen utgdr ett ganska visentligt vilkor for menniskorna
att der kunna lefva och uppehalla sig. Jagt #r i de flesta andra
delar af riket mera en bisak, men hir dr den ett ndringsfang. Att
nu berdfva invinarne deruppe denna nodvindiga inkomstkilla for att
der kunna lefva, sedan man forut satt dem pa sviltkur — det vore
dock allt f6r obarmhertigt.

Talaren har omnimnt ett par figlar, som han forevisat och som
skulle hafva lidit s& ofantligt genom det anviinda fangstsittet. Jag
kan komma med andra fakta, som bevisa, att det icke #r sa farligh
med djurplageriet. Det villebrad, som efter fjelltrakterna mest fangas,
ar ripa. Prisskilnaden mellan blodig och icke blodig ripa &r i Norge
— hiir 1 Stockholm tror jag forhéllandet ar nidgot annorlunda — fran
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Om indring 10 till 20 dre. Detta har gjort, att befolkningen lagt sig synnerligt
af 16 § i gtor vinning om att inritta giller och snaror si, att foglarne dédas
'mﬁfgg)’l " mycket fort. Det ligger i deras eget intresse, att det fangade ville-
bridet skall dodas fort, sa att det icke blir mindre matnyttigt
och genom ett lingvarigt pinande i fingsredskapet slar sig blodigt.
Om den drade talaren sjelf vore fingstman och hade nigon idé om,
huru fangsten tillgar i dessa trakter, si tror jag icke han skulle
yttrat sig 1 detta afseende sa som han gjort. Att ett par faglar blifvit
mycket illa misshandlade, det dr vil mojligt. Men ar den #rade ta-
laren siker pd, att det skett genom giller?  Jag ir ingalunda &fver-
tygad derom.
Hufvudsakligen pa dessa skil, herr talman, yrkar jag bifall till
utskottets hemstillan.

Herr Ryding: Jag vill fiista uppmirksamheten pa, att det icke
var manga ar sedan denna friga var foremil for landstingens och
linsstyrelsernas behandling inom de norra linen. Djurskyddsfsrenin-
gen hade nemligen di ingatt till Kongl. Maj:t med en framstillning
1 enahanda syfte som motioniirens forslag. Denna framstillning togs
1 ganska allvarligt ofverviigande, hvarvid inom Norrbottens, Vester-
bottens, Vesternorrlands och Jemtlands lin béade landsting och Kongl.
Maj:ts befallningshafvande voro fullkomligt ense om, att den ifraga-
satta inskridnkningen skulle vara en betydlig minskning i ett ekono-
miskt férvirf, som hittills fitt tillgodonjutas inom dessa landsdelar
och hvilket de sa ofantligt vil behofva, d4 — sisom herrarne nog
veta — de icke dro sa synnerligen rika pa forvirfskillor. Gefleborgs
lins landsting och linsstyrelse tillstyrkte deremot bifall till djurskydds-
foreningens framstillning, hvad Gefleborgs lin vidkom. I Koppar-
bergs lin uttalade sig pluraliteten i landstinget for ett férbud mot
anvindandet af giller och snaror. Men minoriteten uttalade sig i
motsatt syfte. Kongl. Maj:it rittade sig fullkomligt efter dessa ut-
talanden 1 de fem forstnimnda linen, och hvad angick Kopparbergs
lin blef minoritetens asigt den gillande.

Niar nu Kongl. Maj:t visat sig taga sidan hiinsyn till befolk-
ningens uttalade asigter, skulle det forefalla bra mirkvirdigt, om
Riksdagen pa framstillning af en enskild motiondr frin mellersta
Sverige fattade ett motsatt beslut. Denne och hans meningsfrinder
tyckas siga: “Vi bry oss icke om, hvad de norrlindska linen tinka
och behdfva i detta fall. Det ar nog, att vi for var del vilja hafva
bort detta fingssitt.® Jag tror likvil icke, att I, mine herrar, viljen
gora Kder skyldiga till att hiirutinnan folja dem.

Jag yrkar afslag pi motionen och bifall till utskottets hem-
stillan.

Med herr Ryding férenade sig herrar Andersson i Bringésen,
Hygrell, Carlsson i Nysiter, Bromée, Andersson i Baggbble, Jonsson
1 Myre, Bostrom i Bodbyn, Sundberg fran Haparanda, Eriksson i
Myckelgard, Olson i Stensdalen, Andersson Hasselbol och Truedsson.
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Herr Thestrup: Efter det virdefulla understdd, som utskottet
fatt af de siste drade talarne, behtfver jag icke vara mangordig. Med
afseende pd fragans humanitira sida kan jag forsikra, att jag 1 detta
afseende #r lika 6m om djuren som motiondren. Ior min del skulle
jag, om jag finge folja det som min kiinsla, min subjektiva asigt bju-
der, icke allenast i fraga om denna paragraf utan om mycket annat,
som hinfores till jagtstadgan, onska atskilliga forindringar. Men da
det #r friga om att stifta lag, maste man fista sig dfven vid andra
omstiindigheter, betrakta for handen varande férhallanden och deribland
siirskildt sakens ekonomiska sida.

Den siste drade talaren framhéll, hurusom det icke var linge sedan
myndigheterna 1 de norrlindska linen uttalade sig i denna fraga med
anledning af djurskyddsféreningens framstillning. Med stod deraf
vitrade doménstyrelsen bland annat, att inom de norrlindska linen
“fangst af vildt dnnu eger en ej ovisentlig ekonomisk betydelse¢, och
att “forbudet mot fangstredskaps begagnande, om ock berittigadt ur
jagtvirdens synpunkt, skulle minska befolkningens forvirfskillor, i
synnerhet inom lappmarkerna“. Vid samtliga de afgifna utlatandena
— om man undantager Gefleborgs lan, der annat utlatande afgafs —
har dominstyrelsen fist afseende, och Kongl. Majits resolution och
derpi grundade kungérelse stod 1 hufvudsakhg ofverensstimmelse der-
med. Si vidt jag af representanterna fér de norrlindska ldnen hort,
liir ngon forandring i dessa forhallanden sedan dess icke hafva egt
rum. Utskottet har derfér ansett sig ega grundade skil att icke bi-
trida motionirens forslag.

Men ifven om 1 ofverensstimmelse med motiondrens framstill-
ning ett dylikt férbud betriiffande de norrlindska linen infordes, hvad
blefve vil dess effektiva betydelse? For kort tid sedan ldste man i

stockholmstidningarna — jag tror uppgiften var hemtad ur nigon
smilandstidning — en 1 hég grad upprorande beskrifning pa det sitt,

hvarpa ifragavarande djurfingst der bedrifves, och detta oaktadt i de
sydliga Linen af riket férbudet mot anviindande af giller och snaror
1 20 ars tid varit gillande och tillimpadt. Huru skulle val da tillimp-
ningen af ett dylikt forbud gestalta sig i de nordligaste delarne af
vart land? De lokala forhallandena derstides skulle naturligtvis gora
ofvervakandet af ett sidant forbud, om icke omdjligt, dock sa svart,
att - derest man icke skulle vidtaga atgirder for att fa kronobetje-
ningens och skogstjenstemiinnens antal viisentligen forokadt — ett dylikt
stadgande blefve 1 de allra flesta fall en lag pa papperet, som icke
komme att efterlefvas.

Jag forestiller mig ocksa, att om for nagon sirskild af dessa
landsdelar pa grund af ett eller annat forhallande en forandring i gil-
lande jagtlagstiftning blefve erforderlig, de lokala myndigheterna icke
skulle underlata att derom gora framstillning. Jag &r ocksa ofver-
tygad derom, att en dylik framstillning i s fall skulle géras af orter-
nas representanter i Riksdagen, som bést torde kunna beddma, huru-
vida for nagon af dessa landsdelar en sidan forindring i jagtlagstift-
ningen Ar erforderlig. Sedan 1869 ars kongl. kungorelse tillkom, har
emellertid nigon sidan framstillning icke blifvit gjerd; och som jag
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genom de upplysningar jag erhallit af representanterna for de lin,
hvilka det yrkade forbudet skulle afse, kommit till den asigt, att ett
dylikt forbud skulle verka i hog grad menligt f6r de nordligaste de-
larne af vart land, anhaller jag att fi yrka hifall till utskottets hem-
stéllan.

Herr Wallmark: Herr talman,'mine herrar! D4 jag tillhort det
utskott, som behandlat denna fragn, och reserverat mig emot det slut,
hvartill utskottet kommit, torde det tillatas mig att yitra nigra ord.

Jag vill forst tillkinnagifva, att som jag hort att manga at mina
kamrater fran de nordliga linen hafva i denna sak en annan 3sigt #n
jag, vill jag inskrinka mig till att tala om, huru saken gestaltar sig
1 den trakt jag representerar, i den bygd, jag nirmast kinner till. I
hufvudsak instimmer jag med motiondren, ehuru' jag stoder mig ifven
pa andra skil, in dem han anfort, i den &fvertygelsen att fingst med
giller och snaror icke bedrifves tillfredsstillande.

Hos oss dr det vanligt, att pad skogsmark hafva fir ute pa bete
under sommaren. En och annan ging, for att icke siiga ofta, hinder
det nu, att harsnaror blifva qvar frén vintern. De yngre och svagare
af faren fastna i dessa snaror, och pa detta sitt fi de lida ndd och
afven d6 derigenom.

Afven atskilliga andra oegentligheter foranledas genom dylik fingst.
Fornimligast bedrifves den af lgsa personer, som vilja lefva litt och
beqvimt och som ligga ut snaror &n hir, #n der, filla ner ungskog
for att bilda stingsel & dmse sidor om dem o. s. v. Man behsfver
icke gi sirdeles langt for att triffa hundratals utlagda snaror, och att
detta dr forenadt med skadegdrelse & skog dr obestridligt.

Men hufvudsakligast stoder jag mig pd dominstyrelsens utlitande
1 denna fraga af den 16 februari 1885, hvilket jag till ndgon del skall
be att fa upplisa. Dominstyrelsen yttrar:

“Enligt 1864 ars nadiga jagtstadga var till en borjan begagnandet
af finare giller och snaror for fingande af vildt tillitet inom hela
riket under for jagt lofgifven tid, men inskriinktes genom nadiga kun-
gorelsen den 29 januari 1869 till Kopparbergs och de norrlindska
tdnen, hvarest niimnda fingstredskap frin ildre tider brukats och der
fangstmetoden i anseende till egoomradenas storlek, rikare tillging pa
vildt samt en glesare befolkning ansigs vara mindre forodande, #n i
de sydligare linen, hvarest ett fortsatt begagnande af giller och snaror
befarades hafva det vildas ntrotande till f61jd.¢ Vidare fortsitter domiin-
styrelsen: “Utan tvifvel #r anviindandet af fingstredskap i allminhet
mera ddande & villebradstillgangen ifven ide norra orterna, i synnerhet
de titare bebyggda delarne deraf, in som med en indamalsenlig jagtvard
ar forenligt, helst di i betraktande tages, hvad fran flere hall npp-
gifvits, att fingstredskap genom virdsloshet ej sillan vid jagttidens
slut qvarlemnas utsatt och salunda tillfogar det vilda skada dfven under
fridlyst tid. Sasom varande en olimplig jagtmetod, synes begagnandet
af berdrda fingstredskap derfér 1 jagtvardens intresse bora inskrinkas
jemvdl 1 de norra linen; dock lirer en sidan inskrinkning limpligen
ske endast i den mén n#ringarnas utveckling gor det tillfrene for
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jordegarne vigtiga fangstforvirfvet obehofligt, och ett forbud emot
villebradsfangst kan antagas ega stéd i allménna meningen.*

Jag tror silunda, att nedre delen eller kustlandet inom Norrland
horde i detta afseende hafva samma lag som oOfriga delar af riket.
Skulle undantag goras, sa skulle det vara for fjellbygden och lapp-
markerna, men icke for det nedre landet. Och skall var jagtstadga
istadkomma asyftad verkan, nemligen skydda figlar och &friga ville-
brad for utrotande, sa #r det af storsta vigt, att anviindandet af ifriga-
varande fingstredskap matte vara genom lag forbjudet.

Jag har velat uttala detta for att forklara min stillning 1 fragan.
Jag vet nog, att hon denna gang faller; men jag tror att hon gbr,
som ofriga tidsfragor: hon faller framat.

Herr Petersson i Runtorp: Jag har verkligen begirt ordet for
att bitrida motionirens asigter. Det &r trakigt att hora, att norr-
landsrepresentanterna icke hysa sympatier for forslaget. Jag kan verk-
ligen icke forstda, hvarfor de icke skulle kunna gora det. For min
del kan jag icke finna annat, in att de som hafva négon omtanke
om djuren, icke borde tala, att dylika fangstredskap fa begagnas. Si
mycket har jag sjelf sett deraf, att jag fatt klart for mig, att det &r
ett det ohygghgaste djurpligeri. Om en figel, som fingas i snaran,
fastnar med hufvudet och halsen, si att han dor, di kan det vil ga
an. Men om han fastnar med en vinge eller en fot, sa kan han linge
£4 lefva och pinas pa det forskrickligaste sitt. 1 de norra trakterna,
som hro si vidstrickta, formodar jag man vittjar blott hogst en ging i
veckan. D3 #r det icke mdjligt annat dn att djurpligeri maste ega rum.
Men for min del tycker jag, att om man vill finga djur, mid man
finga dem pa ett vanligt siatt med skott och s att pd samma gang
skjutfardigheten négot uppofvas. Detta vore det ritta sittet. Sjelt
har jag forstort, si mycket jag kunnat, dylika snaror — ménga tusen
giller.  Under det jag gétt och sett efter pd mina egor, har jag da
ocksd triffat pa djur, som befunnits fingslade i snarorna i det mest
pmkliga tillstand. Det har verkligen varit upprorande.

Hvad nu Norrland betriffar, si tycker jag det &r sorgligt, om
man der skall hafva sin existens pa djurplagert. Herr Farup talade
om, att det skulle blifva “menniskopligeri‘, om vi férbjode detta djur-
plageri. Jag tror icke det ir si farligt med den saken. Nog komma
norrlindingarne att finga djuren éinda — men de komma att gora det
pa ett sitt, som mera ofverensstimmer med det ritta och menskliga.

For ofrigt vill ocksi jag piminna om, att de jigare, om hvilka
nu dr tal, vanligtvis dro pojkar och losdrifvare, som icke vilja slippa
till ryggen till att arbeta ordentligt. Vill man gynna dylika tjufskyt-
tar, s& m& man behalla stadgandet. Det ar sidana jigare, som finga
villebradet, s att det icke hors; och man kan derfor omdjligen halla
reda pé jagtritten. Jag tycker, att norrlindingarne i detta fall borde
inse, hvad som #r deras verkliga fordel. Och med fattigdomen #r det
nog icke heller sa farligh — &tminstone om man skall déma af hvad
man far hora, nir jernvigsfrigan ar fore.

Jag yrkar bifall till motionen och afslag pa utskottets betinkande.
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Herr vice talmannen L. O. Larsson: Det forefaller nistan, som
om norrlindingarne och dalfolket icke skulle forstd sitt biista, utan
som om man vill truga pd dem vilgerningar, som de icke begripa och
icke vilja hafva. Jag har efter landshofding Rydings yttrande icke
mycket att tilligga; men di jag fitt ordet, vill jag siga nigra ord.

Hvarken i mellersta eller sddra Sverige har jag tagit notis om,
huru giller och snaror iro beskaffade; men de métte vara af annan
sort @n de som begagnas i Norrland och Dalarne, efter som djuren
pinas 1 flere dagar 1 sadana giller och snaror och slutligen svilta 1 hjel.
Hos oss dr icke sa fallet, utan niistan utan undantag do djuren sgon-
blickligt. Sjelf har jag som pojke fangat riitt mycket villebrad i bade
giller och snaror, men aldrig lyckades det mig att f3 en enda lefvande.
Jag har varit si nira, att jag sett, niir fageln gick i gillret eller
snaran; och som pojke tyckte man det skulle vara si roligt att finga
en orre eller {jiider lefvande. Vi sprungo, som man siger, “allt hvad
tygen hollo, men oaktadt vi voro kanske bara 25 & 50 alnar ifrin
snaran eller gillret, var figeln redan déd nir vi kommo fram — till
stor forargelse for oss, som ville taga honom lefvande. S3 férhaller
det sig med giller och snaror deruppe. Men det métte vara annor-
lunda p& andra stillen. Som bekant, eger det forhallandet nu rum,
att giller och snaror &ro forbjudna i mellersta och sodra Sverige och
tillatas endast i Norrland och Dalarne. Motioniiren har nyss talat om,
att han fatt nfigra i snaror ytterst illa misshandlade faglar sig tillsinda.
Naturligtvis antog jag dessa vara komna frin Norrland eller Dalarne,
enidr endast der sadana begagnas, men pa tillfrigan har motioniren
lemnat den miirkliga upplysningen, att de skickats honom ifrin Smé-
land — der det dr forbjudet att finga med giller och snaror! Huru
forklara detta? Fran Norrland skulle han svirligen kunnat 3 si illa
tilltygade som de af motiondiren forevisade.

Det ir saledes icke, som man soker pastd, nigot oerhordt grymt
djurpligeri detta, att fanga villebrad i giller och snara. Visst icke!
Det &r icke nagot djurplageri, som pa nagot sitt kan forliknas med
t. ex. fiske. Det lir vil icke vara ndgot si sirdeles angenimt for
fisken, nir han fir kroken in i sig och si fir sitta der lingre eller
kortare tid. Eller om han fingas pa annat sitt, liir det vara lika litet
angenimt. Man synes vilja antyda, att for villebradet skall det vara
ett sirdeles ndje att blifva jagadt och skjutet eller siradt efter jagt-
konstens regler. Jag har sjelf deltagit i jagt, dock icke mycket.
Men jag har varit i tilifille att se, huru villebrid under flera timmar
fitt 16pa undan for 2, 3 blodgiriga hundar med négra oskickliga stn-
dags- eller tjufskyttar efter, som aflossat det ena skottet efter det
andra utan att doda. Nir de si komma hem utan villebrid, siiga de:
“Ja, nog ligger der nu flere sirade eller dédade villebrad, der vi farit
fram; men vi fingo icke reda pa dem.* Det ir om dessa s. k. sondags-
jagare striden giller. Hos oss dr, sisom det uppgifves, ytterst fa af
hemmansegarne, som utofva nigon jagt. Det ir icke heller manga af
dem, som anviinda giller och snaror, det &r egentligen blott nagra
yngre, 12, 15 ar gamla pojkar. Endast nigon ging ar det dildre per-
soner, men vanligen ir det fattiga och mindre bemedlade, som syssel-
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sitta sig dermed. Jag far siga, att jag med storsta noje tillater dem
detta pa de egor jag har, hellre dn att se dessa sondagsjigare, som
jaga icke for villebradets skull, d. v. s. {6r att bereda sig en vilbe-
hofiig inkomst, ntan endast for néjet att pina och sitta efter nagra
djur lingre eller kortare tid.

Nér fraga ir om giller eller snaror, da kan jag trygga min egen-
dom, om jag vill. Jag behofver icke ofta gia ut i1 skogen och pi
marken for att se efter, om giller eller snaror iro utsatta. Om jag
tager bort dessa en ging, si gar icke nagon olofligen och sitter dit
nagra nya, nir han riskerar att fa dem forstorda igen. Men dessa
jagare, Ofver dem kan man omdgjligen hafva nagon kontroll. Jag kan
traffa pa en sidan i min egen skog sysselsatt med att jaga, ja se ho-
nom der filla villebradet. Men icke gar man forsedd med vittnen i
skogen. Om jag da siger: “Du har skjutit villebrid & min jagtmark?*
och han svarar: “nej* — hvad dr da att géra? Intet; ty jag har intet
vittne att aberopa. De fleste, som mest syssla med jagt, ega vanligen
hvarken skog eller mark; men de ega kanske en hund, eller ocksa
lana de sig en sddan, men jaga nir som helst och hvar som helst, ty
inga grinsor finnas for deras sjelftagna rittigheter. Om jag nu stiter
pd en sadan. sa har jag ingen utviig att fa honom fast. Nagon siiger
kanske: “Man kan ju taga hans hund.“ Jo, det #r visst nagon litt
sak att taga en hund. Nej, man kan intet gora.

Hos oss 1 Dalarne skulle man gora det nistan omdjligt ath fanga
villebrad, om man icke tillite anviindande af giller och snaror. Sésom
bekant, #r nemligen hemmansklyfningen der mycket stor. Man har
der olika skogar, “hemskog®, “utskog* och *“fdbodeskog* pa flera
stallen. Dessa skogar har man delade i skiften, som icke sillan dro
en ', ja en half mil linga, men deremot icke dro bredare in 50
a 100 alnar. Att jaga inom dessa tranga tegar ér ju alldeles omgjligt,
ty man kan ju icke kommendera villebradet att halla sig inom dessa
sa smala strickor, hvilket ocksa gor det alldeles omajligt att kontrollera
dessa kwypskyttar och sdndagsjigare, som jaga endast for sitb nojes
skull och utan att hafva behof at att komma 6fver nagot villebrad.
Jag #r atminstone for min del alldeles dfvertygad derom, ath ett bifall
till motionidrens forslag #r for vara orter ingalunda af behofvet pa-
kalladt. Jag har list igenom alla dessa handlingar, som med anled-
ning af djurskyddsforeningens hos Kongl. Maj:t ar 1883 gjorda fram-
stillning 1nkommit fran jigméstare, inspektorer och 1 6frgt alla som
derctver afgifvit yttranden, och det har dervid varit ritt kostligt att
se huru olika uppfattningarna varit. Den ene inspektoren siger att
detta fangstsitt med giller och snaror medfior f6r djuren alldeles for-
farliga plagor, under detandra siga alldeles motsatsen, eller att djuren
icke alls plagas deraf, utan att det tviirtom &r svirare vid jagt och
skjutning. Saledes sta dessa sakknnniga emot hvarandra.

For min del kan jag icke annat #n beklaga, om man skulle bifalla
motiondrens forslag. Nar man fatt vilsignelsen af ett forbud i motio-
nens syfte i de delar af landet, der detsamma wméjligen varit dnskadt,
sa synes det mig som om man borde vara ndjd och att man icke borde
forsoka truga pa oss en dylik vilgerning, som hvarken #r af behofvet
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pakallad eller af befolkningen sjelf begird. Forst nir detta sker, kan
det vara tid pa att tinka pi saken.

For min del ber jag af nu anforda skill fa yrka bifall till utskottets
afstyrkande hemstéllan.

Haruti instimde herrar Ollas A. Ericsson, Tysk och Olsson 1 Sornis.

Herr Lundstréom: Jag far allra forst uttala min tacksamhet mot
motionéren for hans nu visade stora intresse for de norrlindska for-
héllandena. Detta intresse ror sig visserligen nu kring omsorgen om
att skydda foglarne 1 Norrland, men jag hoppas, att han skall med
samma intresse deltaga i frigor, som anga det norrlindska folkets
vil. Emellertid, om herrarne vilja betrakta denna fraga uteslutande
sdasom en humanitetsfraga, sa far jag erinra herrarne om behandlingen
vid sista riksdagen af frigan om den s. k. vivisektionen. Der-
vid forekommo si manga skil, hvilka verkligen voro af den beskaf-
fenhet, att man kunde ifriégasitta, huruvida icke omtanken f5r och
omheten om djuren hade bort féranleda vivisektionens afskaffande;
men icke dessmindre visade Riksdagens da fattade beslut, att #fven
denna kinslighet for djurens lidande kan hafva sin behoriga griins.
Dessutom vill jag be att fa papeka, det dfven Norrland fatt vidkinnas
ganska betydliga inskriinkningar, hvilka blifvit gjorda i syfte att be-
vara foglarne fran f6r stor utrotning. Enligt kongl. brefvet den 31
maj 1888 ir fridlysningstiden betriffande jagt inom Norrhottens och
Vesterbottens lin utstrickt fran den 16 mars till den 20 augusti.
Enligt § 1 i kongl. jagtstadgan den 21 oktober 1864 tillkommer
Kongl. Maj:t och kronan jagtritten &, bland annat, kronoparker
och all annan, Kongl. Maj:t och kronan tillhérig, odisponerad mark
ifvensom & hiradsallminningar, ehvad de sta under allmiin vird eller
under meunigheters gemensamma forvaltning. Det #r saledes i sanning
icke si sma trakter, der den enskilde icke eger jaga, och der jagt-
viitten dr tilliten endast for en del kronans fjenstemiin och fér sidana,
som dertill forviirfvat sig dominstyrelsens tillatelse. Vidare ligger ju
en ganska betydlig inskrinkning 1 lagstadgandet, att ingen far jaga
olofligen pa annans mark vid &afventyr att, om han det gor, straffas
pa sitt derom sirskildt #r stadgadt. Derigenom anser jag att jord-
egaren skulle vara fullkomligt skyddad mot intrang & sina jagtmarker
af lgsdrifvare och torpare, om icke forhallandet, hvad siirskildt Norr-
land betriiffar, vore det, att de flesta byalag derstddes unna dessa tor-

pare att, pd sitt de kunna, stka tillgodogdra sig atskilligt af det ville-

brad, hvarpa skogarne lemna tillricklig tillgdng. Jag anser att man
genom antagandet af det forslag, som motiondren framstilt, skulle ga
vil langt, da detsamma verkligen skulle medfora en minskning i en
af den fattiga befolkningens forvirfskillor, helst dessa der uppe i
Norrland, sasom en talare forut antydt, ingalunda #ro f6r manga och
salunda alldeles icke bora genom atgirder fran Riksdagens sida ytter-
ligare inskrinkas. Bland de myndigheter, som yttrat sig i denna fraga, ir
ifven dominstyrelsen, som uttalar sig salunda: “Hvad derefter betriffar
Jemtlands, Vesternorrlands, Vesterbottens och Norrbottens lin, hvarest,
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enligt hvad KEders Kongl. Maj:ts befallningshafvande, landsting och en del
af skogstjenstemannen upplyst, fingst at'vildt i allméinhet annu eger en
for landets inbyggare ej ovisentlig ekonomisk hetydelse, och hvarest
forbudet mot fangstredskaps begagnande, om ock berittigadt ur jagt-
vardens synpunkt, skulle minska befolkningens forviirfskillor, i synner-
het inom lappmarkerna, anser doménstyrelsen, att hegagnandet af finare
giller och snaror for fingande af vildt fortfarande bor derstiides vara
medgifvet, helst utsigt torde saknas att bringa ett forbud deremot till
efterlefnad.“ Ja, att bringa ett dylikt forbud till efterlefnad i dessa
nordliga lin torde komma att medfora ganska stora svarigheter, och
jag vill just hir vid lag be herrarne komma i hig, huru som inom rikets
ofriga lan, hvarest, enligt sextonde paragrafen i jagtstadgan, anvin-
dandet af dessa fina giller #r alldeles f{orbjudet, denna bestimmelse
tyckes vara misslyckad, eniir dessa giller derstides anvindas till och
med i en ganska hég grad. Den irade motioniren omnimnde i den
motion, som han inlemnade vid forra arets riksdag, att “detta fingst-
sitt har dertill sirskildt i vissa trakter af mellersta och sédra Sverige
blifvit si allmint, att snart sagdt hvarenda torparpojke iir en utlird
virtuos i konsten att till skogsfoglarnes forderf anvinda detsamma®.
Har det nu gitt si illa med tillimpningen af detta forbud i de lin,
hvarest detsamma #r infordt, si hafva vi, med denna erfarenhet for
ogonen, vil icke skiil att 6nska inforandet af ett dylikt forbud i de
norrlindska ldnen. Slutligen kommer hirtill, att genomforandet af
detta forbud skulle enligt min tanke komma att skapa flera lagfor-
brytelser och medféra skade rittegangar, eller med ett ord flera oligen-
heter in fordelar. Pa grund hiraf anhaller jag att fi, i likhet med
flere foregaende talare, yrka bifall till utskottets atstyrkande hemstéllan.

Herr Jansson i Krakerud: D& #fven jag har nigon liten erfa-
renhet frin min ungdom péa detta omrade, si begirde jag ordet for
att tillkinnagifva min uppfattning af den friga, som hir utgor fore-
mal for Sfverliggning; men da jag ir foérekommen af herr vice tal-
mannen, som sagt just hvad jag hade #@mnat siiga och gjort detta pi
ett mycket bittre sitt, in jag kunnat gbra det, s& behétver jag icke
upptaga kammarens tid med att upprepa hvad han sagt.

Jag tror, att nir man skall lagstifta, s& hor man ocksa ténka
pa, att man icke i onddan formulerar nya lagparagrafer; ty det ar
icke alltid gifvet, att man genom att skrifva en lagparagraf vinner
allt hvad man genom densamma asyftat. Det kan nemligen hinda, att
man derigenom skapar lagtofvertridelser och silunda astadkommer
menniskoplageri vid bemddandet att forekomma djurpligeri. Det kan
ju hiinda, att man der uppe i Norrland har den forestillningen, att
man pa dessa vidstrickta skogsstriickor bdr kunna f& hafva rittighet
att skéta om dessa jagtaffirer, utan att den lagstiftande magten skall
behofva allt for mycket blanda sig deri; och om man der har en
sidan forestillning, sa ar det naturligt, att man icke heller skall bry sig
om forindringar i jagtstadgan, som af Konung och Riksdag m4 beslutas,
utan man kommer utan tvifvel att fortsitta pa samma sitt som forut.

Jag vill derjemte uttrycka min {Srvaning 6fver, att en smélin-
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ding kan pédstd sig veta, huru ofta man i Norrland stker upp och
ser efter sina snaror och giller, d& han nemligen sade, att man gjorde
detta endast hvarje séndag. Jag skulle gerna vilja veta, hwiu han
fatt detta sa klart for sig; men till dess han bevisat sitt pastiende,
skall jag bedja att fa protestera mot rigtigheten deraf. Jag skulle
ocksa kunna anféra nagra exempel pa, hvartill en ovis lagstiftning
kan leda, ehuru dessa egentligen icke berdra den sak, hvarom nu #r
fraga. Det hade salunda blifvit pabudet, att vid fiske med nit maskor-
na skulle vara mindre dn férut brukats. Sa hinde det sig,att 5 eller
6 fattiga, af hvilka en till och med var blind, varit ute pa en sjo
och fiskat med olofliga nét hufvudsakligen af okunnighet om de nya
forfattningarna. Alla dessa blefvo nu instimda foér hiradsritten och
fingo plikta. Mig forefoll det, som om detta tillviigagdende icke
skulle kunna kallas djurvinligt, utan snarare tviirt om. Och skulle
man med den nu ifragasatta lagstiftningen astadkomma ndgonting
dylikt, s& vill jag icke vara med derom, synnerligast som man vill
gifva alla andra ritt att jaga och skjuta bist de gitta, hvarigenom
man faktiskt gor ratten till fogelfangst till monopol fér en viss sam-
hillsklass. Da detta icke #r likstdllighet infér lagen, kan jag e vara
med derom, och ber derfor, herr talman, att fa yrka bifall till ut-
skottets forslag.

Herr Bengtsson i Boberg: Da jag 1 allt visentligt blifvit
forekommen af foregaende talare, skall jag endast be att i korthet fa
tillkdnnagifva, att jag bitridt utskottets forslag hufvudsakligen af de
skil, som blifvit anférda af dominstyrelsen, som visat, att si viil
Konungens befallningshafvande som landstingen och 9 jigmistare inom
de norrlindska linen enstimmigt yttrat, att ifragavarande jagtmetod
vore for den fattigare befolkningen inom Norrland af si vigtig be-
skaffenhet, att den under nirvarande forhillanden icke utan oligenhet
kunde undvaras. Ehuru jag sjelf ej kéinner forhallandena inom Norr-
land, kom jag efter denna upplysning till det resultat, att det for
nidrvarande vore en orittvisa att beréfva den fattigare befolkningen
den inkomst, som denna jagtmetod erbjuder, och pa denna grund bi-
tridde jag utskottets férslag, till hvilket jag nu, herr talman, yrkar
bifall.

Herr Sandwall: Man fir vid alla mgjliga frigor fran ett visst
hall héra upprepas, att de framkommit pd grund af “det nya syste-
met*, som far uppbiira skulden férallt ondt. Detta har nuen talare pa
norrlandsbénken 1 qvill pastitt ifven 1 afseende & min motion. Men
jag far bekénna, att har det nya systemet icke niigot annat #n godt med
sig, sa borde det vil atmninstone riknas det till fortjenst, att man vill
vara med om att stifta en lag, som linder till gagn for djurskyddet
och till fromma for villebradsstammens férskande.

Det dr i allménhet sa, hvilket den kinner, som varit nigot med
om att jaga — och det har #fven jag varit ganska mycket i mina
yngre dagar — att nir honan klickt ut sina ungar, hon foljer med
dem pa de smala géngstigar, der de gi fram och der snaror ofta #ro
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utlagda. Vanligen fastnar hon dervid sjelf i snaran, 1 f6ljd hvaraf
ungarne, som kanske icke sjelfva dro kraftiga nog att foda sig sjelfva,
ga forlorade.

Det har af tvenne talare papekats, att det snaras ifven 1 Sma-
land, och de hafya frigat, huru det kan komma sig, att sidant der
existerar, ehuru man har férbud deremot. Jo, det beror derpa, att
man icke har nigon lag, som kontrollerar icke allenast detta snarande
utan afven forsiljning af vildt. Den motion jag vickte forlidet ar
afsdg just att aviigabringa sidan kontroll genom det enkla stadgandet,
att vildt, som blifvit fangadt med giller eller snara, skulle anses for-
brutet hvarbelst det antriffades. Men man afrédde mig da fran att
fortsitta pa den vigen, innan forhallandena voro lika 1 hela landet.
Emellertid ar det sikert, att om ett sidant forslag antoges — och
jag har en motion #fven 1 detta syfte firdig — sa att fogel, som be-
visligen #&r snarad, ansags forbruten, man skulle upphiora att finga
foglar i giller och snaror. Ty det ir ingen svarighet att afgdra, huru
vida en fogel #r skjuten eller snarad.

Herr Farup nidmnde, att det i Norrland tillgir sd, ath de foglar,
som fastna i gillren, d6 dgonblickligen. Ja, det beror pd, huru de
komma in i gillren eller snaran. Komma de in med hufvudet, si 48
de nog temligen snart, men fastna de med en fot eller en vinge, sa
som jag visat att det kan ske, si tror jag, att de fi lida lika mycket
i Norrland som i sddra och mellersta Sverige.

Vid de riksdagar, da vivisektionen hir varit pd tal, har det varit
en ganska stor mingd af kammarens ledamdter, som ifrat for bort-
tagande af det djurplageri, som vivisektionen medftr. Det har dock
af fackmin sokt bevisas, att detta icke #r nigot djurplageri, emedan
djuret, pa hvilket experimentet sker, #r beddivadt och diodas da det
skulle vakna, afvensom att dylika experiment foretagas for att linda
menniskosligtet till fordel. Men det oaktadt reste sig dock en stor
del af kammarens ledamiter mot vivisektionen, som dock jag for min
del anser vara ett ojemforligh mindre djurplageri, in detta snarande
af foglar och annat vildt, och dessutom medftra helt andra verk-
ningar.

Jag har ett urklipp ur en norrlindsk tidning “Jemtlandsposten,
der det heter: “Omkring 30,000 ripor, storsta delen snarade, passera
arligen grinsen vid Funisdalens tullstation frin Hirjeadalen till Norge.
Det #r ej underligt, om under sidana forhallanden ripjagten derstides
ar fran &r forsimras®. Da talaren pa norrlandsbinken forklarade, att
det der uppe fingades ripor for flera hundratusen kronor — lat oss
antaga 300,000 — och om man virderar dessa ripor till ungefir 20
ore stycket, di skulle det vara milliontal ripor, som arligen strypas
i hjel, och detta synes mig vara ytterligare ett skil att utrota detta
fangstsatt.

Herr vice talmannen pastod, att jag ville patruga befolkningen i
Norrland och Dalarne en vilgerning, som de icke begirt. Nej, si dr
visst icke forhallandet, ty de veta nog sjelfva att skaffa sig fordelar,
utan det ar foglarne jag vill bevisa en vilgerning. Men dfven om
jag sige herrar dalkarlar och norrlindingar utsatta for att falla 1 na-
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gon snara, si skulle jag verkligen vara den forste att soka fore-
bygga det.

Herr vice talmannen papekade vidare, sisom stéd for sitt pasta-
ende att lika minga och lika stora pligor tillskyndas foglar, hvilka
utan att d6 skadas af skott, som dem som fastna i snaror, hurusom
sondagsjigare, nir de komma hem utan nigot byte, férklara, att de
nog triffat en eller annan fogel, si att den fallif, ehuru det icke &r
godt att veta, hvar den ligger. Ja, det vet ju hvar och en, att sidana
der sdndagsjigare nog kunna skiimta litet ibland och sl§ i de hemma-
varande en och annan dalkarl, men detta kan ej utgbra nigot bevis
for vice talmannens pastiende i detta fall.

Herr Jansson i Krakerud fragade, hurn jag kunde veta, huru det
tillgdr i detta afseende i Norrland. Jag skall med storsta noje till-
fredsstilla hans nyfikenhet hiiruti. Jag har under 6 ars tid 5 ména-
der om dret vistats der uppe, och det Jjust under den tid, da vild-
fingsten pigir, nemligen under vintern, och jag har under denna tid
genomkorsat de norrlindska linen i alla méjliga rigtningar och under
tiden gjort mig noga reda f6r det hjertlosa fangstsitt, som der an-
vindes, :

Jag vill emellertid icke vidare uppehalla kammarens tid och in-
skriinker mig derfor till att fortfarande yrka bifall till min motion.

Herr Sundstrom: Jag hade icke tinkt begiira ordet i denna
friga och instimde derfér med herr Ryding, men jag uppkallades af
den nist foregiende talarens anférande.

Hvad angdr hans yttrande, att de foglar, som fastna i snarorna,
skulle lefva linge, si fir jag i likhet med herr vice talmannen he-
strida detta, ty, efter hvad jag kunnat finna, d6 de flesta foglar nistan
ogonblickligen. Men hvad som kan kallas djurpligeri det #@r jagten.
Jag har i mina yngre ar f6rsokt att fanga foglar 1 giller och ‘snaror
samt har dfven jagat fogel. Men niir man jagar, kan det mycket vl
biinda, att man vingskjuter fogeln, utan att sedan kunna finna honom;
men han kan det oaktadt mycket vil lefva kanske hela pafsljande
vinter, ehuru han icke kan flyga.

Herr Sandwall yttrade fven, att man i Norrland vitjade snarorna
endast om sondagarne. Si gir det icke till. Man vitjar 2 eller 3
ganger 1 veckan, men icke pa sondagarne. Men deremot ir det om
sondagarne atskilliga jigare, merendels herremiin, som ga ut pa jagt
for nojes skull.

En annan friga, som miste besvaras, innan man kan antaga {or-
slaget, dr den: Huru skall uppsigt &fver fangst med giller och snara
ofvas? Skulle den af herr Sandwall foreslagna lagen antagas, si att
dylik fangst i de norrlindska linen forbjudes, s& skulle vi for ofver-
vakande af lagens efterlefnad behofva en tjenstemannacorps, manga
ginger storre an skogsstaten.

Och vidare, huru skall det upptickas, om en fogel ir snarad
cller skjuten? Jag har talat med motiondren hirom, och han sade,
att det med litthet kan afgéras af en djurlikare. Men jag forestiller
mig ath, om lagforslaget antages, de som fangat foglar genom snaror
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forst skjuta igenom dem, innan de utbjuda dem till forsiljning. Och
skulle det for ofrigt tillgd si, att man forst skulle lita undersoka fog-
larne af djurlikare eller annan kompetent person, s maste ju fogeln
forst plockas, och da vore den obrukbar till afsaln.

Fangsttiden i Norrland borjar vid mikaelitiden, d& man sitter ut
sina snaror och giller. Nu yttrade herr Sandwall, att om honan gar
i en snara, ungarne skulle omkomma, emedan de icke forma reda sig
sjelfva. Detta ar dock ett misstag, ty foglarne utklicka sina ungar
pa varen, och innan mikaelitiden #ro ungarne fullvuxna.

Jag ber att till slut i tilligga, att om man i1 Norrland ansige
behofligt att fa forbud att finga fogel med snaror eller giller, sa ir
jag alldeles ofvertygad ow, att hushallningssillskap, Konungens be-
fallningshafvande och landsting skulle gora pastétning derom, men
nigot sidant har icke intriiffat, utan tvirt om hafva de afstyrkt de
forslag, som viickts 1 denna rigtning.

Jag forenar mig siledes, herr talman, med dem, som yrkat afslag
4 motionen och bifall till utskottets hemstillan.

Herr Folke Andersson: Jag skall fatta mig mycket kort. Det
kunde verkligen vara ofverflodigt att nu upptaga kammarens tid efter
de linga och sakrika anfranden, som hallts till fsrmén for utskottets
utlatande; men det finnes dock nagot, som kan tilliggas och som, sa
vidt jag har kunnat fatta, icke blifvit vederlagdt, och derfor ber jag
att fa yttra nagra ord.

Bland de skil, som anforts for att ifrdgavarande fangstsitt borde
forbjudas, ar, att det befordrar tjufskytte och lagtfvertradelse. Jag
tror dock icke, att sa alltid dr forhallandet, ty det finnes sirskilda
undantag 1 friga om jagtritten fér Norrland och lappland. A oaf-
vittrad mark, som tillhor kronan, samt & klippor och skiir i hafvet
har hvarje svensk man ritt att jaga. Detta gor att den fattige der
uppe kan utéfva jagt mer #n annorstides. Dessutom finnes det andra
férhallanden, t. ex. egare af afgirda hemman har blott jagtritt till
den mark han har inom hank och stor. Afven hafva pa vissa stil-
len férbehall blifvit gjorda vid afvittringar och ifven genom laga dom,
sa det torde icke alltid vara s& godt att veta, hvem som eger jagt-
rétten.

Hvad nu djurplageriet betriffar, s& har utskottet erkiint det goda
syftet med motionen. Men det méaste vill hvar och en medgifva, att ifven
annan jagt, till ex. sddan som bedrifves med skjutvapen och hund,
medfor plagor for djuren. Jag vill i det fallet anfora ett enda exem-
pel, som en af kammarens ledaméter — en jigare — omndmnt for
mig. Han berittade, att en hare, som linge drifvits af hundarne,
slutligen uttrittad tog sin tillflykt in i en bergshéla for att der gdmma
sig. Huru skulle man d& kunna f& fram honom, frigade jag. Jo,
gvarade han, man skrufvar en krats pa en pak eller stér och vrider
in den i djurets skinn och far pé det sittet ut haren. Denna jagt
sker icke med giller och snaror, men jag tror att det lidande, som der-
vid tillfogas djuren, kan jemforas med och till och med mycket dfvertriffar
det, som fangandet i giller eller snaror medfér. Jag tror att, om man
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borjar med att stadga det af motioniren nu foreslagna forbudet, man
ocksd maste taga konseqvenserna deraf, och hvar skall man d4 sluta.
Min asigt &r, att vi bora omma for djuren och skaffa dem si litet li-
dande som mojligt, men dervid icke lita leda oss endast af kinslan
utan dfven af fornuftet. Det &r ocksi det utskottet gjort, och derfér
har utskottet icke kunnat komma till annat slut dn det, som nu f8re-
ligger och hvartill jag for min del anhaller om bifall.

Ofverliggningen var slutad. 1 enlighet med de gjorda yrkandena
gaf herr talmannen proposition dels pa bifall till utskottets hemstillan
och dels pi afslag & densamma och bifall i stillet till den i &mmnet
viickta motionen. Herr talmannen forklarade sig anse rdstofvervigt
forefinnas for den férra propositionen; men som votering begirdes af

herr Sandwall, blef nu uppsatt, justerad och anslagen en si lydande
voteringsproposition:

Den, som bifaller hvad kammarens tredje tillfilliga utskott hem-
stilt 1 dess utlatande n:o 6 (i samlingen N:o 22),

rostar Ja;

Den, det ej vill,
ristar Nej;

Vinner nej, har kammaren, med afslag & utskottets hemstillan,
bifallit herr Sandwalls motion i imnet.

Omrdstningen visade 91 ja mot 36 nej; varande alltsi utskottets
hemstillan af kammaren bifallen.

§ 7.

Till bordliggning anmildes:

statsutskottets memorial och Tutlatanden:

n:o 40, i anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut i vissa till
regleringen af utgifterna under riksstatens sjette hufvudtitel horande
fragor;

n:o 41, i anledning af vickta motioner i friga om tillskott frin
statsverket till lega vid anskaffande af ny soldat samt angdende ritt
for rust- och rotehéllare att hestimma formen for soldats afléning ; och

n:0 42, i anledning af viickt motion om inlésen till statsverket af
det s. k. landgillet i Halland.

Sammansatta stats- och bankoutskottets utlitande n:o 1., med an-
ledning af vickt motion i friga om inrittande af en ny jordbruks-
hypotekskassa m. m.; samt
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lagutskottets utlatanden:

n:o 33, i anledning af vickt motion om indrade bestimmelser
angiiende frimmande kristna trosbekinnares riitt till deltagande i be-
slut om kommunala angeligenheter; och

n:o 34, i anledning af vickt motion om #ndring af § 47 i for-
ordningen om landsting den 21 mars 1862,

Dessa #renden skulle uppforas friimst & foredragningslistan for
nista sammantride.

§ 8.
Justerades protokollsutdrag.

§ 9.
Ledighet fran riksdagsgSromalen beviljades:

herr C. F. Winkrans under 5 dagar fr. 0. m. den 26 dennes
och , J. H. Andrén , 4 » » 26

Hirefter atskildes kammarens ledamoter kl. 10,17 e. m.

In fidem
A. E. J. Johansson.

N:o 24.



