RIKSDAGENS  PROTOKOLL.

1888. Forsta Kammaren N:o 6.

Fredagen den 10 februari.

Kammaren sammantridde kl. /2 3 e. m.

Upplastes bevillningsutskottets forslag till Riksdagens skrif- Skrifvelsefor-
velse, n:o 1, till Konungen angiende vissa delar af tullbevill- Sizlglarg&f"’i’

. a span-
ningen. mdl m. m.

Herr Bexell: For min del anser jag den nu upplista skrif-
velsen alldeles for lang, och motiven, som deri dro angifna, full-
komligt ofverflsdiga. Den, som vill hafva reda pd motiveringen
till de foreslagna atgirderna i fraga om tullen, torde fi hinvisas
till tidningar och diskussioner, som angiende frigan hallits. Jag
foreslar derfor, att skrifvelsen endast upptager tullsatserna och
hvad som for ofrigt kan vara nddvindigt.

Herr statsridet friherre von Essen: Herr grefve och tal-
man, mine herrar! Jag hemstéller, huruvida det icke for att vid-
taga den af herr Bexell foreslagna atgirden blefve nodvéndigt,
att denna skrifvelse lades pa kammarens bord; men i si fall
skulle frigan komma att hvila nigra dagar och derigenom ett
uppskof ske med tillimpningen af de beslutade tullsatserna, hvil-
ket skulle leda till stort men och i hog grad fortaga deras asyf.
tade verkan. Jag hemstiller derfor, om icke kammarens leda-
moter & béda sidorna, dfven om anmirkningar kunna goras mot
skrifvelsens langd, skulle vilja afstd fran ett yrkande, som skulle
medfora bordliggning, for att befordra det for hela landet lyck-
liga och oOnskvirda #ndamélet, att si snart som médjligt f& de
beslutade tullavne tillimpade.

Flere af kammarens ledamoter instimde i denna hemstillan.

Herr Bexell: Jag har mycket vil insett den pekunidra for-
lust, som for statskassan kan uppstd genom tidsutdriigt, d& nem-
ligen spanmél 1 storre qvantiteter skulle tullfritt kunna inféras,

Forsta Kammarens Prot, 1888. N 6. 1



N:0 6,

2 Fredagen den 10 Februari.

Skrifvelsefor-men jag anser den konstitutionella sidan af saken af storre vigt

slag angdende
tull @ span-

mal m. m,
(Forts.)

och fortsitter derfor mitt yrkande.

Efter hdrmed slutad ofverliggning yttrade herr grefven och
talmannen, att i afseende pd forevarande skrifvelseférslag blifvit
yrkadt, dels att detsamma skulle godkinnas i ofordndradt skick,
dels ock, af herr Bezell, att kammaren, med afslag & hvad ut-
skottet 1 motiveringen yttrat. skulle godkinna skrifvelsen i hvad
den anginge kamrarnes i @mnet fattade Dbeslut.

Sedermera gjordes propositioner enligt dessa bada yrkanden,
och forklarades propositionen pa godkinnande af skrifvelseférsla-
get 1 oforindradt skick vara med ofvervigande ja besvarad.

Foredrogos, men bordlades & nyo pa flere ledamdters begi-
ran, statsutskottets den 8 i denna ménad bordlagda utlitanden
niis 11 och 12.

Foredrogs och lades till handlingarna statsutskottets den 8
innevarande februari bordlagda memorial n:o 13, i anledning af
statskontorets underddniga berittelse angaende undsitiningsfonden.

Féredrogos, men bordlades & nyo pa flere ledamioters begi-
ran, statsutskottets den 8 i denna manad bordlagda utldtanden
n:is 14—17, dfvensom lagutskottets samma dag bordlagda utla-
tanden n:is 8 och 9.

Ledighet fran riksdagsgoromélen beviljades herr von Baum-
garten under 14 dagar frin och med den 20 innevarande ménad
samt herr Bexell under tre veckor fran denna dag.

Justerades tvd protokollsutdrag for detta sammantride, hvar-
efter kammaren Aatskildes kl. 2.53 e. m.

In fidem
A. von Krusenstjerna.
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Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Justerades protokollet fér den 4 i demna mdanad.

Anméldes och bordlades lagutskottets utldtanden:

n:o 10, i anledning af vickt motion om #ndrad lydelse af
26 kap. 1 § rattegdngsbalken; och

n:o 11, i anledning af Riksdagens justitiecombudsmans hem-
stillan om upphifvande af 23 kap. 7 § straflagen.

Sedans hans excellens friherre Bildt p4 egen begéran befriats
frin det honom af [kammaren lemnade uppdraget att deltaga i
talmansofverliggningarna, foéretogs nu val af en ledamot efter
honom for att deltaga i nimnda ofverliggningar; och befans
efter valforrattningens slut dertill hafva blifvit utsedd:

Yriherre Akerhielon .o . med 62 roster.

Foretogs val af en ledamot i konstitutionsutskottet efter
numera statsrddet herr Wennerberg; och befans efter valforritt-
ningens slut dertill hafva blifvit utsedd:

Herr von Strokirch oo med H9 roster.

Foretogs val af en ledamot i statsutskottet efter numera
statsrddet friherre von Essen, Fredrik; och befans efter valfor-
rittningens slut dertill hafva blifvit utsedd:

Herr Cederberg - .. e med 64 roster.

N:o 6.
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Foretogs val af en ledamot i lagutskottet efter numera stats-
rddet herr Bergstrom; och befans efter valforrittningens slut
dertill hafva blitvit utsedd:

Herr HusS oo e med 65 roster.

Ledighet fran riksdagsgoromélen beviljades herr Wallenius
under fjorton dagar frin och med den 13 innevarande februari
samt herr Bostrom, Joham, under tre veckor frin och med den
15 i samma maénad.

Foredrogs 4 nyo och foretogs punktvis till afgorande stats-
utskottets den 8 och 10 i denna ménad bordlagda utlatande
n:0 11, angiende riksgéldskontorets forvaltning under den tid, som
forflutit sedan ansvarsfrihet senast tillerkdindes fullmigtige 1
ndmnda kontor.

I— 9 punkterna.

Lades till handlingarna.
10 punkten.

Godkéndes.

Foredrogos & nyo och bifollos statsutskottets den 8 och 10 i
denna ménad bordlagda utlatanden:

n:0 12, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende
beviljande af vissa férméaner for enskilda jernvigsanlaggningar; och

n:0 14, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende
forsiljning af ett kronan tillhorigt, i Sdfve socken och Vestra Hisings
harad af Goteborgs och Bohus lin beldget jordomrade.

Foredrogs 4 nyo statsutskottets den 8 och 10 innevarande
februari bordlagda utlatande n:o 15, i anledning af Kongl. Maj:ts
proposition angdende tiondefrihet fér Hoganas stenkolsverk.

Herr Wern: Da Kongl. Maj:ts framstéllning och stats-
utskottets derpd grundade tillstyrkande sisom hufvudskil anfora,
att enligt kammarkollegii och kommerskollegii upplysningar Hoga-
nids stenkolsverk icke skulle hafva nagot privilegium, sd anser
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jag det vara min skyldighet att pdpeka, att kollegiernas utlatan- Angdende
den afgafvos for manga ar sedan och att sedan dess omstindig- tﬁ””dﬂff“hef
heter intréffat, som kunna antyda, att Hogands stenkolsverk J;g:nkozgiﬁzs
skulle hafva ett hogst betydande privilegium. Dermed forhaller (Forts.) ’
sig sd, att den 28 maj 1886 utkom en forfattning om stenkols- '
fyndigheter, hvars fullstindiga titel &r: Lag angiende eftersokande
och bearbetande af stenkolsfyndigheter den 28 maj 1886, 1 § af
denna lag lyder salunda: »Rittighet att eftersska och bearbeta
stenkolsfyndighet #@r beroende pa sirskildt tillstind (koncession),
som meddelas af konungen; och ma forty inmutning af sidan
fyndighet icke ega rum». I 6 § af samma lag heter det: »A om-
ride, som, innan denna lag tradt i kraft, blifvit f6r bearbetande
af stenkolsfyndighet inmutadt eller annorledes lagligen upplatet,
vare, utan tillstind af den, som innehar sidan ritt, koncession
icke gillande». Nu ar forhallandet det, att de aldsta privilegier,
pa hvilka Hoganis stenkolsverk ar grundadt, nemligen af &r 1737,
innehalla ett »privilegium» att »upptaga, férsoka och bearbeta de vid
Helsingborg befintliga stenkolsgrufvor och brott, med flere stillen,
csom der i orten anledning till stenkol gifva, samt af dem antriffas
och pifinmas kunde». Detta privilegium utvecklades ar 1788
derhiin, att bergskollegium genom utslag den 14 november samma
dr forklarade: »att Luggude och Ronnebergs hirader hiadanefter
mége anses sasom ett for detta stenkolsverk utstakadt och faststildt
distrikt, inom hvars grinser statssekreteraren friherre Ruuth hade
att tillegna sig och atnjuta alla de férmaner och rittigheter, som
genom kongl, kollegii privilegium den 18 februari 1737 samt
dess skrifvelse den 29 mars 1738 davarande intressenter i ofta
berorde stenkolsverk forunte blifvits. Nu omfatta dessa bada
hiarad allra storsta delen af de trakter i Skadne, under hvilka den
stenkolsbdarande formationen ar utbredd.

Om det nu anses, att Hoganis stenkolsverk fortfarande har
qvar detta privilegium, skulle Hégands bolag ega rittighet att
upptaga och bearbeta stenkolsfyndigheter hvar som helst inom
Luggude och Ronnebergs hirad, under det en sidan rittighet #r
for alla andra forbjuden, och detta icke sisom forut, di man
kunde verkstilla inmutning for forvirfvande af ritt till stenkols-
fyndigheters upptagande, utan absolut, derest icke Konungen der-
till gifver tillstand.

Da jag nu anser, att Kongl. Maj:ts framstillning bér bifallas
pé den grund, att Hoganids stenkolsverk icke har nigra sirskilda
priviligier, maéste, enligt min tanke, bifall till framstillningen
lemnas endast under forutsdttning, att i frdga om upptagande af
nya stenkolsgrufvor Hoganis stenkolsverk 4r underkastadt lagen
anglende eftersokande och bearbetande af stenkolsfyndigheter den
28 maj 1886, si att det icke i fraga derom ma pd grund af dldre
privilegier anses inom nigon del af Skane hafva annan eller
bittre ratt #n andra koncessionssokande. Sikerligen komme
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detta vilkor i de flesta fall att vara alldeles betydelselost, ty om
Hogan#s stenkolsverk vill upptaga nya fyndigheter, lira for det-
samma inga svarigheter mota att erhélla koncession. Men om
nigon annan skulle vilja inom Luggude eller Ronnebergs hirad
upptaga nya stenkolsfyndigheter, skulle mojligen, om icke detta
vilkor uppstilles, Hoganiis bolag kunna komma med ansprik pé
sina rittigheter enligt de gamla privilegierna. I s&dant fall skulle
kollision kunna uppstd och fragan mdjligen afgoras, si att den
andre koncessionssokanden vigrades koncession. Jag anser séle-
des, att det bifall till utskottets betinkande, som bor lemnas, bor
medgifvas endast under nyssnimnda af mig angifna forutsittning,
dervid jag sirskildt vill papeka, att det foreslagna tilligget afser
endast nya stenkolsfyndigheters upptagande, s att den fullstandiga
ratt, hvarmed Hoganiis stenkolsverk nu besitter sina grufvor, icke
i ringaste mén blir bertrd af detta beslut.

Grefve Stromfelt: Bhuru jag ir sjuk och derfér borde af-
halla mig fran att taga till orda, kan jag dock icke lata detta
utskottsbetinkande passera genom Riksdagen utan att i afseende
pé frigan om privilegierna for Hogands stenkolsverk inldgga min
gensaga med hinsyn till den utredning, som foreligger, huruvida
stenkolsverket har eller icke har sddana.

Niar man ldaser detta stenkolsverks historia gent emot stats-
verket, torde det ursiiktas representanten, om han blir nigot tvek-
sam och undrande, huruvida det hir giller att meddela nya for-
méner eller borttaga gamla skyldigheter. Hela den kongl. pro-
positionen, sivil som statsutskottets utlatande, hvilar ytterst pa
kongl. kungorelsen den 10 augusti 1877, efter hvilken alla da
varande, icke privilegierade bergverk skulle for framtiden undga
att utgora bergverkstionde. Men i samma kongl. kungdrelse &ro
intagna vissa uppriknade verk, som voro i besitining af »sir-
skilda privilegier», for hvilka tiondefriheten icke skulle intridda
forr, #n egarne af dessa verk forklarat sig ingd pé privilegiernas
upphorande eller aflosning. Hoganis stenkolsverk var, likasom
Sala silfververk, i denna kungorelse undantaget, dock icke derfor
att det pa den tiden ansigs ega, eller man uppmirksammat att
det egde sirskilda privilegier, utan derfor att stenkolsverket lag
i process med staten om en betydande summa. Denna friga och
Kongl. Maj:ts proposition hvila, sésom i propositionen sigs, ytterst
derpa, huruvida Hogan#sverket dnnu har eller kan hafva nagra
privilegier, ty att Hogandisbolagets styrelse skulle hafva afsagt sig
innehafvande privilegier, det antyder hvarken utredningen 1 &mnet
eller den kongl. propositionen. Visste jag, att det uttalande, som
forekommer 1 den kongl. propositionen, pa hvilken utskottet sto-
der sitt tillstyrkande utlatande, upphifde de mojligen for Hoganis
stenkolsverk #nnu qvarstiende privilegier, skulle jag ej hir be-
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svéra kammaren med nigot anférande; men ingen af eder, mine
herrar, bor vil forestilla sig att, om hér beslutas en afskrifning
for detta verk af bergverkstionden, och om det under diskussio--
nen falas om att stenkolsverket icke har ndgra privilegier, detta
skulle kunna berdfva verket de privilegier, det verkligen eger.
Nej, mine herrar, varen forvissade derom, att kar Hoganisverket
privilegier, kommer det helt sikert att framdeles vid négot till-
falle gbra dem gillande, dfven om for detsamma nu beviljas tion-
defrihet pd den grund, att man amser det sakna sidana. Jag
vigar péstd — och med dessa forhallanden #r jag genom min
speciella stéillning till stenkolsverken i Sk&ne temligen fortrogen
— att Hogan#s stenkolsverk laft séirskilda privilegier. Afvensi
pastir jag att stenkolsverket icke afsagt sig dessa privilegier. Vi-
dare, att verket har hela den tid af 31 &r, under hvilken 1855
ars grufvestadga varit gillande, arbefat ¢ skydd af dessa privilegier.
Vidare, att, efter det 1886 ars stenkolsstadga antogs, verket jem-
val arbetat och fortfarande arbetar under skydd af dessa samma
privilegier.  Och slutligen, att Hoganis stenkolverks styrelse sjelf
ansett att verket fortfarande dr privilegieradt.

For att i ndgon man, sd vidt jag kan, styrka dessa pasta-
enden, skall jag nu Ofvergé till att ndrmare behandla dem, men
i omvand ordning mot den, hvaruti jag framstilt dem, derfor att
jag anser det forsta vara det hufvudsakliga och vigtigaste och
det, pa hvilket verket stodt sitt tillviigaghende i ofrigt.

Att hoganisverkets styrelse ansett sig énnu innehafva privi-
legier —- och allvarliga privilegier, mine herrar, ty det giller att
fritt f taga upp stenkol ur hela den hittills kéinda stenkolsforma-
tionen — har for mig framgitt deraf, att for négra ar sedan
gjordes enskildt hos mig fran vederborande ordférande i stenkols-
verkets styrelse forfrigan, huruvida jag icke ansag, att det bolag,
jag representerade, borde till Hoganis stenkolsverk betala en li-
ten skatt for hvarje tunna kol, som upptogs.

Jag svarade naturligtvis nej p& denna framstillning, men pé
helt andra grunder, &n frigan, huruvida verket fortfarande eger
privilegier eller ¢j. For mig framstar emellertid, som sagdt, deraf
alldeles tydligt, att styrelsen dannu anser, det verket ir privilegi-
eradt. Ty eljest hade vil den fragan aldrig blifvit framstild, och
det sades mig 4fven under resonnementet, att styrelsens nuvarande,
har narvarande ordférande dfvenledes hyste den asigten. Huru-
vida s8 fortfarande ar forhallandet, kinner jag icke.

Vidare péstod jag, att Hogan#s stenkolsverk #innu efter ut-
tardande af 1886 &rs stadga arbetar under skydd af privilegier.
Jag pastir detta derfor, att om verket ej egt sddana, hade det
varit nodsakadt att soka koncession for sina arbeten. Men det
har ej skett. Ty detta stadgande giller, antingen jag &r jord-
egare eller icke jordegare.

No G,
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Att verket under hela den tid 1855 ars stadga var gillande
arbetat under skydd af privilegier framgar deraf, att det, savidt
jag vet, aldrig gjort ndgon inmutning, ej heller nigonsin haft
utgifter for utmals liggande och dylikt, hvilket deremot varit sa
betungande for de andra bolagen, att exempelvis det bolag, som
jag representerar, fatt &rligen for dylika affirer vidkdnnas rantor
4 och slutligen amortering af ett kapital af ¢j mindre 4n 650,000
zronor. Dylikt har emellertid Hogandsbolaget undgatt och, sé-
vidt jag kan finna, uteslutande pd grund af sina privilegier. Ty
det stdr i 2 kap. 3 § af 1855 &rs stadga: »Hvar som, & egen el-
ler annans grund nigon till inmutning enligt 1 kapitlet lofgifven
mineralanledning med arbete beligga och sig tillgodogéra vill,
skall derom hos bergmistaren i orten gora skriftlig anmilan for
erhallande af tillstindsbevis eller mutsedel» etec.

Detta har Hogandsbolaget undgétt pa grund af sina privile-
gier, sig till nytta och icke till likstdllighet med néigot enda af
arbetande bolag eller enskilde personer, hvilka haft utomordent-
ligt stora omkostnader for att de maést stilla sig grufvestadgan
till efterrittelse.

Slutligen pastir jag, att Hoganids stenkolsverk haft och #nnu
bar sdrskilda privilegier.

Detta dr visserligen redan till en viss grad af den féregiende
talaren pdpekadt, men dock af den vigt, att jag skall bedja fa
ndgot nidrmare belysa den saken.

Bergskollegium meddelade den 18 februari 1737, silunda for
ling tid sedan, atskilliga namngifna personer privilegium pa att

upptaga, forscka och bearbeta», stenkol ur divarande Helsing-
borgs stenkolsgrufvor. Den 29 mars 1738 meddelade nimnda
kollegium genom skrifvelse samme min tillitelse att »vid Vall-
dkra och trakten deromkring upptaga och sig tillgodogora sten-
kolsfyndigheter.» Den 6 maj 1783 erholl, sisom jemvil af den
foregiende drade talaren omnimnts, friherre Erik Ruuth, hvilken
kommit i besittning af sina foretriidares rattigheter, genom kongl.
bref »for sig och sina rittsinnehafvares> stadfsistelse pa bergskol-
legiets den 18 februari 1737 utfirdade privilegier och skrifvelsen
den 29 mars 1738, hvarigenom han silunda fick pa sig ofverflyt-
tad rittigheten att bearbeta stenkolsgrufvorna vid Helsingborg
och en del af stenkolsformationens omride kring Vallikra, som 1
samma bref omtalas. Men den 14 november 1788 erholl samme
iriherre Ruuth kongl. bergskollegiets privilegium pa att » Luggude
och Ronnebergs hdrader hidanefter mége anses sisom ett for
detta stenkolsverk utstakadt och faststildt distrikt, inom hvars
gréns statssekreterarne friherre Ruuth hade att tillegna sig och
atnjuta alla de formaner och rittigheter, som genom bergskollegii
privilegier den 18 februari 1737 och skrifvelse den 29 mars 1738
da varande intressenter i forbertrda stenkolsverk forunnadt blifvit.»



Lordagen den 11 Februari. 9

Alltsa foljer deraf, att genom detta den 14 november 1788
erballna privilegium utvidgades friherre Ruuths réttighet att soka
tillgodogéra sig och bearbeta stenkol till s& godt som hela den
#nnu i dag ki#nda stenkolsformationen.

Ar 1796 uppticktes, under stkande efter lera, de nu bear-
betande filten vid Hogan#is. Ruuth hade vid den tiden aftrédt
sin egendom, och Hogands stenkolverk jemte tillhorigheter och
samtliga privilegier utbjodos & offentlig auktion & Malmo lands-
kansli 4r 1797 samt Inropades for den summa, som derstides
finnes antecknad, af C. Bagge, med hvilken friherre Ruuth, seder-
mera grefve Ruuth, den 6 juni samma &r férenade sig och bil-
dade Hogands stenkolsverk.

Alltsa far man val anse, att dessa privilegier tillfollo egarne
af Hogandsverket, och pd grund af desamma har ocksd stenkols-
verket fortfarande ritt att fritt bearbeta stenkolsfyndigheter inom
nistan hela den hittills kinda stenkolsformationen.

Genom kongl. brefvet den 20 juni 1801 erholl Hoganis sten-
kolsverk 30 &rs frihet frin alla utskylder, till och med mantals-
penningarne for sitt folk.

Stenkolsverket erholl da ocksd ritt att utan hinder af fore-
gaende forfaltningar skattekdpa en del kronohemman. Detta var
nog en sorts forlaning af ej s& ringa vérde for verket. Men pa
samma gépg stildes det under bergsjurisdiktion, i foljd hvaraf
de for bruk och bergverk gillande forfattningar skulle derpa till-
lampas. S uppkom tiondeskyldigheten for Hoganis.

Sedermera den Y mars 1833 erholl bolaget genom ett kung-
ligt bref befrielse fran utgorande af tionde pi skl att verket
annu ej fullbordats och att detsamma arbetade under svérigheter,
till foljd af hvilka det ej skulle kunna migta utgéra tionde. Der-
efter forsvinna emellertid alla skil, hvarfor icke statsverket fitt
uppbira denna afgift, ty det stir i den kongl. propositionen, att
bolaget utdelat ganska hoga dividender, fast statsverket &ndock
icke erhillit nagon tiondeafgift.

Jag har nigorlunda vidlyftigt behandlat denna fraga, ty jag
hyser verkligen en viss rddsla, att meningen kan vara, att sten-
kolsverket forst skall blifva befriadt fran tiondeafgiften och se-
dermera lika fullt gora sina rittsansprik vid nigot tillfille gil-
lande med afseende p& privilegierna, hvilka icke kunna, genom
Kongl. Majits proposition anses upphéfda. S&som min mening
her jag, i likhet med den foregéiende talaren fa uttrycka den asig-
ten, att verket forst bor afsdga sig sina privilegier i likhet med andra
verk, for hvilka tiondefrihet blifvit 1 1877 &rs kungorelse med-
gifven. DA en sadan afsigelse icke skett, kan jag for min del
icke bitrdda statsutskottets forslag om tillstyrkande af Kongl.
Maj:ts proposition, men jag gar i detta afseende ldngre #n den
siste arade talaren, ty han ville blott, att 1886 ars grufvestadga
skulle tillimpas pa verket, »nér det nedsinker nya schakt». Jag
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gar ldngre och siger, att har verket icke, négra privilegier, si
har det varit skyldigt att helt och hallet och vid hvarje dfven
forfluten tidpunkt, stilla sig gillande lag d. v. s. grufvestadgan
till efterriittelse, och di jordegarne hir icke kommit i atnjutande
af sin andel af stenkolstyndigheten, men enligt lag haft ritt der-
till, s& har i sddant fall bolaget icke fullgjort lagen och bor till
siddant fuligorande genast forbindas.

Jag skulle vara mest bojd att foresld en aterremiss till ut-
skottet, men da frigan i sddant fall skulle bero pé en utredning,
om nigra privilegier for verket finnas eller icke, och en sidan
utredning skulle draga langre tid dn denna Riksdag vil kommer
att vara samlad, anser jag det vara min skyldighet att yrka rent
afslag, under forhoppning att privilegiefragan blifver béttre och
nirmare utredd samt bestimd, och p&4 samma ging under forut-
sittning att staten, sedan nu verket arligen utdelar mellan 6 och
10 procent, méatte uttaga sitt tionde, till dess ett fornyadt och
p& rittvis grund framlagdt afskrifningsforslag kan framkomma.

Grefve Posse: Det &r med sann tilliredsstillelse jag har
hort presidenten i kommerskollegium i denna kammare vara
af samma mening, som kollegiet omfattat, nemligen att Hoganis
privilegier numera icke #ro gillande. Han har dervid likvil
samtidigt antydt, att den skugga af privilegier, om jag s& far
siga, som dnnu mojligen aterstod, kunde foranleda, att pa grund
af den nya grufvestadgan, som tillkommit, sedan kollegierna
yttrat sig 1 frigan, nigon fordel skulle tillkomma Hoganis i af-
seende pd inmutningsriatlen sélunda, att verket skulle vara be-
rittigadt att inmuta trakter utan att dertill hafva erhallit Kongl.
Maj:ts tillstand. P4 grund deraf yrkade den #rade talaren ett
obetydligt tillagg till statsutskottets hemstillan — och lingre kom
icke han.

Den andre talaren i ordningen har deremot yrkat rent afslag
och tridt upp béde mot kollegierna och mot herr presidenten;
for honom hjelper icke hvad kollegierna yttrat i fragan ar 1876;
det finnes @nda privilegier, och denna uppfattning grundade han
och ville kammaren skulle acceptera, derpd att han nigon ging
hort den forre ordféranden i bolaget siga, att privilegierna vore
gillande, och att denne derfor yrkat fordelar for Hogands, som
skulle tillgodokomma detta verk framfor alla andra i Skéne. Jag
fir siga, att jag anser detta argument foga passa i en allvarlig
forsamling. Ett annat af hans argument var, att han trodde sig
veta, att den nuvarande ordforanden i detta afseende hade samma
asigt som den foreghende. Detta dr nu ett misstag, hvilket jag
kan temligen sikert intyga, emedan jag #r den man, som miss-
tinkes for denna uppfattning, och jag ar i tillfalle forklara, att
jag betraffande Hogands' privilegier fullkomligt delar kollegiernas
uppfattning.
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Jag kan icke nog forundra mig ofver, att man hir har velat
gora sannolikt, att Hoganas skall hafva uteslutande ratt till inmut-
ningar inom Luggude och Ronnebergs hirad, och allra mest for-
undrar det mig, att en sidan sats kan fortfarande blifva fram-
stild af en man, som varit med om betydliga inmutningar just
i Luggude och Rénnebergs hédrad och fullkomligt kdnner, att
hinder deremot frén Hoganids sida icke mott. Detta ar ett prak-
tiskt bevis, att Hoganis atminstone icke aberopat nagra privile-
gier, for att hindra andra kolverk att uppsti.

De privilegier, som Hoganas fitt, fick det under frihetstiden.
De blefve sedermera utvecklade i envildets dagar. Dessa privi-
legier hafva, som man finner, icke ndgot godt ursprung. Men vi
veta alla, att hvad de magthatvande da ordttmitigt tillvallade
sig, det har sedan dess blifvit 4tergaldadt, si vidt sig gora latit.
Hvad Hoganids privilegier betraffar, da aro de vial nu mer icke
existerande. Riksdagen har &atminstone full ratt att tro hvad
kollegierna i den végen uttalat.

Den andra méjlighet, som herr Wern framstélde, icke ens
den, kan jag vara med om; ty har Hoganis privilegier eller nagon
del af privilegier, d& har herr Werns forutseende och omtanke
varit lampliga, men har det icke nagra privilegier, d4 kunna vil
icke privilegier, som #ro obefintliga, hafva nigon inverkan gent
emot andra verk. Denna slutsats tror jag vara oemotsiglig.

Men #nnu ett skil har framdragits af den sista talaren, som
sade oss shasom ett bevis, att privilegierna i alla fall maste vara
gillande, att Hoganéds icke har inmutat nagon af sina kolbottnar.
Ja, det har det hittills icke gjort. Bolaget koper jorden, der det
sdnker schakt, och der behofver det icke nigot tillstind af jord-
egaren. Det arbetar i sin egen mark och nagon skilnad i den
vigen mellan Hogands och till exempel Dannemora grufvor finnes
val knappast. Jag ber den siste talaren lata oss veta, om han
tror, att Dannemora eller for ofrigt nagot af de andra gamla
verken 1 landet har inmutat sina grufvor; for min del tror jag
det icke. Den #drade talaren kallade det en forldning, att Hoga-
nids i dldre tider haft rattighet att skattekopa jord utan ofliga
former. Detta har det ocksid gjort, men enligt hvad jag tror,
endast med ett hemman. Det var i aldre dagar utfattigt sdsom
alla de nya stenkolsverken i senare tider. Hvad det sedan for-
viarfvat, har det kopt pa vanligt sitt, men detta har icke heller
varit mycket. Hela den rymd, som det eger, gar icke till mer
in omkring 300 tunland.

Nu har man ocksd sagt, att fastéin nistan alla andra bergverk
befriats fran bergverkstionde, s& kan Hogands gerna betala, ty det
utdelar si hoga dividender. Ja, det har det gjort, men det har
ocksa haft svarigheter att kdmpa mot, och nedlagt hogst betydligt
kapital i stenkolsverket. Hvad dessa higa dividender angar, si
hatva de icke intriffat till foljd af goda konjunkturer i stenkol.

N:o 6.

Angaende
tiondefrihet

Jor Hogands

stenkolsverk.
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Vid Hogands fans forr anlagdt ett glasbruk, hvars produktion
icke visade sig begirlig f6r konsumtionen och saknade afsiitt-
ning. Glaslagret samlades imagasinen och stannade der, till foljd
hvaraf aktieegarne under flera ér icke fingo négon utdelning. Sa
kom man pa den tanken att nedldgga glastillverkningen och rea-
lisera de betydliga hopade glaslagret, hvaraf foljde att Hoganis
lemnade under ett par &r en ganska betydlig vinst. Den #rade
talarens péstédende, att bolaget pa senare tider utdelat 6 till 10
procent, ar si till vida rigtigt, att de verkligen utdelat 6 procent
per aktie, men denna omsténdighet har enligt min uppfattning
intet inflytande pa sjelfva rattsfrigan, ty denna stiller sig for
mig s, att konung och Riksdag godkiint, att de bergverk som
vilja bibehélla sina privilegier, skola betala bergverkstionde och
att de, som derifrAn befrias, skola afstd frin sina innehafvande
privilegier, och detta galler alla bergverk i Sverige. Nu har vis-
serligen hér tvistats derom, huru vida Hogands har nagra privi-
legier, men da det af kollegium &r utredt, att Hoganis inga pri-
vilegier har, hyser jag intet tvifvel, att e] Riksdagen skall bifalla
Kongl. Maj:ts hemstéllan i saken.

Nu vill jag icke dolja, att bakom de svarigheter, sorn upp-
statt 1 frAga om Hoganas™ befrielse frin tiondeskyldigheten, ligga
vissa faktiska forhallanden, som utan tvifvel gjort bade konung
och Riksdag sirdeles obenégna att férunna Hoganss likstallighet
med ofriga bergverk i riket, nemligen de penningetransaktioner, som
Hogands haft med staten. Af dessa dr den ena, genom Kongl.
Maj:t i Hogsta domstolen s& afgjord, att kronans ritt underkints.
Derom sdger man nu, frin vissa hall att bolaget det oaktadt
bort betala, da det obestridligen af staten fitt emottaga ifrdga-
varande penningeforstrackning. Hari har man emellertid oritt, ty
det bolag, som existerade, di linet gjordes och som borde betala,
det silde verket och Hoganis ofvergick till ett nytt bolag, som
icke iklidt sig denna skuld och siledes var hvarken juridiskt
eller moraliskt skyldigt attefullgora det gamla bolagets forpligtel-
ser harutinnan. Den andra rittsirigan, som sedermera uppkom-
mit mellan bolaget och kronan, ar af beskaffenhet att vara ytterst
tvistig. Justitiekansleren, som blifvit derdfver hord, har forklarat,
att Kongl. Maj:t icke hade nigon anledning att géra nagot yr-
kande mot Hoganis.

Nej, mine herrar, efter hvad jag nu haft dran att for eder
anfora, kan jag icke se, att det skulle Atersti nagot annat skl
att bibehalla kronans tionde & Hoganis #n den fordel, som deri-
genom kunde beredas de andra stenkolsverken i Skéane, med
hvilka Hoganids fick svérighet att konkurrera. Ocksa det vore
ett system, visserligen icke ett nytt, utan ett ganska gammalt,
sedan frihetstidens dagar, da de magtegande sago till att kunna
4 de fordelar, man méjligen kunde dtkomma.
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Ehuru frigans utging ar faktiskt likgiltig. yrkar jag bifall Angdende
till utskottets hemstillan. tiondefrihet
Jor Higands
. - . . . stenkolsver.
Herr Weern: Jag begirde ordet for att papeka den olikhet (Forts.)

som eger rum mellan grefve Stromfelts yrkande och mitt, men
sedan han formulerat sitt yrkande sisom afslag, ir redan deraf
tydligt, att vi aro skiljaktige. Jag anser det ovirdigt och pa
inga vilkor kunna tinka sig, att staten skulle pa det sitt, grefve
Stromfelts forslag synes mig innebira, taga igen hvad den gifvit
Hoganis eller att staten skulle med afseende pa skatte- och
eganderittsforhillanden bestimma en skilnad mellan Héganis och
rikets Ofriga bergverk. Hogands fick sina forsta privilegier redan
innan det fans ndgon grufvestadga eller lag angfende inmutning;
denna tillkom senare och di var Hoganis icke underkastadt
lagens bestimmelser, huru man skulle g till viga vid anliggande
af nya grufvor. Det borde vil falla af sig sjelft, att den, som
fatt en eganderitt, bor fi4 behélla den, dfven sedan andra be-
stammelser for framtida forvart af dylik egendom blifvit stadgade.
Jag kan icke inse det ringaste skiil, hvarfor Hoganis med
afseende pa den egendom, som det har, skulle underkastas nagon
inskrankning.

Deremot kan jag icke dela den siste #drade talarens'dsigt om
lagligheten 1 allminhet af Hoganis stenkolsverks tillvigagiende
vid anliggande af nya stenkolsgrufvor. Han sade, att Hoganis
gar till viga sh, att det forst koper en egendom och sedan der
ligger schakt och gir ned och tager sin stenkol. Detta ar just
hvad Kongl. Maj:t 1 allmanhet forbjudit. Man far icke, vare sig
pa egna eller andras egor gi till viga pa det viset utan konces-
sion af Kongl. Maj:t, s vida man icke har strskilda privilegier
eller sdrskild ritt dertill. Nu formenar talaren emellertid, att
detta &r en afgjord sak; kollegierna hafva sagt, att Hoganis icke
har négra privilegier. Men hirvid &r att mirka, att pa den tiden
dd kollegierna afgafvo sina betinkanden i #rendet, kunde hvar
och en inmuta hvad som helst, principielt #fven stenkol, ehuru
visserligen di ett tempordrt forbud deremot var gillande. Det
behofdes inga sirskilda privilegier for att ega riittighet att upp-
taga malmer eller fossilier, emedan detta da icke kunde forvigras
nigon. Sedan emellertid 1886 drs lag utkommit, som siger att
denna ritt beror pi Kongl. Maj:ts tillstind, maste den fragan
uppstéllas: dr Hogands underkastadt denna bestimmelse eller e
Som privilegierna icke blifvit formelt aterkallade, bor denna fraga
verkligen kunna goras, si mycket mer som den man, som sagt.
att det alltid blifvit forklaradt, att privilegierna icke existera, pa
samma géng uttryckligen forklarat, att Hoganids eger ritt att
inom tvd hirad upptaga stenkol, fastin en lag utkommit, som
stadgar ett allmént forbud derfor.
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Jag vidhaller derfor min &sigt, att Riksdagen mid mycket
gerna befria Hoganids fran tiondeskyldigheten, men blott under
forutsitining att det varder likstildt med alla andra verk, siledes
afven med afseende péd ritten att upptaga nya grufvor. Derfor
hor Riksdagen for sitt beslut forutsatta en afsigelse fran Hoga-
nis’ sida af den ritt, det i sddant afseende mdojligen kan ega.

Herr Konigsfeldt: I egenskap af ledamot af den afdelning
af statsutskottet, som forberedande behandlat detta drende, ber
jag att f4 yttra nagra ord. Sasom synes af utskottets betinkande,
har detsamma grundats pa embetsverkens utlatanden, enligt hvilka
Hoganis icke skulle hafva nagra privilegier. Nu hafva négra
foregiende talare pastatt, att sd skulle icke vara forhallandet.
Jag deremot dr af den ofvertygelsen, att de Hoganas pa 1700-talet
meddelade privilegier icke &ro vidare gillande, hvilken asigt jag
haft ganska linge. Jag kan namna, att for ett tjugutal ir sedan
jag hade bestk af davarande disponenten for Hogands, som med-
hade alla handlingar rérande denna sak och frigade mig, om
bolaget skulle kunna beg#ra tillimpning af privilegierna. D4 som
nu sade jag att jag icke ansadg dem langre hafva gillande kraft.

En foregiende talare har som bevis pa, att Hogands verk-
ligen har privilegier, framhéllit, att 1855 &rs grufvestadga icke
tillimpats vid Hogands, men den kunde naturligtvis icke tillim-
pas pé #ldre fyndigheter, som arbetats innan nimnda lag utkommit,
utan allenast p& nyare fyndigheter eller sddana éldre, som blifvit
sonade och ater upptagits. Séledes har grufvestadgan icke kunnat
tillimpas pd under arbete varande vare sig stenkols- eller malm-
fyndigheter.

Den #rade talaren namnde ocksd, att Hogands skulle anse
sig hafva dessa privilegier, men i sidant fall forefaller det egen-
domligt, att Hoganis tillatit andra att upptaga sd betydliga in-
mutningar inom det omrade, som skulle tillhora bolaget. Detta
forhallande synes mig utvisa, att stenkolsverket icke ansett sig
hafva négra privilegier. -

Kommerskollegium har i sitt yttrande i fragan sagt lika-
ledes, att stenkolsverket icke skulle hafva néagra privilegier. Nu
har herr presidenten for kollegiet pastatt, att 1886 ars forordning
ater upplifvat de privilegier, som kommerskollegium forut an-
sett icke lingre finnas. Denna uppfattning forefaller mig négot
egendomlig, ty det finnes intet stadgande i denna forfattning, som
kunde gifva anledning till, att privilegier, som forut icke funnits,
kunde genom densamma ater upplifvas.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Grefve Stromfelt: Jag far bekinna, att jag icke kunnat
folja med den siste #rade talarens tankegdng. Han ville bestrida
att stenkolsverket hade privilegier, men siger derpd att verket
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hade privilegier 1855 och icke behofde da stalla sig den det firet
utfirdade grufstadgan till efterriittelse. Antingen bade verket
privilegier eller icke. Hade det icke privilegier, var det skyldigt att
stilla sig utfirdade forfattningen till efterriittelse; hade det ater
privilegier 1855, si larer verket fortfarande innehafva dem, da
det icke afsagt sig desamma. Jag har visat hvad icke heller af
styrelsens ordforande jafvats, att hela tiden, hvarunder 1855 &rs
stadga gilde, verket arbetat i skydd af sina privilegier, nedsinkt
nya schakt, utvecklat sina brytningar m. m., men icke under de
former och med de omkostnader, som &legat andra stenkolsfyn-
digheters bearbetare.

Forra gingen jag hade ovdet gjorde jag nagra péstéenden,
hvilka jag sedan behandlade i omvind ordning, och jag yttrade
dervid, att jag gjorde si derfor, att jag faste minsta vigten vid
det sista af dessa pastéenden. Den #rade talaren p4 kalmarbinken
har deremot fdst storsta vigten vid hvad jag avsig minst vig-
tigh. Hans sak forefaller mig derfor nigot sjuk, da jag sirskildt
betonade att jag icke fiste s& mycken vigt vid just det han kraf-
tigast sokte beméta. Han sade, att utredningar icke hjelpa, och
han menade vil, att de icke hjelpa &tminstone for mig. = Utred-
ningar hjelpa mycket, men man kan ju ocksa dervid gora nagot
forbiseende, och for min del ber jag f& papeka, att chefen for
kommerskollegium hir uttalat en asigt nagot afvikande fran hvad
kollegierna uttalade i sitt utlitande. Hvad det betraffar att Hoga-
niésverket icke gjort sina rittigheter gillande, d& inmutare upp-
tradt inom omridet, s& bevisar det ingenting annat, 4n att Hoga-
niisverket icke passade pd och gjorde privilegierna gillande, om
det hade négra. Det kan ocksi bevisa att verket var si radd
om de privilegier, det m&jligen hade, att det icke végade i storre
omfattning utsitta dem for juridisk diskussion. Det bevisar icke,
att verket icke ansig sig ege privilegier; men jag erkinner, att
det icke bevakade dem. Den drade talaren sade att verket icke
bar nagra privilegier; jag frigar d4 annu en ging, hvarfor stilde sig
dé icke verket 1855 ars grufstadga till efterrittelse? Det maste hafva,
funnits skdl, hvarfor verket kunde undandraga sig att efterfolja
foreskrifterna. Derpd svarade den #rade talaren: »vi kopa jorden
och g& ned.» Men d& mdste detta ske pa grund af négra sir-
skilda forballanden. Jag &r emellertid belaten med yttrandet, ty
det visar att jag har ratt. Att man kdper jorden, utgor icke na-
gon befrielse fran att stilla sig grufstadgans procedere till efter-
rittelse; ty si vil inmutning som koncession giller #fven for jordens
egare. Formodligen horde den érade talaren icke nir jag nyss
uppléste 2 kap 3 § af 1855 ars grufvestadga, som foreskrifvor detta.

I afseende & utdelningen till aktieegarne, hvilken, enligt hvad
den drade talaren lit piskina, skulle hafva kommit fran ett litet
och nedlagdt glasbruks samlade skatter, s& tror jag icke att négot
glasbruk, hvars produkter kunna séljas, nu finnes, men #nda hafva
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Angdende utdelningar till aktieegarne skett. Hvad jag med mitt upptridande
t_l_"_”gl;f’ thet hyr i dag asyftat, ir att, om Hoganis stenkolsverk eger privilegier,
];‘;;nkogsgv‘ﬁ;s det skall afstd fran dem och att denna fraga skall utredas, innan

(Forts.) Riksdagen fattar sitt beslut om afskrifning af bergverkstionden,
Det dr vl billigt och rimligt begirdt, och &nda far jag beskyll-
ning for att jag uppteiader till foljd af den der »fula konkurren-
sen». IHerrarne hbdra vil &tminstone finna, att hidr blott dr en
rittsdsigt, for hvilken jag talar, si mycket mer som i den &bero-
pade 1877 &rs kungorelse, angdende upphorande af tiondeersitt-
ning & nya verk och befrielse fran bergverkstiondens utgtrande
for aldre sidana, star, att de verk, som innehafva privilegier, icke
skola fi afskrifning, om de icke forklara sig afstd frén privile-
gierna. Det dr da icke for mycket begirdt, att, nir Hoganis, som
jag visat, arbetar under skydd af privilegier, man fordrar att, innan
Riksdagen gifver sitt samtycke till tiondens upphorande, verket
staller sig till efterrittelse de vilkor, som gilla for alla andra verk.
Trodde jag, att detta #ndamal kunde vinnas, om Riksdagen bi-
folle afskrifningen vilkorligt, skulle jag instimma med herr Waern
i hans forslag; men jag tror icke det kan ske, och jag méiste der-
for fortsitta mitt yrkande om afslag, helst jag icke dr ense med
herr Wern derom, att Hoganiis fortfarande kan arbeta under
skydd af sina privilegier, allenast verket arbetar ur de nu stinkta
schakten, hvilket framgick af hans yttrande. Antingen méste ver-
ket hafva ritt att inom hela Luggude och Rénneberga hirader,
fritt frén afgifter till staten och jordegaren, for sin rdkning upp-
taga stenkol hvar det vill, hvilket jag icke vill bestrida, och d4 har
verket stora privilegier, eller ocksd maste det dfven for de arbe-
ten, som pagh, stilla sig 1886 ars grufvestadga till efterriittelse.
Jag fortsitter att yrka afslag.

Grefve Posse: Det forvanar mig, att den forste drade ta-
laren sade det jag fist mesta vigten vid hvad han ansig minst
vigtigt. Jag upptog hans péstdenden till besvarande i den ord-
ning, hvari han framstilt dem.

Jag medgifver att jag begatt ett misstag, da jag antydde
att Hoganis stenkolsverk, d& det kopt jorden, skulle hafva ritt
att utan vidare neddrifva schakt. Stenkolsverket har icke till
foljd af nagra privilegier begagnat en sidan ritt, men ett faktum
ir, att verket kopt den jord, der det drifvit ned schakt och att
sadant skett utan nigon invindning frin négot hall férmodligen
pa grund af hafd, alldeles pi samma sttt som Dannemoraverken
pa grund af hifd bryta malm ur sina berg, icke p4 grund af
previlegier, utan pa grund af hifd. Nu erkénner den idrade ta-
laren mycket rigtigt, att Hogands aldrig lagt ndgot hinder i vi-
gen for nya stenkolsverk att hemta upp stenkol inom omrédet;
men siiger han, det har handlat s, emedan direktionen varit
ridd om privilegierna, ty, siiger han, verket befarade antagligen
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att om det stodt sig pa privilegierna, skulle dessa hafva befun-
nits odugliga. Hade vi haft nagra privilegier, hade vi utan tvif-
vel gjort dem gillande.

Hvad herr Werns yrkande vidkommer, stiller jag mig pa
rent logisk stdndpunkt och hemstaller till kammaren att afgora,
om Hogands har nagra privilegier eller icke. Tro herrarne pa
kommerskollegium, kammarkollegium och herr Wzern eller pa
hvad grefve Stromfelt siger. De forra siga, att verket icke har,
den senare deremot att det kar privilegier. Nu tror Jjag foér min
del, att verket icke har nagra privilegier, och jag kommer da till
den slutsatsen, att hvad man icke har, det kan man icke afstd;
det visentligaste i hela frgan ar likval att Hoganis aldrig varit
skyldigt erligga bergverkstionde och vil aldrig blir dlagdt utgifva
sédan.

Herr Warn: Jag ir ledsen att nddgas & nyo upptrida; men
det har gjorts bestimda inkast, hvarfér kammaren icke skulle
godkiinna mitt forslag. En talare frin kopparbergsbinken sade
att, om, sdsom kollegierna yttrat, verket icke forut hade privile-
gier, huru kan det dd hafva fitt det genom 1886 ars férordning;
icke har denna forordning gifvit nigra privilegier. Jag ber med
anledning haraf & papeka, att det aldrig vart friga om, huru-
vida Hogands dfver hufvud hade négra privilegier alls, eller icke.
Hogands har haft en i form af privilegium beviljad bestimd
rattighet att upptaga och bearbeta stenkolsgrufvor pa ett visst
omride, och har derfor, dfven sedan forfattningarna om inmut-
ning uppkommit, icke for att gora detta sitt privilegium gllande
behoft inmuta. Derom har siledes icke varit fraga. Hvad em-
betsverken hade att ytira sig ofver var, huruvida verket hade
négra privilegier af den natur, att de borde fsrhindra verkets skatte-
frihet, ty shsom siddan kunde embetsverken vil icke betrakta en
rittighet, hvilken genom uttagande af mutsedel kunde af hvem
som helst forvirfvas. Jag sade att det hade icke sidana privi-
legier 4ar 1877; men friga kan vara, om det icke har det efter
&r 1886. Genom utfirdande af 1886 &rs forordning har Kongl.
Maj:t bestimt, huru med stenkolsfyndigheters efterskande och
bearbetande skall forhillas, och uttryckligen upphaft all vidare
ritt till deras inmutning; men, der sirskildt beviljade privilegier
aldrig blifvit aterkallade eller upphifda, der maste de finnas qvar.
D4 har Hogan#s en sddan rétt, men andra icke. Hvarfor, fragar
man, ndmnde icke kollegierna detta 1877? Derfor att 1886 Ars
forfattning da icke var utfirdad och de da omdjligt kunde ana,
hvad dess innehall skulle blifva. Vi kunde icke anse de gamla
privilegierna sisom nigonting, som kunde hindra, att verket lika-
som andra verk blefve fritt fran tionde. Det #r siledes icke na-
gon motsdgelse mellan hvad kollegierna sade 1877 och hvad jag
nu forklarat,
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Med hiansyn till hvad talaren pa kopparbergsbanken nimnde
derom, att 1886 &ars forordning vil icke kunde gifva eller upplifva
privilegier sarskildt for Hogandis, miste jag erinra derom, att var-
defulla foretridesrittigheter kunna beviljas pa tva olika siitt, nem-
ligen antingen si, att den, som dertill har magt, derpad lemnar
ndgon ett privilegium, som andra icke erhilla, eller ock sé, aft
han forbjuder alla andra att gora nigot, som han fortfarande
tillater nagon viss att gora. Det ar detta senare, som genom 1886
ars forfattning intriffat. Om nu verket vill blifva likstildt med
andra, si bor det, under den forutsittning att det har privilegier,
afsiga sig desamma. Det #r visserligen sant, att den nuvarande
disponenten forklarat sig anse, att verket icke har privilegier;
men det kan komms andra tider, andra personer, som anse mot-
satsen. Det kan med stort skil ifragassittas, huruvida icke ver-
ket har privilegierna qvar, di de aldrig upphifts, hvarfor det ar
forsigtigh och klokt af Riksdagen att bifalla mitt forslag och icke
gifva med fulla hinder men fordra intet. Detta sker genom den
forutsittning for bifallet, att i afseende & upptagande af nya
grufvor verket icke har bittre ritt &#n andra.

Grefve Stromfelt: jag skall, for att icke splittra oss, ocksé
»gifva med fulla hénder», som den siste arade talaren behagade
yttra sig. D& han och jag hafva olika yrkanden, kan det ju vara
mycket mojligt, att nagon forestdller sig att vi bida hafva ordtt.
Derfor, ehuru jag praktiskt arbetat med stenkolsverk och siledes
vial vet, att man fran samma schakt kan gi dnda till en half
mil under jord och saledes taga stenkol fran andra jordegare,
hvilket jag har anser blifva fullt berittigadt efter herr Weerns
forslag — det &r endast en enkel riknefraga, om det bér sig
bittre att kora dem ofvan eller under jord — sé skall jag dock
forena mig i hans framstillning — d& jag hor att proposition
derpa icke kan vigras — cch siledes yrka att kammaren, under
den forutsittning herr Wern ifrdgasatt, bifaller afskrifning af
tiondeafgiften. Det blir d& A&tminstone icke mdjligt for bolaget
att begagna privilegierna lingre &n 10 & 15 ar, ty sedan lar det
vil icke lingre vara mojligt for stenkolsverket att taga stenkol
utur samma schakt, som n# finnas séinkta.

Efter hirmed slutad ofverliggning yttrade herr grefven och
talmannen, att i afseende pd férevarande utlatande yrkats, dels
att utskottets hemstéllan skulle bifallas, dels, af herr Wern, att
Kongl. Majits ifragavarande framstillning skulle bifallas under
forutsattning att i friga om upptagande af pya stenkolsgrufvor
Hoganis stenkolsverk skulle vara underkastadt lagen angéende
eftersokande och bearbetande af stenkolsfyndigheter den 28 maj
1886, s& att det icke i fraga derom finge p& grund af dldre pri-
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vilegier anses inom nagon del af Skane hafva annan eller béttre
rdtt 4n andra koncessionsstkande.

Sedermera gjordes propositioner enligt dessa bada yrkanden,
och forklarades propositionen pi bifall till herr Werns forslag
vara med ofvervigande ja besvarad.

Foredrogos & nyo och bifollos statsutskottets den 8 och 10
i denna méanad bordlagda utlatanden:

n:o 16, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende
forsiljning af en Kongl. Maj:t och kronan sasom danaarf tillfallen
andel af tomten n:o 4 i qvarteret Plantan i Upsala stad; samt

n:o 17, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende
eftergift af ett postmastaren A. Torbiornssons sterbhus till betal-
ning 4domdt belopp.

Foredrogs & nyo lagutskottets den 8 och 10 innevarande
manad bordlagda utlatande, n:o 8, i anledning af vickt motion
om skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiran om utarbetande af
forslag till ny kyrkolag.

Herr Pettersson: Jag ber att f4 upplysa Forsta Kamma-
ren derom, att Andra Kammaren har antagit den i d&mnet vickta
motionen om en skrifvelse till Kongl. Maj:t. Sasom férhillandet
nu ar, stir man i en ovisshet vid tillimpning af manga delar af
den gallande kyrkolagen. Afven med é&tskilliga nyare férordnin-
gar ar det forhallandet. Sa t. ex., fastin 1355 &rs forordning om
kyrkotukten icke #r sirdeles gammal, &r det mycket svirt redan
nu att alltid kunna tillimpa densammas foreskrifter. Lagstift-
ningen m4 nu ske pi de partiella reformernas vig eller i sin
helhet, s& vill jag dock framhalla, att nodigt &r, att det snart
blir reda i flera delar af kyrkolagen. Jag finner mig derfor for-
anldten att yrka, att Forsta Kammaren matte instimma med
Andra Kammaren uti denna friga och bifalla den féreslagna
skrifvelsen.

Herr Sjocrona: Lagutskottet har visserligen i allo instdmt
I motiondrens &sigt, att var mycket gamla kyrkolag behofver om-
arbetas; men mntskottet har ansett, att denna omarbetning borde
ske p& de partiella reformernas vig, en &sigt, som de senare irens
erfarenhet om lagstiftningsarbetet pa detta omréde nogsamt visat
vara rigtig. Jag kan saledes icke annat &n, med &beropande af
tvag lagutskottet anfort, hemstéilla om bifall till dess betin-
ande.

N:o 6.

Angaende wut-
arbetande aof
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Herr vice talmannen: D& jag deltagit i tvd kyrkomdoten
och vid dessa tillfiallen naturligtvis &fven 1 behandlingen af &t-
skilliga kyrkolagsfragor, kan jag icke annat 4n pid det varmaste
instimma i lagutskottets Asigt, att fordndringarna i kyrkolagen
bora dstadkommas successive, och icke ndgon ny lag eller full-
stindig omarbetning af den gillande lagen pA en ging genom-
foras. Det #ar utan tvifvel ett bland de sviraste lagstiftnings-
omriden som finnas, och icke annat 4n stor varsamhet kan bringa
lagstiftningsarbetet till ett godt resultat. Jag anhiller om bifall
till lagutskottets hemstillan.

Friherre Barnekow: Jag ber att fi instimma med den for-
ste #drade talaren, si mycket hellre som jag forut varit af oliks
mening med honom flere ginger, d& kyrkolagsfrigor forevarit.
D4 jag nu delar hans mening, att kyrkolagen bér omskrifvas,
blir frigan, om den bor omskrifvas successive eller pd en ging;
och nir jag nu hor, att Andra Kammaren bifallit motionirens
forslag om en skrifvelse i #mnet till Kongl. Maj:it om utarbe-
tande af ny kyrkolag, hemstiller jag, att Férsta Kammaren ville
fatta samma beslut. D4 man nemligen #r ense om, att lagen
behdfver omarbetas, kan man vil afven vara ense hirom, si att
frigan kommer att underkastas en allvarlig profning. Jag an-
héller om bifall till motiondrens foérslag.

Sedan ofverliggningen forklarats hirmed slutad, yttrade herr
grefven och talmannen, att i afseende pa forevarande utldtande
yrkats, dels att detsamma skulle godkinnas, dels ock, af herr
Pettersson, att kammaren, med afslag & hvad utskottet deri hem-
stdlt, skulle bifalla den i &mnet viickta motionen. Sedermera
gjorde herr grefven och talmannen propositioner enligt dessa
béda yrkanden och forklarade sig finna propositionen pa utlatan-
dets godkinnande vara med ofvervigande ja besvarad.

Flere ledamoter begirde votering, i anledning hvaraf upp-
sattes, justerades och anslogs en omrdstningsproposition af fol-
jande lydelse:

Den, som godkanner lagutskottets utldtande n:o 8, rostar
Ja,

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, afslds utskottets hemstillan och bifalles den i
amnet vickta motionen.
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Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rdsterna
hafva utfallit sdlunda:

Ja — 4D;

Nej — 49.

Foredrogs & nyo och godkindes lagutskottets den 8 och 10
innevarande februari bordlagda utldtande n:o 9, i anledning af
viickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiran om ut-
arbetande af forslag till indrad lagstiftning i friga om borgen.

Foredrogos 4 nyo och godkindes lagutskottets den 6 och 8
i denna méanad bordlagda utlatanden:

n:o 5, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag
till forordning om upphifvande af forordningen angiende plikt
och straff for dem, som forsumma bevistande af katekesforhor,
den 4 december 1765,

n:o 6, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag
till lag angdende upphorande af klockares brefbiringsskyldighet;
samt

no 7, i anledning af Kongl. Majits proposition angiende
andring af giallande stadganden till forekommande af 6fverdrifven
afverkning & ungskog inom Vesterbottens och Norrbottens lin.

Ledighet fran riksdagsgoromdlen beviljades herr Ros, Azel,
under tre veckor frin och med den 15 innevarande februari,
herr Smith till denna méanads slut och herr Ekenman, Vikior,
under 14 dagar frin den 15 i samma ménad.

Justerades sex protokollsutdrag for detta sammantride; hvar-
efter kammaren #tskildes kl. 1,19 e. m.

In fidem
A. von Krusenstjerna.

Neo 6.
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Onsdagen den 15 februari.

Kammaren sammantridde ki. 11 f m.

Justerades protokollen fér den 6 och 8 i denna manad.

Anmildes och bordlades:

konstitutionsutskottets memorial

n:o 1, med uppgift & hvilande forslag till #ndringar i grund-
lagarne;

bankoutskottets memorial

n:o 2, anglende verkstiald granskning af riksbankens till-
stdnd och forvaltning; samt

n:o 3, med anledning af gjord framstéllning om ytterligare
anslag for ombyggnaden af riksbankens hus i Goteborg ; #fvensom

lagutskottets utlatande

n:o 12, i anledning af vickt motion om #ndring af 7 kap.
3 § strafflagen.

Upplistes ett inlemnadt likarebetyg af fdljande lydelse:

Att rektor F. W. Dahl fortfarande lider af Icterus catarrhalis
och derfore &r i behof af ytterligare en veckas ledighet fran riks-
dagsgoromédlen, intygar. Stockholm den 11 februari 1888.

Carl Borg.

Upplistes och godkindes lagutskottets forslag till Riksdagens
skrifvelser till Konungen :

n:o 2, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag
till lag angdende #ndrad lydelse af § 80 i lagen angdende till-
sittning af presterliga tjenster den 26 oktober 1883;

n:0 3, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag
till fSrordning om upphéfvande af fdrordningen angdende plikt
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och straff for dem, som forsumma bevistande af katekesforhor,
den 4 december 1765;
n:o 4, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angdende upphorande af klockares brefbiringsskyldighet; samt
n:o b, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende
indring af gillande stadganden till férekommande af dfverdrifven
afverkning & ungskog inom Vesterbottens och Norrbottens lin.

Foretogs val af sex revisorer for granskning af statsverkets,
rikshankens och riksgildskontorets tillstand, styrelse och forvalt-
ning sistlidna &r, hvilken granskning skall taga sin borjan den
1 nistinstundande oktober; och befunnos, efter valférrittningens
slut, dertill hafva blifvit utsedde:

Herr Dahl, F. W. ledamot af Riksdagens

Forsta Kammare ... ... __ med 73 roster,
> Konigsfeldt, E. V. R. L., ledamot af Riks-
dagens Forsta Kammare. . ._..____.______._. » 13 >
> Wersill, C. R., kapten ___..__.__._.. ... » 13 >
» grefve Posse, K., kaptenldjtnant ..._.._.___ » 12 >
> Schotte, G. V., ledamot af Riksdagens For-
ste. Kammare. ... ... » T2 >
> Cavalli, P. A. H., landskamrer .. _..____. » 47 >

Foretogs val af tre revisorssuppleanter fér granskning af stats-
verkets, riksbankens och riksgildskontorets tillstind, styrelse och

forvaltning sistlidna &r; och befunnos, efter valférrattningens slut,

dertill hafva blifvit utsedde:

Herr Dyrssen, Gerhard, kapten. ... med 5H roster,
»  Bohnstedt, K. E., ledamot af Riksdagens
Forsta Kammare ___..._.o.ooceo o » 42 >
>  Rudebeck, G. M. U., hiradshofding ...._. » 42

sedan ordningen emellan de begge sistnimnde blifvit genom lott-
ning bestimd.

Foretogs val af tvi revisorer for granskning af riksbankens
afdelningskontors i Goteborg rikenskaper och forvaltning sistlidna
ér, hvilken granskning skall taga sin borjan den 1 n#stkommande
mars; och befunnos, efter valforrittningens slut, dertill hafva blif-
vit utsedde:

Grefve Hamilton, Gilbert, f. d. ledamot af Riks-
dagens Forsta Kammare ...._............._. med 35 roster,
herr Wijk, Ivar, godsegare ... ... . _....... > 3 >
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Foretogs val af tvd revisorssuppleanter fdr granskning af
riksbankens afdelningskontors i Goteborg rikenskaper och forvalt-
ning sistlidna &r; och befunnos, efter valférrittningens slut, der-
till hafva blifvit utsedde:

Herr Brummer, M, £ d. 16jtnant ... med 31 rdster,
» FEwert, W., grosshandlare ... » 31 »
sedan ordningen mellan dem blifvit genom lottning bestimd.

Foretogs val af tva revisorer for granskning af riksbankens
afdelningskontors i Malmo ridkenskaper och forvaltning sistlidna
ar, hvilken granskning skall taga sin borjan den 1 néstkommande
mars; och befunnos, efter valforrdttningens slut, dertill hafva
blifvit utsedde:

Herr Svedenborg, G. E. 0., f. d. 6fverstelojtnant . med 35 rdster,
» af Malmborg, O., ryttméstare __._ ... ... » 34 »

Foretogs val af tvAd revisorssuppleanter for granskning af
riksbankens afdelningskontors i Malmo rédkenskaper och férvalt-
ning sistlidna &r; och befunnos, efter valforrattningens slut, der-
till hafva blifvit utsedde:

Herr Montell, C., dfverstelojtnant ...._...... ... med 29 roster,
»  Thomé, H., stadsmaklare ... ... » 28 »

Foretogs val af tva revisorer for granskning af riksbankens
afdelningskontors i ILuled rikenskaper och forvaltning sistlidna
ar, hvilken granskning skall taga sin borjan den 1 nistkommande
mars; och befunnos, efter valforrattningens slut, dertill hafva
blifvit utsedde:

Herr Ekbdck, F., handlande .. oo i med 36 roster,
»  Sjoberg, C. A., ingenior ... » 36  »

Foretogs val af tvad revisorssuppleanter for granskning af
riksbankens afdelningskontors i Luled rdakenskaper och forvalt-
ning sistlidna 4r; och befunnos, efter valforrattningens slut, dertill
bafva blifvit utsedde:

Herr Holm, 0. M., adjunkt.___...____________._________ med 35 roster.
»  Wabhlgren, L. P. 4., tullférvaltare -........._. » 34 >



Onsdagen den 156 Februari. 25

Foretogs val af tva revisorer for granskning af riksbankens
afdelningskontors i Ostersund rikenskaper och forvaltning sistlidna
ar, hvilken granskning skall taga sin borjan den 1 néstkommande
mars; och befunnos, efter valférrittningens slut, dertill hafva
blifvit utsedde:

Herr Nordenskjold, 0. @., ofverstelojtnant . ______ med 19 roster,
» Genberg, J., kyrkoherde ._..___________._..__.____ » 19

Foretogs val af tvd revisorssuppleanter for granskning af
riksbankens afdelningskontors i Ostersund rikenskaper och for-
valtning sistlidna &r; och befunnos, efter valférrittningens slut,
dertill hafva blifvit utsedde:

Herr Warodell, O. E. L., regementslikare __.._.___ med 25 roster,
» Delin, P. W, kapten ... » 23 s

Foretogs val af tvd revisorer for granskning af riksbankens
afdelningskontors i Vexi6 riikenskaper och forvaltning sistlidna ar,
hvilken granskning skall taga sin borjan den 1 nistkommande
mars; och befunnos, efter valfrrittningens slut, dertill hafva blif-
vit utsedde:

Herr Swahn, J., fabrikér ._.__.__._ ... . med 28 roster,
» Reutersvird, Knut, major __...____..._____..... » 271

Foéretogs val af tvd revisorssuppleanter fér granskning af
riksbankens afdelningskontors i Vexio rakenskaper och forvaltning
sistlidna ar; och befunnos, efter valforrittningens slut, dertill hafva
blifvit utsedde:

Herr Cederschiold, H. S, t. f. rektor ... med 22 roster,
» Lindvall, N. J., £ d. forste landtmatare ... » 21 »

Foretogs val af tvd revisorer for granskning af riksbankens
afdelningskontors i Jonkoping rikenskaper och forvaltning sist-
lidna &r, hvilken granskning skall taga sin borjan den 1 nist-
kommande mars; och befunnos, efter valforrattningens slut, dertill
hafva blifvit utsedde:

Herr Robsom, 0. A., bruksegare .........____..____ . med 26 roster,
» Johnsson, A., liroverksadjunkt .__._.....__.____ » 26 o>
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Foretogs val af tvé revisorssuppleanter for granskning af
riksbankens afdelningskontors i Jonkdping rdkenskaper och for-
valtning sistlidna A&r; och befunnos, efter valférrattningens slut,
dertill hafva blifvit utsedde:

Grefve Stackelberg, F. A. A. W. L., . d. major med 2b roster,
Herr Wennberg, C., Tolarp ... » 22 o

Foretogs val af tva revisorer for granskning af riksbankens
afdelningskontors i Visby rikenskaper och forvaltning sistlidna
ar, hvilken granskning skall taga sin borjan den 1 nastkommande
juni; och befunnos, efter valforrattningens slut. dertill hafva
blifvit utsedde:

Grefve Cromstedt, A. F., major ._._........._._.._.._. med 23 roster,
Herr Engstrom, C. 8. H., f. d. auditor ...__________ » 28

Foretogs val af tva revisorssuppleanter for granskning af
riksbankens afdelningskontors i Visby rikenskaper och férvaltning
sistlidna &r; och befunnos, efter valforrittningens slut. dertilt
hafva blifvit utsedde:

Herr Gustafsson, S. W., kyrkoherde .. __.._____. . med 21 roster,
»  Marelius, C. J., apotekare ._____._.___.__._______ » 20

Foredrogos, men bordlades & nyo pa flere ledamoters begé-
ran lagutskottets den 11 i denna ménad bordlagda utlatanden
n:is 10 och 11.

Justerades nio protokollsutdrag for detta sammantride.

Ledighet fran riksdagsgdromalen beviljades herr Carlheim-
Gyllenskild under tre veckor frin den 15 innevaraude februari.

P4 framstillning af herr grefven och talmannen beslot kam-
maren, att de #renden, som denna dag blifvit forsta géngen bord-
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lagda, skulle sittas framst pd foredragningslistan till nésta sam-
mantrade.

Herr grefven och talmannen foreslog vidare, att vid det
plenum, som komme att héllas nista lérdag, métte anstillas val
af en suppleant i hvartdera af konstitutions-, stats- och lagutskotten
efter dem, som af kammaren den 11 i denna ménad blifvit frAn
suppleanter till ledaméter i nimnda utskott uppflyttade.

Detta forslag antogs.

Kammaren atskildes kl. 1,05 e. m.

In fidem
A. von Krusenstjerna.

N:o 6.



