RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1888. Andra Kammaren. N:o 8.

Lordagen den 11 Februari.
Kl 11 f m.

§ 1.

Justerades protokollet fér den 4 innevarande februari.

§ 2.

Under aberopande af derom mellan herrar talmin triaffad sfver-
enskommelse hemstilde herr talmannen, huruvida kammaren ville
besluta att ndstkommande lordag den 18 dennes foretaga val af dels
tjugufyra ledamoter 1 den nidmnd, hvilken enligt 69 § riksdags-
ordningen eger att déma, huruvida hogsta domstolens samtlige
ledamoter gjort sig fortjente att 1 deras vigtiga kall bibehallas,
dfvensom sex suppleanter for desse ledaméter, dels ock tolf valmin,
jemte tre suppleanter for dem, att gemensamt med tolf valman fran
Forsta Kammaren, vilja komiterade for tryckfrihetens vard.

Denna hemstallan bifslls.

§ 3.

Till afgérande forelig lagutskottets utlatande n:o 3, i anledning
af Kongl. Maj:ts proposition med férslag till lag angdende forindrad
lydelse af 34 och 144 §§ konkurslagen den 18 september 1862,

Uti ifragavarande proposition hade Kongl. Maj:t féreslagit, bland
annat, att § 144 i konkurslagen skulle erhalla foljande forindrade
lydelse:

§ 144.

Klagan ofver underritts beslut i mél angéende skyldighet for
gildendr att aftrida sin egendom till konkurs eller angiende fraga,
som 1 2 eller 4 kap. omformiles, skall i hofritt foras genom besvir.

D4 domare eller nigon rittens ledamot vidtagit nagon atgird
eller meddelat nagot beslut i fall, der sadant enhigt denna lag pa
honom ankommer, ma klagan derdéfver genom besviir hos hofritt
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Angaende onforas inom den tid, som for besvir ofver underrittens i orten
forindrad_utslag #r 1 lag stadgad; dock ginge beslutet ej dess mindre i verk-

lydelse af §
144 konkurs-

lagen.
(Forts.)

stillighet, der ej férbud deremot fran hofritten kommer.

Vill nagon hos Konungen féra klagan ofver hofritts beslut 1
mal, hvarom i denna paragraf sigs, goére det genom besvir, hvilka
béra ingifvas inom hilften af den tid, som 1 30 kap. 9 § rittegangs-
balken stadgas, och fullgére dervid det, som 1 18 § samma kapitel
finnes foreskrifvet.

Denna lag skall icke ega tillimpning i friga om fullfsljd af
talan mot beslut, som meddelats fére d. 1 januari 1839

och hemstilde utskottet att propositionen méatte af Riksdagen
antagas.

Efter foredragning af drendet anforde:

Herr Thomasson: Det dr mot 144 § konkurslagen, sddan den
lyder i det nu framlagda lagforslaget, som jag onskar siga nigra
ord. Det sitt for fullféljd af talan mot underritts beslut i hir
afsedda méal, som skulle genom foreliggande lagforslags antagande
lagfistas, dr utan tvifvel det som hittills vanligast iakttagits; det
ir sa vanligh, att de domstolar, som fordra vads erliggande for
sadan fullfoljd, sikerligen kunna betraktas sisom undantag. Att
sadana undantag dock gifvas, framgar af den Riksdagens skrifvelse,
som framkallat detta forslag, och vid sidant férhéllande &ar det 1
sin ordning, att genom lag uttryckligen stadgas, huru i detta fall
bor ritteligen forfaras. Jag kommer derfor att rosta for bifall till
sjelfva saken. Men i slutet af 144 § heter det: »denna lag skall
icke ega tillimpning i friga om fullfoljd af talan mot beslut, som
meddelats fore den 1 januari 1889>. Om denna bestimmelse antages,
skulle ju kunna intriffa icke blott att de domstolar, som hittills
fordrat vad for fullfoljd af den talan som hir 4r i fraga, komma att
dermed fortfara intill den 1 januari 1889, utan dfven — och det
synes mig mera betinkligt — att de domstolar, som funnit besvirs
anforande vara det ritta, skulle kunna i dessa ordalag lisa ett gillande
af den uppfattning, att i sjelfva verket vadevigen hittills varit den
ritta och skall fortfarande vara det intill den 1 januari 1839. Detta
vore ju orimligt och skulle framkalla atskilliga férvecklingar och
olagenheter, som kunna undvikas, om lagen far trida i kraft genast
ofter dess publicerande. Forsta Kammaren har ocksd uteslutit
detta sista stycke, och jag vill derfor yrka, att dfven demna Kam-
mare, med godkdnnande af lagférslaget i ofrigt, ville besluta att
dessa nyss upplista ord ma ur forslaget utga.

Herr Lilienberg: Jag beklagar att jag icke kan bitrida det
forslag, som af den foregiende talaren framstdlts. Det hor nog till
sillsyntheten, att den ene af Riksdagens kammare i en friga som
denna af rent formel beskaffenhet fattar ett beslut afvikande fran
hvad Kongl. Maj:t i statsrddet, hogsta domstolen och lagutskottet
enhilligt ansett vara det ritta. Enligt Forsta Kammarens beslut skulle
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denna lag trida i kraft genast efter det den blifvit upplast fran
predikstolarne. Vore det nu sa, som den #rade talaren yttrade, att
talan i detta fall vanligtvis fullfsljes genom besviir, kunde mojligen
olagenheterna deraf icke blifva si synnerligt stora, men sa forhaller
det sig icke; ty #&tminstone under Svea hofritt ar praxis, att om
icke en konkursanskning bifallits af underritt, talan fullféljes
genom vad. .Jag anser att, om Forsta Kammarens beslut blir lag,
kunna allvarsamma olédgenheter uppkomma; ty huru skulle i sdédant
fall hofritten kunna veta om talan blifvit rift fullfoljd eller icke?
Man kan vil icke begiira att hofritten skall fran "presterskapet
infordra bevis huruvida lagen blifvit upplast eller icke. Huru skall
domaren veta om_ han bér tillaita vad eller icke i sadana fragor?
Jag tror, som sagdt, att flera olagenheter af forfattningen hirigenom
skulle uppstd, och far tilligga, att jag icke misstrostar om att icke
lagutskottet skulle kunna forma Forsta Kammaren att frantrida
sitt beslut, for si vidt denna kammare stannar i ett annat.

Jag maste derfor yrka bifall till utskottets forslag oforindradt.

Herr Thomasson: Jag kan f6r min del icke forsts, att det i
detta fall skulle for hofrdtten uppstd nigra storre svarigheter in
med afseende & hvarje annan lag, som genast efter publikationen
skall tillimpas. For ofrigt sakna de svarigheter, som herr Lilien-
berg anférde, all praktisk betydelse, ty vare sig klagomilen inkom-
mit till hofritten genom vad eller besvir, blifva de till profning
u})Ptagua, och parterna lida silunda ingen skada. Det skall for
ofrigt sikerligen blifva ytterst fa fall, der domare fordrar vad for
fullfoljande af talan i dylika mal, sedan lag antagits som fére-
skrifver talans fullféljd genom besvir.

Den sats, som herr Lilienberg dref, eller att det vore sillsynt
att den ene kammaren #ndrade ett forfattningsforslag, som fram-
stilts af Kongl. Maj:t samt af hogsta domstolen och lagutskottet
enhiilligt férordats, kan jag icke fista synnerligt afseende vid, helst
sadant manga ganger intriffat.

Herr Lilienberg trodde ocksi, att Forsta Kammaren skulle
frantrida sitt beslut och antaga lagen oférindrad, om denna kam-
mare nu bifélle utskottets forslag. Det vagar jag alls icke tro, ty
jag har mig bekant, att innan detta forslag framlades i Forsta
Kammaren tillfragades lagutskottets ordfsrande, numera statsradet
och chefen for justitiedepartementet, hvad han ansige om en sadan
forindring, som den af mig nu foreslagna. Han gillade den full-
komligt och sade, att, om han tinkt derpa, skulle han sjelf inom
lagutskottet hafva forordat en sadan férindring. Vid sddant for-
hallande torde antagligen icke Forsta Kammaren franga sitt beslut,
och om den icke gor det, blir deraf en f5ljd, att hela indringsfor-
slaget forfaller. Néagon synnerlig olycka tror jag visserligen icke
att detta skulle vara, men det synes dock olampligt att, di vi nu
fatt fram ett forslag som afhjelper en befintlig ofullstindighet i
konkurslagens foreskrifter samt verkar till enhet 1 lagskipningen pa
detta omrade, detta nu skulle fa forfalla.
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Jag vidhaller derfoére fortfarande mitt yrkande att sista stycket
af 144 § matte bortfalla.

Herr Widstrém: Det utlatande, som nu foreligger till kam-
marens afgérande, dr foranledt af en vid senaste riksdag vickt
motion, som gick ut pa ett fortydligande af det 1 motionen och
sedermera 1 Kongl. Maj:its nu forevarande proposition upptagna
dmne. Det antyddes 1 motionen, att det vore hufvudsakligen i
fraga om en persons forsittande 1 konkurstillstand, som ett olika
fdr%aringsséitt gjorde sig gillande vid hdnvisning till fullfoljd af talan
1 hogre ritt; och det tillades i forbigaende, att det vore limpligt
att 1 sammanhang dermed dfven bestimma, huru talan skulle full-
foljas i fragor, hvilka omformilas i 2:dra och 4:de kapitlen konkurs-
lagen. Vid behandlingen af detta drende i hogsta domstolen, fram-
stildes négra erinringar emot forslaget. Den ena, som gilde ett
fortydligande af 34 §mns ordalydelse har blifvit i1akttagen 1 Kongl.
Maj:ts proposition. Betriffande den andra, som rorde 144 §, s& har
forslaget 1 denna del ofverlemnats till Riksdagen 1 den af chefen
for justitiedepartementet for hogsta domstolen framlagda och af dess
flertal utan anmiirkning lemnade form. Justitierdden Olivecrona
och Skarin hafva dock deremot gjort vissa anmérkningar, som jag
for min del anser vara af stor vigt. Sedan det erinrats, att lag-
forslagets stadganden afsage sittet for fullfoljd af talan emot beslut
om skyldighet fér en person att aftrida sin egendom till konkurs
dfvensom fragor, som afhandlas i 2 och 4 kapitlen konkurslagen,
sd anforde justitierddet Skarin:

»Genom ett lagstadgande 1 sadana ordalag torde emellertid
menige man fo6r hvilken lagen #r skrifven, latteligen kunna for-
ledas till den origtiga forestillning, att klagan i alla andra ritts-
fragor, enligt konkurslagen, in de, hvilka genom berérda tilligg till
144 § eller eljest sirskildt i samma lag blifvit undantagna, skall
ienom vad dragas under hofritts profning. Och denna forestillning

an finna ett befogadt stéd i det foérhallande, att allménna lagen
angifvit vad sasom det reguliera rittsmedlet, hvaraf missnojd part
eger att sig begagna for vinnande af dndring i ett af underritt
meddeladt beslut 1 civila riittsirenden, hvilket gatt honom emot.
Men det finnes dfven andra fragor efter 1 kapitlet konkurslagen, dn
angdende skyldighet for gildendr att afstd sin egendom till sina
borgenirers forngjande, 1 hvilka otvifvelaktigt den med riittens be-
slut missnojde skall genom besvir, icke genom vad, 1 hofritt fora
talan. Enahanda synes ock forhillandet vara vid beslut 1 vissa
fragor, som ega sammanhang med de i 7 kapitlet konkurslagen
féorekommande #mnen. Niar alltsd det ifragavarande tilldgget till
samma lags § 144 dr, enligt mitt formenande, till sitt innehall
ofullstiindigt och kan genom sin ordalydelse vara vilseledande, anser
jag mig icke kunna tillstyrka, att forslaget 1 dess nuvarande skick
godkinnes.»

For mig synas dessa anmiérkningar hafva icke ringa befogenhet.
Jag vill derjemte tilligga att da 1 det framlagda forslaget hinsyn
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tagits till den inom hogsta domstolen gjorda ammirkning i afseende angiende
4 stiliseringen af 34 § s& férekommer likvdl samma oegentlighet 1 firindrad
fraga om 10 och 16 §§ konkurslagen, der det ock bestimmes, huru Wdelse af §

der omnimnda fragor skola fullfoljas, oaktadt afven hiirutinnan 144 '

§mns generella stadgande skulle blifva gillande. Denna senare
anmirkning afser nu visserligen endast en formel oegentlighet,
men for astadkommande af enhet borde samma anmirkning dfven
vinna afseende i fraga om de af mig nu papekade 10 och 16 §§.
Men om man, pa4 samma géng det stadgas ett visst forfaringssatt i
nagra afseenden, lemnar rum oppet for tvifvel och tvekan 1 andra
hinseenden, hvarom férut icke radt nagot tvifvel, sa synes det mig
vara mera skil att dréja med forslagets antagande till dess man
kan erhalla ett forslag, som undanrdjer all tvekan bade i det ena
och andra afseendet; synnerligast som det icke torde vara i sin
ordning att hir foresld nagon d#ndring i ett af Kongl. Maj:t for
Riksdagen framlagdt lagforslag. Med afseende 4 antalet af de mal
rorande afslag 4 ansokningar om gildenirs forsittande 1 konkurs,
hvilka fullféljas genom besvir eller genom vad, si #r praxis, pa
sitt redan anfoérts, under Svea hofritt ganska omvexlande. Fullt
ut lika manga domare gifva anvisning till talans fullféljd genom
vad som genom besviir.

Jag ber att fa yrka afslag & den foreliggande kongl. proposi-
tionen, Afvensom & utskottets betinkande.

Herr Smedberg: Da det foreliggande lagforslaget tillkommit
till foljd af en Riksdagens skrifvelse och afser att fylla en lucka i
nu gillande konkurslag, s& tror jag att, f6r vinnande af enhet i
lagskipningen, det &r hogst nédviindigt att bifalla forslaget. Sa-
som den férste talaren n#mnde, forfara nog de fleste domare sé
som 1 forslaget bestimmes, men andra forfara olika och tillata
talans fullféljd genom vad. Det #r vil vid sadant forhallande af
vigt att bringa lagen i sadan ofverensstiimmelse, att domstolarne
mé kunna hiérutinnan iakttaga ett och samma forfaringssitt. 1 af-
seende pé slutstrofen 1 forslaget: Denna lag skall icke ega till-
lampning 1 fraga om fullféljd af talan mot beslut, som meddelats
fore den 1 januari 1889, si 4r jag afven fullt ense med den forste
talaren herr justitieombudsmannen Thomasson, att denna bestdm-
melse gerna kan utgd. Jag #r ofvertygad att, om denna bestdm-
melse blifvit ndrmare uppmirksammad 1 utskottet, si hade den
strukits redan der, men man fiste sig ej hirvid, utan sag allenast
till, huruvida lagen i 6frigt éfverensstdimde med hvad Riksdagen i
sin skrifvelse 6nskat. D4 Forsta Kammaren redan beslutit stry-
kande af dessa ord, s& anser jag, att Andra Kammaren dess hellre
bor gora detsamma, ty eljest {orfaller lagforslaget helt och hallet,
emedan Kammarens olika beslut i sadant fall e} kunna samman-
jemkas.

Jag instimmer séledes med den férste talaren i hans yrkande,
att dessa sista ord 1 utskottets forslag ma utgd men forslaget i of-
rigt bifallas.

konkuss-
lagen.
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Herr Lilienberg: Gent emot den forste talaren skall jag be
fa erinra att mitt yttrande var, att jag trodde det vara sillsynt att
i en friga som denna, en ren formfrdaga, en Riksdagens kammare
fattade ett beslut sadant som det af honom féreslagna.

Med anledning af hvad en talare pa stockholmsbinken anfsrde,
far jag sdga att lagforslaget visserligen skulle kunna vara mera
omfattande; jag maste bitrida hans asigt i den delen. Men da de
mest ofverklagade oldgenheterna blifvit afhjelpta, tycker jag, att
man icke bor afsla lagen i dess helhet, utan antaga den sadan den ir.

Jag fortfar i mitt yrkande om bifall till lagutskottets hem-
stdllan,

Herr Carl Ifvarsson: Savidt jag uppfattat detta forslag, af-
ser det 1 verkligheten en lagférklaring. Det 4r visserligen ett lag-
férslag, men tillkommet for att forklara en gillande lag och gora
den tydlig. Att s& fort som mojligt fa tydlighet i detta fall, tror
jag ocksd vara en allmén astundan, och jag forestaller mig derfére,
att det dr bast att godkidnna forslaget savidt det blifvit antaget af
Forsta Kammaren.

En anmirkning har gjorts mot uteslutandet af foreskriften om
tiden, d4 lagen skall bérja tillimpas, men denna anmirkning tror
jag ej fortjena det ringaste afseende. Ty om det ocksa foreskrifves
att en utkommen forfattning skall tillimpas ndr den blifvit upplist
frin predikstolarne, si ldrer det icke finnas négot hinder for Kongl.
Majpt att, om det e gar an eller befinnes lampligt att under arets
lopp borja tillampa lagtorslaget, hvarfor jag 1 forevarande fall for min
del dock ej ser nagot hinder, utfirda forfattningen si nira arets slut,
att den niitt och jemt kan hinna tillampas fran och med nista ars
bérjan. Saledes uppstar enligt mitt férmenande ingen oligenhet
genom att utesluta denna del af forslaget. Men en oligenhet skulle
det blifva om kamrarne i denna del fattade olika beslut, enir da,
sdsom nyss ndmuts, lagforslaget 1 sin helhet skulle komma att for-
falla; det tror jag icke vore klokt.

Jag forenar mig saledes med herr Thomasson i hans yrkande.

Herr Ahlstrom: Jag dmnade just anféra detsamma som herr
Carl Ifvarsson nyss yttrade, nemligen att detta forslag till forfatt-
ning egentligen kan betraktas sasom en lagférklaring, och med in-
stimmande 1 hvad han yttrade vill jag blott tilligga, att det vil
mi anses vara nigot mycket besynnerligt, om det f6rfaringssitt,
som genom den tillimnade forklaringen skulle blifva fastslaget sa-
som det ritta, skulle genom samma lag blifva forbjudet att till-
limpas forr in efter en viss kommande tid. Jag tror att de oligen-
heter, som pépekats skola uppkomma genom utelemnande af den
sista punkten, icke hafva nagot att betyda i jemférelse med dem,
hvilka skulle kunna hirflyta af ett foriandradt tillvigagangssiitt hos
en stor mingd af domstolarne under en kortare 6fvergingstid.

Jag instémmer derfére med den forste talaren i hans yrkande
om borttagande af den sista punkten i den foreslagna 144:de §.
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Herr Wahlin: For min del tror jag att det forevarande lag-
forslaget snarare innefattar ett forsok att tydliggora gillande la
in att astadkomma en #ndring 1 densamma och pa sddan grun
anhaller jag att fa instdmma 1 det yrkande, som framstildes af
herr justitiecombudsmannen.

Sedan ofverliggningen hirmed forklarats slutad samt herr tal-
mannen gifvit propositioner i enlighet med de yrkanden, som der-
under férekommit, beslot kammaren, 1 enlighet med herr Thomas-
sons yrkande, att med afslag & sista punkten i den af Kongl. Maj:t
foreslagna lagen, godkinna Kongl. Maj:ts forslag 1 ofrigt.

§ 4.

Foredrogos, hvart efter annat, och bifsllos lagutskottets nedan-
nimnda utlatanden:

n:o 4, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angfende indrad lydelse af § 30 i lagen angdende tillsittning
af presterliga tjenster den 26 oktober 1883;

n:o 5, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag
till forordning om upphifvande af férordningen angéende plikt och
straff f6r dem, som forsumma bevistande af katekesforhor, den 4
december 1765;

n:o 6, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angdende upphérande af klockares brefbiringsskyldighet; och

n:o 7, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende #n-
dring af gillande stadganden till férekommande af ofverdrifven af-
verkning 4 ungskog inom Vesterbottens och Norrbottens lén.

§ 5.
I ordningen férekom hirnidst statsutskottets utlatande n:o 11,
an(%ﬁende riksgildskontorets férvaltning under den tid, som forflutit
sedan ansvarsfrihet senast tillerkiindes fullmigtige 1 ndmnda kontor.

Punkterna 1—9.

Lades till handlingarne.
Punkten 10.

Bifolls.

§ 6.

Efter féredragning vidare af statsutskottets utlatande nio 12, 1
anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende beviljande af vissa
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formaner for enskilda jernviigsanldggningar, blef utskottets deri
gjorda hemstillan af Kammaren bifallen.

§ 7.

Statsutskottets memorial n:o 13, 1 anledning af statskontorets
underdaniga berittelse angidende undsittningsfonden, hvilket memo-
rial harefter foredrogs, lades till handlingarne.

§ 8.
Foredrogos, hvart for sig, och biftllos statsutskottets utlatande:

n:o 14, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende for-
siljning af ett kronan tillhérigt 1 Siafve socken och Vestra Hisings
hiarad af Goteborgs och Bohus lan belédget jordomrade;

n:o 15, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende
tiondefrihet for Hogands stenkolsverk;

n:o 16, 1 anledning af Kongl. Maj:ts proposition angaende for-
siljning af en Kongl. Maj:t och kronan sisom danaarf tillfallen
andel af tomten n:r 4 1 qvarteret Plantan i Upsala stad; och

n:o 17, 1 anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende
eftergift af ett postméstaren A. Torbidrnssons sterbhus till betal-
ning adomdt belopp.

§ 9.

Om shrifvelse Hirefter forekom till behandling lagutskottets utlatande n:o 8,
til Kongl. 1 anledning af vickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t med

Maj:t med 4 5 o t1
be;émnfm begéran om utarbetande af forslag till ny kyrkolag.

utarbetande . . 5
af forslag till I beroérda, inom Andra Kammaren af herr G. Erikson 1 Myckel-

ny kyrkolag. gdrd vickta motion, n:o 4, var foreslaget, att Riksdagen matte hos
ongl. Maj:it anhalla om utarbetande af dels ny kyrkolag, att till
antagande af Riksdagen och allmidnna kyrkoméotet i sin tid fram-
liggas, dels derpd grundade och dermed i samband stiende kyrk-
liga stadganden.

Utskottet hemstilde emellertid, att forevarande motion icke
mitte till ndgon Riksdagens atgird foranleda.

Sedan denna utskottets hemstillan blifvit upplist anforde:

Herr Erikson i Myckelgard: Min motion om skrifvelse till
Kongl. Maj:t med anhdllan om utarbetande af en ny kyrkolag har
icke funnit nad infér Riksdagens lagutskott, utan har utskottet i
stillet hénvisat mig eller nagon annan, som vill en férindring uti
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var gamla kyrkolag, att soka de o¢nskade fordndringarne »pa de om skrifveise
artiella reformernas vig», hvilket med andra ord vill siga att ut- tiZt Kongl.
skottet vill, att vi fortfarande skola lappa pa det slitna kliadet. Jag Z;V“Z"t e
tackar for fingervisningen och jag skall icke forsumma att fram- .7 "7
komma med lappar vid en senare riksdag, om detta lagutskottets af forsiag titl
betinkande nu vinner Riksdagens bifall. ny kyrkolag.
Jag tror att herrarne skola gifva mig ritt, da jag pastar, att (Forts)
var kyrkolag ir alltfor gammal och saledes ej motsvarar tidens kraf.
Jag tror ock, att jag kan fa ritt, d& jag siger, att 1 den senare
tiden en viss afvoghet eller likngjdhet visat sig gent emot var
svenska statskyrka, och vagar jag likaledes tro, att mangen skall
instdmma med mig deruti, att denna afvoghet har nagon orsak just
uti den gamla lappade kyrkolagens otidsenliga bestdmmelser. Jag
har uti min motion sasom bevis pa denna otidsenlighet papekat
blott ett enda fall, d& nemligen en prestman i norra Sverige till-
lampade 4 § af 13 kap. kyrkolagen pa en familj, hvars vinner och
anférvandter ville folja en af familjens aflidna medlemmar till graf-
ven; men jag dr siker om att herrarna skola kunna papeka ménga
flera sadana fall.
Om man nu skall ga den vig utskottet behagat foresla, nem-
ligen lappa, s& blir foljden den, att kyrkolagen allt framgent blir
brokig, precis som d& man sitter en ny klut pa ett gammalt
klide; nigot helt och sammanhingande kan man aldrig erhalla pa
detta sitt.
Jag yrkar derfére afslag 4 utskottets betinkande och bifall till
motionen.

Herr Berg i Eksjo: Mig synes, att motiondren framlagt
mycket goda skil fér sin uti motionen gjorda framstillning, men
att dessa skil blifvit af lagutskottet vil litet beaktade. TLagutskottet
har vil icke pa& nagot sitt vederlagt eller motsagt dessa skil, men
det har 1 allt fall icke haft nigon anvisning att lemna, annan &n
den, att fordndring borde fortgd pa de partiella reformernas redan
betrdidda vdg. Den vigen torde dock blifva bra langsam och bra
sent ledande till det afsedda malet. Uti den historik angéende lag-
stiftningen pa detta omréide, hvilken aterfinnes i lagutskottets ut-
latande, synes nemligen att redan 1868 ars kyrkomdote uttalade sig
for omarbetning af kyrkolagen, att kort derefter en komité till-
sattes, som afgaf betinkande med forslag i dmnet, men att detta
oaktadt &nnu 1icke nagon annan stérre reform blifvit vidtagen #n
den, som innefattas 1 kongl. férordningen den 26 oktober 1833
angdende tillsittning af presterliga tjenster. Denna partiella for-
indring af kyrkolagen badar ett bra langsamt nirmande till det
afsedda malet, och likviil finnes i denna kyrkolag en del lagstad-
ganden, som #ro 1 hégsta grad antiqgverade. Jag vill 1 detta hin-
seende endast erinra om stadgandena angéende bannlysning i 10
kap. (kyrkolagen), hvarest forekommer ett stadgande, som bland
annat foreskrifver, att den af prest bannlyste sskall sittas utom
Guds forsamlings gemenskap, och den, som honom herbergerar eller
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Om skrifveise med honom idter, skall std uppenbar skrift); och jag vill vidare

till Kongl.
Maj:t med
begdran om
utarbetande

apeka ett stadgande i 18 kap., der det likasom skiljes emellan
ristlig begrafning och begrafning i tysthet, ett stadgande, som
synes mig bra litet erinra om kristlig férdragsamhet. Foér det all-

of firslag tiiy ménna rittsmedvetandet ar och forblir det enligt min asigt krin-
ny kyrkolag. kande att hafva lagar, som.icke efterlefvas, och som icke kunna

(Forts.)

efterlefvas och tillimpas. Sadana lagar undergrifva nemligen akt-
ningen for staten s&som ordningens uppritthallare och forslappa
simedelst rattskinslan. Antingen mé en lag existera, och da skall
den tillimpas, eller ocksa bér den upphéfvas. P& dessa skil, och
da jag forestiller mig, att det asyftade malet skulle bist uppnas
genom antagande af det af motionéren framstilda forslag, far jag
hemstiilla, att kammaren med afslag 4 utskottets betinkande matte
bifalla den af herr G. Erikson vickta motionen.

1 detta yttrande instimde herrar Redelius, Wretlind, Ekeborgh,
Bjorkman, Olsson i Ornakirr, Palsson, Sundberg i Vexis, E. V. Carls-
son, Vahlin, Neilsson i Skiarhus, Bruse, Jonsson 1 Mararp, Stjernspete,
Andersson 1 Orstorp, Johansson 1 Strémsberg, Olson 1 Stensdalen,
C. 0. Berg, Bjorck, De Laval och Larsson 1 Berga.

Herr Lilienberg yttrade: Jag forestiller mig, att de talare,
som yrkat bifall till motionen, skola medgifva, att dmnet, hvarom
hér #r fraga, dr utomordentligt svart. Vi hafva redan det omnémnda
lagforslaget af ar 1873; man kan salunda icke siga, att saken blifvit
lemnad alldeles utan afseende; och man har redan bérjat gd in pa
de partiella reformernas vig. Sa gick man ock till viga, nir det
gilde reformerande af strafflagen; man tog vissa delar i sinder och
slutade med att kodifiera det hela. Jag har nu intet vidare att
tillagga till de skil, som utskottet anfort, samt slutar med att fort-
farande yrka bifall till lagutskottets forslag.

Herr Metzén: Jag skall be att fi instdmma i herr Bergs
yrkande, och till de exempel han anfoérde pa stadganden, som qvarsta
1 kyrkolagen, ehuru de icke kunna tillimpas, anhaller jag att fa
ligga dnnu ett. Det gvarstdr dnnu i dag 1 den gamla kyrkolagen,
att oikta fodda barn, som blifvit mérdade och icke dro dopta, skola
1 tysthet begrafvas. Jag wundrar, hur det skulle taga sig ut, om
négon prest nu skulle tillimpa detta 1 lag dnnu gidllande stadgande.
Flere exempel skulle kunna anfdras, men detta torde vara nog. Jag
instdmmer salunda 1 yrkandet om bifall till motionen och afslag pa
utskottets betinkande.

Herr Rydin: Jag far instimma med dem, som yrkat bifall till
motionen. Jag inser mycket vil lagutskottets standpunkt i denna
fraga, och kan vil forstd, att utskottet icke ansett sig bora eller
kunna tillstyrka motionen till f6ljd af dess omfattning; meu for hvar
och en, som nagot litet tagit i betraktande beskaffenheten af var
kyrkolag, visar sig nodvindigheten af att en ny kyrkolag 1 om-
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arbetadt skick kommer till stand. Ty ingenting dr sa skadligt, som om skrifeeise
att gillande lagar icke efterlefvas och icke kunna efterlefvas. Och till Kongl.
jag har si mycket storre skil att tillstyrka motionen, som jag sasom M4 s
lirare 1 kyrkoridtt mer 4n de flesta andra har erfarenhet af svarig- 702" 77
heten att afgora, hvad som i kyrkolagen skall anses som gillande of forstag titt
bestimmelse eller icke. Atskilliga bestimmelser sasom t. ex. den ny kyrkolag.
nyss ndmnda om bannet, angéende kyrkotukten, kapitlet om begraf- (Forts.)
ning m. m. tillimpas icke och kunna icke tillimpas. Dessutom

gvarstd 1 kyrkolagen bestimmelser om fattigvard, hospital, skol-

vigsende och dylikt, som icke hor till kyrkolagen, och man kommer

ofta 1 forligenhet, huru vida dessa och dylika fragor iiro af beskaf-

fenhet, att kyrkomotet dercfver skall horas eller i1cke. Till foljd af

detta kyrkolagens kaotiska skick anser jag af storsta vigt, att en

skrifvelse 1 detta #mne aflates till Kongf. Maj:t, och da s4 manga

af kammarens ledaméter instimt 1 den derom nu gjorda framstill-

ningen, anhaller éfven jag om bifall till motionen.

Med herr Rydin forenade sig herrar Waldenstrom 1 Gefle,
Essén, Andrén, Liljeholm, Gibson, G. Mellin, Nilson i Ystad, Beskow,
Widstrom, A. V. Carlson, frih. Bonde, Kihlberg, Holmgren, Andersson
1 Lyckorna, Zruedsson, Kilman, Anjou, Nilson 1 Lidkoping, Stoc-
kenberg, Nilsson 1 Sorrod, Wittrock och Andersson 1 Hasselbol.

Hirmed var ofverliggningen slutad. Efter af herr talmannen
gifna propositioner 4 de gjorda yrkandena, beslot kammaren, med
afslag & utskottets hemstdllan, bifalla den i dmnet vickta motionen.

§ 10.

Slutligen foretogs handliggning af lagutskottets utlatande n:o 9, Om skrifvelse
i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t med ?il Kongl.

begiran om utarbetande af forslag till @ndrad lagstiftning 1 fraga gj,,lgag:m:"izl

om borgen. utarbetande
Motiondren, ledamoten af Andra Kammaren, herr O. V. Redelius af forslag till
hade i sin berérda motion, n:o 5, foreslagit, att Riksdagen behagade @rdrad lag-
besluta en skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiran om utarbetandet S;;-g;";nogm”
och framliggandet af forslag till fordndrad lydelse af 10 kap. ~porgen.
handelsbalken 1 de delar, som handla om borgen, men hemstilde
utskottet, att motionen icke matte till nagon Riksdagens atgird
féranleda.

Efter foredragning af drendet begirdes ordet af

Herr Redelius, hvilken reserverat sig mot utskottets hem-
stillan och nu anférde: Ehuruvil ingen sannolikhet finnes, att min
motion skall féranleda till ndgon Riksdagens dtgird, vill jag likvil
be att fa yttra nagra ord, fér att f4 utrént, huru vida kammaren 1
denna friga har den asigten, att en lagférindring bor ega rum i
det angifna syftet och om det kan vara skil att aterkomma med
motionen 1 en anunan form eller icke.
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Ingen ma tro att jag dr beniigen att klandra utskottet, derfor

till Kongl. att det afstyrkt min motion. Jag vill sa mycket mindre gora det,

Maj:t med
begdran om
utarbetande

som utskottet, enligt min uppfattning, ingalunda saknat skil for
sitt betinkande, samt papekat atskilliga omstindigheter, som fortjena

af firslag tip uppmérksamhet. Ja, jag gér dnnu lingre och wvill till och med
dandrad lag- siga, att utskottet méingen gang gér sig bist fortjent af fidernes-

stiftning i
frdga om
borgen.

(Forts.)

landet genom att >klubba ihjils omogna motioner. Och dr denna
motion att rikna till sddana, ma jag icke sorja dfven dess dod.
Vore emellertid fragan s inskrinkt, att den blott rérde min ringa
person skulle jag ej besvirat kammaren med nagot yttrande, liksom
jag ej skulle besvirat Riksdagen med nigon motion. Jag forestiller
mig dock, att frégan #dr af allménnare betydelse. Och jag ber fa
erinra. att, enligt min uppfattning &tminstone, de lagstadgade for-
merna for borgen och dess verkningar intradt i ett nytt skede till
foljd af den utveckling, bankviisendet hos oss erhallit. Jag tror
nemligen att 1 gamla tider verkade bestdimmelserna om borgen icke
sd illa som under senare tid.

Fordomdags var det ju mest bekanta och vinner, som gingo 1
borgen fér hvarandra, och, nidr det kom nagra oférutsedda svérig-
heter emellan, kunde de menskliga kinslorna och barmhertigheten
gora sig gillande. Det fans saledes en motvigt mot de virsta {8l)-
derna af en oférsigtigt ingingen borgensforbindelse. Men sedan
snart sagdt hela lénerdrelsen kommit att formedlas af bankerna —
jag vill visst derfére icke uttala nagot klander emot bankerna —
géra sig denna barmhertighet och dessa menskliga kinslor mindre
gillande. Jag ber idnnu en gang att fi betona, att det ingalunda
ar min mening att klandra bankerna; ty bankernas tillvigagaende
ar en foljd af det sitt, pa hvilket de #ro inriittade, och i enlighet
hirmed kunna de svéarligen handla annorlunda #n de gora.

I ofrigt d& jag ju med min motion, sisom herrarne se, afsett att
vinna éndringar i lagen om borgen, och hdrmed synes vilja skjuta
nagon skuld pa lagen for de affirsolyckor, som borgensvisendet
astadkommit, ber jag, sisom en motvigt deremot, att fa upplysa,
att jag icke vill rikna mig ibland dem, som skjuta all skuld pa
lagen for det onda, som sker, ej heller vill jag anses lik dem, som
mena, att allt kan blifva godt blott derigenom att lagen #ndras.
Deremot vill jag framhaélla, att enligt min férestiillning det 1 visentlig
grad beror pa folket sjelft huru lagarne verka. Ett rattsinnigt folk
uppfor sig vill dfven der lagarne dro diliga, och en god menniska
begagnar ej det tillfille, som en bristfillig lag kan lemna, att under
sken af lag och ritt tillegna sig annans egendom. Annorlunda ér
deremot naturligtvis forhallandet med diliga individer i samhillet.
Ty de anvinda #fven goda lagar sa, att dessa komma ondi astad.
Men derjemte maste man erkédnna, att der lagen icke kan frimja
hvad som ir ritt, der bor man genom forindringar soka komma
till nagot bittre. Detta #r sd mycket mera nodigt, som det finnes
inom samhillet individer, hvilka kunna liknas vid vissa fyrfota djur
som lopa utmed girdesgérdarne och soka efter kryphal, och nir ett
sédant funnits, gora dfven det bista stingsel onyttigt, om e halet



Lordagen den 11 Februari, f. m. 13 N:o 8.

tippes. Detta synes mig tillampligt pa personer, som. missbruka Om skrifvelse
borgenssystemet och icke gifva sig med mindre in att de lyckats Ull Kongl
komma igenom lagens skrankor och astadkomma forsdelse och eko- 565({:“;"';"»
nomisk ruin fér manga. wtarbetande
Det #r fran denna synpunkt jag ber att hir nérmare fa fram- f forslag till
halla de orsaker, som férmatt mig att komma fram med min motion. d#drad lag-
Jag skall dervid vara sa kortfattad som mojligt. Jag har ett par, S};{;”Z’ng@
tre exempel, som pd mig verkat mycket upprorande, hvilka exempel ;,,,zgg,,_
ritt vil belysa, hvart det nuvarande borgenssystemet kan leda (moris,)
och huru det verkar. Jag vill betona att i de af mig afsedda fall
de laga formerna for borgenssystemet blifvit iakttagna.
Jag kidnner 1 en socken, der jag har fjenstgjort, tvé personer,
som till sina karakterer #ro hvarandra mycket olitka. Den ene ér
sadan, att jag skulle vilja kalla honom en bra menniska; den andre
deremot en sidmre. Den forre var flitig och arbetsam, atnjot all-
miint anseende och var 1 goda omstédndigheter. Han vardt en dag
anmodad af en granne att g4 i borgen. »Grannes, sade han da till
honom, som bad om borgen, »blir du verkligen hjelpt dermed? Ty
da bade kan och wvill jag hjelpa dig. Men blir du det icke, sa vill
jag icke heller skrifva under; ty da& skulle jag endast storta mig
sjelf.» — Grannen forsikrade att om han bara ville skrifva under,
sd vore all fara 6fver. Och han skref under. Det var icke mer én
vid pass en ménad derefter, s& gor den, som hade fatt borgen, kon-
kurs — och borgesmannen nédgades betala och den siffra, for hvil-
ken borgen gilde, var icke mindre dn 40,000 kronor. Fér sin god-
trogenhet och barmhertighet fick han betala bade denna summa
och dessutom atskilligt till, s& att hans férlust uppgick pa ett ar
till 70,000 kronor. F¢ljden blef, att han ruinerades och nédgades
ga ifrdn sin hemmansdel. Men den andre, som icke var si litt-
trogen och icke hade s& stor barmhertighet, han bevarade sin egen-
dom. Men vid tanken pa ett sddant fall synes det mig egendom-
ligt, att just den egenskapen att vara barmhertig, skall s& att siga
straffas och med ett si hardt straff som all egendomens forlust, da
den andre deremot fick behalla sitt. Oriittfardiga handlingar, éfven
om de #ro af ganska svér art, bestraffar lagen 1 andra fall med
straff af lindrigare beskaffenhet, #n hvad det kan vara att mista
all sin egendom. Men 1 fraga om borgen blir forhallandet det, att
barmhertigheten kommer att bestraffas pa detta hérda siitt, under
det att bedragaren #r odtkomlig.
Nu siger visserligen lagutskottet, att man maste se till, att icke
tredje mans ritt kriinkes. Ja, det dr ju ritt. Men jag vill icke att
hvarken den ene eller andres ritt krinkes, och jag vet icke hvarfor
forste eller andre mans riitt mera skall kriinkas. Under nuvarande for-
héllanden striacker likvil lagen ut sin skyddande hand mot bedragaren,
sé att han gir fri, d4 deremot den bedragne triiffas af lagens hela
stringhet. Vore det d& icke skil i att en foriindring skedde i den
rigtningen, att ett omvindt forhallande komme att ega rum?
Jag vill anfora ett annat exempel, hvilket visserligen ir nagot
ruskigare. Det var tva personer, af hvilka den ene var begifven
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Om skrifvelse pa, spel och dryckenskap och den andre alls icke var bittre. Den

till Kongl.

Maj:t med
begiran om

som nu ville hafva borgen, tog vid ett samqvim, vid hvilket de
ofvade sina 1drotter, tilifdllet 1 akt. Han berusade den andre och

utarbetande lockar honom att skrifva pa och ruinerade honom. Nu kan nagon
af firslag till visserligen siéiga om den, som blef ruinerad: »hvarfor skulle han

dandrad lag-

stiftning ©

fraga om
borgen.
(Forts.)

lefva p& sadant satt? Det ma erkéinnas att fragan ar berittigad.
Men det kan e) heller vara rigtigt, att lagen lanar sin magt till
att utkrifva den yttersta skirfven at en saddan stackare. Sadaut dr
icke godt.

Men, mine herrar, det kan med det nuvarande borgenssystemet
intriffa saker, som #ro 1 hdgsta grad upprérande, och jag viil ndmna
ett sadant fall. Det var ett sillskap, som var nagot ofverlastadt.
I den upprymda sinnesstimningen hinde det, att man bérjade tala
om vexelvinglerier, reverser, borgensférbindelser och namnteckningar.
D4 siger nagon 1 sillskapet: »Jag undrar om vi skulle kunna kiinna
1gen vara namnteckningar, om detta ir mitt namn, detta dr ditt o.
s. v. ifall vi hade dem skrifna huller om buller pa ett papper.»
Man anskaffade for sakens utrdnande papper, blick och penna samt
skref sina namn pa det ena arket efter det andra. Dagen derefter
befans det, att nidgon, som tillvaratagit ett siadant papper, skref 6fver
tvd namn en borgensforbindelse, och éfver de tvd namn, som stodo
nederst, en vitnesmening. Ofverst pa arket skref han en skuldfor-
bindelse och satte sitt eget namn under, samt lyckades {4 reversen
belanad. Da det blef friga om betalningen, kunde ingen neka for
sin namnteckning. Men den invdndningen gjordes af alla, att det
icke varit friga om négon linetransaktion, ehuru visserligen man
hade haft pa tal namnteckningar, reverser och dylikt. — Jag vet
icke hvad herrar jurister skulle kunna siga om detta fall, om det
ar hinforligt till bedrigeri och om det sisom sadant kunnat blifva
straffbart. — Men det vissa dr, att borgesminnen maste betala.

Detta #ar ju upprérande och det bidrog att hos mig framkalla
den tanken, om icke nigot lagstadgande kunde inforas for att mot-
verka dylikt, och sa har jag vickt motion 1 dmnet. —

For ofrigt tror jag mig icke behofva framkomma med nagon
ytterligare skildring om borgenssystemets vador. Herrarne kinna
det sikert nagot hvar. I fall Riksdagen beslutat nigon skrifvelse,
tror jag, att regeringen, i fall den ansett behéfligt och méjligt att
dstadkomma nagon férindring till ett bittre, skulle kommit fram
med forslag i dmnet: stadganden om bedrigeri kunde ju fatt rum
1 strafflagen och om vexelvingleri 1 banklagen ete. efe.

Jag vill icke vidare upptaga kammarens tid, utan slutar med
att yrka aterremiss till lagutskottet, for att fa utront, huru stora
sympatier fragan kan ha i kammaren.

Vidare yttrade:
Herr Persson i Stallerhult: Utskottet har icke varit okunnigt

om, att ett ofverdrifvet borgenssystem orsakat mycken ekonomisk
olycka och ruin, och det har e varit fér att fa sklubba ihjal> mo-
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tionen, sasom motstandaren uttryckte sig, som det afstyrkte den- Om skrifvelse

samma, utan det var derfor, att ifven om motionen bifolles, det f&”._K"”ylé

skulle qvarsta s manga utviagar att kringgd och omintetgora verknin- g,g%':m;”f,m

garne af en mojligen vidtagen lagforandring. wtarbetande
Nuvarande lag ger dem som ingé borgen ritt att iklada sig an- afforsiag till

svarsskyldighet for endast sin del af gilden eller till lika andel drdrad lag-

med medborgensmin eller sisom for egen skuld, s. k. solidarisk S;%Z;’Z'ZZ;

proprieborgen. D4 borgensmannen siledes har ritt até vilja under borgen.

hvilken form han vill ing& sin borgen, kan jag icke inse annat in  (Forts.)

att det dr rittvist, att han far betala hvad han forbundit sig till,

afven om det dr for en annans rikning. Jag vill derjemte erinra

om, att sasom férhallandena gestaltat sig, dr det i manga fall nod-

vindigt att ingd borgen sasom fér egen skuld. Jag tinker bland

annat pd arrendatorer af kronodom#ner. Huru férmégen #n en sa-

dan arrendator mé& vara, maste han skaffa sig dylik borgen for att

erhalla arrendet. Detsamma giller ifven om uppbérdsmin for en

del af kronouppbérden. Man bér ej heller forglomma, huru som

borgenssystemet #fven gjort myeket godt. Mangen fattig man har

genom borgensminnens fortroende kommit till en formogen still-

ning, som han eljest icke skulle kunnat uppnia. Motiondrens pa-

stiende att den nuvarande lagen 4r nidstan mer till hjelp for for-

foraren #n for den forforde, kan jag icke godkinmna. For min del

yrkar jag bifall till lagutskottets betiankande.

Herr Redelius: Jag skall be att endast fi siga nagra ord om
ej till ett fullt giltigt forsvar dock till en férklaring pa den brist-
filliga formuleringen, som en talare gjort anmirkning pa. Med an-
ledning deraf erinrar jag derom, att sjelfva lagutskottet, som riknar
s& ménga kunniga min och dfven framstiende jurister bland sina
mediemmar, ofta nog ser sig ha svart att formulera lagférslag eller
till och med enskilda paragrafer, sa att det vill framligga dem for
Riksdagen. Och si kan det ju vara ursaktligt, om en motionir,
som icke dr jurist, ej lyckas gifva sitt forslag en formulering, som
lagutskottet vill tillstyrka.

Samme talare anmirkte ocksd sisom nagot origtigt, att jag i
motiveringen pdstatt, »att lagen mer hjelper forforaren #n den for-
forder. Derpa vill jag endast svara det, att jag med mina exempel,
som jag anfort, velat forklara, hvad jag menar dermed. Och vill
nu blott tilligga, att den, som med vringda framstillningar om sin
ekonomiska stillning narrar en annan att gi i borgen, ir forforaren,
men den som si lockas &r den forforde. Nar man sdger att den
forforde ma skylla sig sjelf for sin godtrogenhet, s har han ju da
intet skydd af lagen, men forféraren har skydd; och det #r detta
jag tagit mig friheten siga. Fastin detta naturligtvis icke varit
lagstiftarens afsigt, ej heller kan antagas vara lagens mening, s ar
det dock ett faktum, att det gar pa antydda sitt.

Herr Nilsson i Kigla: Det dr dock nistan oférklarligt, hurn
ett sadant forslag som motiondrens icke kunnat vinna stérre gen-
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Om skrifvelse klang 1 kammaren dn det tyckes ha gjort. Under tulldebatten sa-

till Kongl.
Maj:t med
begiran om
utarbetande

vil 1 ar som i fjol horde vi ju fran alla méjliga hall, att det var
ett osundt borgenssystem, som vore skulden till det elinde som
ridde. Nu dr det ju intet annat féreslaget dn en skrifvelse till

af firslag till Kongl. Maj:t for att 1 ndgon mén fa utrént, om det liter sig in-

dndrad lag-
stiftning ¢

Sfrdaga om
borgen.
(Forts.)

skrinkas, detta 6fverdrifna borgenssystem. Vi ha ju nyss haft fore
ett forslag om en skrifvelse till Konungen om fordndring af kyrko-
lagen. Jag var med derom, di jag ansgg det behofligt, men vida
vigtigare och nédviindigare 4r syftet med den nu ifragavarande
skrifvelsen.

Till de skil, som redan blifvit framdragna, skall jag be fa
ligga ett eller annat. Om nagon salt sin egendom och den nye
egaren stkt lagfart, befrias han frin utmitning fér den forres skuld.
Huru tillgdr det nu? Tre, fyra personer std i borgen for en och
samma; si boérjar det lata illa for lantagaren och da passar en eller
annan borgensman, som fatt hora talas derom, pa och séljer sin egen-
dom och kommer derigenom undan all risk fér sin betalningsskyldig-
het. Men en borgensman, som icke bor pa orten, far icke hora
talas derom och blir derigenom icke i tillfille att soka sina med-
borgesmiin, utan blir kanske fast. Det #r ju intet vidare man vill
in att skrifva till regeringen och anser dem, att en ny lagstiftning
1 detta syfte dr erforderlig, si ar jag fullt 6fvertygad om, att den
tager fragan om hand. D4 motiondren inskrénkt sig till att yrka
dterremiss, vill jag foérena mig med honom och anhélla, att kam-
maren méatte betinka sig.

Hiruti instimde Herr Andersson 1 Liofhult.

Ofverliggningen forklarades hiarmed slutad. T enlighet med de
jorda yrkandena gaf herr talmannen proposition dels pa bifall
till utskottets hemstillan och dels pa drendets aterremitterande till
utskottet; och fann herr talmannen den forra propositionen vara
med ofverviigande ja besvarad. Votering blef emellertid begiird och
foretogs enligt foljande nu uppsatta och af Kammaren godkinda
omrdstningsproposition:

Den, som bifaller hvad lagutskottet hemstilt 1 utlatandet n:o
9, rostar
Ja;
Den det ¢ vill, rostar
Nej;

Vinner nej, har Kammaren &terforvisat drendet till utskottet
fér fornyad behandling.

Omréstningen utfsll med 104 ja och 86 nej; varande alltsi ut-
skottets hemstillan af Kammaren bifallen.
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§ 11.
For motions afgifvande hade sig anmilt herr P. Andersson
i Hégkil, hvilken aflemnade en motion, n:o 167, om i#indring af 14
§ riksdagsordningen
Denna motion bordlades.
§ 12.
Till bordlaggning anmildes lagutskottets utlatanden:

n:o 10, i anledning af vickt motion om #ndrad lydelse af 26
kap. 1 § rittegangsbalken; och

n:o 11, 1 anledning af Riksdagens justitieombudsmans hemstdllan
om upphifvande af 23 kap. 7 § straftlagen.

§ 13.

Justerades protokollsutdrag angfende kammarens i detta sam-
mantride fattade beslut.

§ 14.
Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades:
Herr I. Lytthens._...._........ under 14 dagar fr. o. m. d. 13 ds;
J. H. E. Dieden....... 4 > » 15
» DBack Per Ersson __._. 4 » 18 »
» K. E. Holmgren_ . .. 5 » 16 »
samt » C. J. Jakobson__._.___. 8 » 14 >

Hirefter atskildes kammarens ledaméter kl. 1/, 1 e, m.

In fidem.
A. E. J. Johansson.

Andra Kammarens Prot. 1888. N:o 8. 2

N:o 8.
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Onsdagen den 15 Februari.
KL 11 f m.

8 1.

Justerades protokollen for den 6 och 8 innevarande februari.

§ 2.

Herr talmannen hemstdlde, under aberopande af derom mellan
herrar talmiin trdffad 6fverenskommelse, huruvida kammaren ville
besluta att 1 sammantridet nidstkommande onsdag den 22 i denna
méanad foretaga val af de tjugufyra valmin, hvilka, jemte ett lika
antal fran Forsta Kammaren, hade att vilja Riksdagens justitie-
ombudsman och hans eftertridare, iifvensom sex suppleanter for
desse valmin; och biféll kammaren denna hemstillan.

§ 3.
Upplistes foljande sjukbetyg:

Att herr riksdagsmannen Frans Gustaf Jansson, som fortfarande
lider af virk och omhet 1 venstra njurregionen, ir i behof af still-
het, sa att han f n. e] kan i riksdagsférhandlingarne deltaga, in-
tygas. Stockholm den 15 februari 1888

C. Th. Scholander.

Leg. lakare.

§ 4.

Vid hérefter anstildt val af en ledamot af bevillningsutskottet
1 stillet fér numera statsradet herr G. 'W. Lonegren, utsigs dertill
herr S. Cederschisld med 103 roster.

§ b.

Foretogs val af dels sex revisorer for deltagande uti inne-
varande &rs granskning af statsverkets, riksbankens och riksgilds-
kontorets tillstdnd, styrelse och forvaltning och dels tre suppleanter
for desse revisorer; och utsagos dervid:
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till revisorer:

Riksdagsmannen A. Svensson 1 Lidsen.........._. med 192 roster,
» J. Anderson 1 Tenhult ... » 100
» Ivar Mdnsson . ................. » 100 »
» C. L H. Nystrom ... ... .. » 160 >
» N. Petersson 1 Runtorp...._.. » 100 »
och » G. F. Ostberg.................... » 100
samb

till suppleanter:

Riksdagsmannen C. Persson i Stallerhult ._.... med 101 roster,

» Ol. Andersson i Lyckorna ... » 93  »
och » F. G Janson i Carlshed ... » 90
§ 6.

Hérefter anstildes val af tva revisorer och revisorssuppleanter
for hvartdera af riksbankens afdelningskontor i orterna; och blefvo
dervid utsedde:

Vid afdelningskontoret i Géteborg:

till revisorer:

f. d. riksdagsmannen C. A. Olén._...._.._...__...__. med 95 roster,
och skolférestandaren, fil. kand. H. Holmlin 1 Gote-

DO g oot v 94
samt

till suppleanter:

. d. riksdagsmannen J. E. Billstrom_............ med 124 roster,
och landstingsmannen J. K. Holmgren 1 Kraketorp » 90 »

Vid afdelningskontoret i Malmo:
till revisorer:

konsuln Peter Olson 1 Helsingborg
och agssessorn A. L. Senell 1 Kristianstad;
hvardera med 90 roster;
samt

N:o 8.
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till suppleanter:

f.d. riksdagsmannen H. Johnson i Broby _..__._. med 114 roster,
och » » Mdrten Trulsson i Starrarp > 84

Vid afdelningskontoret i Lulea:

till revisorer:

f. d. riksdagsmannen G. Heggsirom
och » » J. Sdallstrim;
hvardera med 87 rgster;
samt

till suppleanter:

f. d. riksdagsmannen P. Zimdahl _.__...__..__.._.. med 92 roster,
och > » H. F. Bergstrom iBjarsby » 79 >

Vid afdelningskontoret i Ostersund:

till revisorer:

organisten And. Ericsson 1 Hélje ... med 124 rister,
och direktéren J. F. Broman 1 Ope...._.............. )
samt

till suppleanter:

landstingsmannen P. Edling i Bricke ......__.._. med 89 roster,
och handlanden M. H. Astrdm 1 Ostersund.._.....___. » 69

Vid afdelningskontoret i Vexi6:
till revisorer:

f. d. riksdagsmannen C. I. Bengtsson 1 Oslof
och underldjtuanten E. S. W. Hederstjerna;,
hvardera med 79 roster;
samt

till suppleanter:

sysslomannen O. 4. Johansson i Vexid ...._...__. med 81 roster,
och f. d. nimndemannen J. M. Carlsson i Malensds > 67
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Vid afdelningskontoret i Jénkoping:

till revisorer:
landstingsmannen C. Larsson i Sjsberg
och ofverstelojtnanten P. A. Ribbing 1 Riddersberg;
hvardera med 70 roster;
samt
till suppleanter:
landstingsmannen N. A. Molander i Fimelhed med 70 roster,
och f. d. riksdagsmannen J. Andersson 1 Ryssby.... » 68 »
Vid afdelningskontoret i Visby:
till revisorer:
f. d. Riksdagsmannen G. Jonsson i Skeppnetorp med 104 rdster,
och riksdagsmannen L. Norrby .. ...._......._.._. » 76 »

samt

till suppleanter:

riksdagsmannen P. Larsson 1 Fohle..__.___.______. med 77 roster,
och f. d. » P. A. L. Malmstrom 1 Fledings-
1163 o ¢3S > 18 »
§ 7

Efter foredragning af herr J. Anderssons 1 Hégkil motion, n:o
167, hinvisades densamma till behandling af konstitutionsutskottet.

§ 8.

Foredrogos och bordlades for andra gangen lagutskottets ut-
latanden nis 10 och 11.

§ 9
Foljande nya motioner afgéfvos:

af herr Ol. Jonsson i Hof, n:o 168, om skrifvelse till Kongl.
Maj:it med begéiran om utredning angéende dispositionsritten till
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afkastning fran ecklesiastika bostillen och #ndring i derom hittills
gillande %estﬁmmelser; och

af herr P. Waldenstrom 1 Gefle, nio 169, om skrifvelse till
Kongl. Maj:t med begiran om framliggande for Riksdagen af for-
slag till sammanslagning af post- och telegrafverken.

Dessa motioner bordlades.

§ 10,

Godkéndes lagutskottets forslag till Riksdagens skrifvelser till
Konungen:

n:o 2, 1 anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angdende dndrad lydelse af § 30 i Yagen anghende tillséttning
af presterliga tjenster den 26 oktober 1883;

no 3, 1 anledning af Kongl. Maj:ts proposition med férslag till
férordning om upphéfvande af férordningen angaende plikt och
straff for dem, som forsumma bevistande af katekesforhor, den 4
december 1765;

n:o 4, 1 anledning af Kongl. Maj:ts proposition med fsrslag till
lag angéende upphorande af klockares brefbiringsskyldighet; och

n:o 5, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angaende #n-
dring af gillande stadganden till forekommande af ofverdrifven af-
verkning 4 ungskog inom Vesterbottens och Norrbottens lin.

§ 11,

Till bordliggning anmildes foljande inkomna #renden:

konstitutionsutskottets memorial:

nio 1, med uppgift & hvilande forslag till #indringar 1 grund-
lagarne;

bankoutskottets memorial:

nio 2, anghende verkstild granskning af riksbankens tillstdnd
och férvaltning; och

n:o 3, med anledning af gjord framstdllning om ytterligare an-
slag fér ombyggnaden af riksbankens hus i Goteborg; samf

lagutskottets utldtande, n:o 12, i anledning af vickt motion om
dndring af 7 kap. 3 § strafflagen.

Kammaren beslst, att dessa #drenden skulle & foredragnings-
listan for niista sammantride uppforas framfér de #renden, som bhif-
vit tvé génger bordlagda.

§ 11.

Ledighet frin riksdagsgéromalen beviljades:
Herr W. Giibson ... under 8 dagar fr. 0. m. den 15 d:s;
» N.Jonsson i Gammalstorp...... vy 8 » » 18 »
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Herr Per Ersson i Vestlandaholm... under 6 dagar fr. 0. m. den 16 d:s;

B. Bengtsson 1 Boberg......... > 10 > > 18 »
C. A. Andersson 1 Malmo > 12 > 20 »
P. Waldenstrom 1 Gefle...... » 2 » 18 »
A. Hansson i Solberga_....... > 100 » » » 20
P. Pehrsson 1 Norrsund ....... » 3 » » 20 »
och A. F. Liljeholm __.......... ... » 8 » 22 >

§ 12.

Justerades protokollsutdrag; hvarefter kammarens ledamoter
atskildes kl. 2 e. m.
In fidem

A. K. J. Johansson.

N 8.



