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Till Riksdagen.

Likasom de embetsberittelser, jag forut afgifvit, ma afven denna borja
med redogdrelse for de atal, jag, till atlydnad af Justitie-ombudsmans-
instruktionens 1 §, funnit mig foranlaten att anstilla, for si vidt dessa

dtal under det sist forflutna aret blifvit af 4tminstone en domstol profvade
och afgjorda.

Just.-Ombudsimannens Embetsberditielse till 1884 drs Rilsdag. 1



I en den 5 Maj 1879 till mig ingifven skrift forde Klockaren J.
Lofgren klagan derdfver, att sedan han blifvit utnimnd till klockare i
Ullervads socken af Skaraborgs lan med tilltradesritt den 1 Maj 1877
och derefter genom flerfaldiga ansokningar dels hos Domkapitlet i Skara,
dels, efter dess anvisning, hos Domhafvanden i Norra Wadsbo hirad,
han #annu icke lyckats erhalla af- och tilltrades-hussyn & klockarebostallet,
hvilket utan syn ej kunnat af honom mottagas.

Denna klagoskrift meddelade jag standige Domhafvanden i nimnda
domsaga den 7 Maj forstnamnda ir med forstindigande, att han borde
ofver densamma sig yttra och skriften till mig aterstilla inom tre veckor
derefter. D& emellertid hvarken nagot yttrande ej heller klagoskriften
anuu den 31 pafsljande Juli till mig inkommit, aflat jag sistnamnde dag
till bemilde Domhafvande skrifvelse med foreliggande for honom att
inom fjorton dagar derefter till mig insinda berdrda klagoskrift, med
eller utan yttrande i d4mnet, men #&fven detta forelaggande blef inom den
salunda foreskrifna tiden ej fullgjordt.

Vid detta forhallande anmodade jag i skrifvelse den 9 September
samma ar Advokatfiskalsembetet 1 Kongl. Gota Hofratt, att pd grund af
ofvan intagna angifvelse, sidan den blifvit ur det i Justitie-ombudsmans-
expeditionen forda diariet atergifven, lagligen tilltala bemilde Domhaf-
vande, for forsummelse i embetets utéfning, och & honom yrka ansvar
enligt lag och sakens efter skriftvexling narmare utredda beskaffenhet
samt tillika hans forpligtande, vid verksamt afventyr, att inom forelagd
kort tid fullgéra hvad han funnes hafva forsummat.

Ps det atdl, Advokatfiskalsembetet i anledning haraf mot Domhaf-
vanden anstilde, har Kongl. Hofratten meddelat utslag den 18 Januar
1883 %), deri Kongl. Hofriatten till en borjan omformalt, hurusom Kongl
Hofratten af handlingarna 1 malet inhemtat, att, sedan Advokatfiskals-
embetet pakallat Domhafvandens yttrande 6fver angifvelsen, denne, under
medgifvande att synen blifvit, pa satt Lofgren uppgifvit, hos Domhaf-
vanden begird, hufvudsakligen anfort, att Domhafvanden ansett syn &
klockarebostalle bora forrattas af kronobetjent; att, dfven om det alage
domare att forratta en dylik syn, den nu ifrdgavarande likval icke blifvit
i behorig ordning hos Domhafvanden begird, enér denne ansage sig

*) Om orsaken till det langa drojsmalet med malets afgérande i Kongl. Hofritten
framstilde jag forfragningar till Advokatfiskalsembetet 1 skrifvelse den 29 Oktober 1881
och i skrifvelse till Kongl. Hofriitten den 29 September 18827 och erholl det besked, att
drojsmalet berott derpa, att Domhafvanden icke forr 4n han upprepade ganger blifvit fald
att utgifva forsuttna viten inkommit med forklaringar ofver de sirskilda af Advokatfiskals-
embetet mot honom i malet ingifna memorial.
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endast efter uppdrag af Konungens Befallningshafvande eller Domkapitlet
hafva haft skyldighet att forratta synen, hvaremot hvarken Lofgren,
Kontraktsprosten eller Kyrkoherden haft befogenhet att hos Domhafvanden
omedelbart begira syn; ait Loferen, som jemvil blifvit i malet hord,
yrkat, att som, i foljd af drojsméalet med synens forrattande, bostills-
husen icke kunnat, sisom vederbort, flyttas till ny plan, som vid laga
skifte blifvit dertill bestamd, samt Lofgren, hvilken utarrenderat bostillet
fran den 1 Maj 1877, genom afhandling den 1 Maj 1879 medgifvit sin
arrendator for den olidgenhet, som genom namnda forhallande tillskyn-
dats honom, femtio kronors afdrag & den betingade arliga arrendesumman
eller for tiden frin arrendets borjan till 1881, d& syn blifvit hallen, till-
sammans tvd hundra kronor, jemte det Lofgren i och for sina ansdkningar
om synens forrattande afvensom i foljd af angifvelsen mot Domhafvanden
och for malets bevakande i Kongl. Hofrtten fatt vidkinnas kostnader,
uppgdende till sextiodtta kronor, Domhafvanden matte forpligtas att till
Loferen utgifva dessa belopp, hvarjemte Lofgren fordrat att af Domhaf-
vanden utfd losen for Kongl. Hofrattens utslag i malet; att Advokat-
fiskalsembetet i aflitet memorial yrkat, att enir upplyst vore, det Dom-
hafvanden i god tid emottagit tillforlitliga intyg derom, att Lofgrens an-
sokningar betraffande ifrdgavarande syneforriattning grundade sig pad Dom-
kapitlets genom vederbdrande kontraktsprost kungjorda beslut i fmnet,
samt Domhafvanden, vid siddant forhallande, varit lagligen pligtig att i
anledning af Lofgrens framstallning forratta synen, men Domhafvanden
sddant underlatit, Domhafvanden métte ej windre démas till ansvar har-
for an afven forpligtas att till Lofgren utgifva de af honom fordrade
ersattningar; att Domhafvanden, harsfver hord, pa de af honom forut
angifna skil bestridt atalet; hvarforutan Domhafvanden, betraffande Lof-
grens ersittningsansprik, sarskildt anmarkt, att Lofgren icke visat sig
hafva haft skyldighet att hélla arrendatorn af bostillet skadeslos for
det husen ej kunnat flyttas till bostillets jord; hvarefter Kongl. Hof-
ritten slutligen sig utldtit, att, enar, enligt 8 § i Kongl. Resolutionen
och forklaringen pa presterskapets allminna besvar den 12 Januari 1757,
jemford med 35 § i Landshsfdingeinstruktionen den 4 November 1734
och Kongl. Kungorelsen angiende kostnadsersittning for laga husesyn &
klockarebol den 19 Juli 1841, det alage hiradshofding att med bitrade
af nimnd forratta laga af- och tilltradessyn & klockarebostalle, samt den
omstandighet, att sddan syn blifvit hos Domhafvanden begird, icke af
nagon myndighet, utan af Lofgren, desto mindre utgjort giltig anledning
for Domhafvanden att undandraga sig forrattandet af den begiirda synen,
som Lofgren vid sin till Domhafvanden derom gjorda ansokan fogat kon-
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traktsprostens skrifvelse, hvilken utvisade, att Lofgrens ansokan grundade
sig pi Domkapitlets i Skara stift beslut; ty och som Domhafvanden
genom sin underlitenhet i forevarande hanseende visat forsummelse i
sitt embete, profvade Kongl. Hofratten, jemlikt 25 kapitlet 17 § Straff-
lagen, rattvist doma Domhafvanden, for hvad sélunda lige honom till
last, att bota sjuttiofem kronor; hvarjemte Domhafvanden forpligtades
att ersitta Lofgren de kostnader, han haft dels i och for de af honom
vidtagna atgarder for erhallande af syn & bostallet dels ock 1 foljd af
angifvelsen och for méalets bevakande 1 Kongl. Hofratten med sextiodtta
kronor jemte hvad till stimpel & ett exemplar af Kongl. Hofrattens ut-
slag atginge; men di Lofgren icke visat, att han i f6ljd af dréjsmilet
med synens forrattande varit nddsakad att vidkannnas minskning i det af
honom betingade arrende for bostillet, funne Kongl. Hofratten Lofgrens
i detta hinseende framstilda ersdttningsansprak icke kunna bifallas.
Detta utslag har icke blifvit ofverklagadst.

Uti en till mig den 20 September 1879 ingifven skrift 6fverlemnade
utgifvaren af Goteborgs Handels- och Sjsfartstidning, Boktryckaren S. A.
Hedlund, en skrifvelse, undertecknad af A. F. Akerberg, J. B. Westenius,
Magnus N:son Lind och A. Heyne, i egenskap af referenter for atskilliga
uppgifna tidningar, vid Fars Haradsratts sammantrade den 2 och 3 Sep-
tember 1879, di ett derstides emot Folkskolelararen Sven Nilsson i
Tolinga anhingigt brottméal handlades; anforande Hedlund dervid tillika,
att han formodade, det jag utan sarskildt papekande skulle finna de
lagstridigheter, till hvilka Fars Haradsratt gjort sig skyldig, men faste
emellertid sirskildt uppmarksamheten pa det forbiseende af foreskriften
rorande offentlighet vid underratterna, hvilket Haradsratten latit komma sig
till last, samt framholl sisom fortjent af undersokning, huruvida Dom-
hafvanden iakttagit den ordning, hvari rattegingssaker borde vid harads-
ting foretagas enligt Rattegingsbalkens Kap. 2 § 3; yrkande Hedlund,
hvilken trodde sig, i egenskap af hufvudman for den ene af referenterna,
vara berattigad att gora denna anmalan, att pafoljden for hvad salunda
forelupit matte for Haradsratten och sarskildt Domhafvanden varda s
string, som lag formadde.

Ofvan omfsrmalda skrifvelse var af foljande hufvudsakliga innehall:

Tisdagen den 2 September 1879 infunno sig ofvan bemalde refe-
renter vid Fars hirads tingsstalle i Sjobo for att referera & nimnda ting
forekommande mal. Vid forhandlingarnes borjan anhollo de upprepade
ginger hos tjenstgorande Haradstjenaren att fi inkomma i tingssalen.
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D4 emellertid detta vigrades, blef bemalde Haradstjenare af Heyne om-
bedd att till Rattens ordférande, Herr Haradshofdingen V. Anderberg,
framlemna ett kort, deri han anholl om tilltrade for referenterna. Ha-
radstjenaren nekade emottaga kortet, likasd Kronolansmannen O. Hof-
vander, till hvilken Heyne vinde sig i samma syfte. Andtligen itog sig
en enskild person att ofverlemna kortet. Domaren svarade emellertid,
att han ej kande den person, hvilkens namn lastes & kortet. Efter for-
nyade fifinga forsok att inkomma, och sedan forhandlingarna efter
middagsrasten anyo borjat, inlemnade referenterna till Ritten en af
dem uppsatt och med deras namn undertecknad skrift af fsljande
lydelse:

»Till Fars Haradsratt! Enir undertecknade af tjenstgorande Harads-
tjenaren A. Rasmusson vigrats tilltrade till Rattens forhandlingar, hvar-
igenom vi hindrats fran att fullgora vara skyldigheter mot de resp. tid-
ningar, vi representera, fa vi, med stod af gillande lag, anhélla, att fa
vid Rattens forhandlingar narvara och i motsatt fall om utdrag af dom-
boken angidende Rattens beslut deréfver. (Namn.)»

Afven nu sokte Hiradstjenaren hindra 6fverbringaren af denna skrift,
Westenius, fran att inkomma. Det lyckades denne dock slutligen att
inkomma och framlemna skriften till Rattens ordforande, som ville
till en borjan att ofverlemnaren skulle taga den tillbaka. Denne anholl
emellertid att skriften skulle stanna pa Rattens bord, hvarvid Domaren
vardslost kastade densamma &t sidan under forklaring, att den ej skulle
till nagon Rattens atgard foranleda. Vid den af Westenius pafoljande
dag fornyade framstallning om skrifvelsens intagande i protokollet eller,
i motsatt fall, densammas dterlemnande med officiel paskrift, forklarade
Domaren, att skrifvelsen skulle inforas i protokollet och Rattens beslut
derdfver meddelas den 29 i samma ménad.

Sedan Heyne och Lind kl. '/,5 e. m. afrest, paropades kl. 8 e. m.
ett synnerligen mérkligt mal emellan en handelsfirma Wedberg & C:o i
Ystad och Possessionaten J. Hintze, i hvilket mal en tillforordnad domare
forde ordet. Westenius och Akerberg, som stannat qvar, gjorde d4 flera for-
sok att vinna intride, helst de horde, att tvenne andra tidningsmén till-
latits vara narvarande. Forst kl. '/,11 pa aftonen oppnades dorrarne,
da domaren tillkannagaf, att religionsmaélet ej forr &n foljande dag kl. 9
f. m. kunde handlaggas och parterna afvensom omkring femtio i namnda
mal inkallade vittnen skulle méta.

Afven den tingsbesvkande allmanheten var under dagens lopp ute-
stangd fran férhandlingarne i tingssalen. Endast pa sin hojd fem a sex
personer fingo tidtals inkomma.



Onsdagen den 3 September kL. 9 f. m. borjade forhandlingarna for
slutna dorrar. Forst kl. 10, d& malet emot Skollararen Sven Nilsson
paropades, oppnades dorrarne. Westenius och Akerberg samt referenten
for Ystads Allehanda intogo sina platser. Kronolansmannen C. J. Sjo-
strom begirde da att fi dem horda sésom vittnen. Westenius proteste-
rade, under pastiende, att det vore en fint af aklagaren, for att hindra
dem fran att utofva sin referentpligt och aflade vittnesmalet forst sedan
han tvenne ganger blifvit botfald. Akerberg forklarade sig af sina
religiosa #sigter hindrad att afligga eden, hvarvid Ratten med dklaga-
rens och svarandens medgifvande tillit honom vittna utan ed. P& an-
markning af Akerberg, att han derigenom vil ej blefve hindrad fran att
fullgora sin referentskyldighet, genmalde domaren, ati derfor ej funnes
nagot hinder. Den tredje referenten aflade eden med protest. For att
blifva i tillfalle att referera vittnesmalen anholl Westenius att referen-
terna matte fi horas forst, i hvilken anhallan svaranden Nilsson forenade
sig. Aklagaren yrkade deremot, att hans vittnen (bland dem referen-
terna) skulle horas sist; och detta blef Rattens beslut.

Malet emot Sven Nilsson handlades for slutna doérrar, om man un-
dantoge, att nagra af vittnena fingo stanna inne, sedan de aflagt sina
vittnesmal. Referenterna hordes aldra sist.

Enar referenterna afreste fran tingsstallet efter religionsmélets hand-
laggning, kunde de ej afgora, huruvida forhandlingarna derefter hollos
for oppna dorrar. Men forsta tingsdagen, Mandagen den 1 Sept., erhdll
tingsmenigheten, sisom man for referenterna uppgifvit, tilltrade i man
af utrymme.

Till belysning af saken borde namnas, att da malet forevar 4 cell-
fangelset i Ystad den 12 forutgdngne Juli fingo referenterna, bland
hvilka afven de ofvan uppriknade befunno sig, vara inne, men ej den
stora allmanheten, oaktadt utrymmet derfor icke lade hinder 1 vagen.
En person, som anhdll att i egenskap af svensk medborgare blifva in-
slappt, erholl det oaktadt ej tilltrade, och da han knackade p& dorren,
blef detta betraktadt sisom storande af tingsfriden och han derfor
tilltalad.

Om det ansiges nodigt, att dessa referenternas uppgifter styrktes,
vore de i tillfille att aberopa vittnen och fsrebringa bevisning.

Ofver hvad salunda blifvit angifvet lemnade jag ej mindre Hi-
radshofdingen Anderberg an ock ofvan bemilde tillfsrordnade domare
tillfalle att sig yttra; och afgifvos i anledning haraf utlitanden:

1.0 af Hiradshifdingen Anderberg, som anforde, att han ej funne
nodigt bemota de lognaktiga och vriangda framstillningar, en del repre-
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sentanter for svenska smutspressen behagat gora emot handlaggningen
af det vid Fars Haradsrats anhingiga mélet emot afsatte Skollararen
Sven Nilsson i Tolanga. Hade desse skandalskrifvare, som sig bort, vid
sin anmalan foretett protokollen i maélet, si skulle, formodade Harads-
hofdingen, densamma ej foranledt till nigon remiss. Att malsmannen
for dem, S. A. Hedlund, som s& vidt och bredt ordade om rattegings-
ordning, ej egde sirdeles kinnedom om densamma, bevisade bist hans
lika enfaldiga som okunniga ansvarsyrkanden emot »Hdradsritten och
sarskildt Domhafvanden». Inom kort komme troligen detta mycket om-
skrifna mal att profvas af Kongl. Hofratten ofver Skane och Blekinge,
hvilken, derest Haradsratten vid handlaggningen af mélet i ett eller
annat afseende asidosatt gillande riattegingsordning, antagligen icke skulle
underlata att remittera handlingarne till vederborande advokatfiskal.

Uti Haradsrattens vid yttrandet fogade utslag — fortfor Harads-
hofdingen — funnes skalen upptagna for afslag & Westenii med fleres
begiran, att den 2 September fa tilltrade till Rattens sessionsrum. Der-
igenom trodde Haradshofdingen ej, att det allmanna lidit, d4 bemilde
referenter genom de i sina respektive tidningar forut inforda referat af
mélet visat sig sakna formaga och vilja att ratt uppfatta hvad deri verk-
ligen forekommit. Genom ofullstindiga och vilseledande referat sokte
de stalla brottslingen i en annan dager &n den verkliga samt inverkade
derigenom menligt p& utredningen af mélet. Endast detta hade bort
utgora ett laga skal for afslag 4 Westenii med fleres anhallan att fa till-
trade till sessionsrummet. Genom ett oskickligt samt till och med vald-
samt upptridande uti och invid tingshuset hade de dessutom férverkat
det tillmdtesgaende, som i ofrigt komme hvarje hyfsad och hederlig tings-
bestkande till godo fran deras sida, som vid tinget upprdtthollo ord-
ningen.

Sasom ett litet prof pa skandalpressen bifogade Haradshofdingen ett
exemplar af Westenii tidning »Framat», hvilken innehillit atskilliga ar-
tiklar, som med ratta bort atalas, men atminstone af Hiaradshofdingen
lemnades endast &t foraktet.

2:0 af den tillfirordnade domaren, som hufvudsakligen yttrade,

att han, som den 23 Augusti 1879 erhillit forordnande af Kongl.
Hofratten, att sdsom sarskild ordforande i Fars Haradsratt vid det eller
de tillfallen, di Hiradsratten icke vore med annan ojafvig ordforande
forsedd, handlagga ett af handelsbolaget under firma J. E. Wedberg &
C:o i Ystad till Haradsratten instimdt mal mot Godsegaren Johan Petter
Hintze & Vallstatorp och Disponenten Thomas Forsberg i Esperod anga-
ende fordran, med hvilket méal standige ordforanden, Haradshofdingen
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Anderberg, vore jifvig att taga domarebefattning, med anledning haraf
instalt sig vid Fars harads tingsstalle Sjobo den 2 September 1879, till
hvilken dag berorda mél blifvit utsatt till fortsatt behandling;

att han kl. '/,8, da Haradshofdingen Anderberg for honom tillkinna-
gifvit, att tingssalen stode till hans forfogande, foretagit nyss omformalda
mal till handliggning, dervid, forutom n#mnden, mera &n tjugutre per-
soner varit tillstides i tingssalen;

samt att den tillforordnade domaren hvarken sjelf eller genom andra
forviagrat nagon att i tingssalen inkomma och ej heller haft vetskap om
att nigon, under det han suttit ordforande i Haradsratten, payrkat men
blifvit forhindrad att fa tilltride till Rattens forhandlingar.

Det i Haradshofdingen Anderbergs ofvan intagna yttrande omfor-
méilda Haradsrattens utslag, som den 29 September 1879 meddelades
uppd J. B. Westenii den 2 i samma manad till Haradsrattens ordforande
ingifna, har forut jemvil intagng skrift, var af denna lydelse:

»Enar sdkandena, i deras uppgifna egenskap af tidningsreferenter, icke
kunna anses ega négra pa lag eller billighet grundade ansprak att fram-
for haradets innevanare och andra personer, som vid tinget varit nod-
sakade att iakttaga instéllelse i egenskap af verkliga sakegare och vitt-
nen, fi sig platser anvisade uti Rattens sessionsrum, hvars utrymme,
sivida ordning skulle kunna uppratthallas, samt onodigt uppskof uti
rattegangsforhandlingarna undvikas, den 2 innevarande September var till
fullo upptaget; alltsd forklarar Héaradsratten hvad sokandena uti ingifna
skriften andragit icke foranleda till ndgon &tgard fran Rattens sida.»

Sedermera ingaf Boktryckaren Hedlund till mig en ytterligare skrift,
atfoljd af forbemalde referenters berattelse om den behandling, for hvilken
de vid Fars Haradsratt den 30 September 1879 varit utsatta fran en
lansmans och en hiradstjenares sida, jemte ett af sex vittnen underskrifves
bevis rorande namnda tilldragelse, af hvilken skrifts innehall icke nagot
vidare syntes hafva omedelbart afseende pa Haradshofdingen Anderberg
och Haradsrittens ledamoter an en antydan, att de af bemalde lansman
och hiradstjenare emot tidningsreferenterna forofvade handgripligheter
skalle hafva tillkommit i foljd af Haradshofdingens tillsigelse.

P& min begaran blef protokollet vid den af Haradsritten hallna
ransakning med f. d. Folkskollararen Sven Nilsson af Haradshofdingen
Anderberg till mig insandt.

Detta protokoll inneholl, bland annat, att till Fars Haradsritts sam-
mantride den den 4 Juni 1879 Lansmannen Joh. Sjostréom instimt Skol-
lararen Sven Nilsson i Tolanga med pastdende om ansvar 4 honom, for
det han skulle hafva sokt bibringa de barn, som till hans uppfostran
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och undervisning varit anfortrodda, annan tro, 4n den som ofverensstimde
med den evangelisk-lutherska laran, a#fvensom for det han vid atskilliga
tillfallen hadat Gud, samt lastat och gickat Guds heliga ord. Den till-
talade var icke tlllstades ASkIHlO‘EL vittnen hordes, hvarefter &klagaren
anforde, att som svaranden utan forfall uteblifvit och fara vore for
handen att, derest han finge fortfarande vistas pa fri fot, han undanrsjde
tillganglig bevisning, svaranden mitte forklaras skyldig att genast trida
i hakte, samt ransakningen uppskjutas, pa det att dklagaren métte komma
i tillfalle att forebringa ytterligare bevisning. Haradsratten meddelade
harpa det utslag, att 1 f6ljd af inlupna omstandigheter Haradsratten for-
klarade svaranden skyldig att genast trada i hikte, till foljd hvaraf
dklagaren alage att ofordrojligen hakta och till kronohaktet 1 Ystad in-
forpassa svaranden.

Vid sammantride den 21 Juni 1879 & kronohiktet i Ystad instaldes
den tilltalade fran haktet. Ian yrkade di att blifva pa fri fot forsatt,
men detta afslogs af Haradsritten.

Den 12 Juli 1879 vid sammantride likaledes & kronohaktet i Ystad
hordes en mingd vittnen a4 bade &aklagarens och den tilltalades sida.
Den sistnamnde férnyade yrkandet att varda pa fri fot forsatt, hvilket
af aklagaren bestreds. Haradsritten meddelade vid sammantradets slut
det utslag, att enar aklagaren icke pékallat uppskof med maélet for fore-
bringande af vidare bevisning, samt svaranden foljaktligen genom sin fri-
glfmng ej kunde undanrodja mera tillganglig bevisning; alltsi och da
det ej skaligen kunde antagas, att svaranden, hvilken, enligt hvad kandt
vore, egde fast egendom, afveke frin orten, forklarade “Haradsratten
svaranden for i fraga varande nu italade brott ej for narvarande kunna
vidare i hakte hallas, och uppskst malet till andra rattegingsdagen af
nista hostetings forsta sammantride i Sjobo, den 2 pafoljande September.

Vid sammantridena dels den 3, dels sedermera den 30 September,
horde Haradsratten ytterligare ett stort antal vittnen, och den 27 pé-
foljande Oktober alade Hiuradsratten den tilltalade edgéing rérande en
uppgifven omstindighet, hvilken edging utsattes till den 19 Januari
1880, till hvilken dag malets vidare handlaggnlng uppskots.

Under de vittnesforhor i malet, som salunda forsiggdtt, hade flera
af vittnena, t. ex. Handlanden Marten Nilsson och &boen Nils Arfvidsson
i Tolanga, 4boen Nils Svensson i Nasby samt tidningsreferenten Aker-
berg tillatits vittna om hvad den tilltalade skulle hafva under samtal
mellan fyra 6gon dem meddelat.

Vid ofvervigande af hvad salunda forekommit, fann jag ndgon an-
svarstalan ej kunna foras emot den tillfésrordnade domaren, for hvad emot

Just.- Ombudsmannens Embetsberittelse till 1884 drs Rilsdag. 2
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- honom blifvit angifvet; likasom angifvelsen emot Héiradshofdingen Ander-
berg, att han skulle hafva gifvit tillsagelse om tidningsreferenternas
valdsamma afligsnande ur tingssalen den 30 September, sisom obestyrkt,
lemnades utan afseende.

Hvad deremot angick IHiradshofdingen Anderbergs ofverklagade
forfarande emot bemilde referenter den 2 Septewber, foljde af Harads-
hofdingens till mig afgifna yttrande, att de i friga varande tidnings-
referenterna med hans vetskap och vilja varit fran tilltrade till tings-
salen namnda dag utestingda, hvilket forhallande synfes mig uppenbar-
ligen strida mot foreskriften 1 Kongl. Cirkuliret den 28 Mars 1835, som
bjode, att det urgamla bruket af offentlighet vid underritterna skulle
vidmakthallas. Till sitt urskuldande hade Haradshofdingen aberopat de
skal, som anfordes i Haradsrattens utslag den 29 September. Att detta
utslacr uppd referenternas ansdkning, sowm ingafs den 2 September
och rorde fragan om tilltriade till Rattens forhandhnaar just den dagen,
icke meddelades forr an den 29 i samma méanad, quorde ej den minsta
af anledningarna till anmarkning ofver Hamdshofdmgens beteende vid
det i fraga varande tillfallet. Detta motvilliga och gickande satt att
behandla pamnda ansokning, hvilket icke vittnade om det allvar och
den vardighet, somn det anstode cn domstol att takttaga, kunde e¢j und-
gi att nedsatta Haradsrittens anseende ¢j mindre i deras ogon, hvilkas
framstilllning s behandlades, an afven hos en hvar, somn derom erhallit
kunskap.

Det skil ater, somn i utslaget anfordes for tidningsreferenternas ute-
staingande fran &dhorande af Rittens forhandlingar lydde salunda, att
dessa referenter »icke kunde anses ega nagra pi lag eller billighet
grundade ansprak att framfor hiradets innevanare och andra personer,
som varit nodsakade att instilla sig i egenskap af verkliga sakegare och
vittnen, fa sig platscr anvisade i Réattens sessionsrum, hvars utrymme, s
vida ordning skulle kunna uppratthallas samt onddigt uppskof uti ritte-
gangsforhandlingarna undvikas, den 2 September var - till fullo upptaget».

Harvid vore forst att malka det referenterna i ansbkningen ej be-
gart, att »platser skulle 4t den anvisas», utan endast att »fa tllltmde"
att icke utestingas utan inslappas i tmgssalen, der de naturligtvis fatt
itnojas med den plats, de kunnat sig bereda. Men de voro och for-
blefvo, enligt deras oemotsagda uppalft utestiingda hela formiddagen
den 2 Septembu‘ och péa eftermlddagen syntes endast Westenius, som
inlemnade merberorda ansdkning, hafva efter atskilliga svarigheter lye-
kats komma inom tingssalens dorrar. Likaledes hade referenterna i sin
anstkning icke framstalt ansprik pd platser framfor hivadets innevinare
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och andra personer, som voro sakegare cller vittuen vid tinget. Men
skulle den i lag stadgade oifentlwlmten vid rittsskipningen behorl(ren
varda mkttagen, si hade icke leller dessa sakegare oclh vittnen bort
hafva nagon foretriadesratt fram{sdr hvilka andra dhorare som helst, sa-
vida tringseln ej varit si stor, att dessa andra ahdrare hindrat sakegare
och vittnen att framkomma till Rattens bord, nar de paropades. Det
syntes mig vara ctt sidant hinder, som menades med det i utslaget be-
gagnade oegentliga uttrycket: »onddigt uppskof i riattegangsforhandlin-
garna», Hade Haradsritten uppfattat forhallandet ur denna, den enda
rmtmx synpunkten, si hade sannolikt afslaget pa referenternas begaran
cj kunnat grundas pid den omstindighet, att tingssalen vid den td &
nimnda den 2 September, dé tldnmgsrcferenterna dit anlinde och sokte
der inkomma for att ofvervara Rattens forhandlingar, redan varit si
uppfyld af ahorare, att desse referenter ej kunde 1nslappas med mindre
de 1 utslaget onmninnda oligenheter af ordningens storande och »onodigt
uppskof 1 ratfecmnﬂbforhandhndarna» skulle hafva intraffat, helst detta
foregifvande stode 1 uppenbar “strid med bemalde referenters bestamda
uppglft, att den 2 September endast fem eller sex personer tidtals varit
i tingssalen narvarande.

Det vore dessutom en annan omstindighet, som linde till styrko
for det antacrcmde, att radande trangsel i tmcrssalen vid det 1 friga
varande tillfillet ¢j utgjort giltig orsak till tldnmgsreferentcrnas ute-
stingande. ITade nemligen salen varit ofverfyld af folk, si hade salens
dorrar icke behoft for ndgons utestingande hallas tillslutna, och i sidant
fall hade referenterna sannolikt icke besvirat Ritten med nidgon skriftlig
begiaran om intride, eller, omn de #ndock varit entrigna och inkommit
med en siddan ansdkning, skulle Ratten endast haft af noden att aberopa
den trangsel, som var uppenbar for alla tillstadesvarande, sisom giltig
grund for afslag 4 den under sidana forhallanden obehdriga ansskningen.
I stallet valde Haradsratten den forkastliga utvigen att med ett mot
all offentlighet stridande hemlighetsmakeri genom dorrarnes tillslutande
halla referenterna utestiangde frin tmgssalen och, nar deras onskan att
fa tilltrade pa skriftlig vag lyckades framtranga ¢ill Ratten, taga pa sig
en tid af mer &n tre veckor for att derpd lemna svar.

Vidare ansag jag de ytterligare skil, Haradshofdingen i sitt afgifna ytt-
rande anfort for afslaoP i referenternas meranamnda ansokmnv ddagalagga,
att trangseln i tingssalen icke varit den egentliga grunden for namnda
afslag och i allminhet for den behandling, for hvilken referenterna varit
utsatte frin Haradsrattens och dess tJenares sida. Det hette nemligen i be-
rorda yttrande, att referenterna, genom de i sina respektiva tldnmar forut
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inforda referat af malet, visat sig sakna formaga och vilja att ratt upp-
fatta hvad deri Verkhgen forekommlt och genom ofullstandiga och vilse-
ledande referat sokt stilla »brottslingen» i en annan dager &n den verk-
liga samt derigenom inverkat menligt pa utredningen af malet, samt att
de genom oskicklighet och till och med valdsamt upptriadande uti och
invid tingshuset forverkat det tillmotesgdende, som i 6frigt komme hvarje
hyfsad och hederlig tingsbesckande till godo fran deras sida, som vid
tinget uppritthollo ordningen. Detta var siledes den egentliga grunden,
det var for deras forutgangna origtiga och vilseledande referat i tidnin-
garne, och for deras personliga uppforande vid tingsstallet, som referen-
terna bestraffades med utestingande fran tilltrade till Rattens forhand-
lingar, helst som det i nyssberdrda yttrande tillades, att »endast detta
hade bort utgora laga skil for afslag & Westenii med fleres anhéllan att
fa tilltrade till sessionsrummet». Det vore verkligen for mig svirt att
forklara, huru en erfaren domare kunnat till den grad misstaga sig om
granserna for sin behorighet, att han dragit under sin domsratt och
tillatit sig extra judicialiter bestraffa forbrytelser, som dels tillhorde ett
helt annat forum, dels skulle i annan ordning anhingiggdras. Lognaktiga
uppgifter och vrangda framstallningar till allménhetens forvillande, dé
de forekomme i tryckt skrift, hemfolle under Tryckfrihetslagens ratte-
gangsordning och kunde endast efter denna forordning lagforas och
straffas. Ofver oskickligt och vildsamt uppforande uti och invid tings-
stad domde visserligen Haradsratt, men forst efter i laga ordning an-
staldt 4atal af allman aklagare eller malsegande. Att sadant atal icke,
sd vidt kiandt vore, egt rum, utgjorde en omstandighet, som &tminstonc
¢j lande till styrko for Haradshofdingens anforda beskyllning emot
referenterna.

Hvad Hiradshofdingen Anderberg salunda till sitt forsvar anfort,
syntes mig alltsd icke vederlagga hvad jag fort honom till last, eller att
han icke, pa sitt Kongl. Cirkularet den 28 Mars 1835 pabjode, vid-
-makthallit offentlighet vid Fars Haradsritts sammantrade den 2 Sep-
tember 1879.

Betraffande Skollararen Nilssons inmanande i hakte, utvisade proto-
kollet vid den med honom hallna ransakning, att detta skedde genom
Haradsrattens beslut den 4 Juni 1879, eller den dag, till hvilken Nilsson
var instimd, ehuru han di icke instilde sig. Enligt utslagets ordaly-
delse, grundade sig detta beslut pa »inlupna omstandigheter». Hvilka dessa
vore, ansig jag fortjena att nirmare skirskddas. Nilsson var tilltalad, for
det han skulle hafva sokt bibringa de barn, som till hans uppfostran och
undervisning varit anfortrodda, annan tro an den, som ofverensstimde
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med den evangelisk-lutherska liran, samt for det han vid atskilliga till-
fillen hadat Gud och gackat Guds heliga ord. Dessa brott medforde,
enligt lag, icke sadant ansvar, att den derfor misstinkte ovilkorligen
skulle, jemlikt 19 § 5 mom. i Koncr] Forordningen om nya Strafflagens
inforande och hvad med afseende derd iakttagas skall, den 16 Februari
1864, i hakte tagas. Enligt 6 mom. i samma § kunde likval den, som
misstinktes for ringare brott, i hikte tagas, men hade han embete eller
tjenst eller fast egendom eller eljest stadigt hemvist, och kunde det cj
skaligen befaras, att han afveke eller att han genom undanrédjande af
bevis eller egendom sakens tillborliga utredning hindrade, d4 skulle han
pa fri fot lemnas. Utan tvifvel var det pa sist anforda lagrum beslutet
om haktningen grundats, och »de inlupna omstindigheterna» hade vil
varit dels de vid tilifallet horda vittnenas utsagor, dels aklagarens till
stod for haktningens payrkande yttrade formodan att, derest den till-
talade fortfarande finge vistas pa fri fot, han skulle undanrsdja tillging-
lic bevisning. Harvid vore dock att m#rka, hvad forst vittnenas utsagor
betraffade, att Nilsson annu icke varit i saken hord och foljaktligen cj
heller i tillfalle att sig yttra ofver, &nnu mindre erkdnna, de horda vitt-
nenas ojifaktighet, hvarforutan deras utsagor ej skiligen kunde tillmitas
synnerlig betydelse; och, hvad vidare anginge den framhallna farhégan,
att Nilsson, lemnad pa fri fot, skulle undanrddja tillginglig bevmnm

méaste det afseende som derpa lagligen kunnat fistas, vara beroende pd
livad lagen menade med uttrycket: »undanrddjande af bevis». Otvifvel-
aktigt maste dermed hufvudsakligen menas undanrédjande af skriftliga
handlingar, verktyg, som vid brottets forofvande anvindts, olofligen till-
gripet. gods och andra dylika doda ting, medelst hvilka brottets verklighet
och den tilltalades skuld deri kunde addagalaggas; ty lampadt pa vittnena,
pad lefvande menniskor, finge uttrycket efter orden en alltfor stark be-
mirkelse. Hvarken &klagaren ej heller Haradsritten kunde val miss-
tanka Nilsson att vilja undanrodja, eller om lifvet bringa de vittnen,
som funnes att tillkalla. Afven om it uttrycket kunde gifvas betydel-
sen af vittnenas undanskaffande, afligsnande fran orten eller att de
skulle goras jafviga, mutas eller lockas, var i detta fall foga skal till
fruktan. De &talade brottens beskaffenhet vore sddan, att de icke kunnat
begas i 1ondom utan med en viss offentlighet i skolrummet eller i sam-
qvam med flera personer, siledes ocksid endast genom vittnesbevisning
till sin art och verklighet styrkas; och di de, sasom det i anklagelsen
hette, tillika varit forofvade »vid Aatskilliga tillfallen», maste vittnenas
antal vara stort, och alla dessas undanskaffande, pa hvilket satt det &n
skulle ske, kunde anses snart sagdt omojligt. Men den vigtigaste om-
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standigheten harvid vore dock den, att Haradsriitten, utan att derfor-
innan hora Nilsson, immanat honom i hiakte. LEn si bradstortad och
valdsam atgard, begangen af en domstol cmot en bofast wman, tilltalad
for ej svarare brott, vore verkligen i vara dagar nagonting oerhordt;
och huru ej allenast olaglig utan afven svirt rattskrankande denna at-
gard var, bevisades bast deraf, att om Nilsson blifvit hord, och om han
dervid bekant de brott, for hvilka han anklagades, han sésom bofast
man ej fatt i hakte inmanas forr, an han genom laga kraftvunnen dom
blifvit fald till sidant straff, som icke utan hdktmnu kunnat verkstillas.
Detta Haradsrattens beslut lade jag forty Haradshofdmgen Anderberg
till last, sdsom ett embetsfel af betdnklig art.

Vidkommande derefter den amnalknmg, att ndgra af de horda
vittnena tillatits vittna om det den tilltalade under samtal mellan fyra
ogon meddelat, méste jag betinka innehallet af Kongl. Brefvet den 14
April 1754, der det hette: »emedan hvarken lagen fordrar att vittuen,
om sadant som ecmellan fyra 6gon sagdt blifvit, bora vittna, eller pi
sidana vittnesmal, nir de wed laga skal icke bestyrkas eller af parten
vidkiinnas, négot afscende hafvas bor, eftersom eljest icke allenast for-
trolig sammanlefnad och vinskap forstoras skulle, utan ock all sikerhet
om lif och egendom sattas i afventyr; ty bor hvad i dylika fall mellan
fyra ogon talas, hvarken beriittelsevis eller som skal i dom eller utslag
inforas». Genowm 4sidosattande af detta stadgande ansig jag Haradshof-
dingen Anderberg jemval hafva gjort sig till embetsfel skyldig.

Slutligen kunde jag icke lemna opéitalda den ton och nagra af de
uttryck, Haradshofdingen begagnat uti sitt till mig afgifna yttrande.
Enir ordalydelsen af den resolution, som, tecknad & den till mig in-
gifna och Haradshofdingen meddelade klagoskriften jemte de fyra tid-
ningsreferenternas dervid fogade berattelse, foranledt namnda yttrande,
var affattad 1 ofverensstimmelse med § 6 i instruktionen for Justitic-
ombudsmannen, och fsljaktligen endast inneholl, att Haradshofdingen
egde inom viss tid yttra sig 6fver de meddelade handlingarne, utan att
nagot afventyr for underlatenhet deraf var stadgadt; och d& denna reso-
lution siledes kunde anscs inncbara tillatelse, men icke ovilkorlig skyl-
dighet for Haradshofdingen att yttrande i saken afgifva, hade jag vis-
serligen icke haft skal att finna mig fornarmad, afven om icke nagot
yttrande inkommit, 4n mindre deraf, att yttrandet innehallit, det Harads-
hofdingen ansige T nodigt att bemota de anmélda klagoma-
len. Ibemre fallen underkastade sig Haradshofdingen endast det ifven-
tyr, att saken bedomdes cfter for handen varande skal. Men deremot
méaste uttryck sadana som »referenter for den svenska smutspressen»,
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»skandalskrifvare» och att »de forverkat det tillmotesgiende som kommer
hvarje hyfsad och hederlig tingsbesokande till godo»; hvilket allt yttrades
om mer omformalde tidningsreferenter, samt benimningen »brottsling»
som tilldelades Skolliraren Nilsson, innan denne blifvit till nagot brott
lagligen forvunnen, betraktas sasom straffbara efter 16 Kap. Straff-
lagen, och, nar de hegagnats i en embetsskrifvelse, innefatta en embets-
forseelse, den jag ocksd lade Haradshofdingen Anderberg ytterligare
till lust.

Pa dessa har avforda grunder anmodade jag i skrifvelse den 15
November 1879 Advokatfiskalsembetet hos Kongl. Hofriitten ofver Skane
och Blekinge att infor Kongl. Hofratten tilltala Hiaradshofdingen Ander-
berg, sasom for Haradsrattens beslut och atgarder ansvarig, for hvad
jag salunda fort honom till last, med foreskrift tillika att i det fall, att
Haradshofdingen under skriftvexlingen skulle forneka nigon af de ofvan
angifna omstandigheterna, som kunde anses pd sakens utging inverka,
Advokatfiskalsembetet hade att foranstalta om forhor med de vittnen,
angifvarena aberopat och hvilka framdeles skulle till namn och hemvist
for Advokatfiskalsembetet uppgifvas, hvarefter och sedan skriftvexlingen
blifvit slutad, Advokatfiskalsembetet skulle ega att &4 Haradshofdingen
Anderberg yrka ett efter lag och sakens beskaffenhet lampadt ansvar,
hvilket, 1 betraktande af mangden och den svara arten af de fel, till
hvilka jag funne Haradshofdingen i forevarande mils behandling hafva
gjort sig skyldig, syntes mig icke bora stanna vid mindre &n mistning
af erabetet pa langre eller kortare tid; hvarjemte jag, med afseende &
Skollararen Nilssons olagliga inmanande 1 hakte, vidare foreskref, det
Nilsson skulle beredas tillfalle att sig i saken yttra och sina ansprak pa
ersittning for olagligen tillfogadt lidande framstalla, hvilka ansprik Advo-
katfiskalsembetet hade att, efter deras befogenhet, understodja, likasom
efter det behorig uppgift blifvit infordrad 4 kostnaden for Nilssons in-
forslande till haktet och underhall derstides, Kongl. Maj:ts och Kronans
ratt till godtgorelse for denna kostnad borde af Advokatfiskalsembetet
hevakas och utkrafvas.

Till foljd af denna min skrifvelse lade Advokatfiskalsembetet i dess
till Kongl. Hofritten ingifna memorial Haradshofdingen Auderberg till
last sisom embetsfel:

att under handliggningen af ifragavarande il emot Sven Nilsson
Haradsritten, medelst beslutet den 4 Juni 1879, utan laga skil forordnat
om Sven Nilssons inmanande i hikte;

att vid de 1 samma mal hallna vitinesforhor Hiaradsritten, emot
stadgandet 1 Kongl. Brefvet den 24 April 1754, tillitit vittnen beratta
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hvad Sven Nilsson under samtal emellan fyra 6gon dem meddelat, och
l1atit detta i protokollet intagas;

att Haradshofdingen icke, pi satt Kongl. Cirkuliret den 28 Mars
1835 bjode, vidmakthallit offentlighet vid Haradsrattens sammantride
den 2 September 1879; samt

att Haradshofdingen uti sitt forrberorda till mig afgifna yttrande
begagnat uttryck, innefattande fornarmelse emot ofvanbemalde tidnings-
referenter samt Sven Nilsson;

hvarforutan Advokatfiskalsembetet, i anledning af Kongl. Hofrattens
remiss den 10 December 1880, meddelad i sammanhang med profning
af besviar emot Fars Huradsratts utslag den 10 Maj samma ar i mal
emellan Akerberg med flere, 4 ena, samt Lansmannen O. Hofvander och
Fjerdingsmannen Nils Rasmusson i Sjobo, & andra sidan, vidare lade
Hiaradshsfdingen Anderberg till last sisom fel i embetet, att han afven
vid Hiradsriattens sammantride den 30 September 1879 icke vidmakt-
hallit offentlighet, enligt forut aberopade Kongl. Cirkulir den 28 Mars
1835;

hvarefter, sedan Haradshofdingen Anderberg hardfver sig forklarat,
samt Sven Nilsson afgifvit yttrande och dervid fordrat ersattning for den
forlust honom tillfogats derigenom att han, till foljd af Haradsrittens
anmarkta beslut den 4 Juni 1879, blifvit berdfvad sin frihet, med tjugo-
fem kronor for hvarje dag, han varit hiktad och under den tid af en
méanad derefter, som erfordrats for hans Aterstillande, tillika med godt-
gorelse for lidande med femhundra kronor, Advokatfiskalsembetet, efter
det vittnesforhor i malet egt rum infor Kongl. Hofratten den 31 Januari
1881 och den 30 i samma méanad 1882, yrkade, att Iliradshofdingen
Anderberg métte for hvad, sdsom ofvan formailes, blifvit lagdt honom
till last, domas enligt 25 Kapitlet 16 § sista momentet och 17 § Straff-
lagen till ansvar, som, med hansyn till felens mangd och svira art, borde
bestimmas till mistning af embetet pa langre eller kortare tid; &fven-
som Advokatfiskalsembetet pistod alaggande for Haradshofdingen Ander-
berg att sival godtgora Kongl. Maj:t och Kronan kostnaden for Sven
Nilssons underhall i haktet och hans forslande dit med nitton kronor
84 ore enligt rikning, som ock utgifva skalig ersattning till Sven Nils-
son for det honom genom haktandet tillskyndade lidande och godtgi-
relse till de i malet horda vittnen; hvarofver afvenledes Hiaradshofdingen
Anderberg sig forklarat.

Kongl. Hofritten meddelade utslag den 12 Februari 1883, af innehall,
i hvad detsamma afsdg den af Advokatfiskalsembetet, pa grund af ofvan-
omformalda af mig lemnade uppdrag, mot Haradshofdingen Anderberg
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forda talan, att som, betraffande atalet for sividt dermed afsiges an-
mirkta forhallandet att, under handlaggningen af ofvan omformalda mal
emot Sven Nilsson, atskilliga vittnen skulle fatt beratta och Haradsratten
latit i protokollet intaga sidant, som Sven Nilsson emellan fyra ogon
dem 1meddelat, samma vittnen hvarken, nir de skolat afgifva sina be-
rittelser, upplyst, att hvad de hade sig i malet bekant grundades 4
Sven Nilssons pa sidant satt lemnade meddelanden, hvadan Harads-
ritten ej egt afhilla vittnena fran att derom beritta, icke heller
omedelbart efter vittnesmilens afgifvande meddelat en slik upplysning,
hvadan Haradsritten varit pligtic att lata vittnesmilen i protokollet
inflyta, blefve atalet i denna del ogilladt; men eniir, ifven om, vid-
kommande atalet i hvad det afsige Haradsrattens forfarande, att genom
beslut den 4 Juni 1879 i mélet mot Sven Nilsson forordna om hans
inmanande i hakte, den bevisuing, som i berdrda mal blifvit vid
tiden for beslutets meddelande cmot Sven Nilsson forebragt, kunde an-
ses vara af beskaffenhet att utgora giltig grund for sidan misstanke om
Sven Nilssons skyldighet till de brott, for hvilka han var tilltalad, att
Sven Nilsson, med afseende & detta lagens kraf for verkstillande af
hiktning, varit dertill forfallen, Sven Nilsson likval, i fraga om lagens
kraf i ofrigt for vidtagande af haktningsitgard, hvarken pa grund af 19
§ 5 momentet i Kongl. Forordningen den 16 Februari 1864, hvarat i
detta hinseende icke kunde, sisom Haradshofdingen Anderberg pastatt,
gifvas tydning, enligt hvilken samma lagrum skulle vara tillampligt afven
for det fall, att sarskilda brott, der de icke hvart for sig medforde
straffarbete 1 tva ar, vid sammanlagening af straffet komme att medfora
sadant straffarbete, ovilkorligen skolat inmanas i hakte, eller pid grund
af 6 momentet i namnda §, hvars fordringar harutinnan desto mindre
kunde, sisom Haradshofdingen Anderberg jemval framhallit, anses hafva,
da beslutet gafs, varit uppfylda, som Sven Nilsson obestridt di egde
fast egendom och anledning bevisligen icke forefunnits, att han, lemnad
pa fri fot, skulle afvika fran orten eller undanrsdja bevisning, ens kunnat
i hikte tagas, funne Kongl. Hofratten Haradsrattens ifragavarande beslut,
sasom foljaktligen saknande stod af lag, vara felaktigt.

IEnar vidare, hvad anginge 4talet 1 frdga om underlitenhet att vid-
makthalla offentlichet vid Haradsrattens sammantriden, genown de i
atalet horda vittnens berittelser samt i ofrigt forekomna omstindigheter
och bland dem sarskildt dels den, att efter det Westenius den 3 Sep-
tember 1879 till Haradsratten inlemnat en af honom och andra tidnings-
referenter undertecknad skrift med begiran att just den dagen vinna
tilltrisde till tingssalen under Rattens forhandlingar, Haradsritten, utan

Just.-Ombudsmannens Embeisberdttelse till 1884 ars Riksdag. 3
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att Haradshofdingen Anderberg sokt att, sividt pd honom ankommit, be-
reda sokandena sidant tilltrade, meddelat det gickande forstandigande,
att beslut i 4mnet komme att meddelas tjugusex dagar derefter, och dels
den, att, sedan vid handliggningen af malet emot Sven Nilsson den 3
September 1879 Sjéstrom aberopat vittnen och bland dem itskilliga tid-
ningsreferenter samt jemvil Sven Nilsson pékallat vittnesforhor, Harads-
ritten, med bifall till Sjstroms derom framstilda, men af Sven Nilsson
bestridda anhillan, latit, i strid mot lagens foreskrift i ty fall, Sven
Nilssons vittnen forst horas, hvadan och till foljd af den ordning, som
i ofrigt iakttagits, referenterna ej fitt vittna forr an alla ofriga tjugo
vittnena, med undantag af ett enda, redan vittnat, blifvit adagalagdt, att
Haradshofdingen Anderberg, i tydlig afsigt att fran tingssalen utestinga
referenterna, underlitit att vid ifrigavarande tillfillen vidmakthalla offent-
lighet vid Haradsrattens forhandlingar, funne Kongl. Hofratten Hirads-
hofdingen Anderberg hafva i embetet felat emot Kongl. Cirkularet den
28 Mars 1835; samt da slutligen, betraffande atalet i hvad det afsige
skrifsittet uti Haradshofdingen Anderbergs ofvanberorda till Justitie-Om-
budsmannen afgifna yttrande, detta maste, med afseende 4 stadgandet i
6 § af Instruktionen for Justitie-Ombudsmannen, anses vara afgifvet i
Haradshofdingen Anderbergs embete; alltsdé och di det af Haradshof-
dingen i samma yttrande begagnade skrifsitt vittnade om bristande vord-
nad emot Justitie-Ombudsmannen och &afven i 6frigt vore opassande,
funne Kongl. Hofratten Haradshofdingen Anderberg afven i detta fall
hafva begatt embetsfel;

och emedan Haradshofdingen Anderberg vore for Haradsrattens
ofvan nimnda sasom felaktiga ansedda beslut och 4tgdranden ensam
ansvarig, profvade, med ogillande af Haradshofdingens inviindning, att
Justitie-Ombudsmannen ej egde fora talan i afseende & skrifsattet i om-
formalda till honom afgifna yttrande, Kongl. Hofratten, som salunda
funne Haradshofdingen Anderberg hafva &dagalagt hog grad af vards-
loshet och forsummelse vid utdfningen af sitt embete, rattvist att, jem-
likt 25 Kapitlet 17 § Strafflagen, doma Haradshofdingen Anderberg,
hvilken gjort sig skyldig for beslutet om Sven Nilssons inmanande i
hikte till boter tvihundra kronor, for underlitenheten att vidmakthalla
offentlighet vid Haradsrittens sammantriden till mistning af embetet
under tvd manader, for italade skrifsattet till boter etthundra kronor
ifvensom dessutom for atskilliga af Advokatfiskalsembetet, i anledning
af remiss frin Kongl. Hofritten, i sammanhang med ofvan omformalda
embetsfel jemvil italade felaktigheter under handliggningen af ett af-
venledes infor IFars Haradsratt forehafdt mal emellan Jons Larsson i
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Omma, & ena, och Arrendatorn A. Matzen & Asums gird, i andra sidan,
till mistning af embetet under en méinad, att i en bot mista embetet
under tire manader och bota tre hundra kronor till Kronan; hvarjemte
Haradshofdingen Anderberg forpligtades att ersatta dels Kongl. Maj:t
och Kronan kostnaden for Sven Nilssons underhéll i hiktet under trettio-
sju dagar och for hans forslande dit med nitton kronor 34 ore, dels
Sven Nilsson for det honom genom hiktningen ofvergingna lidande
med tre hundra kronor, dels ock Jons Larsson i de utaf Kongl. Hofrat-
ten uppgifna hanseenden med tillhopa tvihundratretio kronor; afvensom
att godtgora de i atalet horda vittnen med ett sammanlagdt belopp af
fyrahundranittiosju kronor 90 ore.

Ofver detta utslag har Haradshofdingen Anderberg anfort under-
daniga besvir, men i nadigt utslag den 6 September 1883 har Kongl.
Maj:t forklarat skil icke hafva forekommit, som foranledde andring i
Hofrattens utslag. :

I min embetsberattelse till sistlidna ars Riksdag (sidd. 46 och fol-
jande) redogjordes for det atal, som blifvit anstaldt mot Landskamreraren
W. i Westernorrlands lan f6r det han sisom tillférordnad Landskamrerare,
medan hans foretridare i tjensten, forre Landskamreraren A. varit fran
tjenstens utéfvande skild, uppburit men vigrat redovisa och till A. ut-
betala under berdrda tid influten expeditionslosen afvensom provision &
landstingsmedel.

D4 jag icke kunde &tndjas med den utgéng, italet fitt genom Kongl.
Svea Hofratts den 29 December 1882 meddelade utslag, hvari Kongl.
Hofratten, enir W., genom att undandraga sig att redovisa och till A.
utbetala ifrigavarande expeditionslosen och provision, icke dsidosatt na-
got, som honom i tjensten alegat, forklarat W. icke kunna i anledning
af den i malet forda talan forpligtas att berorda medel till A. utgifva,
anmodade jag i skrifvelse den 25 Januari 1883 Advokatfiskalsembetet 1
Kongl. Hofriitten att mot utslaget hos Kongl. Maj:t anfora underdéniga
besvir. _

Detta Kongl. Hofrittens domslut skulle val betyda, att Kongl. Hof-
ritten ansett sig obehorig att upptaga och profva maélet sisom rorande
icke fel eller forsummelse i embetsutofning af embetsman, som stode
under Kongl. Hofrittens domsratt, utan sdsom en emellan enskilde per-
soner anhangiggjord tvist, hvilken tillhérde allman domstols afgdrande.

En sidan uppfattning af mélets beskaffenhet syntes mig, for att doma
efter den grund derfor, som i utslaget anfordes, stodja sig pa ett ofull-
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stindigt aktgifvande & de omstindigheter, som vore for handen. Lands-
kamreraren W. var tilltalad icke endast for det han undandragit sig att
redovisa for de medel, som vore i fraga, och dem utgifva, utan ifven
for det han olagligen uppburit och tillegnat sig dessa medel. Kongl.
Hofratten hade fist sig uteslutande vid forst nimnda del af foremalet -
for atalet. Det torde dock icke kunna bestridas, att den sist nimnda
delen, uppborden och tillegnandet af medlen, vore af lika stor om icke
storre vigt vid beddomandet af W:s dtalade forfarande. Ett olagligt till-
egnande vore en sak for sig, aterstillandet en annan, och ett olagligt
tillegnande urskuldades derfor ej alltid genom godvilligt aterstallande
efterat af hvad tillegnadt blifvit.

Mig syntes alltsd, att Kongl. Hofratten vid profningen af fragan,
huruvida, milet tillhorde Kongl. Hofrattens profning, eller icke, bort taga
1 betraktande ej allenast W:s underlitenhet att redovisa och_ till A. ut-
betala i'fraga varande medel utan afven, huru och pa hvilket siatt W.
kommit i besittning af dessa medel; och det skulle da visat sig, att
detta skett — och det hade ej annorlunda kunnat ske — under ut-
ofningen af Landskamrerarebefattningen, ett embete, hvars innehafvare
och utofvare for sitt gorande och litande skulle svara infor Kongl. Hof-
ratten. Detta forhallande framtradde tydligast vid uppbirandet af pro-
visionen & landstingsmedlen. Utanordningen af dessa medel hade W.
underskrifvit i egenskap af Landskamrerare; i anordningen var utsatt
det belopp, som tillkom »Landskamreraren», och detta belopp utqvitte-
rade W. sedermera i sitt eget namn. Huru skulle det hafva kunnat
ske, si i ena som andra afseendet, derest W. icke varit i utofning af
Landskamrerarcembetet? Men for hvad han i sidan egenskap gjort, ritt
eller oratt, vore Kongl. Hofritten hans domare.

Att Kongl. IHofratten vid ett annat tillfalle haft denna &sigt, in-
hemtades af den bland handlingarne befintliga Kongl. Hofriittens dom
af den 17 December 1880, hvarigenom Hofritten forklarat Radstufvu-
ritten i Hernosand obehorig att upptaga och profva ett likartadt mal
emellan A. 4 epa samt di varande Landshofdingen i Westernorrlands
lan och Landskamreraren W. & andra sidan.

I betraktande deraf, att A. genom nimnda olika utslag kunde anses
afstingd fran att fi sina rittsansprak af nagon domstol lagligen prof-
vade, funne jag mig siledes uppfordrad att genom underdiniga besvir
fullfolja den talan, jag hos Kongl. Hofritten latit i detta mal fora, pa
det att derigenom A. matte beredas den ritt, som borde tillkomma
hvarje medborgare i ett lagbundet samhille, ratten att fi sina ansprak,
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nir de anhingiggjorts, de mi vara befogade eller icke, af domstol i
hufvudsak profvade och afgjorda.

Aberopande i dfrigt innehallet af mélsegandens bilagda promemoria
och den af en bland Kongl. Hofrittens ledamater till protokollet i malet
afgifna skiljaktiga mening, vigade jag i underdénighet yrka, att Kongl.
Hofrattens utslag matte varda undanrojdt och malet dit aterforvisadt,
men, om Kongl. Maj:t skulle 1 nidder finna skaligt att malet med slutligt
utslag afgdra, beropade jag mig underdanigst pa de till styrkande af
mélsegarens pastddda ritt nu och forut anforda skil och grunder.

P4 dessa underdaniga besvar meddelade Kongl. Maj:t uislag den 21
September 1883 af innehall att, enar pa grund af hvad i mailet forekom-
mit W. icke kunde derigenom att han uppburit men undandragit sig
redovisa och till A. utbetala ifrdgavarande provision och expeditions-
losen anses hafva forbrutit sig 1 den af honom innehafda befattning sé-
som tillforordnad landskamrerare 1 Westernorrlands lin, samt fragan,
huruvida W. #ndock kunde anses skyldig redovisa och till A. utgifva
nimnda provision och losen, lagligen ej kunde i anledning af foreva-
rande mot W. anstilda atal for tjenstefel komma under profning, funne
Kongl. Maj:it ej skal gora andring i det slut, hvari Hofratten i malet
stannat.

I foljd af detta domslut bér A. kunna hoppas att, derest han dnyo
viunder sig till behorig allmin domstol med sin talan mot W., han om-
sider skall fi densamma profvad och afgjord.

Uti en till mig ingifven skrift anforde Herr Kaptenen. Kommendoren
af Kongl. Maj:ts Nordstjerneorden m. m. Grefve C. M. C. Lewenhaupt,
Herr vice Haradshofdingen A. W. Dufva och Herr Filosofie Doktorn,
Riddaren af Kongl. Maj:its Nordstjerneorden J. W. Arnberg, sisom Riks-
dagens fullmaktige i1 Riksbanken, att, sedan Fullmaktige uppdragit at
vice Haradshofdingen R. Sundin att anstalla inventering af de & Nora
stads jernvig med flera stallen upplagda, i Riksbanken belinade jern-
effekter, bemalde vice Haradshofding 1 afgifven berittelse anmalt, att
vid inventering af Nora stads jernvig den 17 och den 18 Januari 1882
& vagen saknats 12,500 centner tackjern af Petersfors aktiebolags eller
Hjulsjd nya hyttas tillverkning med uppgifven stampel, hvilket jern enligt
vagattest, utfirdad den 5 Mars 1879 af Vigmastaren derstades C. O. Ek-
blad och till rigticheten bestyrkt af Magistraten i Nora, for belaning i
Riksbanken, upplagts & vagen och hvilket jern jemte 12,500 centner tack-
jern med annan stimpel utgjorde pant for ett fran Riksbanken till Peters-
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fors aktiebolag utlemnadt lan & 37,500 kronor, afvensom att bemilde
Vagmistare, pd derom framstald fraga, forklarat att, sedan lantagaren ut-
fast sig att senast i borjan af den vecka, hvilken ingitt den 15 Januari
1882, infria det lan, hvarfor ifrdgavarande effekter vore pantsatta, Vag-
mistaren af oforstdnd samtyckt till lintagarens framstallning, att redan
under nistforegiende vecka fa disponera ofver berdrda effekter. D3 lik-
vil ifrigavarande lin, hvilket vid inventeringens borjan &nnu var oguldet,
redan fore densammas afslutande blifvit till Riksbanken inbetaldt, hade
vial Banken i forevarande fall icke lidit nidgon skada genom jerneffek-
ternas for tidiga utlemnande, men di desamma skulle utgéra pant for
skuld till temligen betydligt belopp, méiste Véigmastarens Atgard att,
innan han mottagit bevis, det skulden blifvit betald, aterstalla panten,
anses mycket klandervard. Denna atgird, om ifven tillkommen af for-
hastande, kunde likvil ej betraktas blott sisom ett ursaktligt oforstind,
dd ej mindre den for vagare vid jern- och metallvigarne i riket gillande
instruktion af den 16 Oktober 1856 § 8 uttryckligen inneholle, att det
alage vigaren, vid ansvar sisom for tjenstefel och med skyldighet att
skadan ersitta, att for Riksbankens riakning pantsatta effekter ej frigifva
forr an medelst till vigaren aflemnadt bevis styrkts, det effekterna blifvit
af Banken relaxerade, an ock Vagmistaren genom den utfirdade vag-
sedeln sjelf erinrat om sin skyldighet att ej utan Bankens medgifvande
utlemna det pantsatta jernet. Emellertid hvilade ansvaret for virden om
vigforda jerneffekter, hvilka i Riksbanken pantsatts, e¢j endast psd Vig-
mistaren utan &fven pi vederbdrande magistrat. Enligt Kongl. Forord-
ningen den 18 November (Februari?) 1735, Kongl. Forklaringen den 15
November (Februari?) 1779, och Kongl. Kungorelsen den 13 Mars 1830
dlige det magistraten — sdsom med afseende pa ifrdgavarande jernparti
ock skett -— att genom paskrift 4 vigsedeln forsakra, att panten skulle
hallas oférryckt Banken till handa. D& emellertid i forevarande fall Ma-
gistraten underlatit att om ofvanniamnda 12,500 centner tackjern hilla
sidan vird, som enligt lag &lige magistraten, hade magistraten der-
igenom latit komma sig till last férsummelse, som orsakat den risk,
Banken lupit genom pantens fortidiga &terstiallande till lantagaren.

Med anledning af hvad salunda anforts, hemstilde Fullmiktige, det
jag maétte anstalla atal mot Vagmastaren och Magistraten i Nora for
deras sidlunda angifna origtiga forfarande i afseende pi jern, som for
beldning i Riksbanken vagforts 4 Nora stads jernvig.

I sin ofvanberorda berattelse hade vice Haradshéfdingen Sundin
vidare anmailt, att vid inventering den 18 Januari 1882 & Vikersviks
station pd Nora—Karlskoga jernvig befunnits, att en del af de i Riks-
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banken belinade 58,000 centner tackjern, som, enligt sirskilda af Vag-
mistaren och Magistraten i Nora utfirdade vigattester, skulle forvaras &
namnda stations inhignade omride, blifvit upplagdt dels 4 en narbeligen
plan utanfor Skrikarhyttan och dels i en derinvid uppford jernbod.
Enar Vigmistaren och Magistraten siledes utfirdat origtiga vagattester,
samt uppenbart vore att, di i Riksbanken pantsatts tackjern, forvarads
4 stationens inhignade omrade, tvist latteligen kunde uppstd, huruvida
ofvanberorda tackjern, hvilket, enligt hvad genom inventeringen utronts,
ej varit vid tiden for pantsittningen forvaradt & namnda omride, utgjorde
pant for Riksbankens fordran eller icke, hemstilde Fullmiktige, att jag
matte stalla Vigmistaren och Magistraten under tilltal jemval derfor,
att de, pa sitt anmarkt blifvit, utfardat origtiga vigattester.

Slutligen hade ock vice Hiradshsfdingen Sundin anmalt, att vid in-
ventering 4 Ringshytte hyttestation berérde 18 Januari befunnits, att
hos Riksbanken for lan 4 30,000 kronor pantsatta 20,000 centner tack-
jern varit sammanblandade med annat jern af samma sort. Vid utfar-
dandet af vigattesten angdende detta jern hade siledes ej iakttagits de
1 ofvanberorda forordningar samt 30 § i Kongl. Kungorelsen den 26 Sep-
tember 1879 angiende reglemente for Riksbankens styrelse och forvalt-
ning gifna foreskrifter, enligt hvilka jern, som skulle pantsittas i Riks-
banken, borde i upplagsbevis upptagas med sidana kinnetecken att det
kunde skiljas frin andra upplag p& platsen. D& Vagmistaren och Ma-
gistraten i Nora, hvilka utfirdat upplagsbevisen jemval angiende ifriga-
varande vid Ringshytte hyttestation forvarade jern, i samma bevis for-
klarat, att de mottagit jernpartierna, samt att desamma skulle hallas
Banken tillhanda, men, enligt hvad upplyst vore, jernet ej blifvit afskildt
frin annat, samma person tillhorigt, pi samma stalle forvaradt jern af
enahanda sort, hade Vagmastaren och Magistraten siledes felat der-
utinnan, att de icke, innan samma upplagsbevis utfirdades, iakttagit
anforda stadganden, genom hvilken underlitenhet de blottstalt Banken
for betankligt afventyr. Fullmiktige funne sig alltsa foranlatne anhalla,
att jag mittc lita anstalla atal emot Vigmastaren och Magistraten i Nora
Jemval for deras hir anmirkta, origtiga forfarande i afseende pé ifraga-
varande vid Ringshytte hyttestation forvarade tackjern.

Ofver nu anforda skrift infordrade jag yttranden frin Magistraten i
Nora och Vigmistaren derstides, hvilka i afgifna forklaringar andragit:

L:0 Vdgmdstaren: att, betraffande forst de 12,500 centner tackjern
af Hjulsjo nya hyttas tillverkning, hvilka af Petersfors aktiebolag upp-
lagts & vigen och, jemte 12,500 centner tackjern af annan stimpel, be-
linats hos Riksbanken, men vid inventeringen & vigen saknades, hade
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forhallandet varit sidant som Vigméstaren redan vid inventeringen upp-
gifvit, eller att han under veckan nast fore inventeringen samtyckt att
utlemna ifrdgavarande parti tackjern, sedan lantagaren utfist sig att
senast 1 borjan af pafsljande vecka under vistelse i Stockholm till Riks-
banken inbetala det belopp, for hvilket jernet vore pantsatt. Vagmi-
staren hade varit fullkomligt ofvertygad, att detta lofte skulle punktligt
infrias, sisom ock skett, och att han siledes icke genom sitt forhastade
medgifvande utsatte Riksbanken for nagon risk, men han erkande villigt
det klanderviarda i sin atgird, hvilket han dock i nigon man ansage
minskadt genom det af honom redan vid inventeringen upplysta forhil-
lande, att han till sitt forfogande hade andra, lintagaren tillhoriga effekter
till varde fullt motsvarande det i fortid utlemnade tackjernet.

Vidare vore anmarkt, att en del af de 1 Riksbanken beldnade 58,000
centner tackjern, som enligt utfirdade vagattester skulle forvaras & Vi-
kersviks jernvigsstations omrade, blifvit upplagd dels & en narbelagen
plan utanfor Skrikarhyttan och dels i en derinvid uppford jernbod.
Afven i detta fall hade Vagmastaren latit komma sig till last ett allt
for langt drifvet tillmotesghende mot lantagarens beqvamlighet, i det att
han, for besparande af storre transportkostnad och i foljd af det inskrankta
utrymmet pd stationen, medgifvit jernets upplaggande & en niarbelagen
plats utanfor densamma, men, for att forebygga den af Fullmiktige forut-
satta mojligheten af tvist, huruvida det salunda upplagda jernet utgjorde
pant for Riksbankens fordran, afvensom for att skydda sig sjelf for af-
ventyr hade Vigmiastaren af vederborande lintagare mottagit sarskild
forbindelse, genom hvilken jernet stildes till hans fulla forfogande pa
den plats, der det funnes upplagdt.

Hvad slutligen betraffade den anmarkning, att 20,000 centner tack-
jern, upplagda vid Ringshytte station och i sirskilda poster hos Riks-
banken for lan pantsatta, vid inventeringen funnits till en del samman-
blandade med annat tackjern af samma sort, si hade Vagméstaren endast
det att anfora till sin ursikt, att utrymmet & nimnda station vore s
inskrankt, att det varit forenadt med stor svarighet att, di nytt jern
ditforts, hilla de olika jernupplagen noga skilda, fastan de vid tiden for
beliningen af honom omhandertagits och franskilts. Vagmastaren hade
dock alltid varit angeligen att tillse, det de pantsatta upplagen icke
minskats, och hade haft den forestallning, att Riksbhankens ritt derigenom
varit skyddad.

De forseelser mot gillande foreskrifter for vagforingen, hvilka Vag-
méstaren 1 de anmérkea fallen siledes villigt erkande, formodade han
i naigon man kunna ursiktas derigenom, att han icke forr an da blifvit
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gjord uppmérksam pid alla dessa foreskrifters befintlichet och derfor
kommit att i strid med desamma visa allt for stort tillmotesgiende mot
de Vagffjrandes beqvamlighet.

Sé snart anmérkningarne blifvit gjorda, hade Vagmistaren latit sig
framfor allt angelaget vara att paskynda infriandet af de fran Riksbanken
mot pant af tackJeln vagfordt 1 Nora, utlemnade lanen, for att det skulle
blifva klart, att denna utlining ej édugit Riksbanken négon forlust, och
detta hade ock, tack wvare lantaoarnes beredvillighet, lyckats sa, att i
April ménad 1882 endast obetydlwt aterstatt af det 1 Nora vagforda Jernet
For den vagforing, som hidanefter kunde ifrdgakomma, skulle Vagmi-
staren oryggligen stalla sig till efterrattelse de foreskrifter, som funnes,
och om hvilkas befintlighet han genom detta blifvit allvarlwen erinrad ;

2:0 Magistraten 1 Nom att, hvad Dbetraffade Vacmastarens dfver-
klagade fortarande, han val medelst sitt tlllmotesodende mot ldntagaren
begatt forseelser mot de for vagforing gallande foreskrifter och forbisett
formen for saken, som enligt hans asigt afsige visentligen att tillse,
det Rikshankens sikerhet blefve oforkrankt, med hansyn hvartill han
undfatt skriftlic borgen, som vore i Maglstratens ego, af flera ortens
mest formogne méan, hvilka ikladt sig betalningsskyldighet for allt det i
Riksbanken belinade tackjern jemte andra jerneffekter, som Vigmastaren
komme att omhanderhafva, sival vid jernvigen 1 Nora som péd ofriga
stillen 1 fraga, men d&, utom ett mindre parti, allt tackjern vid jern-
vagen i Nora samt vid Ringshyttan och Vikersvik, bestigande sig till
118,460 centner, strax efter den af Riksbankens ombud héllna invente-
ring blifvit infriadt med 177,690 kronor, syntes det Magistraten, som
kunde Fullmiktige i Riksbanken hafva varit nog vialvillige att, sisom nu
ock skett, meddela foreskrifter, huru framdeles med jern, pantsatt mot
upplagsbevis 1 Riksbanken, skulle forfaras, och hvilka foreskrifter jemte
andra, dem Fullmiktige kunde finna for godt meddela, hadanefter skulle
landa Magistraten och Vagmistaren till ovilkorlig efterlefnad.

Hvad ater anginge anmérkningarna mot Magistraten, si hade Borg-
mastaren, fran det metallvigen i Nora inrattades, utéfvat kontrollerin-
gen & allt i Riksbanken belanadt, vid jernvagsstation i Nora samt vid
Ringshyttan upplagdt jern och funnit detsamma liggande & uppgifna
stillen, skildt frdn annat icke pantsatt jern; men sedan borjan af No-
vember 1880, di DBorgmistaren insjuknat i svir reumatisk ledvark,
hvaraf han legat till sings i ofver tre méanader, och fran nyssndmnda
tid och till den 1 Oktober 1881 haft tjenstledighet, samt sedermera, da
den kalla drstiden intrads, af lakare varit forbjuden att gora nagra van-
dringar eller farder, hade Magistraten satt sin tillit till Vagmistarens at-

Just.-Ombudsmannens Iimbetsberittelse tll 1584 ars Riksdag. 4
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gdrande, hvartill Maglstlateu ansige sig hafva haft goda skal, emedan
Viagmastaren under sitt mangariga vistande i Nora tillvunnit sig allmént
fortroende for ddagalagd ordentllohet och redbarhet i sitt gorande och
latande.

Vidare ingafvo klagandena till mig i afskrvifter dels en revers for
lan mot pant af vagforda effekter, utfirdad af Petersfors aktiebolag den
17 December 1881 och lydande & 37,500 kronor, dels en si lydande:

»Belaningsattest N:o 1. Som Petersfors aktlebolag genom dess dispo-
nent, Brukseguren L. Andersson i1 Nora anmailt sig vara sinnadt att af
sina, pad vigen harstides forvarade effekter i Riksbanken belina:

af Petersfors aktiebolags tillverkningar:

Ett parti tackjern haliten af hvardera af stimplar, (som i attesten
voro afritade), vigande tillsammans tjuoufemtusen centner, si forbinder
sig undertecknad, att vara Riksbanken ansvarig derfor att forenimnda
gvantum 25,000 centner skall till Bankens sikerhet & vagen gvarhallas,
och att, utan Riksbankens skriftliga tillatelse, nimnda pant icke skall
till pantegaren eller nagon annan, eho det vara ma, utlemnas forr #n
denna attest, med Riksbankens 4tecknade bevis, att det hard upptagna
lan blifvit till fullo betaldt, aterstilles; hvilket forsikras. Nora jern-
och metallvag den 5 Mars 1879. ;
Véigmastarens namn och sigill.

Magistraten har gjort sig forvissad om, att allt hvad forestiende,
af Vdgmastaren utgifna attest innehaller eger sin rigtighet, hvarofver
‘Magistraten utfardar detta bevis med forsikran att ifr aGachande parti
tacliern skall, s& lange det forblifver Riksbankens pant, ofOrryckt hallas
och pa intet sitt rubbas. Nora den 5 Mars 1879.

Pa Magistratens vignar:
Ordfsrandens och tva ledamdters namn.

Transporteras pa Sveriges Riksbank eller order.
For Petersfors aktiebolag
1. Andersson.

Af de afgifna forklaringarna inhemtades, att hvarken Vagmastaren
ej heller Magistraten haft nagot att erinra mot rigtigheten af de angif-
velser, som emot dewn Dblifvit framstialda. Att det forfarande ater, som
emot dem blifvit angifvet, strede emot deras egna i beliningsattesten
afgifna forsikringar, visade innehallet af nimnda, har ofvan inférda hand-
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ling. I lika matto stode samma fdrfarande i strid mot hvad gillande
forfattningar 1 detta #mne stadgade.

Kongl. Maj:ts Forordning angdende Ldnebankens oppnande till att gira
ldn pd fast egendom och jern den 18 Februari 1735 inneholle, bland annat,
i § 2: »Thet jern, hvilket nigon amnar sitta Banquen till underpant,
bor forut vara 1 stadsens vag uppmaitit, och attest eller vagsedel ther
uppé fogas, hvaruti jernet méste vara infordt si till sin sort — — —
sasom ock med thess ritta marke och stampel samt vigt och stingetal.
Ar jernet har i Stockholms vag skal then siledes inrittade attesten
eller vigsedeln underskrifvas af Inspektoren och vigaren ther sainma-
stides, men uti the mindre stiderna af vederborande betjente vid vagen
— — — — och pa det intet tvifvelsmil om slika sedlars rigtighet
mé dragas, bora Borgmistare och Rid in loco, som deras hand och
underskrift bast kanna kunna, sedan the gjort sig om alla tillhorande
omstandighcter underrittade, med theras underskrift och stadens sigill
bevittna, thet allt som i attesten beskrifves hafver sin rigtighet; forsak-
randes derjemte, att samma jern si lange thet forblifver Banquens pant,
skall oforryckt hallas Banquen tillhanda och uti ingen matto rubbas
eller skingras.»

[ Kongl. Majits forklaring rorande ldn ¢ Banquen pd jern och metaller
den 12 Januari 1757 forekomme, bland annat, till svar 4 Borgarestandets
vid nist forntgingne Riksdag gjorda framstdllning om magistraternes
frikallande fran det ansvar for pantsatt jern, som 1735 ars forordning
dem palade, att Kongl. Maj:t ej kunde till denna framstalining samtycka,
i anseende till det afventyr af oforsvarligt forfarande som Bankens
panter skulle underkastas, dock tillade Kongl. Maj:t magistraterne en
vedergillning af '/, procent af det belopp, Banken linade pa det i vag-
attesten uppforda jern.

Kongl. Maj:ts ytterligare nddiga forklaring ofver hvad vid jerns pant-
sittning till ldns erhdllande i@ Banquen iakttagas bor, den 15 Februars 1779
stadgade, bland annat, i 3:dje momentet féljande: »Uppgifver vigbetje-
ning och verificerar magistrat origtiga vagattester, som icke innehalla
ritt stampel, vigt och sortiment af jernet, men uppgiften ej ar mer fel-
aktig #n att den endast kan hafva tillkommit genom mindre uppmirk-
samhet, bote vigare och jernvrikare samt de magistratspersoner, som
nar varit, hvar sina tvd Riksdaler — — — — Skiljer sig ater upp-
giften i storre grad fran ratta forhillandet med ddagalaggande af svikligt
uppsat, eller det jernet ur vagen, som pantsatt varit, losgifves eller ut-
lemnas, innan lintagaren aterstalt vagattesten med Banquens derd teck-
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nade qvittence, skola vigbetjenterne och alla de, som deruti del hafva,
anses och domas efter hvad allmaén lag for svek 1 gemen stadgar.

Kongl. Maj:ts Kungirelse angdende belaning © Rikets Stinders Bank af
vdgfordt tackjern samt hvad dervid iakttagas bor, den 13 Mars 1830 inne-
holle, att »tackjern liggande 4 vig under vederbdrande embetsmins och
magistraters ansvarighet, hiadanefter méa af Banken belinas under iakt-
tagande af enahanda hufvudorunder som for utlaningen pa jern och vissa
andra exportable vaoeffekter hittills varit gallande — — —Attest ofver
tackjern, liggande & vagen i Goteborg eller 4 nagon af de ofriga va-
garne 1 riket, undertecknas pa enahanda sitt som for stang gjern och andra
vageffekters belining ar foreskrifvet och iakttagits».

Af hvad silunda ur gillande forfattningar blifvit anfordt syntes mig
folja, att tillsynen & och vardnaden om det for Riksbankens riakning
pantsatta tackjern, si att det icke allenast icke utlemnades, innan lanta-
garen Aterstilt vagattesten och Bankens derd tecknade qvittens, utan ock
att detta jern, medan det sisom pant for skuld till Riksbanken befunnes
liggande & vagen, vare sig i staden Nora eller 4 de stationer, som upp-
gifvits vara att betrakta sisom afdelningar af ndmnda vag, pa angifven
plats forvarades och ej med annat icke pantsatt jern sammanblandades,
utgjorde for Magistraten ctt tjenste-aliggande, hvars underlitande i ena
eller andra eller i alla de uppgifna hinseendena maste sisom tjenstefel
anses och beddmas.

Och om an detta Magistratens tjenstefel denna gang ej ledt till for-
forlust for pantens innehafvare, Riksbanken, vore dock felet af den efter-
tankliga beskaffenhet, att jag ansidge mig ej kunna lemna det opataldt,
hvarfor jag 1 skrifvelse den 2 Oktober 1883 uppdrog at Advokatfiskals-
embetet 1 Kongl. Svea Hofratt att hos Kongl. Hofratten lagligen tilltala
Magistraten 1 Nora for den férsummelse af tjenstealigganden, hvartill Ma-
gistraten i ofvan angifna métto zjort sig skyldig, samt & bemalde myn-
dighet yrka det ansvar, lag och sakens beskaffenhet pakallade.

I anledning haraf yrkade Advokatfiskalsembetet hos Kongl. Hof-
ratten, det Borgmistaren Watz, samt Radminnen Widén och Hedberg
matte for den forsummelse af tjenste-iligganden, hvartill de sasom leda-
moter af Magistraten i nu uppgifna hiinseenden gjort sig skyldige, domas
till ansvar enlwt 25 kapitlet 17 och 22 §§ Strafﬂacren och meddelade
Hofratten utslag den 10 April 1583 och utlat sig: att emedan hvad som
blifvit lagdt Borgmastaren Watz och Ridmannen Widén till last, i fraga
om de & jernvégen i Nora till sakerhet for af Riksbanken beviljadt lan
upplagde tolf tusen femhundra centner tackjern, hvilka, efter hvad upp-
lyst vore, kort fore den i maélet omformalda inventering blifvit af Vag-
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mistaren utan Borgmistaren Watz och Radwannen Widéns vetskap till
lantagaren u11emnade, icke vore af beskaffenhet att kriminelt ansvar der-
for lafrlloren sede rum; ty och som, betriffande det hos Riksbanken for
lan pantsatta “vid Rm«rshytte h)ttestatlon upplagda tackjern, annat for-
hallande ej blifvit adagalagdt, an hvad Borgmastaren Watz saint Rad-
miannen Widén och Hedberg uppgifvit, e]ler att samma jern vid tiden
for dess belining varit franskildt annat jern, samt den omstindigheten,
att sistberorda belanade jern sedermera blifvit utan bemalde Magistrats-
ledamoters kannedom sammanblandadt med annat jern af enahanda be-
skaffenhet, ej heller lagligen borde till den af Advokatfiskalen payrkade
dnSVdI‘SI)dfO]]d foranleda, funne Kongl. Hofratten Advokatfiskalens talan
1 dessa delar icke kunna bifallas.

Betraffande atalet 1 ofrigt, sd enar det blifvit utredt, att en del af det
i Riksbanken belinade tackjern, som enligt sarskilda af Vagmastaren ut-
fardade och af Magistraten bestyrkta attester skulle vara upplagdt inom
Vikersviks stations inhagnade omride, icke funnits derstides vid de tider,
nar attesterna utfirdats och bestyrkts, utan saval da som vid invente-
ringen varit annorstides utom stationens omrade upplagdt; samt de af
Bmgmastareu Watz jemte Radménnen Widén och Hedberg, 4 Magistra-
tens vignar, 4 attesterna tecknade intyg, hvarigenom vxtsordatb att Jernet
forvarades 4 Vikersviks stations omrade, siledes icke varit med verkliga
forhallandet ofverensstimmande, profvade Kongl. Hofratten, i formago af
25 kapitlet 17 och 22 §§ Strafflagen, rattvist doma Borgmastaren Watz
samt Riadmannen Widén och Hedberor att for den vardsloshet i tjensten,
hvartill de s&lunda gjort sig skyldlye, bota, Borgmistaren Watz trettio
kronor, samt Ridmannen Widén” och Hedberg hvar for sig tjugo kronor.

For de forseelser, som omformalas i nist foregiende redogdrelse for
atalet emot Magistraten i Nora, och under aberopande af der anforda
forfattningar forordnade jag samtldmt om anhangiggorande af atal emot
Vacrrnastarer C. 0. Ekblad i Nora forst vid Radstufvaritten i nimnda stad
for de forseclser, som blifvit begdngna med afseende & jernctfekter upp-
lagda & Nora stads vag, och sedan vid Nora och Hjulsjo Haradsratt, be-
traffande jerneffekter, upplarrda vid Vikersviks och Rlnoshytte jernvigs-
stationer; och meddelades efter forutgangen ransakning utslag:

af ]mdotufvumtfen i Nora den 25 Januari 1883 1nnehallande att
som svaranden infor Radstufvuratten vidgatt, att han, 1 strid emot en af
honom i egenskap af Vigmistare vid Nora stads jernvag den 5 Mars 1879
utfardad vagattest, till lantagaren utlemnat 12,500 centner vigfordt och
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hos Sveriges Riksbank belinadt, med afritad stampel marks tackjern, innan
det lin, hvarfor berorda mycl\enhet jern, jemte annat jern af annan
btampel varit lemnadt i pant, blifvit till Riksbanken till fullo guldet; alltsa
profvade, jemlikt 25 kap. 16 § Straflagen, detta lagrum jemfordt med
Kongl. Forordningen den 18 Februari 1735, Kongl. Forklaringen den 15
Februari 1779, Kongl. Kungorelsen den 13 Mars 1830, Instruktionen for
vagare vid jern- och metallvagarne i riket den 15 Oktober 1856 och Kongl.
Kungorelsen den 26 September 1879, Radstufvuritten rattvist doma svaran-
den, att for det han silunda uppsatligen, ehuru utan att skada deraf foljt,
underltit sin tjenstepligt, hvilket dock icke kunde anses hafva skett
annat an af forhastande, bota sjutiofem kronor, Kronans ensak, hvarjemte
svaranden forpligtades ersitta kostnaden for sirskilde Radstufvurittens
sammantride med tretiosex kronor 80 ore till Ordféranden och sex
kronor till hvardera af de tva bisittarne 1 Ratten afvensom ersatta all-
méanna aklagaren med fordrade tjugufem kronor &0 ore;

af Nora och Hjulsjo Hiradsritt den [7 Januari 1883, si lydande, att
enir svaranden erkint, att han, i cgenskap af Vagmistare vid Nora stads
vag, dels emot innehallet i en af honom utfirdad vagattest, 1atit tack-
jern, belanadt i Sveriges Riksbank, uppliaggas & annan plats, an den i
vagattesten angifna, eller Vikersviks jernviagsstation, dels ifven, sedan
han utfirdat vagattest & 20,000 centner tackjern, belinadt hos samma
Bank och upplagdt & Ringshytte jernvagsstation, latit annat till stationen
framfordt jern sammanblandas med det forut vagforda, alltsi och i for-
méago af 25 kap. 17 § Straflagen, jemford med Konﬂl Foroxdnmﬂen den
18 Februari 1735 Kongl. Kungorelsen den 13 Mars 1830, Instruktionen
for végare vid jern- och metallvaﬂarne i riket den 15 Oktober 1856 och
Kongl. Kungorelsen den 26 Septembel 1879, blefve svaranden, som
méste anses hafva handlat af forsummelse och oforstind, domd att for
hvad han salunda, sisom Vagméstare, 1itit komma sig till last, bota
tjugufem kronor; och skulle svaranden derjemte crsitta aklagaren hans
kostnad & rattegangen med fordrade tjugufem kronor 80 ore.

Af forekommen anledning infordrade jag fran Kongl. Svea Hofritt
ransakningshandlingarna uti ett af Nis tingslags Haradsriatt den 3 Februari
1882 afdomdt, Kongl. Hofrattens profmncr understdldt mal angdende Stor
eller Grus ()lof Andersson och hans hustru Anna Lxsdottex fran Kall-
biacksheden, hiktade och tilltalade for giftmord. Det 1 malet meddelade
utslag visade, bland annat, att Haradsratten, som funnit de tilltalade
icke vara ofvertygade att hafva forofvat det atalade brottet, forklarat,
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att de icke lingre skulle hallas hiktade. Det oaktadt hade, efter hvad
fangforteckningarne utvisade och i ofrigt till min kunskap kommit, den

tilltorordnade Dombafvande, som varit Ordforande i Haradsmtten da -

berorda beslut der meddehdes till lansfingelset inforpassat de hdkta(le
hvilka voro inom tingslaget bofasta. 1 fm‘passnmoen hade anledningen till
namnda atedrd icke uppmfwts, lika litet som nigot meddelande lewmnats
derom, att fancrarne enligt Rattens beslut skolat pa fri fot forsattas, utan
hade underx(ittelse dcrom kommit Konungens Befallnmwshafvande i
lanet till handa forst genom en skrifvelse fran Domhafvandcn af den 15
Februari 1889.

Di af detta ville synas, att en obehorig forlangning i fangelse-
tiden for bemnilde fingar egt rum, ammodade jag Domhafvanden att
meddela mig narmare besl\ed om de af wig anmarkta forhallandena.

[ det Vttr‘dnde Domhafvanden i foljd haraf till mig aflat, anfordes,
bland annat, att det mal, hvarom fraga vore, foretagits efter forutmmaen
hdndld(rgmnrr till S]uﬂlﬂ‘t afgorande a andra I'atteodncrsdaﬂen af 1882 ars
lagtima vinterting me(l \ILS tingslag, och att utsla(r dPerd meddelats,
])et hade da forekommit Domhdfvandcn som skulle fanmu‘ne hvilka visser-
ligen vore nuntalsskrifna inom tingslaget men under den narnmste tiden
fore hiktandet frinhandt sig sin fastlohet och sedermera uppehillit slg
med tillfalligt arbete, af sadan anle(lmnﬂr 1 viss man kunde betraktas sa-
som ldsa personer och derfore ocksi borde aterforpassas till lansfingelset
samt der qvarhallas, intill dess Domhafvanden medhunnit att om malets
utgang expediera Sl\l]fVGle till Konungens Befallningshafvande. Att
demm skrifvelse icke aflatits forr an den 15 Februari berodde ater pa
hinder af andra mellankommande trangande goromal. Efter tinget j
Nis, som afslutades den 4 Februari, hade Domhafvanden haft att uuder
den nastpafolande veckan forratta larrtlma vartinget med Malungs tings-
lag, somn varat sex dagar, men ofter aterkomsten till sitt hemvist, som
Lwe femton mil fran tm(rbstaden i sistnimnda tingslag, hade Dowmhaf-
vanden utan uppskof till I\onunoens Befallnlncrshafvande afsandt forbe-
rorda skrifvelse.

Da cmellertid, enligt anteckningar i fangforteckningarna fran lans-
fangelset 1 Falun for form hilften af ar 1882, Olof Andersson och hans
hustru icke blifvit ur fangelset losgifna forr an den 13 April nimnda
ar, anmodade jag Ixonunrrens befallmngshafvande att om orsaken dertill mig
undcrmtta, och V1d0101\ Konungens Befallningshafvande i skrifvelse den 5
Oktober samma ar, att Hard(lsr ittens 1 Domhafvandens merberorda skrif-
velse omférmilda foresknfn angiende de i fraga varande fangarnes fri-
gifvande blifvit forbisedd, hvadan de fatt qvars1tta i haktet 1nt1]l dess
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Landssekreterarens uppmirksamhet blifvit fast & den forelupna felaktig-
heten. Pa min derom framstalda begaran insinde Konungens Befallnings-
hafvande sedermera till mig bestyrkta afskrifter af savil omformalda
fosrpassning som Domhafvandens skrifvelse il Konungens Befallnmgshaf—
vande; och inneholl forpassningen, som var af Domhafvanden, 4 domare-
embetets viagnar, underskrifven, ej annat, an att fingarne undergatt ran-
sakning och till fangelset aterforpassades samt oftaberorda skrifvelse,
att malet i fraga enhgrt Rattens beslut vore understaldt Kongl. Hofrit-
tens profning , samt att de tilltalade ej skulle for i1 fraga varande mil
langre hallas 1 hikte.

Vid ofvervigande af hvad i #rendet forekommit, fann jag, hvad forst
betrattade Domhdfvanden att han felat derutinnan, att han icke i enlig-
het med Haradsrattens beslut latit de tilltalade genast forsittas pa fri
fot. Det tillkomme ej Haradsritten eller Domhafvanden att forordua
om nagon atgird med de tilltalade pad den grund, att desse saknade laga
forsvar. Det vore den exsckutiva myndmheten och dennas tjenare som
dermed hade att skaffa. Vidare hade Domhafvanden — d4& han, mojligen
forledd af det origtiga forfarande, som niagon gang ofvats, i det dom-
stolarne, for att ga den exsekutiva myndlgheten tlllhanda jemte det en
tilltalad forklarats icke langre bora for det atalade brottet i hikte hallas,
forpassat honom ater till haktet och den exsekutiva myndighetens vidare
forfogande pi enahanda sitt tillvigagatt — felat derutinnan, att han icke
i den forpassning, hvarmed fancrarne atersandes till haktet utsatt, for
hvilket andamal detta skedde, hvarlgenom han gifvig Konuncrens Befall-
ningshafvande anledning antaga, det de tilltalade skulle framdeles underga
vidare ransakning eller ock enllcrt Haradsrattens beslut i hakte afvakta
vidare forordnande af Kongl. Hofrdtten hvars profning malet blifvit un-
derstildt. Och slutligen hade Domhafvauden 1atit komma sig till last
att, oaktadt han underlatit att i fangfsrpassningen utsitta andamalet med
fdnﬂalnes dtersindande till lanshdktet likval hafva drojt tolf dagar med
aflatande af den skrifvelse till Konungens Befallningshafvande, som skulle
foranleda de hiktades frigifning. Dessa fel ansig jag icke vara urskul-
dade med hvad Domhafvanden i sin forklaring andracrit

I friga ater om Landssekreteraren i Kopparbergs lan, hvilken det
sdsom embetsplwt dlegat att handhafva den nirmaste t]llsynen ofver de
i lansfangelset forvarade fangars vard och behandling, lade jag honom
till last, “att han genom Urof vardsloshet underlatit att taga fullstandig
reda pa innehéallet af Domhafvandens merberorda skrifvelse af den 15
Februari 1882 och derigenom villat de ifrigavarande fiangarnes olagliga
qvarhallande i hiiktet fran den 17 Februari, da namnda skrifvelse
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till Konungens Befallningshafvande ankommit, intill den 13 pafsljande
April.

Pa grund haraf uppdrog jag i skrifvelse den 31 Oktober 1882 &t
Advokatfiskalsembetet i Kongl. Svea Hofratt, att, for hvad dem i ofvan-
berorda méatto lage till last, hos Kongl. Hofratten lagligen tilltala ej
allenast den tillfsrordnade Domhafvanden, utan ock Landssekreteraren i
Kopparbergs lin samt & dem yrka ansvar efter lag och sakens beskaf-
fenhet, med foreskrift tillika, att, derest under skriftvexlingen icke veder-
borligen styrktes, det Kongl. Maj:t och Kronan fatt ersittning for fan-
garnes inforsling frin Nas tingsstalle till linsfdngelset i Falun och deras
underhill under resan och 1 lanshidktet samt att fingarne blifvit for
deras lidande genom den olagligen forlingda fingelsetiden godtgjorde,
yrkande borde framstillas mot Domhafvanden om skyldighet att ersitta
Kongl. Maj:t och Kronan kostnaden for fangarnes forsling fran Nés tings-
stalle till Falun och deras underhill under resan och i lanshaktet fran
den 3 till och med den 16 Februari samt emot Landssekreteraren om
forpligtelse att galda kostnaden for fingarnes underhll i haktet fran
den 17 Februari till den 13 April, 4fvensom att de ansprak pa ersitt-
ning for forlangdt lidande, som kunde komma att af fingarne, i saken
horde, framstillas, borde efter deras befogenhet af Advokatfiskalsembetet
understodjas.

Pa det &tal, Advokatfiskalsembetet i anledning haraf anstilde, med-
delade Kongl. Hofritten uislag den 30 Mars 1583 af innehall, att, enir
tillforordnade Domhafvandens atgard att, sedan Haradsratten, pad sitt
ofvan formilts, den 8 Februari 1882 meddelat utslag i mélet angaende
Olof Andersson och dennes hustru, féorordna om deras atersindande till
linsfingelset 1 Falun, icke, med afseende & de i malet forekomna om-
standigheter, kunde anses vara af beskaffenhet att till ansvar eller er-
sittningsskyldighet foranleda, men vid det forhallande, att Haradsratten
genom berorda utslag forklarat, att Olof Andersson och hans hustru icke
skulle i och for samma mil i hakte hallas, det dlegat Domhafvanden att
samntidigt med Olof Anderssons och hans hustrus inforpassande till lins-
fangelset vidtaga atgard for att bringa Haradsrittens namnda foreskrift
till Konungens Befallningshafvandes kannedom, samt Domhafvanden sa-
dant uraktlatit och, enligt hvad han medgifvit, forst i skrifvelse af den
15 i namnda Februari ménad, som den 17 1 samma ménad till Konun-
gens Befallningshafvande ankommit, meddelat innehallet af Haradsrattens
utslag i berdrda hinseende; ty och som, hvad Domhafvanden till sitt
fredande h#arutinnan foreburit, icke innefattade laga ursakt for forsum-
melsen, samt antagas méste, att Konungens Befallningshafvande, derest

Just.-Ombuwdsmannens Embetsberdittelse till 1884 drs Riksdag. 5
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Domhafvanden fullgjort hvad honom i omformilda matto alegat, varit
i tillfalle att atminstone méndagen den 6 Februari 1882 med Olof
Andersson och hans hustru vidare forfoga; alltsi och da Domhafvan-
den saledes varit vallande dertill, att Olof Andersson och hans hustru
obehorigen hallits i hakte fran och med den 7 till och med den 16
Februari, profvade Kongl. Hofritten, i formago af 25 kapitlet 17 och
22 §§ Straflagen, rattvist pa det satt bifalla atalet mot Domhafvan-
den, att han skulle for den forsummelse i domareembetets utofning,
hvartill han silunda gjort sig skyldig, bota femtio kronor, samt sisom
ersattning for Olof Anderssons och hans hustrus underhall i lansfingelset
under nimnda tio dagar till Kronan utgifva sju kronor.

Betraffande den emot Landssekreteraren forda talan, si enar han
vidgatt, att, oaktadt Domhafvandens ofvanberorda skrifvelse ankommit
till Konungens Befallningshafvande den 17 Februari 1882, nigon atgird for
Olof Anderssons och hans hustrus losgifvande icke vidtagits forr in den
18 derpa foljande April, da de ur haktet frigifvits; ty och da Lands-
sekreteraren, sog for berorda forsumlighet vore ansvarig, silunda vallat,
att Olof Andersson och hans hustru olagligen hallits hiaktade under femtio-
fem dagar, profvade Kongl. Hofratten, jemlikt 25 kapitlet 17 § Straff-
lagen, rattvist doma Landssekreteraren for omformilda forsummelse i
hans embete att under en manad vara i mistning af samma emnbete;
hvaremot och di Landssekreteraren, hvilken foljaktligen vore skyldig att
godtgora Kronan for Olof Anderssons och hans hustrus underhall i haktet
under nimnda tid, medelst tvd sarskilda hos Kongl. Hofritten foretedda
reversal styrkt, att Landssekreteraren i Kopparbergs lans ranteri & fing-
virdsmedlen redan insatt hvad Advokatfiskalen i berdérda hinscende for-
drat med trettiosju kronor 64 ore, Kongl. Hofratten funne Advokat-
fiskalens mot Landssekreteraren forda ersittningstalan icke foranleda vi-
dare yttrande, an att omformilda tva reversal komme att till Konungens
Befallningshafvande for vederborlig atgard ofversindas.

Ofver detta utslag, i hvad detsamma afsig Landssekreteraren, an-
forde denne underdaniga besvir hos Kongl. Maj:t, som i utslag den 4
Juni 1883, med afseende a hvad i mélet forekommit, funnit skaligt si-
lunda #ndra Kongl. Hofrattens utslag, att det ansvar, hvartil Lands-
sekreteraren for ifrigavarande embetsforsummelse gjort sig forfallen,
bestimdes till trehundra kronor boter.

Uti en till mig ingifven skrift anmalde Riksdagsmannen Anders
Goransson i Asen till laga beifran att, ehurn 117 § i gallande Skiftes-
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stadga foreskrefve, att, om laga forfall uppstode foér ledamot i Egodel-
ningsratt, Ordforanden egde tillkalla ojafvig ledamot i hans stalle, till-
forordnade Domhafvanden och Ordforanden i Gestriklands Vestra tings-
lags Haradsratt likval, enligt skriften bilagda attester, kallat under loppet
af 1881 ars host att deltaga i Egodelningsrattens sammantraden andra
personer an dem, som enligt protokollet for den 10 Maj 1881 varit till
ledaméoter i namnde Ratt utsedde, fastin de utsedde icke haft laga for-
fall och ehuru tvenne af de tillkallade icke aflagt domareeden.

De i skriften dberopade attester utgjordes af

1:0. Utdrag ur domboken vid lagtina vintertinget med Gestriklands
Vestra tingslag den 10 Maj 1881, som innehsll, att vid det samma dag
anstilda val till ledamoter i tingslagets Egodelningsratt blifvit dertill
utsedde Namndemannen Jon Jonsson i Mo, Ugglebo socken, Hemmans-
egaren Lars Goransson 1 Asen, Ofvansjd socken, och Bergsmannen An-
ders Pettersson i Vibyhyttan, Thorsikers socken;

2:0. Utdrag ur protokollet vid sammantride med Gestriklands Vestra
tingslags Egodelningsratt i tingshuset vid Storvik den 31 Oktober 1881,
som utvisade, att for vinnande af stadfastelse Herr Kommissionslandt-
mitaren C. S. Almegren da till Egodelningsratten ingifvit karta och
handlingar rérande en af honom efter vederborligt forordnande den 24
Maj 1880 borjad och den 12 Juli 1881 afslutad klyfning af hemmanet
N:o sub. 7 i Norrberg, Ofvansjo socken; och att Egodelningsratten pa
anforda skal faststilt denna skiftesforrattning till framtida efterrattelse;

3:0. Ett under edsforpligtelse den 15 Februari 1882 utfardadt intyg
af ledamoten i Egodelningsratten Anders Pettersson i Vibyhyttan, att
han icke blifvit kallad att deltaga eller deltagit i nigon Egodelningsriitt
sedan den 21 der forut gangna Juli; .

4:0. Ett intyg af Egodelningsrattsledamoten Lars Goransson i Asen,
utfirdadt den 13 Februari 1882, att han ej blifvit kallad att deltaga
eller deltagit i nagon Egodelningsriatt under Oktober, November och
December mwanader det forutgingna aret;

5:0. Ett intyg, utfirdadt den 28 Februari 1882 af Per Andersson
i Storvik och Olof Ersson i Kalfvik, att de deltagit sisom ledaméter i
en Egodelningsratt i Storviks tingshus den 31 Oktober 1881, ehuru de
icke voro valde ledamdter i Gestriklands Vestra tingslags Egodelnings-
ritt; och

6:0. Ett intyg, utfirdadt den 18 Februari 1882, af Per Hansson
N:o 11 Ofverbyn och Erik Jacobsson sub. 2 Finnas, af innehall, att de
den 5 nast forut gangne September blifvit kallade och afven da deltagit
som ledamoter i en Egodelningsratt i Storviks tingshus, ehuru de icke
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voro ledamoter i Gestriklands Vestra tingslags Egodelningsratt, utan en-

dast Egodelnings Gode min och icke heller aflagt domareeden.

Efter att af denna skrift med bilagor hafva erhallit del, anforde
tillforordnade Dowhafvanden i derofver afgifven forklaring:

att 1 119 § Skiftesstadgan foreskrefves, att der sakens beskaffenhet
sddant tillate, Ordforanden skulle utsitta sammantride med Egodelnings-
Titt & tmosstalle eller annan ort, der det med minsta kostnad f07 delegame
hallas kunde och 117 §, som stadfrade att, om forfall for ledamot upp-
stode, Oldforanden finge kalla OJchVIg ﬁod man 1 hans stiille, inneholle
icke nﬁgot forbud for Ordforanden att till ledamot inkalla sidan afven
i andra fall, d& mindre kostnad derigenom bereddes. Detta hade for-
anledt Dombhafvanden, likasom hans foretradare i domsagan och troligen
alla egodelningsdomare i riket att anmoda vid allmint ting ecller eljest
narvarande ojafvige gode min att sisom ledamdter deltaga i stadfistelse
& laga skiften och andra arenden, som enligt forst berorda § borde fore-
tagas, pa det att deltagarne métte »med minsta kostnad» betungas. Under
de narmare tretio ar t. f. Domhafvanden deltagit i domaregdromal hade
han icke heller forsport nigon olagenhet af detta forfarande eller ens
anmarkning derom, vare sig af ledamoter eller delegare; men klagandens
broder Lars Goransson i Asen hade rdkat blifva ordinarie ledamot och
troligen ansett sig forlora inflytande eller inkomster eller beggedera, ge-
nom att icke alltid f4 vara med. Att ett par gode min deltagit sfsom
ledamoter af Ratten, utan att forut hafva aflagt domareed, hade dittills
varit t. {. Domhafvanden obekant. Det ville dock synas honom hafva
varit lampligare, om dessa anmilt berdrda forhallande for honom genast,
i stillet for sedermera for Anders Goransson eller Lars Goransson.

Hvad t. f. Domhafvanden salunda till sitt forsvar anfort, péakallade
nirmare granskning, hvarvid det vore nodvandigt att hafva for gonen
de af honom &aberopade paragrafer i gillande Skiftesstadga. Dessa lydde
i hithérande delar salunda: :

§ 117. Forsta domstol i skiftesmal & landet ar Egodelningsratt i
hvarje harad eller tingslag. Ordinarie (eller tillforordnad) domare i
orten dr deri ordforande — — — Ledamoterne i Ratten utgoras af tre
i landthushallning kunnige, inom héradet eller tingslaget boende bofaste
mian — — — Uppstar laga forfall for ledamot, kalle ordforanden ojifvig
god man ¢ dess stille — — —

Ledamot ¢ Egodelningsrdtt skall, innan han i Ratten intrader, domare-
ed afldgga, der han ej den ed forut svurit.

§ 119. Egodelningsritten sammantrader inom skifteslaget, der ej

saken ar af sidan beskaﬂ'enhet, att den klarligen finnes kunna utan syn
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pa stallet prefvas, 1 hvilket fall Ordféranden skall utsatta sammantride
a tingsstillet cller annan ort, der det med ringaste kostnad for deltayarne
hallas kan — — —

Nu vore det VJSserllcren sant, att hdr ofvan forst aunforda § icke
inneholle nagot uutryckhgt fsrbud for ordforanden att till ledamot in-
kalla sadan ood man &fven i andra fall, di& mindre kostnad derigenom
bereddes, men da det i paragrafen hette: »uppstar laga forfall for leda-
mot, kalle ordforanden ojifvig god man i dess stillen, innebure detta
oveders;’wlirren att nar slikt fall icke uppstatt for ledamot, Ordforanden

j heller ﬁnoe kalla ojafvig god man i ledamotens stalle, utan skulle
lcdamo‘ren kallas att sjelf t_]enStD‘OY‘d och detta vore ett tillrickligt tyd-
ligt forbud for Ordfsranden att inkalla god man afven i andra fall an
det som lagen angifvit.

Att till beredande af mindre kostnad for skiftesdelegarne &sidosatta
hvad 117 § silunda, ratt tolkad, bjode, dertill gifve innehillet af 119 §
icke ringaste anledning. Den foreskrefve endast, att, nar Egodelnings-
ratten ¢j behofde sammantrida inom skifteslaget, Ordfsranden skulle
utsiatta sammantride 4 tingsstille eller annan ort, »der det med minsta
kostnad fior delegarne hdllas kunde», men hvarken der eller pa nigot annat
stalle 1 Skiftesstadgan foreskrefves, att till beredande af minsta kostnad
for skiftesdelegarne Egodelningsratten skulle annorlunda saminansattas,
an 117 § stadgade.

Uppgiften, att Domhafvandens foretridare och troligen alla egodel-
ningsdomare 1 riket i detta afseende forfarit pi enahanda sitt, kunde,
afven om den vore med full bevisning beledsagad, ej linda t. f. Dom-
hafvanden till ursiikt, da han ej tillika visat, ate fmf‘mmdet ilaga ord-
ning ofverklsgadt, blifvit af hogsta lagskipande myndlgheten for ldgrlwt
forklaradt. Som en formildrande omstandighet skulle det sidlunda upp-
gifna forhallandet kunna betraktas, om det bevmlwen hirflutit fran den
uppcrlfrm bevekelsegrunden, att lindra sklftesdel(walnes kostnad, men
olagligheten uf forfarandet upphafdes ej dermcnom

Hvad t. f. Domhafvanden slutligen ordade om de vid i fra dga va-
rande tillfille antagna ecrode]mnfrsmttsledamoternas skyldighet att for
Ordfsranden anmi le det de icke aflagt domareed, genom hvilken skyl-
dighets isidosattande Ordfsranden skulle befriats fran all skuld till det
ofverklagade forhéallandet, att Rattens beslut fattats af icke edsvurna do-
mare, forradde en alltfor uppenbar missuppfattning af en domares eller
domstolsordforandes pligt 1 fraga om att tillse och ofvervaka, det den
Ratt, i hvilken han forde ordet, vore sammansatt af behoriga personer,
det vill siga sadana, som fullgjort hvad dem alegat for att lagligen
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kunna taga del i Rattens forhandlingar och beslut. Hvad som hirut-
innan  blifvit i forevarande fall forsummadt, lige ofelbart Ordfsranden
och icke nigon annan till last.

Vid ofvervagande af hvad silunda forekommit, fann jag, da formlig
angifvelse om uppenbart Asidosittande af gillande lag egt rum, mig icke
kunna undgd att sadant lagligen beifra, hvarfor jag 1 skrifvelse den 11
December 1882, med anforande af hvad har ofvan blifvit yttrads, upp-
drog 4t Advokatfiskalsembetet i Kongl. Svea Hofratt att. hos Kongl.
Hofritten lagligen tilltala forrbemalde tillfsrordnade Domhafvande, for
bvad honom i ofvan berorda métto lige till last, och derd yrka ansvar
efter lag och sakens beskaffenhet.

Efter slutad skriftvexling meddelade Kongl. Hofratten utslay den 6
Juni 1883, och yttrade, att, som tillforordnande Domhafvanden, sasom
ordférande i Gestriklands Vestra tingslags Egodelningsratt, uti de af
Advokatfiskalsembetet anmirkta hanscenden forfarit i strid med gallande
foreskrifter 1 117 § af Kongl. Stadgan om skiftesverket i riket den 9
November 1866; alltsi profvade Kongl. Hofritten rattvist, i formago af
25 Kapitlet 17 och 22 §§ Strafflagen, déma Domhafvanden, for hvad ho-
nom till last kommit, att bota etthundrafemtio kronor.

Detta utslag har icke blifvit dfverklagadt.

I foljd af apmarkning vid granskning af fingforteckningarna fran
linsfingelsct i Ostersund for ar 1881 infordrade jag fran Konungens
Befallningshafvande i Jemtlands lan Lits tingslags Haradsratts den 25
Juni nimnda ir meddelade utslag angiende for barnamord hiktade Pigan
Brita Kristina Jonsdotter fran Hovdog. Af berorda, mig sedermera till-
handakomna utslag inhemtades, bland annat, ats Haradsratten, efter det
Brita Kristina Jonsdotter, hvilken blifvit genom Haradsrattens utslag den
11 April samnma ar domd till tre ars straffarbete, for det hon lagt 4 lon
ett af henne den 27 nistforegingne Februarii enslighet framfodt foster,
ofvan nimnde den 25 Juni infor Ratten erkant, att berorda foster varit vid
lif framfodt samt att hon afdagatagit detsamma, dels domt Brita Kristina
Jonsdotter att for barnamord hallas till straffarbete under fyra ar, dels
ock, jemte det Brita Kristina Jonsdotter démdes for ctt af henne, fore
det nyssnamnda barnamordet, eller natten till lordagen nast fore fjerde
béndagen ar 1878 beganget lika beskaffadt brott till straffarbete under
likaledes fyra &r, foreskrifvit, det skulle Brita Kristina Jonsdotter for
sina omformalda brott undergi i ena bot tillhopa &tta ars straffarbete.
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I nu anmirkta afseenden fann jag Haradsratten hafva i dubbel matto
lagstridigt forfurit. 1 17 Kap. 32 § Rattegingsbalken, sidant detta lag-
rum lydde enligt Kongl. Forordningen den 20 Januari 1779, vore nem-
ligen foreskrifvet, bland annat, att der nigon en ging vid domstol an-
tingen blifvit befriad eller till ett angifvet brott i brist af fulla bevis
icke kunnat sakfallas, skulle han, ehvad skil emot honom sedermera sig
yppa kunde, njuta denna befrielse till godo, i alla mal, der penningbédter
egde rum, undantagandes dem, som anginge lif eller ara, tjufnader cller
ock alla urbota mal, samt att i slika fall Hof- och Ofverratter egde att,
antingen den brottslige fatt befrielseutslag eller ock blifvit fald till
mindre, dock ¢j verkstaldt straff, in han sedermera fortjent, enar nya
skil och omstindigheter dervid forekomme, malet ater upptaga och en-
ligt lag och beskaffenhet afgora. Di salunda dylika skil och omstin-
digheter inlupit, som foranledde dertill, att nigon i dylikt mal maste
anses hafva Llifvit fald till mindre straff an han fortjent, tillkomme det
¢j den underdomstol, hvilken handlagt malet och deri meddelat utslag,
att aterupptaga ransakningen och i1 mailet meddela nytt utslag, utan
allenast att hos vederborande Hofratt anmaila forhallandet till Hofrattens
vidare atgird. I forevarande fall hade likvil Haradsratten, sedan Brita
Kristina Jonsdotter blifvit genow Haradsrittens utslag den 11 April 1881
doémd till ansvar for fosters laggande & 18n, i anledning af hennes seder-
mera gjorda erkinnande, sjelf dter upptagit ransakningen och, utan af-
scende & sitt forra utslag, genom i fraga varande utslag den 25 Juni
samma ar domt Brita Kristina Jonsdotter till ansvar for barnamord.

Likasom Hiradsratten i detta afseende forbisett ett uttryckligt lag-
bud, si hade detta jemvil skett i fraga om sammanlaggningen af de
Brita Kristina Jonsdotter genom sistnamnda utslag 4domda straff. 1 4
Kap. 5 § Strafflagen funnes nemligen foreskrifvet, att, der nagon ar for
sarskilda brott forfallen till straffarbete pa viss tid, da ma ej, vid for-
ening af straffen, tiden for det af dem som langst ar, eller, om tiden
for hvartdera straffet ar lika lang, den tid ofverskridas med mer 4n tvé
ar.  Lnar nuv Haradsritten, som genom i friga komna utslag domt Brita
Kristina Jonsdotter, att for hvartdera af tva barnamord underga straff-
arbete i fyra ar, tillika foreskrifvit, att Brita Kristina Jonsdotter skulle
for dessa brott undergi i ena bot straffarbete under tillhopa atta ar,
men enligt aberopade lagstadgande den sammanlagda strafftiden for
samma brott ritteligen icke kunnat utsittas till mer &n sex ar, hade
Hiradsritten i detta fall gjort sig skyldig till en vardsloshet af sirdeles
betinklig ars.

Med anforande af dessa anmarkningar anmodade jag i skrifvelse
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den 25 Januari sistlidna &r Advokatfiskalsembetet 1 Kongl. Svea Hofritt
att infor Kongl. Hofratten lagligen tilltala den tillfsrordnade Domhaf-
vande, hvilken, di ifrdgakomna utslag den 25 Juni 1881 af Haradsratten
meddelades, der fort ordet, samt, for hvad honom i ofvan berorda hin-
seenden {ill last lage, yrka ansvar enligt lag och sakens beskaffenhet.

P& det atal, Advokatfiskalsembetet i anledning hiraf anstalde, med-
delade Kongl. Hofritten utslag den 20 April 1663 af innehall, att som
Haradsritten forfarit felaktigt derutinnan, att, sedan Brita Kristina Jons-
dotter blifvit genom Haradsrattens utslag den 11 April 1881 domd till
ansvar for fosters laggande & lon, Haradsritten, i strid med lagens stad-
gande i 17 Kapitlet 32 § Rattegingsbalken, sidant detta lagrum lydde
genom Kongl. Forordningen den 20 Januari 1779, aterupptagit mailet
och genom utslag den 25 Juni 1881 domt Brita Kristina Jonsdotter till
ansvar for barnamord; samt hartill komme, att Hiradsritten genom sist-
namnda utslag, emot stadgandet 1 4 Kapitlet 5 § Strafflagen, domt Drita
Kristina Jonsdotter, som ansetts forfallen till straffarbete i fyra ar for
hvartdera af tva siarskilda barnamord, att i en bot undergi straffarbete
i atta ar, profvade Kongl. Hofratten, i formago af 25 Kapitlet 17 och
22 §§ Strafflagen, rattvist doma tillforordnade Domhafvanden, hvilken
varit ordforande 1 Hiuradsratten, di dess utslag af den 25 Juni 1881
meddelades, och foljaktligen vore for detsamma ansvarig, att, for hvad
honom salunda lage till last, bota tvd hundra kronor.

Sedan detta Kongl. Hofrattens utslag vunnit laga kraft, dfversinde
jag det samma till Direktoren vid straff-fingelset & Norrmalm, der Brita
Kristina Jonsdotter forvarades, och anmodade honom att lemna DBrita
Kristina Jonsdotter del deraf samt forskaffa henne nodigt bitrade vid
forfattandet och ingifvandet af underdanig ansdkning, att Kongl. Maj:t
af gunst och nad méatte forunna henne afkortning af den del af straftet,
somn blifvit henne olagligen adomd. )

Sedan, till foljd af anmirkning vid granskningen af fangfortecknin-
garna fran Haparanda kronohiikte for ar 1881, Neder-Tornea och Carl
Gustafs tingslags Haradsratts den 30 September namnda ar meddelade
utslag angiende hiktade Anna Greta Simonsdotter Kurth blifvit infor-
dradt och kommit mig tillhanda, inhemtades deraf, att Haradsritten,
jemte det Anna Greta Kurth domdes att {or vild & tjensteman hallas
till fangelse i tre mdnader samt att for missfirmlig gerning mot en 1
tjensteutofning stadd polisman bota sjutiofem kronor och for skadego-
relse 4 allman egendom tio kronor, tillika foreskrifvit, att, derest Anna
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Greta Kurth saknade tillgang till boternas fulla gildande, dessa skulle
ofvergs till fangelse salunda, att boterna a sjutiofem kronor motsvarade
fingelse i tretio dagar och bdterna & tio kronor fingelse 1 mnio dagar.
Enar likval af stadgandet i 2 Kapitlet 12 § Stratflagen, att, nar boter
skulle forvandlas, de der genom flera domar &lagda vore, den forvand-
ling borde ske efter boternas sammanriknade belopp, pa satt 1 10 eller
11 § af samma kapitel foreskrifves, obestridligen maste antagas folja, att
forvandling af boter, som genom samma utslag dlagda vore, skulle verkstillas
efter boternas sammanlagda belopp, hvilken grundsats jemval vore 1 lag-
skipningen allmant erkind och tillimpad, samt Anna Greta Kurth, som
pi grund af Haradsrattens omformalda foreskrift fatt aftjena i fraga
komna boter, tillhopa attatiofem kronor, med fingelse i tretionio dagar
utofver det henne derjemte adomda fangelsestraff, silunda hallits till straff
sex dagar langre an om Haradsratten, pa sitt lagligen ske bort, fore-
skrifvit, att boterna i brist af tillgang till deras gildande, skulle efter
deras sammanlagda belopp forvandlas, uppdrog jag i skrifvelse den 12
Maj sistlidna ar a4t Advokatfiskalsembetet i Kongl. Svea Hofratt att in-
for Kongl. Hofritten lagligen tilltala Domhafvanden i Torned domsaga,
hvilken, d& ifrigakomna utslag af Haradsriatten meddelades, der fort
ordet, och for den felaktiga botesforvandlingen yrka ansvar efter lag och
sakens beskaffenhet, afvensom forpligtelse for bemilde Domhafvande att
crsitta Kongl. Maj:t och Kronan kostnaden for Anna Greta Kurths un-
derhall i hitktet under sex dagar langre an vederbort.

P4 det atal, Advokatfiskalsembetet i anledning hiraf anstilde, med-
delade Kongl. Hofratten wtslag den 25 September 15883 och utlat sig, att
som i frags varande boter lagligen bort, enligt grunderna for 2 Kapitlet
12 § Strafflagen, forvandlas efter deras sammanriknade belopp till fin-
gelse i tretiotre dagar; men Haradsratten forklarat, att boterna skulle
ofverga till fangelse sdlunda, att de & sjutiofem kronor skulle motsvara
fangelse i tretio dagar och de & tio kronor fangelse i nio dagar, samt
derigenom vallats, att Anna Greta Kurth kommit att héallas i fangelse
sex dagar lingre, an som vederbort, profvade Kongl. Hofratten, 1 for-
mago af 25 Kapitlet 17 § Strafflagen, rattvist doma Domhafvanden, som
vore for Haradsrittens ifragavarande beslut ansvarig, att for hvad ho-
nomn lage till last bota sjutiofem kronor; hvarjemte Dombafvanden for-
pligtades att till Kongl. Maj:t och Kronan for Anna Greta Kurths under-
hall i hiktet under sex dagar utgifva tva kronor sextiofyra ore.

Detta utslag har vunnit laga kraft.

Just.-Ombudsmannens Embetsherdittelse Gl 1584 drs Riksday. 6
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Vid granskning af fangforteckningarne fran lansfangelset 1 Falun
for 4r 1881 anmirktes, att Grangardes tingslags Haradsratt genom ut-
slag den 9 April 1881, angdende for misshandel och fylleri tilltalade
och hiaktade Kull Hans Erik Persson och Kull Johan Persson, begge
fran Norrbo, jemte det Kull Hans Erik Persson och Kull Johan Persson
domdes att for misshandel hallas i fingelse, den forre fem manader och
den senare tre manader, samt att for fylleri bota hvardera tjugo kronor,
tillika foreskrifvit, att berorda boter, i handelse af bristande tillgdng hos
de sakfialde, skulle forvandlas till ytterligare fangelse fyra dagar for
hvardera. Enar likval, enligt gallande foreskrifter i 2 Kap. 11 § och 4
Kap. 7 § Strafflagen angfiende boters forvandling till motsvarande fan-
gelsestraff, omférmalda Kull Hans Erik Persson och Kull Johan Persson
adomda boter ratteligen skolat, vid bristande tillgdng till deras fulla
gialdande, ofvergi till ytterligare tolf dagars fangelse for hvardera, samt
Kull Hans Erik Persson och Kull Johan Persson, hvilka, pa grund af
den 1 utslaget meddelade foreskrift, fitt med fangelse under allenast
fyra dagar samma boter aftjena, silunda hallits till straff under kortare
tid an vederbort, uppdrog jag i skrifvelse den 5 Februari nastlidna ar
4t Advokatfiskalsembetet 1 Kongl. Svea Hofratt att infor Kongl. Hof-
ratten lagligen tilltala den tillforordnade Domhafvande, hvilken, da
ifragakomna utslag af Haradsriatten meddelades, der forde ordet, och
for den felaktiga botesforvandlingen, som syntes hafva genom vérdslos-
het 1 embetes utdfning tillkomnit, yrka ansvar efter lag och sakens be-
skaffenhet.

Efter slutad skriftvexling meddelade Kongl. Hofratten den 21 Maj
1553 utslag, och som det vid Haradsritten i ofvanberérda mot Kull Hans
Erik Persson och Kull Johan Persson anhingiggjorda mal af Harads-
rittens tillfsrordnade ordférande forda konceptprotokoll, hvilket blifvit
hos Kongl. Hofratten féretedt, inneholle, att Haradsratten genom utslaget
den 9 April 1881, jemte det nimnda personer adomts fin;relsestraff och
boter, tillika forordnat att, i handelse af bristande tillgang hos de sak-
falde, boterna skulle forvandlas till ytterligare fangelse 1 tolf dagar for
hvardera af de sakfilde, och saledes nigon origtighet betraffande fore-
skriften om forvandlingen af béterna icke kunde antagas hafva hos
Haradsrédtten forelupit; men upplyst vore, att en af Domhafvanden, &
Haradsrattens vignar, expedierad utskrift af nimnda utslag, pad grund
af hvilken expedition verkstillighet af utslaget egt rum, felaktigt inne-
holle, att boterna skulle forvandlas till fangelse i allenast fyra dagar for
hvardera af de sakfilde, samt Domhafvanden foljaktligen genom vards-
loshet vid utslagets expedierande vallat, att de sakfilde icke komimit att
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till fullo undergd det forvandlingsstraff, hvarom Haradsratten forordnat;
profvade Kongl. Hofratten, i formago af 25 kapitlet 17 och 22 §§ Straff-
lagen, rattvist pa det sitt bifalla den af Advokatfiskalsembetet i malet
forda talan, att Domhafvanden fildes att for omfsrmilda vardsloshet i
utofningen af Domareembetet bota tjugo kronor.

. Med skrifvelse den 16 Februari 1883 ofverlemnade Kontraktsprosten
i Asunda kontrakt af Upsala erkestift, ett af en vice Pastor i Wallby
forsamling den 23 Oktober 1882 utfirdadt flyttningsbevis for Driangen
Anders Eliasson och hemstilde, om icke, enir nimnda bevis vore af-
fattadt i strid mot Kongl. Férordningen den 20 Januari 1865, bemilde
vice Pastor borde forpligtas utfarda nytt laglikmatigt flyttningsbevis och
detsamma utan vidare anmaning ofversinda till Pastorsembetet i Enko-
pings_och Varfru kyrkas forsamling, dit Anders Eliasson flyttat.

A det ifrigavarande flyttningsbeviset var antecknadt, bland annat, att
Drangen Anders Eliasson, fodd den 25 September 1859 i Boglssa for-
samling, »blef till frejden den 25 Mars 1879 straffad for l:sta resan stold
med 1 ar 6 wnanaders straffarbete, som tillindagick den 21 Juni 1880».

Och inhemtades i ofrigt af ett bilagdt intyg fran Domhafvanden i
orten, att Anders Eliasson blifvit af Trogds Haradsratt genom utslag den
7 April 1879 domd for forsta resan stold, forofvad 4 sirskilda tider och
stallen och i forening med inbrott att hallas till straffarbete i ett ar
och sex manader samt vara forlustic medborgerligt fortroende i ett ar
utofver strafftiden; hvarforutan af en likaledes bilagd skrifvelse fran mer-
bemilde vice Pastor till Pastorsembetet i Varfrukyrka forsamling, det
ville synas som vice Pastorn grundat sin anteckning i flyttningsbeviset
pad Kongl. Forordningen den 28 November 1873. .

I ofvan aberopade 1865 ars Forordning vore i friga om frejdbetyg
stadgadt: »att dermed allenast forstds intyg, huruvida den i fraga va-
rande personen, vid den tid, da frejdbetyget meddelas, ar i foljd af
domstols utslag, deri andring e] skett, forlustig medborgerligt fortroende
for alltid eller pa viss tid, 1 hvilket fall betyget skall innehalla uppgift
sd val om dagen, di utslaget blifvit gifvet, som, der detsamma ej med-
declats af Kongl. Maj:t, om tiden hvarinom besvir deremot skolat anforas»;
och till slut stadgades, att »denna forordning icke eger tillimpning i fraga
om anteckningar 1 prestbevis, rorande brott, hvarfor nigon genom utslag,
deri andring ej skett, ar domd fore borjan af ar 1865, i hvilket fall
kommer att forfaras i enlighet med hvad dittills varit iakttaget>. Sedan
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likval uppmirksamheten Dlifvit fast pd den obillighet, att icke siga
orittvisa, som genom sist berorda stadgande drabbade de fore namnda
tid straffade, hvilka scdermera i ling tid fort en oforvitlig vandel, blef
namnda stadgande forandradt genom Kongl. Fomrdnnwen den 28 No-
vember 1873 pa det sitt, att vid utfirdande af fr'ejdbetyg for personer,
hvilka fore 1865 ars borjan blifvit for brott domda, presterskapet icke
finge for annan n den, hvilken vore domd 4relds eller {orklarad aldrig vara
vittnesbar, gora anteckning om brottet, sedan tio ar forflutit fran den
tid, da sddmda bestraffnmffen enligt hvad kandt vore, 1 ofrigt blifvit till
fullo verkstald.

Haraf foljde i forevarande fall uppenbarligen, att antecknmgen
4 Anders Eliassons betyg vore stridande emot foreskriften i 1865 &rs
Kongl. Férordning. Om ock det utslag, som i Domhafvandens forbe-
rorda intyg omformaldes, icke skulle vara detsamma, som i flyttnings-
beviset under annat datum dberopades — hvilket dock vore hardt nir
otroligt, d& vid granskning af fingforteckningen frin lanshiktet i Upsala
for ifragavarande tid icke funnits bland der forvarade fingar ndgon annan
person vid namn Anders Eliasson, &n den ifrdgavarande, hvilken varit
domd af Trogds Haradsratt den 7 Apul 1879 till det uppgifna straffet,
var fodd samma &r och dag och i samma forsamling som i prestbewset
upptoges och befanns hafva till lanshaktet inkommit samma dag, den 25
Mars 1879, da i beviset uppgafs att Anders Eliasson blifvit »straffad» —
s& hade vice Pastorn andock felat derutinnan, att han i anteckningen icke
utsatt, jemte det adomda straffet, afven straffpafoljden: »forlust af med-
borgerligt fortroende pa viss tid», hvilken straffpifsljd ofelbart funnits
inford i det utslag, som inneholl straffbestdmningen, genom hvilken un-
derlatenhet det blifvit omojligt att af anteckningen bedéma, huruvida
Anders Eliasson vid bevisets utgifvande atnjote eller saknade medbor-
gerligt fortroende. Ehvad denna underlatenhet harflutit frin nagon anpan
afsigt eller frin ett obegripligt missforstind af Kongl. Forordmngen den
28 November 1873, hvarigenom antagits, att denna FOI‘OI‘dHlDO' i stillet
for att inskranka befocrenheten att 1 freJdbetyg omformila brott som
blifvit begangna fore ar 1865 till tio 4r efter det straffet for slikt brott
vore utstindet, skulle asyftat att utstricka denna befogenhet, tvirtemot
hvad 1865 ars Kongl. I'érordning bjode 1 afseende pa brott begangna
efter &r 1865, till Tio ar efter bestraﬂ'ningens slut, vore utan “tvifvel
namnda underlitenhet stridande emot sist berorda forordning. Och an-
toges det, att anteckningen stodde sig pa det utslag, som i Domhafvan-
dens intyg omférmildes, och att tiden for forlusten af medborgerligt
fortroende saledes varit oth ar efter strafftiden, som, enligt vice Pastorns
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bevis, tillindagick den 21 Juni 1880, hvadan forlusten af namnda for-
troende upphdrt sist namnda dag ar 1881, alltsad mer in ett ar fore
prestbevisets utfirdande, sid blefve lagstridigheten af vice Pastorns for-
farande #n mera i ogonen fallande. Beviset skulle i stallet for den klan-
drade anteckningen hafva innehallit, att Anders Eliasson &tnjote med-
borgeligt for: rocnde.

Koncrl Forordningen den 20 Januari 1865 stadgade i fortsattningen
af hvad har ofvan vore infords angaende freJdbetyD, »att prestbevis, som
for flyttning fran en forsamling till annan meddelas» — och detta vore
har handelsen — »skall jemval med afseende & kyrkotukten, innehalla
¢j allenast, huruvida den ifragavamnde personen da ar, 1 foljd af be-
ganget brott frin delaktighet 1 den heliga nattvarden utestangd eller,
genom domstols utslag, blifvit for brott under framtiden stiald, utan afven
huruvida den flyttande ar vorden, enligt kyrkolagen varnad att fran
nattvarden sig afhalla, eller vid den tid, da betyget utfardas, ar stiald
under sidan kyrkotukt, som enligt Kongl. Forordningen den 21 Mars
1862 af kyrkoradet utofvas».

Icke ndgon af dessa omstandigheter syntes hafva varit for handen
och pikallat den omformalda anteckningen. Tvirtom inneholl flyttnings-
beviset, att Anders Eliasson i sammma ménad som beviset utfirdades, be-
gatt H. H. nattvard.

Vid ofvervigande af hvad salunda forekommit, fann jag vice Pastorns
anmérkta - forfarande bora 1 laga ordning atalas, desto heldre som det
vore att befara, det han, med den uppfattning han syntes hysa om till-
lampningen af 1873 ars ofvan berorda Kongl. Forordning, framdeles i
likartadt fall skulle gora sig skyldig till enahanda forfarande, som det
nu omfoérmalda, hvarfore jag i skrifvelse den 21 Februari nastlidna ar,
pa grund af Kongl. Cirkuldrbrefven den 21 Augusti 1786 och den 7 No-
vember 1787, hos Domkapitlet i Upsala anhingiggjorde saken under yr-
kande, att Domkapitlet matte for den embetsforseelse, hvartill vice Pastorn
gjort sig skyldig, tilldela honom sidan tjenlig forestillning med tillagd
formdmng, som i 1 § af forstberorda nadiga Cirkularbref foreskrefves
samt derjemte forpligta vice Pastorn att nytt laglikmatigt flyttningsbevis
for Anders Eliasson utfarda och honom till handa halla.

I anledning haraf meddelade Domkapitlet den 28 Mars 1853 utslag
och utlat sig, att dd bemalde vice Pastor genom den i flyttningsbeviset
for Anders Fliasson i fraga om personens frejd gjorda anteckning, hvilken
utgjorde foremal for atalet obestridligen felat emot Kongl. FOrordnmaen
den 20 Januari 1865, afven om det forholle sig s4 som vice Pastorn i
afgifven forklaring uppgifvit, eller att den fore hans tjenstetid i Vallby
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forsamling 1 husforhorslangden inforda anteckning, rérande det af Anders
Eliasson begéngna brott och det honom derfor d4domda straff, icke inne-
holle ndgon uppgift om tiden, hvarpa forlust af medborgerligt fortroende
sasom pafoljd ddomts, hvilken ofullstandighet i husforhorslangden, langt
ifran att gifva lagligt stod for vice Pastorns forfarande, hvarvid han der-
jemte, sisom antyddes af skrifvelsen till Pastorsembetet i Virfrukyrka
med tillbakavisande af uppmaningen att utbyta det olagliga flyttnings-
beviset mot ett lagligt bevis, och, enligt hvad tydligen framginge af
vice Pastorns forklaring, latit sig ledas af en felaktig uppfattning af
Kongl. Forordningen den 28 November 1873, sisom om hvad der stad-
gades rorande frejdbetyg for personer, hvilka fore 1865 4rs borjan blifvit
for brott domde, vore tillampligt pad nu forevarande fall, tviartom bort
foranleda dertill, att nigot flyttningsbetyg med anteckning rérande An-
ders Eliassons frejd icke meddelats forr, an tillforlitlig och fullstandig
upplysning 1 det ifrigavarande hinseendet vunnits; samt till den embets-
forseelse vice Pastorn salunda af ofdrstdnd begdtt och icke velat, oak-
tadt hans uppmérksamhet derd fastats, ratta, in vidare komme, att vice
Pastorn i meromformailda skrifvelse till Pastorsembetet i Varfrukyrka
forsamling tillatit sig oskickliga och fornirmande utlatelser, profvade
Domkapltlet skaligt att for allt hvad vice Pastorn harigenom latit komma
sig till last, med tlllampnma af Kongl. Cirkularbrefven den 21 Augusti
1786 § 1 och den 7 December 1787 § 1 meddela vice Pastorn en all-
varlig forestallning med tillagd formaning att for framtiden, vid an har-
dare ansvar, undvika dylik anm'z’xrkningsanledning; hvarjemte Vice Pastorn
forpligtades att nytt laglikmatigt flyttningsbevis for Anders Eliasson ge-
nast utfairda och honowm kostnadsfritt tillhandahilla.

Mot detta utslag anforde vice Pastorn hos Kongl. Svea Hofratt
besvir, men genom utslacr den 13 Augusti 1883 forklarade Kongl. Hof-
ritten, att som vige Pastorn icke stalt sig till efterrattelse honom gifven
foreskrift for talans fullfoljd hos Kongl. Hofrattcn besviren icke kunde
upptagas till profning.

Hos mig klagade Straffangen Carl Henrik Jonsson dersfver, att,
sedan han den 15 Januari 1883 blifvit haktad i Kristinehamn, for en
inom Skinnskattebergs socken i Vestmmanlands lan begéngen stold, och
pafoljande dag insand till lansfingelset i Karlstad, si hade han den 23
i namnda manad derifrin afsindts ofver Stockholm till lansfangelset i
Falun, der han suttit forvarad till den 10 Februari, da han skickats ater
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ofver Stockholm till lansfingelset i Vesterds, dit han, enligt vederbo-
rande fangelsedirektdrs anteckning & klagoskriften, ankommit den 15
Februari och dit han ratteligen bort skickas direkt fran Karlstad, yr-
kande Jonsson for det honom salunda fororsakade oskyldiga lidande
under tjugoen dagar ersittning med fyratiotvd kronor.

fver denna klagan horde jag forst Konungens Befallningshafvande
1 Vermlands lan, som anforde, att enar Jonsson erkint sig hafva begatt
den 1 nastlidna ars Polisunderriattelser N:o 3 A. 2 (?) omférmilda
stold, och enligt hvad af samma polisunderrittelser under A. 2 inhem-
tades Jonsson vore pa begiran af Lansmannen B. i Kopparbergs lans
sjette distrikt efterlyst, Jonsson blifvit forpassad och afsand till Konun-
gens Befallningshafvande i sistnamnda lan.

Vidare infordrade jag genom Konungens Befallningshafvande i Kop~
parbergs lin Linsmannen Bis forl\larmcr hvaraf mhemtades, att pa af-
tonen den 29 December 1882 tvi manspersoner ankommit till B. och
uppmfvande att de voro frin Baggd bruk i Skinnskattebergs socken och
stadde pa spuning efter en tjuf, som skulle hafva tagit vigen ofver So-
derbarke, anhallit om medverkan for tjufvens gripande. B. hade da
gjort sig noga underrattad sivial om mannens (den formente tjufvens)
utseende, som ock om de stulna effekterna. Da emellertid B:s bemo-
danden att gripa tjufven icke kronts med framﬂi’mg, och sedan tvi
nummer af Polisunderrattelser utkommit utan att nagon efterlysning ro-
rande stolden i dem funnits intagen, hade han ansett sig bora insanda
den uppgift, som sedan intagits i N:o 3 A. 2 af Polisunderrittelserna
och som hade till fsljd, att Jonsson den 15 Januari 1883 blifvit i Kristine-
hamn gripen, hvarefter B. gitt i forfattning om att vederborande lans-

man derom underrattats. Under de forhallanden, som nu blifvit anforda,
hade B. ej tinkt p& grinserna af sitt tJenstourlntrsrllstrlkt utan endast
pa de honom till buds stiende medel for tjufvens gripande och tillratta-
skaffandet af det stulna godset. I bersrda efter]ysnmg hade det ju varit
nogsamt utsatt, att stolden blifvit begingen i Klockarbyn under Bagga
bruk i Skinnskattebergs socken, och det hade val bort vara vederbd-
rande bekant, att namnda socken vore belagen i Vestmanland och icke
i Dalarne; pa grund af hvilket allt B. hyste den forhoppning, att jag
icke skulle arse honom vara orsaken till den otillborliga fangforslingen.

I den skrifvelse, hvarmed Konungens Befallningshafvande i Koppar-
bergs lin till mig insinde Lansmannen B:s nyss édtergifna forklaring ytt-
rades, bland annat, att sedan Konungens Befallningshafvande erhallit un-
derrattelse om, att Jonsson for Stadsfiskalen 1 Kristinehamn erkant, att
han begitt den 1 Polisunderrattelserna N:o 3 E. (A?) 2 omformilda
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»1 Klockarbyn under Baggé bruk» begingna inbrottsstold, och enar efter-
lysningen i anledning af némnda stold varit inford i Polisunderrattelserna
pa begiran af Lansmannen B., hade Konungens Befallningshafvande, som
visste att Baggd bruks egare inom n#mnda linsmansdistrikt omradde
fast egendom, #fvensom att inom samma distrikt funnes en egendom med
namnet »Klockarbo», antagit, att den ifrigavarande stélden varit begangen
vid denna egendom, och i fvljd deraf hos Domhufvanden i Vesterdalarnes
domsaga begirt ransakning med Jonsson angiende meranamnde stold,
hvilken begiran dock aterkallats, sedan rdtta forhallandet blifvit uppda-
gadt; varande salunda berdrda efterlysning orsaken jemval till Jonssons
qvarhallande 1 lansfingelset i Falun, under tiden fran den 26 Januari
till den 10 Februari.

Vid ofvervigande af hvad salunda forekommit kunde jag ej finna
annat, an att Lanswannep B. orsakat det olagligen forlangda lidande,
hvarofver Jonsson klagat, och pa samma ging till de kostnader, som
genom dJonssons forslande och underhall frin den 23 Januari till den
15 Februari nastlidna ar uppstatt, dock med afdrag af kostnaden for
Jonssons forslande frin Karlstad till Vesterds och underhall under sidan
resa, som bort medtaga hogst tre dagar.

Till foljd deraf uppdrog jag i skrifvelse den 30 Oktober 1883 it
Konungens Befallningshafvande i Kopparbergs lan att forordna vederbs-
rande kronofogde eller annan lamplig niarboende person att, sasom all-
min aklagare, hos vederborlig domstol emot Linsmannen B. anhéngig-
gora och utfora éatal 1 enlighet med en af mig bifogad instruktion, i
hvilken jag, efter att hafva redogjort for hvad i arendet forekommit,
vidare hufvudsakligen antorde foljande:

I Kongl. Maj:ts instruktion for Kronolansmannen inneholle 4 §
1 mom., att det alage Lansmannen att hafva noggrann tillsyn dera,
att allman ordning och sikerhet inom det honom anfortrodda tjenst-
goringsdistrikt uppmttholles samt 1 hiandelse forbrytelse deremot fore-
komme eller sidana ofvertradelser af lag och allmanna stadganden upp-
tacktes, som utgjorde foremal for aklagares beifran, vidtaga de atgarder,
som deraf pikallades. Nar nu B. med angifvande af sin egenskap af
Kronolidnsman i sjette distriktet af Kopparbergs lin, begirt efterlvsninrr
efter en brottsling, maste detta innebira, att B. hade att 4 4 tjenstens
vagnar fora talan emot brottslingen, men sidan ratt hade han icke mned
mindre det brott, for hvilket brottslingen efterlystes, vore beginget inomn
B:s tjenstgoringsdistrikt, enligt hvad ofvan anforda lagbud innehslle.
Att Konungens Befallningshafvande ej mindre i ett frammande lin in
ock i det lan B. tillhorde, latit sitt handlingssitt bestimmas af en slik
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forutsattning, kunde ej vacka undran eller gora dessa myndigheter an-
svariga for foljderna af ett sadant handlingssitt, desto mindre som den
i efterlysningen inférda bestimning af stillet, der den ifrdgavarande
stolden blifvit begangen, icke varit si tydlig att den ej kunnat origtigt
uppfattas. Det hette nemligen, att stolden egt rum i Klockarbyn under
Baggd bruk i Skinnskattebergs socken, men Baggi bruk kunde ligga i
Skinnskattebergs socken, utan att den derunder lydande Klockarbyn vore
i samma socken belagen; och for den Konungens Befallningshafvande,
som hade sig bekant, att hemman tillhorande Baggad bruk funnes be-
lagna inom B:s tjenstedistrikt och bland dem ett som hette Klockar-
bo, var det under ofvan berorda forutsattning mer #n sannolikt, att
den ifragavarande stolden forofvats inom B:s distrikt. Det kunde vara
sannt och gerna medgifvas, att bevekelsegrunden for B:s handling
varit tjenstenit, och att den atgérd, han vidtog, kunde anses hafva haft
den nytta med sig, att brottslingen blef gripen, men, att detta nit &n-
dock varit ovist, adagalade de ofvan beskrifna foljderna af B:s forfa-
rande. Hade nitet varit visligt, kunde det asyftade andamalet hafva
vunnits utan alla menliga foljder. Om B., d& han, sisom det visat sig,
ganska rigtigt insdg, att en efterlysning i Polisunderrittelserna skulle
vara for tjufvens gripande och det stulna godsets aterskaffande andamails-
enlig, med den kinnedom han, pd sitt har ofvan blifvit namndt, for-
skaffat sig om tjufvens utseende och de stulna effekternas beskaffenhet,
forfattat efterlysningen och sindt den till vederbsrande lainsman inom
det distrikt, der stolden skett, for att genom dennes forsorg och i dennes
namn inskickas till redaktionen af »Polisunderrattelserna», hade B. gagnat
den sak, for hvilken han nitalskade, utan att tillskynda brottslingen ett
olagligt lidande, statsverket onddiga kostnader och sig sjelf obehaget af
detta atal.

Som det nu tillgdtt, och di Lansmannen B. obestridligen ofvertradt
den tjenstebefogenhet, gillande instruktion honom tillade, och lika obe-
stridligt vore, att klaganden Jonsson derigenom kommit att for sitt brott
fa vidk#nnas langvarigare lidande, &an lagen tillstadde, och att han alltsa
hade skil for sin klagan, hvarfore jag ej borde undandraga mig att soka
skaffa honom den upprattelse och ersittning hvarpa han gjort ansprak,
samt da statsverket tillika for samma orsak fatt vidkannas onddiga
kostnader for fangens forsling och underhéll, uppdrog jag &t den all-
minne aklagare, Konungens Befallmnoshafvande i Kopparbergs lin
komme att pid min begiran forordna, att & B. yrka dels ansvar for
ofvertridelse af den tjenstebefogenhet, gillande instruktion honom till-
lade, dels ock skyldighet att utgifva ej mindre till Jonsson den ersittning

Just.-Ombudsmannens Embetsberittelse il 1884 ars Rilsdag. 7
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denne for sitt lidande #skat, an ock till Kongl. Maj:t och Kronan kost-
naden for Jonssons forslande och underhill enligt rikning, samt slutligen
att ersitta de omkostnader, &talets utforande si i ett som annat afseende
komme att fororsaka.

P4 det &tal, som med foranledande haraf emot Linsmannen B. an-
hingiggjordes infor Soderbarkes bergslags Haradsratt, har bemalde
Haradsratt meddelat utslag den 20 November 1883 af innehill, att enir
B:s atgard att med angifvande af sin egenskap af kronolansman i sjette
distriktet af Kopparbergs lin begira efterlysning efter »en arbetskarl,
som kallat sig Jonsson», hvilken kungérelse blifvit intagen uti Polis-
underriattelser for ar 1883 N:o 3 A. 2, maste innebara att han egt att
4 tjenstens vignar fora talan emot brottslingen, men B. i forevarande
fall saknat sadan behorighet, di ifrdgakomna brottet blifvit utom hans
tjenstgoringsdistrikt beginget; ty och som B. genom berérda forfa-
rande, som ledt till Jonssons hiktande i Kristinehamn den 15 Januari
namnda ar, ej mindre ofvertradt den tjenstebefogenhet, gillande instruk-
tion honom tillade, #n afven méaste anses hafva varit villande till dels
de kostnader, som statsverket fitt vidkannas derigenom, att haktade
Jonsson blifvit forslad fran Karlstad dfver Stockholm till Falun och der-
efter fran Falun likaledes ofver Stockholm till Vesteras, ehuru bemailde
fange bort skickas omedelbart fran Karlstad till Vesteris, dels ock der-
till att Jonsson for sitt brott fitt vidkannas langvarigare lidande &n
lagen tillstadde; alltsd och da B:s tillvagagiende finge anses hafva fore-
stafvats af mindre vist tjenstenit, profvade Haradsratten, utan afseende
4 B:s invindning derom, att uti ofvanberorda kungérelse uppgifvits, att
brottet i friga blifvit forsfvadt i »Klockarbyn under Bagga bruk i Skinn-
skattebergs socken», rattvist att, jemlikt 25 Kapitlet 17 och 22 §§ Straff-
lagen, déma B. att for af honom sélunda visadt oforstdnd i utdfningen
af sin tjenst bota femton kronor; hvarjemte B. forpligtades att godtgora
dels Kongl. Maj:t och Kronan for de kostnader, som salunda onddigtvis
orsakats med nittionio kronor 36 ore, dels Jonsson for det honom val-
lade forlangda lidandet med skaligen ansedda tjuguen kronor, dels ock
slutligen aklagaren for instillelsen med fordrade nitton kronor 80 ore.

D4 jag vid besok hos stindige Domhafvanden i Sodertorns domsaga
granskade de till domareembetet horande handlingar, fann jag, att nist-
lidna irs sommarting med Svartlosa hirad, som forrattats af en tillfor-
ordnad Domhafvande och borjat den 19 Juni 1883, icke afslutats forr an
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den 29 derpad foljande Augusti, hvarvid tillika upplystes, att hostetinget
i samma harad var utsatt att borja den 8 Oktober.

Med erinran om innehallet af 2 kap. Rattegdngsbalken rorande hi-
radsting, infordrade jag ofver det salunda befunna forhallandet yttrande
af bemalde t. f. Domhafvande, som i skrifvelse den 24 September 1883
forst aberopade ett vid skrifvelsen fogadt, af stindige Domhafvanden
afgifvet utlatande 1 &mnet, hvaruti denne, efter att hafva anhallit, att
min ofvan antydda anm#rkning métte rigtas uteslutande emot honom,
som ensam varit vallande till den samma, vidare anforde hufvudsakligen,
att for att befria konkursbon, i hvilka inom Svartlosa hirad tillgan-
garne vanligen vore ganska ringa, frin kostnader, som kunde undvikas,
det inom Sodertdrns domsaga varit brukligt att utsatta installelsedagen
i konkursmal till forsta eller sista rittegangsdagen af ett ting; att da
instillelsedagen, enligt konkurslagen, skulle bestiammas till viss dag
inom tvd ménader efter konkursens borjan, det varit nodvandigt att
vialja viss dag for instillelsen 1 en konkurs, som bérjat innan till-
forordnade Domhafvanden erholl sitt férordnande; att valet da fallit
pd den 29 Augusti, for att instillelse jemval i andra mojligen in-
traffande konkurser d& skulle kunna ega rum, hvilket ock blifvit
fallet 1 ytterligare tvd dylika mal; och hade tillfésrordnade Dombhaf-
vanden pa den stindiges anmodan utfardat kungorelse om tingets
afslutande den 29 Augusti; att vidare, sedan langre tid tillbaka, det
varit tillatet for lagfartssokande samt innehafvare af skuldebref eller
kontrakt att fa for de atgirder, som erfordrats, aflemna sina handlingar
Aret om hemma hos Domhafvanden i Sodertorn, hvarvid dessa hand-
lingar, om de ej varit sirdeles vidlyftiga, genast granskats och under-
rittelse meddelats om foérekommande brister till deras afhjelpande och
undvikande af uppskof; att siddana handlingar endast undantagsvis in-
gafves inom Svartlosa harad & de ordinarie rattegdngsdagarna; af hvilket
allt skulle framgé, att det vore till fordel d4tminstone for dylika sokande,
att tingen paginge si lange som med lag vore forenligt, helst expeditio-
nerna i lagfarts-, intecknings- och férmynderskapsarenden afvensom bo-
uppteckningar, sedan #arendena blifvit hos Haradsratten féredragna och
beslut meddelats, tillhandahdlles vederbsrande under tingen, om begiran
derom framstaldes.

Men hvad vore i berdrda afseende med lag forenligt, fragade stan-
dige Domhafvanden? S& vidt han erinrade sig, funnes ej annat hit han-
forligt stadgande an det af mig aberopade, hvilket dock bestamde tiderna
allenast for tingens héllande — det ville, efter Domhafvandens forme-
nande saga for sjelfva rittegingsforhandlingarna, en dsigt, hvilken syntes
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honom vinna stéd ej allenast af slutorden i paragrafen: »sitter Harads-
hofding #ing ut forr eller senare &n nu sagdt ir, bote» etc., in afven
af den omstiandighet att, under det elfva veckor vore anslagna for vinter-
tingens hallande och nara fjorton veckor for hostetingen, allenast sju och
en half veckor tilldelats sommartingen, hvartill orsaken fsrmodades vara
att soka deri, att Jagstiftaren ej velat nodga landtm4nnen att under skorde-
tiderna med dragare uppehilla sig vid tingen & de egentliga rittegéngs-
dagarna, hvaremot vid de s& kallade slut-tingen deras n&rvaro ej vore
erforderlig, si vida de ej vore nimndeman; och endast tre 4 fyra per-
soner, forutom Rattens ordforande och ledamoter samt &klagaren, pla-
gade di vara tillstides vid Svartlosa harads tingsstalle.

Atminstone under de sista tio &ren hade icke ndgot sommarting
inom namnda hirad afslutats fore midsommar, — frin och med 1878
hade sidant skett, sistnamnda &r den 19 Augusti, 4r 1879 den 28 Augusti,
1880 den 23 Augusti, 1881, d& tinget emot vanligheten hélls redan i
borjan af Maj, den 1 Juli, och &r 1882 den 26 Augusti — och icke
nagon den ringaste oligenhet haraf eller missndje dermed hade forsports.
De mal, som vid Svartlosa Haradsratt forekomme, bestode till storsta
delen af mindre brottmal angidende #&rekrankning, fylleri &4 allmin plats,
slagsmal, dverkan, olofligt betridande af jernvag, forsummad vaghallning,
olaga vrikning m. m.; och férmodade Domhafvanden det ligga foga magt
uppd, om i dylika méil utslag afkunnades och boter uttoges en eller
annan vecka forr eller senare; och fall, da i tvistemal forelaggande gifves
om instimmande af flera parter, boende utom haradet, vore ytterst
sillsynt.

For ofrigt, trodde stindige Domhafvanden, méaste hvarje sakkun-
nig person medgifva, att det vore alldeles omojligt for en Haradshof-
ding i Sodertorns domsaga, som visserligen ej vore bland de besvirli-
gaste, att under den knappa tiden af sju och en half veckor medhinna
att forratta, utarbeta och expediera tre lagtima ting, hilla konkursforhor
och ransakningar med hiktade personer, utfirda gravations- och andra
bevis, fullgéra den domaren aliggande tidsodande bokforingsskyldighet,
skrifva embetsbref samt lemna muntliga upplysningar och samtala med
personer, som besokte honom i embetsirenden. Vid siddant forhallande
uppstode den fragan, nir ett sommarting senast skulle afslutas, hvarpa
mojligen kunde svaras tio, nio och en half eller dtminstone sex och en
half veckor fore hostetingets borjan, pa det att person boende utom linet
skulle kunna i tvistemal instdmmas; men di lagen, hvilken isigt man
in hyste om tolkningen af omformalda paragraf, tillstadde en mellantid
for vinter- och sommartingen af endast tretio dagar och for hoste- och
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vintertingen af allenast tjugufyra dagar, ansdge Domhafvanden, som for-
gifves sokt efter skal, hvarfore langre tid borde forflyta emellan sommar-
och hostetingen 4n emellan de ofriga tingen, den tidrymd af tretionio
dagar, som funnes emellan #&rets sommar- och hosteting, vara fullt till-
racklig for de atgirder, som derunder bort vidtagas; och formadde Dom-
hafvanden ej inse, att han uti ifrdgavarande hanseende handlat emot
lag; sikert vore att han ej asyftat sadant.

Tillforordnade Domhafvanden tillade i sin forklaring derefter, att
ifragavarande ting icke af honom afslutats senare 4n som vid flerfaldiga
foregéende tillfillen skett;

att tiden for tingets utarbetande icke varit langre #n som i allménhet
ansetts erforderlig;

att, sedan pi stindige Domhafvandens framstiallning, hvilken den
tillforordnade ansett sig lagligen ofgrhindrad att tillmotesga, tiden for
tingets afslutande blifvit bestamd till den 29 Augusti, den tillfsrordnade
Domhafvanden de bada forsta dagarna af tinget, den 11 och den 12
Juni, for si val en hel del parter som for andra vederborande tillkanna-
gifvit detta;

att vid sadant forhillande det syntes den tillforordnade Domhaf-
vanden, som om vid hostetingets utsiattande, med hvilken atgard han
icke haft att skaffa och hvarom skrifvelse till vederbdrande aflatits forst
den 15 sistnamnde méanad, behorig hansyn till nyss nimnda forhallande
kunnat tagas; samt

att icke uti nigot vid tinget anhingigt mél det blifvit part ilagdt
att instimma nigon utom domsagan boende person.

Hvad salunda blifvit vidlyftigt andraget syntes mig icke rattfardiga
det anmarkta drojsmalet med ifrdgavarande tings afslutande mer in
tva manader utdfver den i lag stadgade tid. Om denna tid befunnits
alltfor kort, och ofverskridande deraf foljaktligen varit oundvikligt, skulle
detta mojligen kunnat forsvaras genom uppvisande af en sadan myckenhet
af handlagda mal och arenden, att deras uppsittande och expedierande
uppenbarligen ej kunnat verkstillas inom den utsatta tiden, men icke
med forebaranden sidana som lindring i kostnaden fér mindre bemed-
lade konkursbon och beqvamlighetsanordningar for lagfarts- och inteck-
ningssokande. Sidan myckenhet af forekomna mél och arenden af tids-
odande beskaffenhet hade likvdl ej omtalats och svarligen kunnat om-
talas, pA samma gang som obetydligheten af de mal och arenden, hvilka
vid tingen i Svartlgsa harad plagade forevara, sarskildt framhallits. Nar
dertill komme, att hvarken stindige eller tillférordnade Domaren erkint
sin skyldighet att, s& vidt som mojligt, iakttaga den af lagen gifna tids-
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bestammelse eller, der sidant c¢j kunnat ske, afsluta tingen s& snart
tingsgdromélen sidant medgifvit, utan i stallet tycktes anse det vara till-
latet att for andra, lit vara i och for sig lofliga &ndaméil, dermed upp-
skjuta, ansig jag nodviandigt att genom fullfsljande af min anmarkning
bringa denna med en ordnad lagskipning ofdrenliga asigt under lagligt
bedomande.

De i stindige Domarens yttrande omordade svédrigheterna att fatta
ritta meningen af lagstiftarens foreskrifter i 2 kap. 1 § Rattegangsbalken
och bringa dem till 6fverensstimmelse sins emellan och med stadgan-
dena om laga stamningstid ansdg jag kunna i betydlig mén underlittas,
om behorig hinsyn toges till den ordning vid tingshallningen, som foljdes
den tid, di namnda lagbud tillkom. D& var nemligen ej sed att for
tings afslutande utsitta siarskild dag, pd hvilken Rattens domslut med-
delades, utan dessa afkunnades omedelbart efter det foérhandlingarne
infor Ritten voro afslutade, hvarefter protokoll och utslag i de salunda
afgjorda mélen, sa fort ske kunde, expedierades, medan domaren drojde
qvar & tingsstaden. Denna ordning maste hafva till foljd, att tingen i
allmanhet utsattes i borjan af tingsterminerna, helst nar flera tingslag
funnos i en domsaga; och d& de tvistande parterna genast fingo besked
t. ex. i fraga om flera parters instaimmande, kunde detta ske med iakt-
tagande af laga stamningstid, 4fven om de personer, som skulle stammas,
hade sin bostad utom haradet eller lanet. Orsaken &ter hvarfore si lang
tid emellan sommartingets slut och héstetingets borjan blifvit af lag-
stiftaren bestimd var vil ej uteslutande den af stindige Domhafvanden
angifna, eller att landtmannen och deras dragare skulle skonas under
skordetiden, utan afsigs vil derjemte med denna anordning, att utan af-
brott i lagskipningens jemna ging tid och tillifalle skulle beredas for de
s kallade sommarforrittningarnas verkstallande och mojligen for nigon
ledighet och hvila a4t domaren under den vackra arstiden.

I nimnda svirigheter kunde jag i allt fall icke finna nigon ursikt
for det anmirkta drojsmélet med afslutande af det ting, hvarom nu vore
fraga, ty si till vida vore lagstiftarens mening tydlig och klar, att tinget
skolat afslutas, s& snart tingsgéromilen det tillite.

Att genom drojsmalet denna gang icke uppstitt olagenhet, enir
nigot mal vid tinget icke forevarit, 1 hvilket part fatt sig &lagdt att in-
stimma person, boende utom haradet, bevisade ej, att icke en annan
gang under liknande omstandigheter den antydda olagenheten af ett
tings afslutande for nara inpa det foljande tingets bérjan kunde intraffa.

Standige Domhafvandens anhédllan, att den af mig framstalda an-
markning matte rigtas uteslutande emot honom, som ensam varit vil-
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lande till densamma, fann jag mig icke kunna villfara, emedan det skulle
vara nedsittande ej mindre for Domare-embetets in for dess utdfvares
vardighet att antaga, det detta embete nigonsin kunnat utofvas af en
person, som icke handlade efter sitt eget bista forstind och under med-
vetande af eget personligt ansvar for sina gerningar.

Ej heller kunde jag fista afseende vid tillforordnade Domhafvandens
antydan, att den stindige Domhafvanden, som forr an dag for hoste-
tingets borjan utsattes, haft sig bekant att sommartinget skulle slutas forst
den 29 Augusti, bort till detta forhallande taga hansyn, da det var
sommartingets fordrdjda afslutande och icke hostetingets for tidiga borjan
min anmirkning egentligen galde.

I skrifvelse den 6 Oktober 1883 uppdrog jag for den skull at Ad-
vokatfiskalsembetet hos Kongl. Svea Hofritt att for hvad tillférordnade
Domhafvanden under utdfningen af domare-embetet i ofvanberorda matto
felat hos Kongl. Hofriatten lagligen tilltala bemalde t. f. Domhafvande och
4 honom yrka ansvar efter lag och sakens beskaffenhet. Och meddelade
Kongl. Hofratten, efter slutad skriftvexling, utslag den 21 December 1883
af innehall att, som tillférordnade Domhafvanden, hvilken forrattat ofvan-
berorda den 11 Juni 1883 borjade ting, icke afslutat detsamma forr #n
den 29 derpa foljande Augusti, och hvad tillférordnade Domhafvanden
sisom skal harfosr anfort icke utgjorde lagligen gillande ursikt for
ett si langt drojsmal med tingets afslutande, blefve, i forméago af 25
kap. 17 och 22 §§ Strafflagen, tillférordnade Domhafvanden, for hvad
honom salunda lage till last, domd att bota tjugu kronor.

Harmed ar redogorelsen afslutad for de af mig dels under sist-
forflutna dels ock under foregiende &r anstdlda, och af atminstone en
domstol afgjorda atal; men utom de klagomal eller iakttagelser, som for-
anledt dessa och de flera under senaste aret borjade, annu oafgjorda
4tal, hafva andra bade skriftliga och muntliga anmilanden blifvit hos
mig gjorda, som utan att pikalla atal likval synts mig fortjenta att hir
omfosrmialas, sisom egnade att begrundas ej mindre af lagstiftaren an
ock af den praktiserande domaren.

L:0. T en till mig insand skrift, atfeljd af handlingar, pivisades en
ofullstandighet, som skulle forefinnas i kreditlagstiftningen och, i anse-
ende till sakens vigt, pakalla lagstiftarens ingripande.
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De insanda handlingarna gafvo vid handen foljande sakforhallande:

Ar 1876 den 7 Augusti utfirdade F. A. B. till sedelhafvaren ett
skuldebref & femtusen kronor, att betalas tre mdanader efter uppsigning och
lopande med sex procent riinta, som halfarsvis borde erlaggas, i hvilket
skuldebref utgifvaren medgaf sedelhafvaren ratt att till sakerhet for
skuldens ghldande erhilla inteckning i en gildenaren tillhorig fastighet
i Goteborgs stad. Den 14 i nyss niamnde méanad beviljades inteckning
i den pantforskrifna fastigheten, hvilken sedermera genom byte ofvergick
till M. B., som dera sokte lagfart den 24 Fcbruari 1879.

I Mars manad 1883 inlemnade d4 varande innehafvaren af nimnda
skuldebref till Magistraten i Goteborg ansskning om handrackning for
ntbekommande ur den intecknade egendomen af det i skuldebrefvet fore-
skrifna belopp, fem tusen kronor, jemte sex procent arlig ranta derad
frain den 31 December 1882 tills ligvid skedde, dfvensom af ersittning
for lagsokningskostnader, hvarforutan sokanden yrkade, att Magistraten
métte forordna om exsekutiv forsaljning af intecknade egendomen utan
foregdende utmitning samt genast tillsitta syssloman att uppbara afkom-
sten af egendomen till dess densamma blefve sdld och af koparen till-
tradd; varande vid ansokningen bilagdt bevis af tvd personer, att de
hos F. A. B. den 1 November 1882 uppsagt det i ofvan berorda skulde-
bref forskrifna kapitalbelopp med rinta.

Sedan Magistraten i kommunikationsresolution, tecknad & forut
namnda ansdkning, foreskrifvit, att ansdkningen med bilaga eller afskrift
deraf skulle tillstallas M. B., hvilken det &lage att, inom &tta dagar efter
det lagsokningshandlingarna blifvit honom delgifna, pa satt, som for del-
gifning af stimning vore stadgadt, hos Magistraten 4 ansdkningen skrift-
ligen svara, vid afventyr att maélet 4ndock afgjordes, hade stkanden
foretett bevis af vederbérande stdmningsmin, dateradt den 23 Februari
1883 och innehallande, att de & sirskilda dagar stkt M. B. uti hans
hemvist for att delgifva honom rigtiga, besannade afskrifter af lagsok-
ningshandlingen med bilaga; att de dervid icke traffat M. B. eller om-
bud foér honom och ej heller vid efterfrigan hos dem, hvilka bodde i
samma hus och nirmast derintill, kunnat vinna siker anvisning, hvarest
M. B. eller ombud for honom sig uppeholle; att de af M. B:s uppférande
vid foregangna tillfallen, d& han af dem sokts for giald, afvensom af
andra omstindigheter vore ofvertygade, att han holle sig undan; att
M. B. icke veterligen vistades utom riket; att i det af M. B. bebodda
hus funnes hvarken nagon hans anhérig eller hos honom anstild tjenare;
samt att de, sagde 23 Iebruari, fast besannade afskrifter af lagstknings-
handlingen med bilaga & M. B:s husdorr.
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Magistraten meddelade utslag den 28 Mars 1883 och yttrade att, d&
M. B., som icke sjelf triffats med kallelse i malet, i den ordning, som
forrberorda fall vore i lag stadgad, undfatt del af samma kallelse, Magistra-
ten foretoge, utan afseende pa M. B:s underliatenhet att forklaring i malet
afgifva, det samma till hufvudsaklig profning; och ehuru i maélet fore-
komme, att &beropade, af F. A. B. den 7 Augusti 1876 till sedelhafvaren
utgifna skuldsedel & fem tusen kronor med ranta, till sikerhet for hvilket
belopp inteckning den 14 Augusti 1876 beviljats i uppgifna fastigheter,
den 1 November 1882 blifvit till betalning uppsagd hos bemalde F. A. B.,
likval och di, s& vidt visadt blifvit, uppsigning af skuldsedeln icke skett
hos forklaranden, M. B., efter det denne den 24 Februari 1879 sokt
lagfart & fastigheten, funne Magistraten det icke vara styrkt, att reversen
vore till betalning forfallen, hvadan den gjorda ansdkningen icke kunde
af Magistraten bifallas; och genom utslag den 12 Juni 1883 har Kongl.
Gota Hofratt, der Magistratens utslag blifvit i laga ordning ofverklagadt,
forklarat, att skal icke forekommit ledande till andring i Magistratens
utslag.

I besviren ofver Magistratens utslag forfaktades den asigt, att enir
forstrackningen var gifven till F. A. B., som derd utfirdat skuldebref,
forfallet efter tre minaders uppsigning, hvilken skett den 1 November
1882, hvadan de tre ménaderna utgitt den 1 Februari 1883, var
skulden forfallen, d& lagsdokningen i paféljande Mars ménad anhingig-
gjordes. Att for fordran erhéllits sikerhet genom inteckning i fast egen-
dom, och att 13 § Utsokningslagen vid sddant forhallande berattigade
fordringsegaren att for betalningens utbekommande halla sig endast till
den intecknade egendomen, kunde icke medfora skyldighet, for fordrings-
egaren att forhandla med annan person #n den, med hvilken forstrack-
ningsaftalet var inganget. Skulle fordringsegaren vara underkastad en
slik skyldighet, vore det for en oredlig géldenar litt, att genom foran-
staltande af upprepade verkliga eller skenbara forsaljningar af den in-
tecknade egendomen gdra det si godt som omdjligt for fordringsegaren
att verkstalla uppsigning, nar den, sisom i forevarande fall, vore fore-
skrifven. Det forefunnes hir desto mindre skal att fordra, det skulde-
brefvets innehafvare skulle uppsiga detsamma hos M. B., som denne ej
ofvertagit personligt betalningsansvar for skulden, vid hvilket forhillande
Magistraten formentes hafva saknat stod af lag for sin vagran att med-
dela den sokta handrackningen.

Denna asigt ar dock i min tanke icke hallbar, och jag anser folj-
aktligen Magistratens af Kongl. Hofratten faststilda utslag lagligen
grundadt. Det synes mig nemligen vara ostridigt, att det i fraga

Just.-Ombudsnannens Embetsberdttelse till 1584 drs Rilsdag. 8
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varande skuldebrefvet skulle uppsigas hos M. B. innan det kunde an-
ses forfallet med sidan pafoljd, att dennes lagfarna fastighet derfor
skulle gi i mat. Egare af en fastighet, i hvilken funnes intecknadt
ett skuldebref med betingad uppsagningstid af t. ex. tre eller sex ma-
nader, afventyrade eljest att hvilken dag som helst fi se sin egendom
utbjuden till exsekutiv forsaljning, hvilken ej kunde undvikas med mindre
skulden genast betaltes utan tillgodonjutande af den betingade uppsag-
ningstiden.. Deremot mé villigt medgifvas, att fordringsegaren kan hafva
svirt att verkstalla uppsigningen hos en galdenar si beskaffad, som den
har 1 friga varande M. B., hvilken aldrig kunnat antriffas, oaktadt flere
ganger upprepade forssk. Till undanrédjande af likartade svarigheter
vid stamnings delgifvande stadgades genom Kongl. Forordningen angi-
ende forindradt stamningssatt i vissa fall den 5 April 1871 i § 7: »Har
nigon & sirskilde dagar blifvit i sitt hemvist med stimning sokt, utan
att han eller ombud for honom dervid kunnat traffas, och kan ej heller
vid efterfragan hos hans husfolk eller grannar eller der han tjenst eller
naring har, siker anvisning vinnas, hvarest han eller ombud for honom
sig uppehaller: forekomma i 6frigt omstandigheter, som gifva anledning
dertill, att han haller sig undan, och ir ej veterligt, att han inom riket
vistas, varde di stamningen fistad & hans husdorr samt tillika delgifven
hans husfolk, om sadant finnes. § 2. Nu ar den, som stimmas skall,
veterligen ur riket faren, utan att upplysning kunnat vinnas, hvar han
sig uppehdller: har han ej hos domaren eller domstolen i den ort, der
han senast var i riket boende, uppgifvit viss person, som eger att for
honom stimning emottaga, eller anvisning 4 sidant eljest kunnat erhallas,
och forekomma derjemte omstandigheter, de der utmarka, att han haller
sig undan, sisom i 1 § sags, eller att han har for afsigt att for fram-
tiden bositta sig 4 frimmande ort, d4 ma stamningen honom genom all-
méinna tidningarne kungoras, och lite karanden den kungdrelse i tidnin-
garne inforas tre. ginger, minst fjorton dagar emellan hvarje gang och
sista_gingen minst sex minader fore den tid, som i stamningen forelagd
ar; borande dock stamningen derjemte inom sist namnda tid, der sva-
randen inom riket har kandt hemvist, fistas 4 hans husdorr och del-
gifvas hans husfolk, om sidant finnes, samt, om han ej har kiandt hem-
vist, men inom riket eger fastighet, tillstallas den, hvilken fsrvaltningen
af samma fastighet utofvar.n

Denna forordning angar endast stamning; dock ar samma stamnings-
satt, sasom hir ofvan ar visadt, tillampligt jemval vid lagsskning; men
for uppsagning af skuldebref eller annan fordran finnes, mig veterligt,
icke nagon utvdg, nir gialdenaren ej kan personligen antraffas. Detta
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ar, sa vidt jag kan bedoma, en lucka i lagstiftningen af riatt betanklig art.
Huru méinga skuldebref, kontrakter och andra dylika handlingar aro icke
stalda pa uppsdgning och kunna foljaktligen icke i en eller annan del
motsvara det med dem afsedda #andamél, med mindre sadan uppsigning
later sig verkstallas. Och att detta kan omdjliggoras, for sa vidt der-
till erfordras, att den person, hos hvilken uppsigningen skall verkstallas,
maste antriffas, adagalagger, sisom redan &ar &beropadt, hvad i ofvan
anforda rattsfall forelupit.

Det torde derfore vara af noden, att ett stadgande i lag infores, hvilket
bemyndigar innehafvare af skuldebref eller annan handling, som skall
hos utgifvaren eller annan person, den der med afseende pa handlingen
tradt 1 utgifvarens stalle eller ar med denne lika forbunden, uppsiga
handlingen, innan den kan goras gillande, att, nir den silunda forbundne
personen ej kan antraffas, och sidana omstiandigheter #ro for handen,
som i ofvan anforda 1871 A&rs nadiga Forordning uppriknas, fa verk-
stalla uppsagningen i den ordning, som om staimnings delgifvande 1 samma
forordning stadgas, med de sirskilda foreskrifter, som af arendenas olikhet
betingas, si att t. ex. i stallet for stimningen en besannad afskrift af
det skuldebref eller den handling som skall uppsigas anslis & husdorren,
delgifves ombud eller husfolk med flere och inféres i allménna tidningarne.

Ett sidant stadgande skulle mojligen kunna inpassas i forr berorda
1871 ars Forordning, eller i annan ordning till efterrittelse utfirdas.

2:0. Efter hvad mig blifvit meddeladt, har det handt mer &n en
ging, att inteckningar, som, enlig 23 § i Kongl. Férordningen angiende
inteckning 1 fast egendom den 16 Juni 1875, sidan denna paragraf
lyder i Kongl. Forordningen den 6 Oktober 1882, blifvit efter anslag
dodade, sedermera i1 foreskrifven ordning fornyats, ater lefvat upp och
anvindts sisom sikerhet for penningforstrackningar eller upplatelser af
nytjande ratt m. m.

Huru detta kunnat ske utan sidant villande & vederbiorande domares
sida, som uppéa atal skulle kunna med nigon grad af visshet beriknas leda
till ansvar och ersattningsskyldighet for domaren, ar ej svart att forklara.

Vid intecknings fornyande anses domaren i allmanhet ej hafva annat
att iakttaga, an att tillse, det tiden for inteckningens gillande kraft, eller
de tio aren efter inteckningens beviljande icke forflutit. Detta inhemtas af
den till fornyelse foretedda handlingen med dera tecknadt bevis om dagen
for inteckningens beviljande. Om deremot samma inteckning blifvit pa of-
van sagda satt dodad, derom finnes & inteckningshandlingen, som for detta
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andamél icke varit vid domstolen foretedd, ej nigon anmirkning, utan
maste kannedom derom sdkas i de tio forutgingna arens intecknings-
protokoll och i inteckningsboken. Nu #r ej vanligt och later sig knap-
past verkstillas, att domarena pa resorna till afligsna tingsstillen med-
fora tio ars inteckningsprotokoll eller de ofta digra och tunga inteck-
ningsbockerna, och afven om dessa handlingar finnas till hands, med-
gifver behandlingen af alla de ménga under domstolens sittning hvarandra
aflosande drenden icke tid och radrum for sarskild forskning i inteck-
ningsprotokollen och inteckningsboken for hvarje forekommande friga
om intecknings fornyelse. Niar domaren eller nimnden, till storre eller
mindre del, oafbrutet ledt eller deltagit i Rattens forhandlingar under
de senast forflutna tio &ren, kan det lefvande minnet af hvad vid Ratten
under tiden forefallit i detta fall mojligen ersitta de skriftliga anteck-
ningarna, men detta forhallande ar och forblifver alltid ytterst sillsynt.
Salunda erbjuda hvarken lagstiftning eller vedertaget rattsbruk niagon
fullt betryggande utvig att uppticka och forhindra ofvan antydda, for
realkrediten sirdeles vadliga missbruk.

Detta ar utan tvifvel en betanklig brist i lagstiftningen, men denna
ar lattare att uppticka an att pa lampligt sitt afhjelpa. Ett verksamt
medel dertill vore att i lag pibjuda, det aldrig nigon inteckning skulle
fa fornyas, innan en fullstandig undersskning i de sist forflutna tio arens
inteckningsprotokoll och 1 inteckningsboken foregatt; men ett sadant
pabud skulle foranleda en mingd olagenheter. Fornyelse-ansokningarne
finge d& 1 regeln uppskjutas fran ett till ett annat ting eller 4tminstone
fran de vanliga rittegingsdagarne af ett ting eller rattssammantride till
dagen for dess afslutande, och det kunde uppstd tvist, ehuru i min tanke
en obefogad, huruvida, nir fornyelsen vore pa en rittegingsdag inom
de tio &ren sokt men ej hunnit inom nimnda tid beviljas, inteckningen
skulle bibehalla sin formansratt och kunna fornyas, men utan tvifvel skulle
inteckningsfornyelse i sidant fall alltid tillskynda den sokande okade
kostnader och besvir. Ett annat medel vore, att aligga domarena, att
fora sirskild rotel for antecknande af de inteckningar, som blifvit pa
nu i friga varande sitt dodade. LEn sidan rotel skulle icke i nagon
domsaga blifva af stérre omfing an att den beqvamligen kunde med-
tagas pa tingsresorna. Hirvid moter dock den betinkligheten, att vara
domare redan #ro belastade med uppliggande och forande af en sa-
dan mangd rotlar, forteckningar samt med andra for domare-embetet
frimmande bestyr, att man ovilkorligen ryggar tillbaka frin tanken pé
att in ytterligare ligga sten pa deras borda medelst foreskrifvande af
annu en rotels inrittande och forande. Lyckligtvis aro #annu de fall

o ———
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temligen séllsynta, da inteckningar, i f6ljd af den intecknade fastighetens
exsekutiva forsiljning, dodas utan att hos Ritten uppvisas och patecknas.
Mahanda skola en skarpt uppméarksamhet pi faran af en redan dodad
intecknings fornyande och deraf foranledda noggranna efterfragningar
hos namnden och tingsmenigheten, der domaren icke sjelf har kainnedom
om forhallandena, sitta honom 1i tillfalle att afvirja namnda fara, om
han, der ringaste misstanke om svekfull afsigt hos den, som soker for-
nyelsen, forekominer, uppskjuter arendet till dess den sikrare utredning
af sakens verkliga beskaffenhet, som har ofvan &r antydd, kan hinna
verkstallas.

Det aterstiar i allt fall manga tillfallen till svikligt forfarande med
dessa inteckningar, som dodats utan att vara foretedda infor domstolen.
Dessa kunna likval forekommas genom iakttagande af den forsigtigheten,
att aldrig sisom sikerhet emottaga inteckningar, hvilka icke atfoljas af
gravationsbevis, men #r den dodade inteckningen fornyad, inflyter hon
i gravationsbeviset, och emot bedrageri med en slik handling skyddar
alltsd icke den forsigtighet, som nyss anbefaldes.

Har ma vidare inflyta,

J:0. Hvad jag vid mitt besok under sistlidna ars embetsresa i en
domsaga, hvars stindige Domhafvande nagra manader forut aflidit, an-
mirkte vid granskning af formyndareforteckningarne nemligen, att be-
malde Domhafvande 1 lifstiden haft for sed att, nir fraga uppstatt om
tillsittande af formyndare, fasta afseende icke sd mycket vid de omyn-
diges personer som icke mer vid det arf, som dem tillfallit, s& att nar
en bouppteckning till Haradsratten ingifvits, som utvisade, att bland den
aflidnes arfvingar funnes omyndiga personer, formyndare for dem genast
forordnades, som det hette, »med afseende p& det dem tillfallna arf efter
bemslde aflidne». Forekom det sedermera, att bouppteckning ingafs efter
nagon annan af sagde omyndiges skyldemin, som lemnade dem arf, sa
forordnades ater en formyndare for dem, »med afseende pi detta arfs
och blef di till och med en annan person an den forat tillsatte stundom
dertill forordnad. Salunda kunde samma omyndige hafva sirskilde for-
myndare med afseende pa det arf, som tillfallit dem efter deras fader,
efter deras farfader eller morfader och si vidare. Visserligen hette
det uti forordnandet, att formyndaren skulle iakttaga lagens bud i 22
och 23 kapitlen Arfdabalken jemte dit horande forfattningar, hvarige-
nom formyndarena kunde anses vara bemyndigade och forpligtade att
vaka ofver myndlingarnes uppfostran och att for dem vara laga mals-
mén; men om flere formyndare salunda blifvit forordnade med samma
skyldigheter 1 sist berdrda hinseenden, men med olika behorighet vid
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forvaltningen af de omyndiges egendom, maste deraf naturligen uppsta
tvistigheter i friga ej mindre om behorighet att tala och svara for den
omyndige #n ock om redovisning for forvaltningen af dennes medel.
Med de olika arfven kunde vidare folja stridiga rattsansprak, som gjorde
féormyndaren for det ena arfvet mindre lamplig an den for det andra att
fora talan for den omyndige i rattstvist emot tredje person. Och om de
omyndige hade af ndden att for bekostande af uppfostran eller annat
giltigt andamal anlita édrfdt kapital, till hvilken af de sarskilda formyn-
darena skulle de i sidant fall vanda sig? Dessa aro endast nagra af de
flera olagenher, som lata tanka sig sisom fdljder af en sidan formyn-
derskapets sénderdelning. Férordnas ater samme formyndare for de olika
arf, som tillfallit samma myndlingar, blifver det svirt att till ett sadant
mangfaldigande af forordnanden finna annan grund &n domarens lystnad
efter en mangfaldigad losen for forordnandet.

For den asigt, som gifver sig tillkanna i ofvan omformalda tillvaga-
giende har jag ej kunnat uppticka nigon grund i gallande lagstiftning.
Tvartom gifver denna all anledning att anse formynderskapet sisom ro-
rande i forsta rummet personen. Dess andamil ar att fylla bristen dels
pd foraldravard, i afseende pid den omyndiges uppfostran, dels pa for-
méiga hos den omyndige att sitt gods sjelf virda och forese samt sin
ratt och talan utfosra och bevaka. Nar si ar, foljer det af sig sjelft, att
forhallandet ej 4ndras, om ett eller annat arf tillkommer och forokar
den omyndiges tillgangar. Derigenom kan visserligen uppstd behof af
annu en eller annan formyndares forordnande, men dessa flere férmyn-
dare blifva di lika berattigade. Vilja de dela forvaltningen sig emellan,
da skola de dertill taga domarens bifall, men detta bemyndigar ej do-
maren att pd forhand dela formynderskapet och sitta en formyndare for
en del af formogenheten, en annan for en annan del, ty sidant kan ej
lagligen ske utan formyndarenas begiran och efter domstolens profning
af de skal, de dertill forebringa.

D& jag har nidgon anledning formoda, att detta satt att ga till vaga
iakttages eller dtminstone iakttagits af andra domare, 4n den ofvannimnde,
numera aflidne, har jag trott mig bora fista uppmirksamheten pa dess
stridighet emot lag och de menliga foljder, det kan medfora.

Den redogbrelse for anstilda atal, som upptager storsta delen af
denna embetsberittelse, md, jemte nu anforda betraktelser och det om-
dome, hvartill jakttagelserna under det forflutna arets embetsresa gifvit
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anledning, utgéra de bidrag, jag denna ging har att lemna till den ut-
redning af lagskipningens till stind, hvilken Justitie-Ombudsmans-instruk-
tionen foreskrifver och i mina foreghende embetsberittelser varit upp-
repade ginger omsténdligare genomford.

I min till 1882 &rs Riksdag afgifna embetsberattelse (sid. 21) om-
formaldes, hurusom jag i tvd sarskilda fall nodgats anlita vederborande
Konungens Befallningshafvande om vidtagande af atgarder pa det att de i
hiradsarkiven forvarade dombocker och protokoll métte, till undgaende
af forskingring eller forstorelse, varda hiftade och med band forsedda,
sedan haradenas tingshusbyggnadsskyldige, i amnet horde, undandragit sig
att ansla nodiga medel for besagda andamal. Jag anforde der Konungens
Befallningshafvandes i Malmohus lan den 22 November 1881 meddelade
utslag i ett dylikt arende.

Detta utslag ofverklagades af dem det rorde, eller Vemmenhogs
hiirads tingshusbyggnadsskyldige, forst hos Kongl. Kammarkollegium,
som 1 utslag den 7 September 1883 faststilde Konungens Befallnings-
hafvandes utslag; hvarefter Kongl. Maj:t uppa underdaniga besvir den
20 April 1883 meddelade foljande utslag, som har fullstindigt intages,
sdsom ett vigtigt preejudikat:

»Kongl. Maj:ts utslag uppia de besvir, tingshusbyggnadsskyldige i
Hemmesdynge, Hassle, Bosarps, Lilla Beddinge, Orsjo, Skifvarps, Klags-
torps, Simlinge, Espos, Slimminge, Solberga, Lilla Isie, Ostra Torps, On-
narps och Vestra Vemmenhogs socknar i Malmohus lan 1 underdanighet
anfort derofver, att, sedan Riksdagens Justitie-Ombudsman, som vid
besok i Vemmenhogs hirads arkiv i Anderslof ir 1873 funnit der for-
varade dombdcker, protokoll och handlingar sakna band, saval vid detta
tillfalle som sedermera, di han pa sin embetsresa ar 1879 besokt den
for Vemmenhogs, Ljunits och Herrestads harad gemensamma nya tings-
husbyggnaden i Ystad och dervid funnit hiradenas arkiv i samma otill-
fredsstallande skick, anmodat vederborande Domhafvande soka forma de
tingshusbyggnadsskyldige att itaga sig de med haradsarkivets inbindning
forenade kostnader, men de tingshusbyggnadsskyldige, oaktadt upprepade
sammantriden med dem hallits for vinnande af detta dndamal, alltjemt
undandragit sig fullgorande af sagda skyldighet, samt Justitie-Ombuds-
mannen i foljd haraf ofverlemnat arendet till Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande i linet for vidtagande af den &tgard, hvartill lag och omstin-
digheter kunde foranleda;
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sd och efter det behorigen utlyst sammantride med de tingshus-
byggnadsskyldige inom forenamnda trenne hirad hallits infor Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande den 28 Oktober 1881, hvarvid ombudet for
Hemmesdynge socken, med hvilket ofriga ombuden frin Vemmenhogs
och Ljunits harad &fvensom Namndemannen Ola Johansson frin Nobbe-
16f instédmt, visserligen vitsordat nyttan och nodvandigheten af de fore-
slagna &tgardernas vidtagande for arkivets bevarande, men formenat, att
det icke lagligen 4lage ensamt de tingshusbyggnadsskyldige att bestrida de
dermed forenade kostnader, hvarfor ombudet pdyrkat att, eniir afven of-
riga fastighetsegares rattshandlingar forvarades uti arkivet, berorda kost-
nader borde bestridas af alla fastighetsegare inom haradet och att for-
delningen af samma kostnader borde ske efter fastighetsbevillningen och
icke efter hemmantalet samt forklarat att, intill dess siddant blifvit stad-
gadt, ombudets kommittenter undandroge sig att nigot for ifrigavarande
andamél utgifva, hvaremot ombudet for Stora Herrestads socken formailt,
att tingshusbyggnadsskyldige i namnda socken for sin del vore villige
att enligt lag deltaga uti kostnaden for Herrestads harads arkivs ord-
nande och inbindning;

samt Kongl. Maj:ts Befallningshafvande genom utslag den 22 No-
vember 1881 sig utlatit, att, som den allminna, i 26 kapitlet 4 § Bygg-
ningabalken stadgade skyldigheten for harad att tingsbyggning bygga
miste anses innefatta jemval forpligtelse att underhéilla h4radsarkiv samt
att vidtaga sidana &tgarder, som for dertill horande handlingars for-
varande vore af noden, sisom handlingarnes sammanhaftning och in-
bindning; alltsd funne Kongl. Maj:ts Befallningshafvande skaligt forpligta
tingshusbyggnadsskyldige i Vemmenhogs, Ljunits och Herrestads harad
att efter den 1 ofvanniamnda lagrum angifna grund bekosta de i harads-
arkivet befintliga dombdckers, smaprotokolls och éfriga handlingars in-
bindning; om hvilket arbetes utférande domhafvanden egde att foran-
stalta samt rikning A& kostnaden derfor insinda till Kongl. Maj:ts Be-
fallningshafvande, som derefter ville om samma kostnaders uttagande i
laga ordning forordna;

har Kongl. Maj:ts och Rikets Kammarkollegium, der klagandena
ofver Kongl. Maj:ts Befallningshafvandes utslag sig besvirat, i utslag den
7 September 1882 yttrat, att, som Kongl. Maj:t i sista punkten af nidiga
Cirkularet den 28 September 1869, angdende vidtagande af vissa atgirder
till domstolsarkivens bevarande, i friga om den framtida virden af de
handlingar, som 1 underdomstolarnes arkiv skulle qvarblifva, forklarat
vederborande menigheter skyldiga att vidtaga sddana &tgirder, som for
uppfyllande af lagens stadgande i 2 kapitlet 7 § Rattegangsbalken an-
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oiende handlingarnes forvarande kunde vara af noden; alltsd och dé
ostridigt vore att for detta andamél de ifrigavarande handlingarne borde
inbindas, och med den menighet, som 1 forevarande fall kunde ifriga-
komma att detta arbete bekosta, ej kunde forstds nagon annan in ha-
radenas tingshusbyggnadsskyldige innevinare, som skulle hiradskista
bygga och underhalla; ty funne Kollegium skiligt att, med afslag &
besvaren, lita vid det ofverklagade utslaget bero;

deruti klagandena i underdanighet yrkat andring, hvarofver Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande och Kammarkollegium med underdiniga ut-
litanden inkommit; gifvet Stockholms slott den 20 April 1883.

Kongl. Maj:t har latit sig foredragas ofvanberdrda underdaniga be-
sviar, men finner desamma icke foranleda andring i Kammarkollegii of-

verklagade utslag. Det vederborande till underdanig efterrittelse lander.

I fraga om de klagomal, som under &ar 1883 varit foremal for
Justitie-Ombudsmannens handlaggning, meddelas har nedan foljande
ofversigt:

Vid 1883 ars borjan voro af forut inkomna klagomal fortfarande

under handIBg@Ring ... . oooiversmmresesearngesonsesps o osbissiion g SRR, B
Under ar 1883 inkommo klagomal till ett antal af ... .. ... ... 67.
Summa 70.

Af dessa hafva
Utan AbgArd lemnats . oo o i - 5t aidins il i e eissin o deieioneirs 995
Efter vederborandes horande fatt forfalla. . . .. . ... ... ... 22
Till Atal hanvisats .. ... . 6.

Vid 1883 4rs slut, sasom fortfarande under handliggning, balanserats 3.

Summa 70.

Under ar 1883 hafva atal forordnats for embetsfel och forsummel-
ser, upptickta

Vid fingforteckningarnas granskning..... ... ... T

Under en embetSresa ... ... e e L

Hvartill kommer de under aret forordnade A&tal, som foranledts af
FOTd KIAZAD ws itrcemrereihturesieioston b s @enesiots wsoneipostpess s sne mope-ty oo egesssnp s sersgesaen 0o

Summa 4tal 14.

Just.-Ombudsmannens Embetsberdittelse till 1884 drs Riksdag. 9
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Ur den Minnesbok, som jemlikt Kongl. Stadgan den 21 April 1876
blifvit i Hogsta Domstolen ford, meddelas:

Byggmistaren A. J. Englund emot Sysslomannen i aktiebolaget
Stockholms Norra Handelsforenings konkurs.

»Sedan borgenarerna i ett aktiebolags konkurs till domstol instimt
en person, som 1 bolaget tecknat aktier och derd guldit visst belopp
samt utfardat forbindelse for aterstoden, med pastiende om Aalaggande
for honom att infria sin berdrda forbindelse, har Hoégsta Domstolen
ogillat krafvet pi den grund att, oaktadt de i den faststilda bolagsord-
ningen for bolagets tridande i verksamhet stadgade vilkor icke intraffat,
bolagets styrelse indock oppnat bolagets rorelse, i foljd hvaraf den in-
stimde aktietecknaren, som till namnda mot bolagsordningen stridande
atgird icke lemnat sitt medgifvande, icke vore pligtig att inbetala
oguldna aktiebeloppet till vare sig bolaget eller dess borgensrer, hvilka
i detta afseende icke hade annan eller battre ritt an bolaget.»

(Afgjordt den 7 Februari 1883 af Hogsta Domstolen in pleno. Dom
den 20 Februari 1883.)

Prosten J. Johanssons enka, O. J. Johansson i Weddige emot
Rektorn H. Rohde och Handlanden Carl Rommel.

»Ett till prestenkesite upplatet stomhemman har enligt kontrakt for
indelningshafvarens rakning utarrenderats pid 20 ir emot viss arlig ar-
rendeafgift och under vilkor i ofrigt, bland annat, att arrendatorn, hvil-
ken aflemnat en af tvd personer utfirdad loftesforbindelse, deri de ikladt
sig borgen sasom for egen skuld for arrendevilkorens fullgorande under
de fem forsta arrendedren, skulle ett &r fore femte arrendearets utging
for derpifoljande fem &r anskaffa ny borgen. Sedan de fem forsta
arrendedren gitt till anda, utan att ny borgen blifvit aflemnad, har in-
delningshafvaren efter stamning yrkat, att eniir vid sidant forhallande
ofvanbemilde loftesmin vore pd grund af sin loftesforbindelse skyldige
att fortfarande ansvara for fullgérandet af de 1 kontraktet stadgade vil-
kor, loftesmiannen wmatte forpligtas att till indelningshafvaren utgifva
hvad af sjette drets afgild vore till betalning forfallet. Men Hogsta
Domstolen, som ansett den ansvarighet, hvartill loftesininnen sig for-
bundit, hafva varit inskriankt till viss tid, innefattande de fem forsta
arrendedren, har forty ogillat indelningshafvarens berdrda yrkande.»

(Afgjordt af Hogsta Domstolen in pleno den 7 Februari 1883. Dom
den 21 Februari 1883.)
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Godsegaren J. . Hintze & Wanstatorp emot Haradshofdingen Victor
Anderberg, angdende ansvar for oforstind i domareembetets utdfvande.

»Enskild part, som hos Hofratt anmalt domare till atal for formenta
fel i embetet, ma ej hos Kongl. Maj:t ofverklaga det utslag, som Hof-
ratten pi dess Advokatfiskals af berdrda anmilan foéranledda &tal med-
delat, i vidstricktare man an for si vidt utslaget angér den enskilde
partens ansprak pa skadestind.»

(Afgjordt af Hogsta Domstolen in pleno den 21 Februari 1883. Ut-
slag den 9 Mars 1883.)

Polisuppsyningsmannen A. Styrlanders med fleres besvir, angicnde
val till Riksdagsman i Andra Kammaren.

»Ett inom en kommun hallet val till riksdagsman har af Hogsta
Domstolen fsrklarats ogilt, enir vid valférrattningen icke funnits att
tillgd sidan rostlangd, som omformales i 17 § Riksdagsordningen, utan
valet foretagits med ledning blott af de for kommunen upprattade taxe-
ringslingder, deri ingen anteckning forekommit om dem, hvilka enligt
14 § Riksdagsordningen tillkommit valritt.

(Afgjordt af Hogsta Domstolen in pleno den 23 April 1883. Ut-

slag s. d.)

Sysslominnen i handelsfirman Andersson et Weléns konkurs emot
Skomakaren Lars Fredrik Hellstrom.

»P4 grund af vexlar, hvilka blifvit af trassenten, sisom jemvil re-
mittent, indosserade och till sikerhet for hvilka han lemnat pant till
indossatarien, har utmitning pd dennes begiran skett hos trassaten, och
indossatarien tillika i trassentens emellertid intraffade konkurs bevakat
vexlarnes belopp. Enligt aftal med sysslominnen har panten derpi
realiserats och liqvid sdlunda beredts indossatarien, som i anledniig
deraf till sysslom#nnen lemnat vexlarna, pi innehafvaren transporterade.
Sedan harefter afven trassaten blifvit forsatt i konkurstillstdnd och sysslo-
méinnen for ifrgavarande vexlar bevakat fordran i hans konkurs, hafva
dels sysslominnen pastitt att utfda den hos trassaten utmitta egendomen,
dels ock trassaten, som i trassentens konkurs bevakat annan fordran,
storre an vexlarnas summa, yrkat utbekomma vexlarna fran bemilde
syssloman, med ratt for dem att & trassatens fordran afskrifva ett mot
vexlarnas sammanlagda innehéll jemte ranta och provision svarande belopp.
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Hogsta Domstolen, som vid ofvan anférda forhallanden funnit sysslo-
minnen i trassentens konkurs ej kunna anses innehafva vexlarna med
annan eller battre ratt an som skolat tillkomma trassenten, i handelse
vexlarna blifvit af honom hos indossatarien infriade, har, med ogillande
af namnda sysslomans yrkande, bifallit den af trassaten forda talan.»

(Afgjordt af Hogsta Domstolen samfildt den 13 December 1883.
Dom den 31 December 1883.)

Det forflutna irets embetsresa har omfattat delar af Ostergotlands,
Jonkopings och Elfsborgs lin, Hallands lan, samt delar af Kristianstads,
Malmohus och Kronobergs lan. Jag har derunder besokt Kongl. Gota
Hofratt, lansstyrelserna i Jonkopings, Hallands och Malmoéhus lan, Aka-
demiska Consistorium och Domkapitlet i Lund, stadsdomstolarna, Ha-
radshofdingarne och h#radsarkiven pé landet samt straff-fingelserna i
Landskrona och Malmo, férutom lans-, krono-, stads- och hiradshiaktena
i de orter, jag genomrest. Vid méils och #arendens handlaggning i dom-
stolarna och embetsverken, si vidt derom af diarier och rotlar kunnat
inhemtas kannedom, hafva fd och obetydliga anméarkningar varit att
framstalla. Arkiven hafva befunnits i allmanhet ordnade och pa de
flesta stallen der forvarade vigtigare handlingar med band forsedda. I
fingelserna voro ordning och snygghet rddande och dfver fangarnes be-
handling forspordes icke négra befogade klagomal.

De iakttagelser, som under resan gjordes, finnas omstindligare an-
gifna i resediariet, hvilket jemte Expeditionens diarier och registratur
till Riksdagens Lag-Utskott inlemnas.

Frian Herr Statsridet och Chefen for Kongl. Justitiedepartementet
har, uppd derom framstild friga, det svar erhillits, att nigon forklaring
ofver lagen, i den ordning, 19 § Regeringsformen utstakar, icke blifvit
meddelad under den tid, som efter borjan af sistlidna ars Riksdag for-
flutit.

Till fullgérande af den i § 14 af instruktionen for Justitie-Ombuds-
mannen lemnade foreskrift om afgifvande af redogorelse for behandlin-
gen af Riksdagens hos Kongl. Maj:t anmalda beslut och i underdanighet
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gjorda hemstallningar, har jag frin Kongl. Statsdepartementen forskaffat
mig uppgifter:

dels om de af Riksdagen &r 1883 aflitna underdéniga skrifvelser,
samt om de Atgirder, som i anledning af dem blifvit vidtagna; varande,
i enlighet med dessa uppgifter, en forteckning jemval upprittad ofver
de genom nyssnamnda skrifvelse anhingiggjorda arenden, som icke hos
Kongl. Maj:t forevarit till slutligt afgorande;

dels ock rorande sddana genom de senaste Riksdagarnes till Kongl.
Maj:t aflatna underdaniga skrifvelser anhingiggjorda arenden, hvilka i
min till nastlidna ars Riksdag afgifna embetsberattelse upptogos sisom
1 sin helhet eller till nigon del oafgjorda; varande angaende dessa dren-
den uppgifter meddelade om de atgirder, som med dem blifvit vidtagna
under tiden efter afgifvande af min senaste embetsherittelse.

Omformalda uppgifter, tillika med en tabell ofver de underdiniga
skrifvelser, nastlidna ars Riksdag till Kongl. Maj:t aflat, finnas intagna i
bilagan till denna berittelse.

Stockholm 1 Januari 1884.

N. A. FROMAN,

D. G. Restadius.

———" AN S
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I.

Uppgifter fran de sirskilda Kongl. Statsdepartementen pd de af Riks-
dagen dr 1883 afldina underddniga skrifvelser jemte anteckningar om de
dtgirder, som i anledning deraf blifvit vidtagna*).

1:0. Kongl. Justitie-departementet.

1:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 21 Mars 1883, angende val af Justitie-
Ombudsman och hans suppleant. (4.

1883 den 13 April i Statsridet anmild och lagd till handlingarna.

2:0 af den 4 April, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning angdende tillsittning af pastor primarius i Stockholm. (11.)

1883 den 13 April i Statsrfdet anmild och lagd till handlingarna.

3:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till forord-
ning angiende forlagsinteckning och i sammanhang dermed erforderliga forfatt-
ningar. (12.) :

1883 den 13 April forfattningar utfirdade.

4:0 af samma dag, anglende upphorande af vatten- och brodstraffet. (13.)

1883 den 16 November i Statsridet anmild och ofverlemnad till Fangvardsstyrelsens un-
derdiniga utlatande.

5:0 af samma dag, om kungorande af tiden for allminna tingssammantraden. (16.)
Ofver ett inom Justitie-departementet uppgjordt forslag till forordning angfiende kungd-
rande af tiden for tingssammantriden i vissa domsagor samt for afslutande af ting har
Hogsta Domstolen afgifvit utlitande. )

6:0 af den 13 April, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till forord-

ning anghende ansvar for vissa af fiskare i Nordsjon beglugna forbrytelser. (18.)
1883 den 20 April i Statsridet anmild och lagd till handlingarna.

*) De vid slutet af hvarje rubrik utsatta siffertal visa skrifvelsens nummer i tionde samlingen af bihan-
get till Riksdagens protokoll.

Bih. till Just.-Ombudsmannens Embetsberiittelse till 1884 drs Iiksdag. 1



T:0 af den 13 April, om dndringar i Konkurslagen den 18 September 1862. (19.)
Arendet beroende pé Kongl. Maj:ts nadiga profning.
8:0 af den 25 April, angflende Riksdagens beslut i anledning af Kongl. Maj:ts pro-
position med forslag till forordning angfiende skyldighet for ny egare af jord
att svara for utflyttningsbidrag m. m., som vid laga skifte blifvit bestimads. (22.)
Sedan Hogsta Domstolen blifvit hord, har Kongl. Maj:t den 23 November 1883 & for-
slaget vigrat sanktion.
9:0 af den 28 April, om lag angfende tilligg till § 117 i Konkurslagen den 18
September 1862. (23.)
Efter Hogsta Domstolens hérande har Kongl. Maj:t den 23 November 1883 & forslaget
vigrat sanktion; och har Hégsta Domstolen sedermera afgifvit utlitande ofver ett inom
Justitie-departementet utarbetadt lagforslag i dmnet.
10:0 af den 17 Maj, om antagande af en lag angfende tillsattning af presterliga
tjenster. (27.)
1883 den 26 Oktober forordning i dmnet utfirdad.
11:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning rorande de Lappar, som med venar flytta emellan de forenade konunga-
rikena Sverige och Norge. (32.)
1883 den 6 Juni forordning i &mnet utfirdad.
12:0 af den 2 Juni, i anledning af Kongl. Majits proposition med forslag till for-
ordning angende forandrad lydelse af 80 och 148 §§ Strafflagen for krigs-
makten den 7 Oktober 1881. (49.)
Forordning i dmnet utfirdades den 6 Juni 1883.
13:0 af samma dag, angdende dndring af nuvarande edsformulir och vevision af gil-
lande foreskrifter anglende eder. (47.)

. Ofver ett inom Justitie-departementet utarbetadt forslag till forovdning angiende fordn-
drade bestimmelser rorande ordalagen vid edgings fullgérande har Hogsta Domstolens
utlatande infordrats; och har Nya Lagberedningen anbefalts att vid afgifvande af forslag
till ny rdtteglingslag taga i ofvervigande, hvad Riksdagen i berdrda skrifvelse anfort om
inskiénkning i eders anvéindande, for si vidt sidana foreskrefves i hittills gillande all-
ménna rittegingsordning.

14:0 af den 11 Juni, angfiende veglering af utgifterna under Riksstatens Andra
Hufvadtitel. (52.)
1883 den 29 Juni i Statsridet anmild; och foreskrifter i imnet vederbbrande med-
delade.

Stockholm den 31 December 1883.

Ex officio

Carl Boheman.



2:0, Kongl. Utrikes-departementet.

15:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 2 Juni 1883, i anledning af Kongl.
Maj:ts proposition angfende med Spanien afslutade handels- och sjofartstrak-
tater. (45.)
1883 den 12 Juni i underdinighet foredragen och befordrad till verkstillighet.
16:0 af den 9 Juni, angfende fri dispositionsritt ofver Svenska Statens fastighet i
Paris. (39).
Den 22 Juni i underdinighet foredragen och skrifvelsens inneh&ll meddelad Kongl. Maj:ts
Beskickning 1 Paris jemte foreskrifter om verkstillighet af i dmnet fattade beslut.
17:0 af den 11 Juni angdende regleringen af utgifterna under Riksstatens Tredje
Hufvudtitel. (53.)
Den 22 Juni i underdinighet foredragen; och Statskontoret genom nidigt bref for skeende
anordningar om Riksdagens berdrda skrifvelse underriittadt.
Stockholm den 31 December 1883.

Alfr. Lagerheim.

Kabinettssekreterare,

3:0. Kongl., Landtforsvars-departementet.

18:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 26 Maj 1883, angfiende Kongl.
Maj:ts proposition N:o 2 i friga om foréindrad organisation af landtforsvaret.
(40.)
Infor Kongl. Maj:t anméld den 28 Maj och lagd till handlingarna.
19:0 af samma dag, angidende Kongl. Maj:ts proposition N:o 3 i friga om de grun-
der, som under ny hédrordning bort tillimpas i afseende & hirens afioning,
underhiill och beklddnad. (41.)
Likaledes anmild den 28 Maj och lagd till handlingarna.
20:0 af den 13 Juni, angdende regleringen af utgifterna under Riksstatens Fjerde
Hufvudtitel. (54.)
Anmildes den 22 Juni och meddelades Arméforvaltvingen och Statskontoret till kiinnedom
och efterrittelse i hvad hvardera rorde, dfvensom ock vederbérande militdrmyndigheter i
dem angfende delar.
I anledning af forhdjning i anslagen hafva nya stater blifvit utfirdade for general-
staben och for ridskolan vid Stromsholm.
21:0 af den 13 Juni, angfende regleringen af utgifterna under Riksstatens Nionde
Hufvudtitel. (59.)
Anmild genom Finans-departementet den 22 Juni och transsumt af skrifvelsen, i hvad
den tillhorde Landtférsvars-departementets handliggning, detta departement meddelads.



Foredrogs genom Landtforsvars-departementet den 29 Juni och meddelades veder-
bérande underrdttelse om Riksdagens beslut i hit hérande friigor, hvarjemte utfirdades
pensionsresolutioner for tvd enkor efter militdre tjenstemiin, dfvensom cirkuldr till lins-
styrelserna angiende det for ar 1884 anvisade anslag till gratifikationer &t qvarlefvande
f. d. landtvarnsméin frin 1808 och 1809 érs krig.

Sedan krigsbefilet, enligt skrifvelse den 23 sistlidne November, antagit de af Riks-
dagen vid beviljande af anslag for arméns nya enke- och pupillkassa fistade vilkor, har
under den 14 December utfirdats reglemente for den nya kassan.

Stockholm den 27 December 1883.
J. E. Elliot.

4:0. Kongl. Sjoforsvars-departementet.

22:0 Riksdagen underdiniga skrifvelse af den 26 Maj 1883, i anledning af Kongl.
Maj:ts forslag till lag om sjoforsvaret. (42.)
Den 28 Maj 1883 foredragen; och beslots, med anledning af skrifvelsens inneh8ll, att
fordndradt forslag till reglering af utgifterna under Riksstatens Femte Hufvudtitel skulle
for Riksdagen framliggas.
23:0 af den 13 Juni, angdende regleringen af utgifterna under Riksstatens Femte
Hufvudtitel. (55.)
Den 22 Juni 1883 foredragen och innehillet af den underdiniga skrifvelsen delgifvet
vederbérande till kinnedom och efterviittelse, dfvensom foreskrifter meddelade om verk-
stillighet af i &mnet fattade beslut.

Stockholm den 29 December 1883.
R. E. Eckerstrim.

5:0. Kongl. Civil-departementet.

24:0 Rikdagens underdiniga skrifvelse af den 4 April 1883, om upphifvande af
sista punkten 1 § 16 mom. 1 af forordningen om kommunalstyrelse pd landet
den 21 Mars 1862. (14.)
Anmildes den 20 April och remitterades till utlitande af Kongl. Maj:ts samtlige Befall-
ningshafvande. Dessa utlatanden hafva inkommit; och drendet dr pa Kongl. Maj:ts slut-
liga préfning beroende.
25:0 af den 17 April, dels om jernvigsbyggnader for Statens rikning och dels om
inkop af jernvigen emellan Soderhamn och sjon Bergviken. (20.)
Anmildes den 27 April; och blef innehéllet af denna Riksdagens skrifvelse meddeladt
Vig- och Vattenbyggnadsstyrelsen, som tillika erhdll nddigt bemyndigande att, i enlighet
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med de af Riksdagen godkinda vilkor, tiéiffa aflal med Soderhamns jernvigsaktiebolag om
inkop af bolagets jernviig och med Soderhamns stad om forvirfvande af mark for jern-
viigsanldggningen inom stadens omride.

26:0 af den 9 Maj, anglende &ndring i vilkoren for &terbetalning af det till Kinda

Kanalaktiebolag beviljade statslin m. m. (24.)
Anmildes den 25 Maj, di Kongl. Maj:t forordnade, att innehillet af denna Riksdageus-
skrifvelse skulle meddelas Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Ostergdtlands lan for veder-
bérandes delgifvande.

27:0 af den 9 Maj, angfiende beviljande af vissa forminer for enskilda jernvigsan-

liggningar. (25.)
Anmildes den 25 Maj och meddelades Vig- och Vattenbyggnadsstyrelsen.
28:0 af den 2 Juui, anglende obligatorisk veterinirbesigtning vid exporten af kreatur
samt desinficiering af kreatursforande fartyg. (46.)
Anmildes den 8 Juni och remitterades till utlitande af Kommersekollegium, efter ve-
derborande Linsstyrelsers hdrande.
Detta utlatande har inkommit, och Avendet &r pa Kongl. Maj:ts slutliga profning beroende.
29:0 af den 13 Juni, anglende reglering af utgifterna under Riksstatens Sjette
Hufvudtitel. (56.)

Anmildes den 22 Juui, dervid Kongl. Maj:t, med godkiinnande af de beslut, som blifvit
utofver eller med afvikelse frn hvad Kongl. Maj:t foreslagit af Riksdagen fattade, samt
med forklarande, att i friga om tillgodonjutande af de utaf Riksdagen beviljade tillfilliga
loneforbittringar skulle linda till efterriittelse hvad derom vore eller blefve foreskrifvet,
i niider forordna, att innehillet af Riksdagens skrifvelse skulle meddelas Statskontoret till
kinnedom och efterrittelse, dfvensom ofrige vederborande forvaltande verk, Styrelser och
Chefer i de delar, som dem sirskildt anginge, med bemyndigande att hos Statskontoret
lyfta beviljade extra anslag.

Ofver Riksdagens i denna skrifvelse under punkten 5 gjorda framstillning har Stats-
kontoret den 18 Oktober afgifvit infordradt underdinigt utlitande; och &r demna friga
pa Kongl. Maj:ts vidare dtgird beroende.

I ofrigt hafva i anledning af vissa punkter i lesdaoens skrifvelse meddelats sdr-
skilda nddiga beslut.

30:0 af den 11 Juni, anghende statsbidrag till vigars anliggning och forbittring,

hamn- och brobyggnader samt vattenkommunikationer. (66.)

Anmildes den 22 Juni, hvarvid Kongl. Maj:t forordnade, att underrittelse om Riksdagens
beslut skulle till efterrittelse meddelas Statkontoret samt Vig- och Vattenbyggnadsstyrelsen
med befallning till Styrelsen att, vid afgifvande af yttrande och forslag rorande anvisandet
af statshidrag for arbeten af beskaffenhet, att deras utférande af Styrelsen kontrollerades,
taga i oOfvervigande, huruvida sirskilda vilkor och kontroller utdfver de i Riksdagens
skrifvelse af den 27 April 1881 angifna och af Kongl. Maj:t godkinda syntes bora for
hvarje siirskildt foretag foreskrifvas.



31:0 af den 11 Juni, anglende lineunderstod for odling af sanka trakter samt
understdjande medelst anslag utan dterbetalningsskyldighet af torrldggning
utaf sidana vatbensjuka marker, som, utan att kunna med fordel odlas, sprida
frostskador ofver omgifvande nejd. (67.)

Skrifvelsen anmildes den 22 Juni, d& Kongl. Maj:t godkiinde Riksdagens i samma skrif-
velse anmilda beslut, i hvad de afveke frin Kongl. Maj:ts nidiga proposition i Amnet, och
forordnade, att kinnedom hdrom skulle meddelas Statskontoret och Fullmiktige i Riks-
gildskontoret.

Sedermera, och efter det Vig- och Vattenbyggnadsstyrelsen samt Landtbruksakade-
miens Forvaltningskomité afgifvit infordrade underdiniga yttranden i arendet, utfirdade
Kongl. Maj:t den 28 September nidig kungdrelse angfende bildandet af en fond med
dndamdl att genom lan understddja odling af sanka trakter; hvarjemte Kongl. Maj:t i
nider foreskref, utofver hvad af Riksdagen stadgats sisom vilkor for erhillande af anslag
frin fonden till understod for torrliggning af vattensjuka marker, som sprida frostskador,
att 1 kontrakt om utférandet af sidant torrliggningsarbete skulle intagas, att arbetsdirek-
tion eller vederborande jordegare Alige att for den tjensteman, som af Vig- och Vatten-
byggnadsstyrelsen forordnades att & samma foretag verkstilla besigtning, uppvisa de riken~
skaper, som ofver foretaget blifvit forda, samt de kontrakt om arbetets ofvertagande pd
entreprenad till vissa delar eller i dess helhet, som mojligen kunde hafva afslutats.

32:0 af den 12 Juni, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till dn-

dringar i stadgan angfende skjutsvisendet. (73.)
Anmildes den 22 Juni och blef, sisom icke foranledande nigon itgiird, lagd till hand-
lingarna.

33:0 af den 12 och 13 Juni, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag
till dndringar i forordningarne om kommunalstyrelse pa landet, om kommunal-
styrelse 1 stad, om landsting samt om kommunalstyrelse i Stockholm. (71
och 72.)

Anmildes den 22 Juni, di nidiga Fovordningar utfirdades:

dels om #ndrad lydelse af §§ 60 och 61 i Forordningen om kommunalstyrelse pd landet;

dels om dndrad lydelse af §§ 58 och 59 i forordningen om kommunalstyrelse i stad;

dels om #ndrad lydelse af § 47 mom. 1 i Forordningen om Landsting; och

dels om dndrad lydelse af §§ 5, 12, 15, 19, 22, 26, 31, 33, 36, 37, 38, 39,
41, 42, 45, 46, 47 och 49 i Forordningen om kommunalstyrelse i Stockholm.

34:0 af den 12 Juni, angliende anvisande p& Riksgildskontoret af vissa anslagsbe-

lopp. (76.)
Skrifvelsen anmildes den 22 Juni och skulle meddelas Vig- och Vattenbyggnadsstyrelsen,
som bemyndigades att i Riksgildskontoret efter behof lyfta de af Riksdagen beviljade an-
slagssummor.

Stockholm den 31 December 1883,

V. L. Groll.



6:0. Kongl. Finans-departementet.

35:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 21 Mars 1883, angiende val af
Fullmiktige i Riksbanken. (5.)
36:0 af samma dag, angfiende val af dito i Riksgildskontoret, (6.)
Dessa tvi skrifvelser dro den 6 April infor Kongl. Kaj:t i underddnighet anmilda och,
sdsom icke pakallande nigon atgdrd, lagda till handlingarna.
37:0 af den 10 April, angdende forandring i postbefordringsafgifterna for tidningar
och tidskrifter m. m. (17.)
Den 11 Maj har nddig kungorelse blifvit utfirdad angfiende vilkoren for tidningars och
tidskrifters postbefordran,

38:0 af den 20 April, anglende postingfartyget Sofias upplatande till enskild person
for en vetenskaplig expedition till Gronland. (21.)
Vid foredragning den 27 April af Riksdagens forevarande skrifvelse har Kongl. Maj:t
funnit godt medgifva, att postingfartyget Sofia finge till Professoren, Friherre A. E.
Nordenskiold for ofvan omformilda expedition uppldtas utan skyldighet for honom att lita
forsikra fartyget eller att vid mojligen intriffande olycksfall ersitta annan skada dn den,
som fororsakades af uppenbar vérdsloshet och forsummelse, men med forbindelse for honom
att vara underkastad vissa af Kongl. Maj:t angifna vilkor och forbehill, hvarjemte Kongl.
Maj:t i sammanhang hirmed meddelat vederborande de sirskilda foreskrifter, som af be-
rorda tillatelse pakallades.
39:0 af den 9 Maj, angdende de i Regeringsformen foreskrifna kreditivsummor. (26.)
Den 25 Maj har Riksdageus i forevarande skrifvelse anmilda beslut meddelats Stats-
kontoret till kinnedom.
40:0 af den 26 Maj, anglende afskrifning af grundskatter samt 1ustmngs- och
10te11ngsbesxalen (43.)
Den 1 Juni i underdinighet anmilt och, sisom icke foranledande nigon &tgird, lagd
till handlingarna.

41:0 af den 28 Maj, angdende inriittande af en postsparbank for riket. (44.)
Med godkinnande af Riksdagens i forevarande skrifvelse anmilda beslut i hvad detsamma
afveke frin Kongl. Maj:ts nddiga proposition 1 dmnet samt under forklarande att post-
sparbankens verksamhet skulle taga sin borjan med ingingen af ar 1884, har Kongl.
Maj:t den 22 Juni latit utfirda nidig forordning angiende en postsparbank for riket.

42:0 af den 8 Juni, anglende reglering af arbets- eller hofveriskyldigheten till vissa
kronans egendomar i Skine samt afskrifning af detta besvir. (50.)
Den 15 Juni har Kongl. Maj:t, med godkinnande af Riksdagens beslut i forevarande
dmne, latit utfirda nidig forordning angiende reglering af arbets- eller hofveriskyldig-
heten till vissa kronans egendomar i Skéne.
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43:0 af den 8 Juni, i friga om nedsétining i lasipenningarne. (60.)
Den 15 Juni i underdanighet anmald, och, sisom icke pakallande atgird, lagd till hand-
lingarna.
44:0 af samma dag, angfende dndringar i gillande tulltaxa. (61.)
Angéende de af Riksdagen enligt forevarande skrifvelse beslutade dndringar i tulltaxan
har Kongl. Maj:it den 6 Juli latit utfirda nadig kungorelse, att linda till efterriittelse
frin och med den 11 i samma ménad.
45:0 af samma dag, i friga om forhdjning 1 brinvinstillverkningsskatten m. m. (62.)
Den 15 Juni i underdinighet anmild och, sisom icke pikallande #tg#ird, lagd till hand-
lingarna.
46:0 af den 9 Juni, anghende afsondring af jord frin indragna militiebostillena
Gotala N:is 1 och 2, Lilla Okna N:o 2 och Bararyd Ostergird N:o 2. (34.)
Hvad Kongl. Maj:t och Riksdagen i detta dmmne beslutat har den 15 Juni meddelats
Dominstyrelsen till kdnnedom och efterrittelse samt for vederborandes forstindigande.
47:0 af samma dag, angiende upplatelse till Wexid hospital af atskilliga till indragna
hospitalshemmanet 3/, mantal Wexié hospitalsgird horande egolotter. (35.)
48:0 af samma dag, angéende eftergift af kromans rdtt till danaarf efter C. F.
Leufstedt. (36.)
49:0 af samma dag, angdende eftergift af kronans ritt till danarf efter Elisabeth
Noréus. (37.)
Kongl. Maj:its och Riksdagens beslut i firestiende tre #rvenden har den 15 Juni med-
delats vederbdrande till kénnedom och efterriittelse.
50:0 af samma dag, angiende dfverlitande pd Westerviks stad af ligenheten Stege-
holm eller Slottsholmen i Kalmar lin. (38.)
Sedan Westerviks stad forklarat sig villig att for nimnda ligenhet erligga den af Riks-
dagen bestimda hogre kopeskillingen 700 kronor, har Kongl. Maj:t den 6 September dels
anbefalt Kammarkollegium att vidtaga erforderliga ftgiirder for ofverlatande pd staden
emot berdrda kopeskilling af ifrigavarande ligenhet med tillhorande fiske samt derd ut-
firda kopebref, dels ock forordnat, att den for holmen inflytande képeskillingen skulle an-
vandas pd enahanda siitt, som dr foveskrifvet i afseende & medel, som inflyta vid forsilj-
ning af mindre kronoligenheter i dfverensstimmelse med nidiga brefvet den 29 Maj 1874.
51:0 af den 11 Juni, angdende reglering af utgifterna under Riksstatens Forsta
Hufvudtitel. (51.)
Innehéllet af demna Riksdagens skrifvelse har den 15 Juni meddelats Riksmarskalks-
embetet och Statskontoret till kiinnedom och efterrittelse.
52:0 af den 13 Juni, angdende stimpelafgiften. (78.)
I &fverensstimmelse med Riksdagens i forestiende skrifvelse tillkdnnagifna beslut och med
upphifvande pd sitt de for utarbetande af ny stimpelpappersférordning inom Finans-
departementet tillsatta komiterade uti det af dem afgifha betinkande forveslagit, af de
kontrollbestimmelser i afseende & kartering af vissa handlingar, hvilka finnas meddelade
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i nidiga kungtrelsen den 15 Maj 1846 samt i niddiga cirkulirbrefvet till Hofritterna
den 11 Februari 1847, har Kongl. Maj:t den 6 September latit utfirda nidig forordning
angdende stidmpelpappersafgiften, att linda till efterriittelse frin nistkommande &rs borjan
till slutet af det ar, under hvars lopp ny stimpelbevillning blefve af Riksdagen faststild.

Samma dag har Kongl. Maj:t i anledning af Riksdagens framstillning infordrat
underdéniga utlatanden dels frin Kommerskollegium angdende ifrfgasatt upphéfvande af
undantagsstadgandet angdende stimpelbeligening af fullmakter for tjenstemdn vid bergs-
staten, samt frfin Ofverstithilhillare-embetet i enahanda fiiga rorande fullmakter for
tjenstemiin hos Stockholms stad, dels ock frin rikets Hoftdtter om de anordningar, som
vore hehofliga for astadkommande af statistiska uppgifter i friga om afkomsten af stémpel
& handlingar, som vid domstol foretes for vinnande af lagfart eller inteckning samt &
bouppteckningar, dktenskapsforord, morgongifvobref och afhandlingar om losorekop; hvar-
jemte och di Riksdagens beslut om fordndrad stimpelbeliggning af fullmakter forutsatte,
i enlighet med den Kongl. propositionen i dmunet, att med stimpel for fullmakter skulle
sammanslis den afgift, som jemlikt de i nddiga brefven den 7 Mars, den 7 November
och den 2 December 1746 samt den 16 Januari 1751 eller eljest forekommande be-
stiimmelser borde vid befordringar till embeten och tjenster med frivilligt belopp utgtras
till Serafimerlasarettet, samt Riksdagen i sammanhang dermed a riksstatens attonde
hufvudtitel uppfort ett okadt anslag till lasarettet sisom vederlag for ndmnda afgift,
Kongl. Maj:t 1atit om upphorande fran och med ar 1884 af lasarettsafgift vid befordrin-
gar till embeten och tjenster utfirda nidig kungorelse.

Sedan Kommerskollegium och Ofverstithillare-embetet afgifvit underdiniga utlitan-
den i de till dem hinskjutna frigor, har Kongl. Maj:t forordnat om upphérande af ofvan-
berorda undantagsstadgande den 21 innevarande méanad i hvad detsamma angir stimpel-
beliggning af fullmakter for tjenstemén vid bergsstaten och denna dag i hvad anglr
fullmakter for tjenstemin hos Stockholms stad.

Af Hofritberna har hittills endast Gota Hofrditt afgifvit underdanigt utlatande ro-
rande dstadkommande af de statistiska uppgifterna.

53:0 af den 13 Juni, angfende allminna bevillningen. (79.)

Di, betriffande de vid den nidiga propositionen till Riksdagen i forestiende dmne fogade
forslag till formulir for mantals- och taxeringslingder m. m., angiende hvilken friga
Riksdagen icke fattat nigot beslut, den af Kongl. Maj:t foreslagna sammanforingen till
en af flera sivskilda nu begagnade langder varit hufvudsakligen betingad af forslaget an-
glende inkomstbevillning for jordbruksrorelse, men sistndmnda friga enligt Riksdagens
beslut forfallit, har Kongl. Maj:t vid foredragning den 14 September af ifrigavarande
drende, pd grund af hvad de deri horda embetsverken yttrat, ansett nigon storre afvikelse
frin de nu stadgade formuliren ej for ndrvarande bora ega rum dn som pakallades af
foriindrade bestimmelser i den nya forordningen angiende bevillning af fast egendom;
och har Kongl. Maj:t, 1 ofverensstimmelse med Riksdagens heslut, endast med iakttagande
af de #indringar, som blefve en foljd deraf, att de nu gillande formuldren sdlunda vésent-
Bil. tll Just.-Ombudsmannens Embetsberdittelse till 1884 ars Riksdag. 2
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ligen komme att bibehdllas, 1atit utfirda nddig forordning angdende bevillning af fast
egendom samt af inkomst jemte dervid fogade formuldr och instruktioner for taxerings-
myndigheterna.

Vidare har ICongl. Maj:t i enlighet med Riksdagens beslut latit samma dag ut-
farda nidig forordning angiende bevillningsafgifter for sdrskilda forméiner och rittigheter,
hvarjemte Kongl. Maj:it, med afseende & de inom Westerbottens och Noirhottens lins
lappmarker ridande sirskilda forhallanden, forklarat ats, med undantag frn hvad 1 § 77
af forordningen angfende bevillning af fast egendom samt af inkomst stadgats, inom be-
vorda lappmarker vederborande linsman skulle i héradsskrifvarens stille tjenstgora vid
upphdrden.

54:0 af den 10 Juni, angiende utredning och forslag i friga om anskaffande af

limpliga lokaler for Riksdagen, Riksbanken m. fl. (65.)
Den 29 Juni har Kongl. Maj:t uppdragit & en komité att afgifva utredning och forslag
i ofvanberdrda afseende; och har komitén ej afslutat sina arbeten.

55:0 af den 11 Juni, angdende nytt reglemente for Riksgdldskontoret. (68.)
Demna skrifvelse har den 22 Juni blifvit for Kongl. Maj:t anmild ocl, sisom icke er-
fordrande nigon atgird, lagd till handlingarna.

56:0 af den 12 Juni, angfende forstirkande af statsverkets grundfond. (77.)
Innehillet af denna skrifvelse har den 22 i samma ménad meddelats Statskontoret till
kinnedom och efterriittelse.

57:0 af den 13 Juni, anglende reglering af utgifterna under Riksstatens Sjunde

Hufyudtitel. (57.)
Vid underdanig foredragning den 29 Juni af Riksdagens forevarande skrifvelse i hvad den
innefattade tillkdnnagifvande af Riksdagens beslut i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga
proposition angfiende de Kongl. teatrarne, har Kongl. Maj:t i nider forklarat, att de Kongl.
teatrarnes verksamhet skulle under det med den 1 Juli intrddande spelir fortgd efter
hufvudsakligen enahanda plan som hittills, med iakttagande af all den sparsamhet i for-
valtningen, som af omstédndigheterna medgéfves.

Ofriga delar af Riksdagens ifrigavarande skrifvelse har Kongl. Maj:t den 22 Juni
latit sig foredragas; och har Kongl. Maj:t dervid, med godkinnande af Riksdagens beslut
rorande anslagen under sjunde hufvudtiteln i hvad besluten skilde sig frin Kongl. Maj:ts
nidiga framstillningar i dmmnet, forordnat, att skrifvelsen skulle delgifvas Statskontoret
till kidnnedom och efterrittelse i hvad pd detta embetsverk ankomme, dfvensom att inne-
héllet af skrifvelsen i de delar, som rérde andra embetsverk och myndigheter, skulle dessa
meddelas, hvarvid Ofverintendents-embetet erhéllit befallning att i anledning af beviljadt
anslag till ny linsresidensbyggnad i Jonkdping, inkomma med omarbetad ritning; och blef
sedermera den 16 November 1883 i enlighet med embetets forslag ritning for byggnaden
faststald.

I hvad skrifvelsen afser Riksdagens begidran om forslag till ordnande af den Kongl.
teaterns stillning, dr skrifvelsen dnnu icke slutligen foredragen.
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58:0 af den 13 Juni, anglende reglering af utgifterna under nionde hufvud-
titeln.  (59.)

Den 22 Juni har berorda skrifvelse i de delar, som tillhdrde handliggning af annat
departement &n Finansdepartementet, for sidant dndamal blifvit till vederbdrande departe-
ment ofverlemnadt, hvarjemte inneb@llet af skrifvelsen i Ofrigt meddelats Statskontoret
till kinnedom och efterriittelse; varande pensionsresolutioner i vanlig ordning utfirdade
for Kamreraren i forra Skogsstyrelsen Erik Olof Wannqvist samt Hofkapellmistaren
Tredrik Wilhelm Ludvig Norman.

59:0 af samma dag, angende forsiljning af hemmanet Neder Jerfva Nio 2 i

Stockholms lin. (69).

Vid foredragning hiiraf den 22 Juni har Kongl. Maj:t funnit Riksdagens ifrigavarande
skrifvelse icke foranleda annan Aatgird &n att Doménstyrelsen skulle underrittas att den
vickta fifigan om styckning och forsiljning af hemmanet Neder Jerfva N:o 2 for néir-
varande forfallit.

60:0 af samma dag, angiende ny riksstat. (75.)
Den ifragavarande shrifvelse bilagda riksstaten bar den 22 Juni tillstdlts Statskontoret
till kinnedom och efterrittelse.

61:0 af samma dag, anglende berikning af statsverkets inkomster. (70.)
Den 22 Juni i underdinighet anmild samt Statskontoret till kinnedom och eftervittelse
meddelad.

62:0 af den 9 Juni, med reglemente for Riksbankens styrelse och forvaltning. (63.)
1 enlighet med Riksdagens anhillan har Kongl. Majit den 20 Juli latit utfirda nadig
kungbrelse angende Riksbankens styrelse och forvaltning.

Stockholm den 31 December 1883.
Robert Dickson.

7:0. Kongl. Ecklesiastik-departementet.

63:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 4 Apil 1883, angéiende &ndring i
bestaimmelserna om forsamlingars ritt att forfoga ofver kyrkokassorna. (15.)
Enligt Kongl. Majts beslut den 20 April 1883 har Kammarkollegium blifvit anbefald$
att efter vederborandes horande-afgifva underddnigt utlitande i dmnet, hvilket utlitande
dunu icke inkommit.
64:0 af den 17 Maj, om Forordning anghende allmint ordnande af klockarnes ldne-
formaner. (28.)
Sedan Kammarkollegium hirdfver afgifvit infordradt underdinigt utltande, har drendet
enligt Kongl. Maj:ts beslut den 3 September 1883 blifvit dfverlemnadt till Kyrkomdtet;
och, sedan Kyrkomotet den 12 derpd foljande Oktober med underdinigt yttrande derdfver
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inkommit, har Kongl. Majit den 2 November 1883 Iatit utfirda nidig Forordning
i dmnet.

65:0 af den 17 Maj, i anledning af Kongl. Majits proposition anghende dndring

af bestdmmelserna for utgorande af vinoren inom forsamlingarna. (29.
Den 1 Juni 1883 har Kongl. Maj:t 1atit utfirda Forordning i denna frga.

66:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition om dndring af § 33

i Forordningen angiende fattigvirden den 9 Juni 1871. (30.)
Kongl. Maj:t har den 1 Juni 1883 latit utfirda Forordning i smnet.

67:0 af samma dag, i anledning af Kongl. Maj:its proposition med forslag dels
till @ndringar 1 stadgan angfiende folkundervicaingen i riket den 20 Januari
1882, dels ock till dndrade bestimmelser om grunderna for utgorande af af-
gifter till folkskoleviisendet i Stockholm. (81.)

Kongl. Maj:t har rorande #ndring af ofvanberérda bestimmelser den 1 Juni 1883 latit
utfirda nadiga Kungorelser.

68:0 af den 19 Maj, i anledning af Kongl. Majits proposition om éndring i Kongl.
Kungorelsen angfiende kurhusafgiftens upphorande och infsrande af en allmin
sjukvirdsafgift den 26 Augusti 1873. (33.)

Den 1 Juni 1883 har Kongl. Maj:t 1itit utfirda Kungorelse i smnet.

69:0 af den 2 Juni, angliende skiirpta bestimmelser rérande kontrollen af handel

med {ododmnen och dryckesvaror samt deras beredning till afsalu. (48.)
Kongl. Maj:t har den 22 Juni 1883 anbefalt Medicinalstyrelsen att i denna friga af-
gifva underdinigt utlitande, hvilket icke &nnu till Kongl. Maj:t inkommit.

70:0 af den 12 Juni, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
dndringar i Forordningen om kyrkostimma samt kyrkordd och skolrdd den
21 Mars 1862, dfvensom i TForordningen om kyrkostimma samt kyrkorad
och skolrid i Stockholm den 20 November 1863. (74.)

Den 22 Juni 1883 har Kongl. Maj:t 14tit utfirda nidiga TForordningar 1 detta dmne.

71:0 af den 13 Juni, angfiende reglering af utgifterna under Riksstatens Attonde
Hufvudtitel. (58.)

Kongl. Maj:t har den 29 Juni 1883 meddelat vederbsrande Riksdagens beslut med deraf
foranledda foreskrifter.

Stockholm den 31 December 1883.

Ex officio

J. Sehriderheim.
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Forteckning dfver de i forestdende uppgifter intagna, genom Riksdagens

dr 1883 afldtna underddniga skrifvelser anhingiggjorda drenden, hvilka vid

utgdngen af dr 1583 1 sin helhet eller till ndgon del icke hos Kongl. Maj:t

Sforevarit till slutligt afgorande.

5:0
7:0
9:0
13:0

24:0
28:0

29:0

52:0
54:0

57:0

Kongl. Justitie-departementet.

Riksdagens underddniga skrifvelse af den 4 April 1883, anglende upphérande at
vatten- och brodstraffet. (13.)

af samma dag, om kungdrande af tiden for allméinna tingssammantriden. (16.)
af den 13 April, om #ndring i konkurslagen den 18 September 1862. (19).

af den 28 April, om tilligg till 117 § i nyssnimnda lag. (23.)

af den 2 Juni, angiende dndring af nuvarande edsformuléiv och revision af gillande
foreskrifter angfende eder. (47.)

Kongl. Civil-departementet.

af den 4 April, om upphifvande af sista punkten i § 16 mom. 1 af forordningen
om kommunalstyrelse pd landet den 21 Mars 1862. (14.)

af den 2 Juni, angdende obligatorisk veteriniirbesigtning vid export af kreatur samt
desinficiering af kreatursforande fartyg. (46.)

af den 13 Juni, angende reglering af utgifterna under riksstatens sjette hufvud-
titel.  (56.)

Kongl. Finans-departementet.

af den 13 Juni, anglende stimpelafgiften. (78.)
af den 10 Juni, angdende utredning och forslag i friga om anskaffande af Limpliga
lokaler for Riksdagen, Riksbanken m. ff. (65.)

af den 13 Juni, angiende reglering af utgifterna under Riksstatens Sjunde Hufvud-
titel.  (57.)
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Kongl. Ecklesiastik-departementet.

63:0 af den 4 April, anglende dndring i bestimmelserna om forsamlingens rtt até for-

foga ofver kyrkokassorna. (15.)
69:0 af den 2 Juni, angende skiirpta bestdmmelser rorande kontrollen af handel med

fodoimnen och dryckesvaror samt deras beredning till afsalu. (48.)
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Forteckning & sddana  genom senaste Riksdagarne fore dr 1883 tll
Kongl. Maj:t aflitna underdaniga skrifvelser, lwilka i Justitie-Ombudsman-
nens till nistlidna drs Riksdag afgifna embetsberdittelse finnas upptagna sd-
som 1 sin helhet eller till ndgon del hos Kongl. Maj:t oafgjorda, jemnte upp-
gift @ de datgirder, som sedermera blifvit med dem vidtagna.

1:0. Kongl. Justitie-departementet.

1:0 Rikets Stinders underdiniga skrifvelse af den 19 Juni 1866, angiende fore-

skrifter rérande ersittningar i hindelse af olycksfall vid jernvigstrafik. (90.)
Fragan afvaktar Kongl. Maj:ts nidiga beslut.

2:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 15 Maj 1872, anglende #ndring i
gillande stadganden rorande socknendmnds inbdrdes skyldighet att deltaga 1
prestgirdshyggnad. (84.)

Kongl. Maj:ts nidiga beslut afvaktas.

3:0 af den 24 Maj 1873, anglende dels unga forbrytares insittande i forbattrings-

anstalter och dels inforande af det s kallade progressiva fingelsesystemet. (92.)
Frigan hvilar fortfarande i afvaktan pd Féngvirdsstyrelsens infordrade underdiniga ut-
latande.

4:0 af den 18 Maj 1875, om &tgirder for handelsdomstolars inforande i de storre
staderna i Sverige. (44.)

Detta drende dr, pi sitt foreglende forteckningar omférmila, fmtfalande beroende p& Nya
Lagheredningens handliggning.

5:0 af den 28 April 1877, i friga om dndring af 3 kap. 23 § i Kongl. Stadgan
anghende forsvarslosa och till allmint arbete forfallna personer af den 29 Maj
1846. (35.)
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Ofver af dertill i nider forordnade komiterade utarbetadt forslag till forordning angdende
losdrifveri m. m. hafva dnnu icke samtlige Kongl. Maj:ts Befallningshafvande med in-
fordrade underdéniga utlitanden inkommit; varande infordradt underdanigt utlatande ofver
samma forslag af Fangvardsstyrelsen afgifvet.
6:0 af den 17 Maj 1879, anglende fovindrad lagstiftning om skilnad i trolofning
och #ktenskap. (54.)
Kongl. Maj:ts nidiga beslut afvaktas.
7:0 af samma dag, angiende revision af gillande forlagsforfattningar samt medgif-
vande af ritt till underpant i 16s egendom &t alla ndringar. (58.)
1883 den 13 April, forfattningar angdende forlagsinteckning m. w. utfirdade.
80 af den 9 Maj 1880, anglende utstriickning af tiden for straffarbetes fullgdrande
i enrum, samt om ombyte i vissa fall af nimnda straffart mot annan sidan.
(40.)
Frigan afvaktar fortfarande Kongl. Maj:ts nadiga beslut.
9:0 af samma dag, i friga om giildandet af sidan ersittning som omformiles i 13
kap. Skiftesstadgan. (39.)
Proposition afliten till 1883 frs Riksdag.
10:0 af den 13 April 1881, angéende utredning huruvida och under hvilka vilkor
statsmakten ma kunna iklida sig ansvar for forluster, som af embetsmin ge-
nom felaktig embetsforvaltning véllas. (36.)
Frigan afvaktar Kongl. Maj:ts nédiga beslut.
11:0 af den 19 April 1881, om forbiittrad lagstiftning angdende tillsynen & for-
valtningen af omyndigs egendom. (47.)
Ofver ett inom Justitiedepartementet utarbetadt nytt forslag till forordning angdende till-
syn & formyndares forvaltning af omyndigs egendom har Hogsta Domstolen inkommit med
infordradt utlitande.
12:0 af den 26 April 1882, om laghestimmelser angiende de rittsforhillanden,
som uppstd genom samegendom i stadsfastighet samt betraffande delning af
shdan fastighet. (31.)
Frigan afvaktar fortfarande Kongl. Maj:ts nidiga beslnt.
13:0 af den 17 Maj 1882, med forslag till forordning angiende forindrad lydelse
af 3, 10 och 21 §8 i Lagen anglende eganderiitt till skrift den 10 Augusti
1877. (38))
Sedan Hogsta Domstolens yttrande infordrats, blef forordning i dmnet utfirdad den 10
Januari innevarande dr.
14:0 af samma dag, 1 anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition med forslag
rorande Lapparne i de forenade konungarikena Sverige och Norge. (41.)
Forordning 1 dmnet utfirdad den 6 Juni 1883.
15:0 af samma dag, med forslag att laga skifte, hvard faststillelse meddelats, matte
kuouna genom nytt skifte rubbas. Ofverlemnad frin Civildepartementet. (40.)
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Ofver ett inom Justitie-departementet utarbetadt forslag till férordning angfiende foriindrad
lydelse af 3, 58, 69, 88 och 89 §§ Skiftesstadgan har Hogsta Domstolen afgifvit infor-
dradt utlatande.

Stockholm den 31 December 1883.
Ex officio.

Carl Boheman.

2:0. Kongl. Landtférsvars-departementet.

16:0 Rikets Stdnders underdiniga skrifvelse af den 5 Oktober 1860, angiende reg-
leringen af utgifterna under Riksstatens Fjerde Hufvudtitel. (146).
De forslag dels till fornyad forordning hura forhallas skall vid besigtningar och ofverbe-
sigtningar di varor ellev firdiga arbeten for landt- eller sjoforsvarets behof efter kontrakt
levereras, och dels till reglemente, hvarefter vederborande vid kronoauktioner for landt-
och sjoforsvaret hafva sig att ritta, hvilka till {6ljd af Kongl. Maj:ts den 19 Juni 1866
fattade beslut bora af numera armé- och marinforvaltningarne upprittas, hafva dnnu icke
till Kongl. Maj:t inkommit.
17:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 15 Maj 1868, i anledning af vickt
friga om den s. k. administrativa domsriittens upphdrande och forvaltningens
forenkling 1 vissa delar. (89.)
Pi Justitiedepartementets foredragning har Kongl. Maj:t med anledning af ifrigavarande
skrifvelse till 1874 drs Riksdag afiatit nidig proposition om antagande af forfattning i
dmnet, hvilken friga dock, pd grund af Riksdagens beslut i afseende & den foreslagna for-
fattningen, jemlikt Kongl. Maj:ts beslut den 5 Juni 1874 da forfoll. Sedermera dr af
Kongl. Maj:t den 10 Augusti 1877 utfirdad nadig forordning angiende vissa dittills 1
administrativ viig behandlade mals dfverlemnande till de allménna domstolarna.

Stockholm den 27 December 1883.

J. E. LElliot.

3:0. Kongl. Civil-departementet.

18:0 Riksdagens underdéniga skrifvelse af den 11 April 1881, angiende revision
af giillande Expeditionstaxa. (83.)
Sedan vederborandes ytiranden ofver det inom Civildepartementet uppgjorda forslag #ill
ny Iixpeditionstaxa inkommit, har Kongl. Maj:t den 7 December 1883 utfirdat ny Hx-
peditionstaxa.
Bih. till Just.-Ombudsmannens Berdiltelse till 1884 ars Itiksdayg. 3
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19:0 af den 17 Maj 1882, med forslag, att laga skifte, hvard faststillelse med-
i delats, md kunna under vissa forutsittningar genom nytt skifte rubbas. (40.)
Avendet ofverlemnades den 29 Mars 1883 till Justitiedepartementets handliggning.

20:0 af den 21 Maj 1882, i anledning af Riksdagens ir 1881 forsamlade Reviso-
rers berittelse, angfende verkstild granskning af statsverkets samt andra af
allménna medel bestiende fonders tillstind, styrelse och forvaltning under
ar 1879. (75.)

Denna genom Finansdepartementet den 2 Juni 1882 anmilda och till Civildeparte-
mentets handliggning, i hvad den angick framstillningen angfende Ultuna och Alnarps
Landthruksinstitut, &fverlemnade skrifvelse foredrogs genom Civildepartementet den 20
Oktober 1882, hvarvid, hvad betriffade Riksdagens framstillning i friga om bokférings-
sittet vid ndmnda landtbruksinstitut, komitén for afgifvande af fovslag till den limpligaste
organisationen af rikets landtbruksinstitut erhéll nadig befallning att i sammanhang med
fullgbrande af komiténs uppdrag jemvil yttra sig rorande Riksdagens omformilda fram-
stillning.

Nimnde komité har dnnu icke afgifvit berdrda organisationsforslag.

Stockholm den 31 December 1883.

V. L. Groll.

Kongl. Finans-departementet.

21:0 Rikets Stdnders underdiniga skrifvelse af den 20 Juni 1860, i friga om
antagande ofver hela riket af mantal sisom enhet vid skatteberviikningar och
reducerande af mantalsbriken till decimalbrik. (76.)

Sedan Skatteregleringskomitén till Kongl. Maj:t afgifvit underdinigt utlatande i fore-
varande drende, har Kongl. Maj:it den 22 sistlidne Juni, med afseende & hvad komitén
anfort, forklarat Riksdagens ifrfgavavande skrifvelse icke till vidare &tgird foranleda.

22:0 af den 25 Juli 1863, i anledning af viickt friga om niirmare bestimmelser i
afseende pd erhillande af skatteriitt & krononybyggen. (109.)
Sedan ett af Landshofdingen E. Poignant enligt nddigt uppdrag utarbetadt forslag till
forordning om aboombyte & kronohemman och ligenheter blifvit, jemte derdfver af lins-
styrelsen afgifna yttranden, remitteradt till Kammarkollegium och kollegium inkommit
med utlatande i &mnet, dr detta drende pd Kongl. Maj:ts profning beroende.
23:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 2 Maj 1868, angfende upphdrande

af arrendet utaf Sala silfververk. (37.)
Sedan Kammar- och Kommerse-kollegierna erhillit nidig befallning att efter bergslags-



21

intressenternas horande inkomma med underdinigt utlitande i #rendet, har Kongl. Maj:t
den 24 Augusti 1875 med bifall till kollegiernas framstillning forklarat, att Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande 1 Westmanlands lin egde, d& han af kollegierna for utredning
af denna friga derom anmodades, forordna sakkunnige personer att pd stillet verkstilla
uppskattning af virdet utaf Sala bergslags och Sala stads samtliga med grufvedriften
och silfververket sammanhingande skyldigheter och formaner, for sividt icke dessa vore
till beloppet eller grunderna for deras beriknande bestimda, samt att derom afgifva be-
rittelse och utredning.

24:0 af den 10 Maj 1871, anglende ar 1870 verkstild revision af statsverkets
m. fl. allminna fonders forvaltning ar 1868. (32.)

Sedan Slatskontoret och Kammarritten den 8 sistlidne November afgifvit infordradt
underdénigt utlitande ofver ett af vederborande uppgjordt forslag till de formuldr och
ofrige foreskrifter, som kunde anses erforderliga for linsrikenskapernas tidigare afslutande,
ir delta drende pd Kongl. Majits profning beroende.

25:0 af den 24 Mars 1871, angiende omarbetande af Iongl. Foérordningen om
mantals- och skattskrifningars forrittande.  (6.)

Sedan Kammarritten den 19 April 1880 till Kongl. Maj:t inkommit med underdinigt
yttrande ofver det forslag i forevarande dmne, som afgifvits af den for reglering af
landsstaternas 1oner m. m. tillsatta komité, ar detta drende pa Kongl. Maj:ts profning
beroende.

26:0 af den 23 Maj 1873, angdende ett Hoganis stenkolsverk beviljadt och friin
Statskontoret uthetaldt statshidrag. (69.)

Sedan Kammar- och Kommerse-kollegierna den 23 November 1876 afgifvit utlitande
angdende den dem anbefalda utredning samt Divektionen for ndmnda stenkolsverk den
1 Mars 1880 till Kongl. Maj:t inkommit med hirdfver infordradt yttrande, fir defta
drende pd Kongl. Maj:ts profning beroende.

27:0 af den 24 Maj 1873, angfiende gjord framstallning i friga om grundskatterna
och indelningsverket. (74.)

Den 8 Januari innevarande &r har Kongl. Maj:t till Riksdagen aflitit nidig proposition i
forevarande dmuen.

28:0 af den 23 April 1874, anglende nedsittning i kontrollstaimplingsafgifterna.
(25.)

Detta i#irende, deri kontrolldivektoren afgifvit infordradt underdinigt utlitande, dr pd
Kongl. Maj:t profning beroende.

29:0 af den 21 Maj 1874, i anledning af Kongl. Maj:ts i den nddiga propositionen
angende statsverkets tillstind och behof framstilda forslag angfende allménna
bevillningen.  (94.)

Sedan i anledning héraf Kongl. Maj:t den 29 1 samma méinad anbefalt den for afgifvande
af forslag till reglering af landsstatens lomer tillsatta komité att inkomma dels med ut-
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latande ofver den vickta fragan om allmiinna bevillningens upplagande i riksstat och
statsverkets rikenskaper for det dr, di bevillningen inflyler, dels ock med forslag till
forindringar i bevillningsstadgan n. m., har utlatande hiirsfver blifvit af bhemilda komité
afgifvet i sammanhang med dess underdiniga betinkande den 13 Oktober 1876 angiende
uppbords- och redovisningsviisendet fov linen.

Efter det Statskontoret den 25 paféljande November afgifvit infordradt underdénigt
utlitande ofver komiténs betinkande, i hvad det rovde skatternas upptagande i riksstaten
och rikenskaperna ett fir senare dn nu eger rum, fir milet pa Kongl. Majits profning
beroende.

30:0 af den 11 Maj 1876, i anledning af den Ar 1875 verkstilda granskning af

statsverkets med flere allminna fonders forvallning under &r 1873. (54.)
Ofver Riksdagens i forestiende skrifvelse gjorda hemstillan om forindring i vissa till
stora barnhuset m. fl. invdttningar utgiende anslag, har Kongl. Maj:t den 19 Maj 1876
infordrat Statskontorets underdiniga utldtande, hvilket dnnu icke till Kongl. Maj:l in-
kommit.

31:0 af den 16 Maj 1876, om dtgiivder for erhéllande af &rliga offentliga redo-

gorelser rorande vinte- och kapitalfdrsikringsanstalternas forvallning, (75.)

Vid underdinig anmilan den 2 December 1881 af Riksdagens forevarande skrifvelse har
Kongl. Maj:t, som den 11 Februari samma ar uppdragit &t Landshofdingen C. A. Sjo-
crona att granska ett af forsikringsforeningen i Stockholm afgifvet utkast till forordning
angiende forsikringsanstalter samt afgifva utlitande och utarbeta forfattningstorslag i
dmnet, forordnat, att ifrdgavarande skrifvelse skulle dfverlemnas till Landshofdingen Sjo-
crona for att tagas i ofvervigande i sammanhang med fullgérande af nyssherdrda honom
meddelade uppdrag.

Den 7 sistlidne Juli har Landshéfdingen Sjocrona till Kongl. Maj:t afgifvit under-
dinigt betinkande med forslag till forfattningar angéende forsikringsvisendets ordnande.

32:0 af den 17 Maj 1877, angdende vilkoren for tillverkning och forsiljning af

brinvin. (54.)
I fraga om &ndring i gillande lagstiftning rérande vilkoren for forsdljning af brinvin &r
detta drende fortfarande pd Kongl. Majits profning beroende.

33:0 af den 19 Maj 1879, angliende regleving af utgifterna under Riksstatens

Sjunde Hufvudtitel. (46.)
Sedan den med anledning af Riksdagens ifrgavarande skrifvelse den 20 Juni 1879 af
Kongl. Maj:t forordnade Skatteregleringskomitén till Kongl. Majit afgifvit underdiniga
utlitanden och forslag i samtliga de &mnen, som varit till komiténs behandling ofver-
lemnade, har komiténs verksamhet upphort.

34:0 af den 14 Maj 1880, angfiende stdmpelpappersforordning. (68.)

Den 6 sistlidne September har Kongl. Maj:t litit utfirda nddig forordning angdende
stdmpelafgiften, att linda till efterviittelse frin niistkommande ars borjan till slutet af deb
ar, under hvars lopp ny stimpelbevillning blifver af Riksdagen faststild.
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35:0 af den 15 Maj 1880, angiende forsaljning af den $ill hiradsskrifvarebostillet
Alby N:o 1 och fideikommissegendomen Wernberg gemensamt horande qvarn-
lagenhet.  (60.)

Yedan innchafvaren af nimnda fideikommissegendom forklarat sig Atndjas med enabanda
kopevilkor, som kunde blifva bestimda for kronans andel i qvarnen, har Kongl. Maj:t
den 292 sistlidne Juni antagit ett & omformilda qvarnligenhet afgifvet anbud i
8,000 kronor.

36:0 af den 19 April 1881, angdende revision af gillande lagstiftning rérande en-
skilda banker med yitt att utgifva egna banksedlar. (50.)

Sedan den med anledning af Riksdagens ifrigavarande skrifvelse tillsatta bankkomitén
till Kongl. Maj:t afoifvit utlitande och forslag i hithtrande 4dmnen, har Kongl. Maj:t
denna dag forordnat, att Fullmiktige i Riksbanken och styrelserna {or de enskilda bank-
inrittningarne skulle lemnas tillfille att inom utgingen af Februari minad nistkommande
ar till Kongl. Maj:t inkomma med yttrande ofver berdrda forslag.

37:0 af den 21 Maj 1882, angfiende deltagande af dtskilliga kronoegendomar inom

Orebro Iin uti Hjelmarens och Qvismarens sjosdnkningsforetag.
Vid foredragning den 20 sistlidne April af Riksdagens bertrda skrifvelse har Kongl.
Maj:t forklarat kronan skola taga del i sjosinkningsforetaget for samtliga ifrigavarande
hemman och utiingar, nemligen: Rymninge, Afversta, Biskopsvrak, Egeby, Helgesta,
Rista, Berga utiing, Malgrifva uting samt Wahlsta, emot vilkor att sjosinkningsholaget
medgifve, att ett af Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i ldnet fororduadt ombud undfinge
site och stimma 1 sjOsinkningsholagets styrelse, dfvensom att en likaledes af Kongl.
Maj:ts Defallningshafvande utsedd revisor & kronans vidgnar komme att deltaga i den ar-
liga granskningen af bolagets forvaltning och rikenskaper.

Betriffande sittet, huru den genom gjosinkningen vunna jorden borde kronan till-
godogdras, har Kongl. Majit, som Ilika med Kammarkolleginm ansett nfigra nirmare
foreskvifter derom icke for ndrvarande bora meddelas, emedan hvad dervid kunde vara
lianpligast berodde pi lokala och andra férhdllanden, som i frigans nuvarande skick icke
vore kinda eller kunde [Orutses, uppdragit &t Dominstyrelsen att vidtaga erforderliga
atgirder for forvaltning af den genom sjosinkningen vunna jorden pd for kronan formén-
ligaste siitt.

38:0 af den 20 Maj 1882, ancfiende de Kongl. teatrarne. (79.)

Den 1 sistlidne Maj har Kongl. Maj:b till Riksdagen aflatit nadig proposition i detta
imune.

Stockholm den 31 December 1883.

Robert Dickson.
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Kongl. Ecklesiastik-departementet.

39:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 14 Maj 1867, angéende #ndring i
stadgandena om prest- och pastoralexamina samt om andra vilkor for presterlig
befordran.  (91.)

Efter det denna underdiniga skrifvelse blifvit friin Justitie- till Ecklesiastik-departementet
ofverlemnad och ej mindre Kyrkométet &n Kyrkolagskomitén fatt derdfver sig yttra
samt komiténs forslag jemte de af Domkapitlen derdfver afgifna utlatanden blifvit af
Hogsta Domstolen granskadt, har Kongl. Maj:t den 3 September 1883 beslutat dels
att foreslh Kyrkomotet att for dess del godkinna ett framlagdt fovslag till forordning
angfiende forandrade bestimmelser om prestexamen, dels ock att inhemta Kyrkomitets
yttrande ofver ett utarbetadt forslag till stadga rérande prestexamen och pastoralprof,
hvarefter Kyrkomdtet den 12 Oktober 1883 inkommit med sérskilda yttranden i dessa
bida frigor, af hvilka den senare remitterats till samtliga Domkapitlen, Stockholms
stads Konsistorium och Hofkonsistorium for afgifvande af utlatanden derdfver, af hvilka
utlitanden en del till Kongl. Maj:t inkommit.

40:0 af den 10 Maj 1870, angende afskaffande af ftskilliga frin kyrkorna i de
provinser, som fordom tillhért danska monarkien, utgiende afgifter (53.)

Sedan ej mindre Kammarkollegium efter vederborandes hérande dn dfven Kanslersembetet
for Lunds universitet, Domkapitlen i Lunds och Goteborgs stift samt Statskontoret hir-
fver afgifvit infordrade underdiniga utlitanden, har detta frende jemlikt Kongl. Maj:ts
den 16 December 1881 fattade beslut varit ofverlemnadt till Skatteregleringskomitén,
som i dmnet sig yttrat, hvarefter Kammarkollegium och Statskontoret erhillit nidig be-
fallning att efler vederborandes hérande inkomma med underdinigt utlitande, hvilket
dnnu icke blifvit afgifvet.

41:0 af den 19 Maj 1871, angliende upphdrande af blifvande konsistorienotariers
ritt till uppbordsprovision & kollektmedel. (77).

Den 9 Juni 1871 har Kongl. Maj:t anbefalt samtliga Domkapitlen samt Hof- och Stock-
holms stads Konsistorium att hiréfver afgifva underdiniga utlitanden, hvilka till Kongl.
Maj:t inkommit.

42:0 af den 22 Maj 1873, anglende omsittning i penningar af den andel utaf
kyrkotionden, som af forsamlingarna utgores dels till kyrkorna och dels till
akademier eller andra stiftelser. (71.)

Sedan Kongl. Maj:t den 30 Maj 1873 anbefalt Kammarkollegium och Statskontoret att
efter vederborandes horande hirdfver afzifva underdinigt utldtande, och detta utlitande
till Ecklesiastikdepartementet inkommit, har detta drende jemlikt Kongl. Majits den 16
December 1881 meddelade heslut blifvit dfverlemnadt till Skatteregleringskomitén, hvil-
ken 1 dmnet sig yttrat, hvarefter Kammarkollegium och Statskontoret erhillit nidig be-
fallning att efter vederbdrandes horande med fornyadt underdénigt utlitande till Kongl.
Maj:t inkomma.
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43:0 af den 10 Maj 1876, om framliggande af forslag till ny ecklesiastik bostills-
ordning. (58.)

Sedan ett 1 #rendet utarbetadt forslag enligh Kongl. Majits beslut den 1 November
1878 blifvit ofverlemnadt till granskning af utsedde sakkunnige min och desse den 20
Maj 1879 till Kongl. Maj:t inkommit med betinkande och firslag i &mnet, hafva Kongl.
Maj:ts samtliga Befallningshafvande ifvensom Domkapitlen erhdllit befallning att hir-
ofver afgifva underdiniga utlatanden, af hvilka dnnu icke alla till Kongl. Majit in-
kommit.

44:0 af den 14 Maj 1876, angdende ordnande af défstum-undervisningen i riket.
(71.)

Iifter det den af Kongl. Maj:t den 30 December 1876 forordnade komité den 23
Augusti 1878 inkommit med underdinigt betinkande i amnet och Kongl. Maj:t den 24
i sistnimnda minad hirofver frin samtliga landsting och fran stadsfullmiktige i Stock-
holm, Goteborg, Malmd och Norrképing infordrat underdiniga utlitanden, hvilka blifvit
till komitén ofverlemnade, har komitén med yttrande i dmnet den 2 December 1879
till Kongl. Maj:t inkommit.

45:0 af den 16 Maj 1876, angéende beredande af okad kontroll & arbetare, som
utom deras hemort taga anstillning i arbete. (74.)

Detta drende, som efter vederborandes hoérande blifvit fran Civildepartementet till
Ticklesiastikdepartementet ofverlemnadt, ar dnnu pd Kongl. Maj:ts préfning beroende.

46:0 af den 25 April 1881, angiende medgifvande i visst fall af forsiljning utaf
vissa kyrkoligenheter i Skiine, Halland och Blekinge. (66.)

Kongl. Maj:t har den 6 Maj 1881 anbefalt Kammarkollegium att efter vederborandes
hiorande inkomma med underdinigt utlitande ofver Riksdagens ifriigavarande framstill-
ning, hvilket utldtande dnnu icke blifvit till Kongl. Maj:t afgifvet.

47:0 af den 29 Mars 1882, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition, an-
gaende meddelande af bestimmelser om varden och forvaltningen af Stockholins
stads allminna begrafningsplatser. (23.)

48:0 af den 26 April 1882, om upphdrande af de si kallade resekallspennin-
garna.  (33.)

Kongl. Maj:t har den 5 Maj 1882 anbefalt Kammarkollegium att, sedan vederbdrande
blifvit horda, i denna friga afgifva underdinigt utlétande, hvilket icke dnnu till Kongl.
Maj:t inkommit.

49:0 af den 20 Maj 1882, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfende upp-
latelse under eganderiitt till Wexis stad af kyrkoherdebostillet Wexio Dom-
prostegirden. (52.)

Sedan Kongl. Maj:t den 2 Juni 1882 anbefalt Kammarkollegium att efter vederborandes
horande med anledning af hvad Riksdagen i berdrda underdiniga skrifvelse yttrat i friga
om upplatelse till Wexid stad af eganderitten till 1/, mantal krono Wexié Domproste-
garden N:o 1, inkomma med underdinigt yttrande och forslag rovande de vilkor, hvarpa
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sddan upplitelse md kunna ega rum, och Kammarkollegium dermed inkommit, har
drendet, enligh Kongl. Maj:ts heslut, den 3 September 1883 Dblifvit ofverlemnadt till
Kyrkomotet, som den 12 Oktober 1883 till Ecklesiastikdepartementet inkommit med

underdinig skrifvelse i dmnet.

Stockholm den 31 December 1883.
Ex officio

J. Schriderheim.
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Tabell, utvisande hvarest itgirderna i anledning af de vid Riksdagen ar 1883
aflitna, i Tionde Samlingen af Bihanget till Riksdagens protokoll for samma Riksdag in-
forda skrifvelser, finnas upptagna i Statsdepartementens afgifna forteckningar.

(Forsta siffertalet utvisar skrifvelsens nummer i ofvanberirda samling, och det senmare falet
nummern i férenimnda forteckningar.)

1 *) 21 38 41 19 61 44
2 *) 22 8 42 22 62 45
3 **) 23 ) 43 40 63 62
4 1 24 26 44 41 64 *EX)
5 35 25 27 45 15 65 54
6 36 26 39 46 28 66 30
7 *) 27 10 47 13 67 31
8 *) 28 64 48 69 68 55
9 *) 29 65 49 12 69 59
10 *) 30 66 50 42 70 61
11 2 31 67 51 51 71 33
12 3 32 11 52 14 72 33
13 4 33 68 53 17 73 32
14 24 34 46 54 20 74 70
15 63 35 47 55 23 75 60
16 5 36 48 56 29 76 34
17 37 37 49 57 57 77 56
18 6 .38 50 58 71 78 52
19 7 39 16 59 21, 58 79 53
20 25 40 18 60 43

#) Utfirdade férordnanden.
*%) Skrifvelse till Herrar Fullmiigtige i Riksgéldskontoret.
®%#) Qkrifvelse till Herrar Fullmégtige i Riksbanken.

Bih. &ill Just.-Ombudmannens Embetsberittelse till 1884 dars Riksdag. 4
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Till Riksdagen.

Berdttelse

af

Komiterade 1t6r tryckfrihetens vard
afgifven ar 18s4,

Sedan sistforflutna &rs Riksdags bérjan har nigot annat drende ej varit foremdl for
Komiterades f&tgdrd, &n att, efter det Ordensbiskopen m. m. Thor Frithiof Grafstrom
samt Borgmistaren m. m. Johan Fredrik Eklund aflidit, Komiterade i ofverensstimmelse
med 70 § Riksdagsordningen kallat Herr fore detta Justitierddet, Kommendéren med Stora
Korset af Nordstjerneorden, Juris Doktorn Johan August Sédergren samt Herr Riksarkivarien,
En af de Aderton i Svenska Akademien, Kommendsren af forenimnda Orden Carl Gustaf
Malmstrom, att de ibland Komiterade efter Borgmistaren Eklund och Ordensbiskopen
Grafstrom lediga rum intaga; hvilket forhillande Komiterade bort hos Riksdagen anmila.

Stockholm den 15 Januari 1884.

N. A. FROMAN.
BROR EM. HILDEBRAND. J. ARRHENIUS. CARL J. SCHONING.
R. M. BOWALLIUS.  JOH. AUG. SODERGREN.  CARL GUSTAF MALMSTROM.

D. G. Restadius.

R P —————



