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N:o 17.

Ank._till Riksd. Kansli den 15 Mars 1883, k1. 1 e. m.

Lag-Utskottets Utldtande, i anledning af véckt motion om dndring
v 9§ 2 mom. i forordningen den 17 Maj 1872 angd-
ende dndring i vissa fall af gillande bestammelser om
hiradsting.

Forordningen den 17 Maj 1872, angiende éndring i vissa fall af
gallande bestdimmelser om hiradsting, innehaller i 9 § 2 mom. det
stadgande, att om tva eller flere tingslag af Konungen varda férenade
till ett, likvil, derest icke Konungen annorledes férordnar, nimndemiin
skola viljas till enahanda antal som tillférene i hvart och ett af dessa
tingslag, och att hiradshofdingen efter samrid med nimnden skall for-
dela tjenstgéringen dem emellan.

Uti detta stadgande foreslds nu af Herr Anders Goransson én-
dring 1 en inom Andra Kammaren afgifven och till Lag-Utskottet hiin-
visad motion, N:o 71.

Motiondren anfor, hurusom i de domsagor, der nimnda Kongl.
forordning egde tillimpning, visserligen den éfverklagade langsamheten
1 lagskipningen vid underdomstolarne & landet blifvit afhjelpt, men huru-
som, s& ldnge héradsritt utgjordes af domare och ndmnd och for sa
vidt man ville tillerkdnna nimnden nigon betydelse, dock ett missfor-
hallande vore radande i de tingslag, der ofvannimnda 9 § 2 mom.
tillimpades. Der nu tvi eller flere tingslag vore forenade till ett, och
namndemén skulle véljas till enahanda antal som tillférene i hvart och
ett af dessa tingslag, intréffade nemligen ofta, att de socknar, som forut
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varit férenade till ett tingslag och hvar inom sig valt nimndemin i
forhallande till folkméngden, si att det bestimda tolftalet blifvit fullt,
nu blifvit franskilda till hvar sitt tingslag och férenade med andra
socknar, hvilka #fven skulle vilja nimndemin till samma antal som
forut, 1 foljd hvaraf af tvenne socknar med ungefir lika folkméngd
den ena kunde erhalla dubbelt si ménga nimndemén som den andra;
och i alla fall blefve nimndeminnens antal inom tingslaget stérre in
férut, och komme de siledes ej att tjenstgora alla pa en ging eller
vid hvarje sammantride. Det vore visserligen stadgadt 1 namnda
paragraf, att hiradshoéfdingen skulle efter samrad med nimnden fordela
tjenstgdringen dem emellan, men af detta stadgande framginge icke,
att hdradshofdingen vore skyldig att ritta sig efter nimndens rad, utan
kunde han édfven mot némndens enhilliga beslut verkstilla fordelningen
af tjenstgoringen dem emellan, och det ps sadant sitt att, di vid ena
allménna sammantridet en eller flere socknar hade alla sina namnde-
man nirvarande, vore fran denna eller dessa socknar vid andra allménna
sammantridet ingen tjenstgérande nimndeman nirvarande, och d& vid
ena sammantriddet en afdelning nimndemin tjenstgjorde, komme vid
det foljande sammantridet en annan afdelning ait tjenstgora. Hairaf
méste folja, att i de flesta fall den afdelning, som ransakat, icke
komme att déma, utan den afdelning, som icke varit med under ran-
sakningen och foljaktligen intet visste om det, som under ransakningen
intriffat. Under sidana férhallanden maéste nimnden blifva nira nog
utan all betydelse, och det miste dfven for en upprigtiz och samvets-
grann person kinnas tungt att veta med sig, det han, vid domens af-
kunnande 1 ett mal, derom han visste litet eller intet, icke kunde handla
1 6fverensstimmelse med den ed, han kanske mot sin vilja mast sdsom
domare afligga. Det kunde ma hinda anses vara mindre af behofvet
pékalladt att nu vidtaga nadgon forindring i nimndemansinstitutionen,
dd Nya Lagberedningen hade under behandling fragan om ny ritte-
géngsordning, och i en ny rittegdngsordning nuvarande enmansdom-
stolar med ndmnd méjligen torde fa vika for kollegialdomstolar; men
d4 erfarenheten visat, att det ej pligade gi si hastigt att utarbeta nya
lagforslag, torde det komma att dréja dnnu en ling tid, innan vi finge
ndgon ny rittegdngsordning, hvarfore motiondren ansige, att nimnda
omstidndighet ej borde utgéra hinder for afhjelpande af anférda brister.
Han féreslar foljaktligen, »att Riksdagen métte i skrifvelse till Kongl.
Maj:t anhalla att, med édndring af 9 § 2 mom. i Kongl. férordningen
angédende #ndring i vissa fall af giillande bestimmelser om hiradsting
den 17 Maj 1872, Kongl. Maj:t matte forordna, att der tva eller flera
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tingslag af Konungen varda forenade till ett, nimndemin icke skola
viljas till storre antal &n tolf, hvilka fordelas de sirskilda socknarne
emellan efter folkméngden.»

Oférnekligt torde vara, att man, vid stiftande af 1734 drs lag,
aldrig tinkte sig annat, dn att hvarje héradsritt skulle bestd af en
lagfaren domare som ordférande och hégst tolf nidmndemin, hvilka
samtlige skulle ega skyldighet och rétt att, der laga hinder ej fore-
fans, vid hvarje hiradsrittens sammantride i rdtten taga site. Det
var hirvid visserligen oftast fallet, att samme lagfarne domare satt
som ordférande i flere sirskilda hiradsritter, men i samma ritt skulle
alltid sitta samma nimnd. Undantag héirifrdn kunna emellertid nu-
mera intriffa, ndr, pi grund af férordningen den 20 November 1845,
flere hirad hafva gemensam tingstad i brottmal betriffande hiktade
personer. Hirvid ér nemligen stadgadt, att ransakning och dom i mal
angiende hiktad person tillhér den hiradsritt, inom hvars domvirjo
gerningen, som 4talas, blifvit begingen, men att nimnd ma tagas if-
ven frén annat af de till samma domsaga horande hirad, for hvilka
hiktet ar gemensamt. P4 grund af detta medgifvande pligar, d& vid
samma tillfille sirskilda till samma domsaga horande hiaradsritter sam-
mantrida fér ransakningars foéretagande, 1 de sérskilda héiradsritterna
samma nimnd tjenstgéra, pd det att genom en sidan anorduing ersitt-
ningsbeloppet for nimndens instéillelse métte minskas.

De oligenheter, motiondren anfér och hvilka dfven Utskottet
delvis erkinner, kunna dock i flere hiinseenden minskas genom ldmpliga,
af domhafvanden i samrdd med nimnden vidtagna anordningar, sdsom
att, pa sitt Utskottet har sig bekant dfven somligstides sker, samma
nimnd, som tjenstgjort vid ett allmint sammantride, dfven tjenstgor &
forsta rittegangsdagen af det foljande, d4 i1 allménhet uti de méil, som
under senaste sammantridet blifvit forda till slut, dom eller utslag af-
kunnas. I alla héindelser har ju enligt 23 kap. 2 § Rittegangsbalken,
nir dom 4 hiradsting fillas skall, hdradshofding skyldighet att under-
ritta ndmnden om saken och de skil deri édro, si ock hvad lagi ty fall
siger. Det maste derjemte vara af ej ringa vigt, att for atskilliga forritt-
ningar, vid hvilka, enligt sirskilda forfattningar, bitride af nimndemén
erfordras, samt foér upplysningars meddelande, nigon namndeman ma
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finnas att 4 nira hall tillga. Skulle deremot uti nu ifrdgavarande dom-
sagor endast toif nidmndemin vara att tillgd, skulle sikerligen hela
trakter férekomma, hvarest ingen nimndeman funnes boende och om
hvars forhéllanden foljaktligen vid Rétten upplysningar icke skulle st
att 1 ndmnden vinna. Fara virdt vore dfven — och detta &r i Utskot-
tets tanke ett hufvudskil emot forslaget — att genom den féreslagna
anordningen nimndemansbesviret blefve si tungt, att dertill limplige
personer skulle sd vidt mojligt soka att frdn detsamma vinna befrielse,
och att hvad egentligen bide #ir och bor uppfattas sisom en medbor-
gerlig heder nedsjonke till att vara allenast en medborgerlig tunga,
den hvar och en ville undandraga sig.
P4 nu anfoérda skil far Utskottet hemstilla,

att forevarande motion icke mé vinna Riksdagens

bifall.
Stockholm den 15 Mars 1883.

P4 Lag-Utskottets viagnar:
AXEL BERGSTROM.

Reservation:

af Herr Magnus Jonsson.




