RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1883. Forsta Kammaren. N:o 15.

Lordagen den 3 Mars.

Kammaren sammantriidde kI. 11 f. m.
Justerades protokollet for den 24 sistlidne Februari.

Herr Grefven och Talmannen tillkinnagaf, att Friherre Ericson
anmilt sig vara af illamdende hindrad att bevista dagens sammantriide.

Upplistes ett insindt likarebetyg af foljande lydelse:

Att ledamoten af Riksdagens Forsta Kammare Herr Kapten A.
Burenstam ar af sjukdom hindrad att under de nirmaste dagarne in-
finna sig 1 Forsta Kammaren, intygar

Stockholm den 2 Mars 1883.

P. J. Wising,
Med. Dur.

Anmildes och bordlades Stats-Utskottets utlitande N:o 20, i an-
ledning af Kongl. Majits nidiga proposition angiende afséndring af
jord frin indragna militiebostillena Gotala Niis 1 och 2 i Skaraborgs
lin samt Lilla Okna N:o 2 och Biraryd Ostergird N:io 2 i Jon-
kopings Iin.

Efter foredragning af Stats-Utskottets under girdagen bordlagda
memorial N:o 18, med forslag till voteringspropositioner i anledning
af Kamrarnes skiljaktiga beslut i atskilliga frigor rérande anslagen
under riksstatens Nionde hufvudtitel, godkiindes de foreslagna voterings-
propositionerna.

Foredrogos, men bordlades & nyo pi flere ledamdters begiran
Stats-Utskottets sistlidne dag bordlagda utlatande N:o 19 och Lag-
Utskottets samma dag bordlagda utlatande N:o 13.

Firsta Kammarens Prot. 1883. N:o 15. 1
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Foredrogs & nyo Lag-Utskottets den 27 och 28 sistlidne Februari
bordlagda utlitande N:o 11, i anledning af Kongl. Majits proposition
med forslag till forordning angéende forlagsinteckning och i samman-
hang dermed erforderliga forfattningar.

P& framstillning af Herr Grefven och Talmannen besldts att ut-
latandet skulle foretagas punktvis till afgorande, dervid hvarje lag-
forslag skulle for sig foredragas i paragrafernas ordningsfoljd med
rubrik och ingress sist, samt att, sedan alla lagforslagen blifvit si-
lunda genomgangna, Utskottets i utlatandet gjorda hemstillan skulle
forekomma till afgbrande.

1 enlighet hérmed foredrogs nu

Forslag till Forslaget till forordning angdende firlagsinteckning.
Jorordning

ang. forlags-

inteckning. 1 §

Grefve Stromfelt: Det dr icke for att framstilla nigon an-
mirkning mot den nu foredragna paragrafen som jag begirt ordet,
‘utan endast for att med nigra ord nirmare forklara min stillning till
frigan i allménhet i det foreliggande forslaget. Under den debatt,
som {orlidet ar egde rum om forslag till forordning angaende forlags-
inteckning, framholl jag, hurusom hvarje sidan lag, i hvilken saknades
nodigt skydd for forlagsgifvare gent emot en nddstild eller tillifventyrs
mindre redlig forlagstagares bradstorta forsiljning af den intecknade
komplexen, d. v. s. hiir panten, hvarvid den forres sikerhet 1 ett
pgonbliclk, honom ovetande, tillintetgores, skulle, huru vil man én eljest
lyckats ordna ofriga forballanden, lyckats fylla oOfriga brister 1 nu
gillande forfattningar och forordningar, likvil gora forlagsinteckning,
fortfarande sisom hittills, till en foga anvindbar sikerhet for industrien.
Att mina asigter sedan dess icke undergatt nigon som helst for-
andring, det utmirker den reservation jag bifogat Utskottets utlatande;
tvirt om hafva de vunnit i styrka genom samtal med flere idkare af
skilda arter industri.

Jag erkiinner med tacksamhet att Herr Justitieministern denna
géng beaktat den vigtiga friga, som i fjol viektes, och hvars forbi-
gaende framholls sisom en brist i det da framlagda forslaget, nemligen
fragan om skydd for forlagsgifvare. Att s skett, framgdr dels af
hans yttrande till statsridsprotokollet, dels af inférandet af den 11 §
i nu fill profning foreliggande forslag. Men jag beklagar, att denna
paragraf icke blifvit tillfyllestgbrande; den kan i dess nirvarande skick
icke uppfylla med densamma afsedt indamal. De nddvindiga vilkor,
som fordras for att paragrafens i dirigt fullt rigtiga bestimmelser skola
varda till gagn, saknas. Dessa vilkor #ro tvenne, nemligen det ena
att forlagsgifvare méste pi nigot sitt i lagen vara tillforsikrad att
antingen erhilla eller sjelf kunna forskaffa sig underrdttelse om skedd
ofverlatelse; det andra att honom skall vara tillmitt nigon mindre
tid, under hvilken han kan vidtaga atgirder for att forhindra kope-
skillingens omedelbara forskingring, honom till forfing, hvilkens
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sikerhet genom Ofverlatelseakten, d. v. s. forsiljningen, tillintetgores.
Det torde vara uppenbart, att just for sadana fall, der denna paragraf
behofver anlitas, for dem #r och forblifver han, i saknad af nu pa-
pekade bestimmelser, utan all kraft och verkan. Ty hvad gagn har
viil en forlagsgifvare deraf, att vid ofverlatelse hans forlagsfordran &r
till betalning forfallen, nir han i lagen saknar hvarje stod att kunna
indrifva den eller hindra medlens forskingrande?

Att jag med dessa dsigter om det nu foreliggande forslagets brist
pa fullstindighet, fogat en reservation till Utskottets utlatande tor
vil icke foérundra nigon, men vil mahiinda att jag uti densamma icke
gjort négot yrkande om tilligg till 11 § Skiilet hiirtill finnes an-
oifvet i den diskussion, som forlidet ar fordes om samma friga. Flere
ledaméter af denna aktade Kammare, representanter for stor industri,
instimde di i behofvet af lagstiftning for ifrigavarande fall, men ytt-
rade tillika sin Onskan vara, att ett forslag, i hvilket 6friga forhal-
landen befunnes ndjaktigt ordnade och ofriga brister i nu gillande
forfattningar och forordningar pa ett tillfredsstillande siitt fylda, genast
mitte varda antaget och denna sirskilda friga om forlagsgifvares
skydd lemnas att hvila till dess ett antagligt forslag till dess ord-
nande komme att framliggas. Jag har icke nagot skil att antaga,
att dessa herrar ledamdters asigt detta ar blifvit forindrad. Lag-
Utskottet yttrar sig ifven i samma rigtning, da det siger: »Utskottet
ar ofvertygadt om, att, derest i framtiden nagot limphgt sitt att éin
ytterligare betrygga forlagsgifvarens viitt skulle blifva uttinkt och
foreslaget, detsamma ock skall vinna lagstiftande maktens bifall».

Mine Herrar, jag ir icke van att draga vexel pa framtiden; jag
vet till fullo, hurn svart det #r att, sedan en lag nyss blifvit antagen,
vinna rittelse deri eller tilligg dertill. Men 1 den nyss papekade
diskussionen liksom i Lag-Utskottets af mig upplista motivering ligger
likvil ett »1oftes, 16fte om bitride vid fragans framtida 16sning, och
vid detta har jag trygeat mig. Jag maste erkinna, att alla ofriga
brister, utom den af mig framhallna, i nu gillande forfattningar och
forordningar blifvit 1 det Kongl. forslaget pa ett fortjemstfullt och
tillfredsstallande sitt fylda. Om jag di, genmom att for nérvarande
lata frigan om tillige till 11 § en kort tid hvila, stiller mig den af
denna Kammare 1 fjol uttryckta onskan till efterriittelse, sa hoppas
jag, att jag derigenom skall hafva stirkt och befordrat, icke forsvagat
eller afligsnat losningen af denna vigtiga friga, for hvilken jag i fjol
med si myecket lif kidmpade. Jag hyser dfven den beriittigade for-
hoppningen, att nir helst ett antaghgt forslag till tillige till 11 §
uti ifrigavarande lag framligges, Riksdagen och sirskildt denna
Kammare da skall med vilvilja mottaga och understddja detsamma.

Jag har yttrat dessa ord for att niirmare forklara och till proto-
kollet bevara min stillning till ett for industrien vigtigt lagtorslag —
icke for att nu gbra nagot yrkande, motsatt Lag-Utskottets hemstillan.

Herr Svanberg: Di jag inom Lag-Utskottet har forenat mig
uti den af Grefve Stromfelt afgifna reservationen, si anser jag mig
skyldig att hiir yttra nigra ord for att dermed angifva skiilet hirtill.
Om man verkligen onskar en framtid for dessa forlagslan ech forlags-
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inteckningar, sa dr det ju naturligt — s8 vill det &tminstone synas
mig — att man bor stilla det s, att lingifvaren erhiller om ej fullt
betryggande, atminstone sa mycken sikerhet som méjligt for sina
forstrackningar.

Den elfte paragrafen i Kongl. Maj:ts forslag, som nu foreligger,
r, efter mitt formenande, icke tillfredsstillande. Den lyder visser-
ligen: »Ofverlater nagon till annan bruk, grufva, fabrik eller inritt-
ning, for hvars drifvande férlagsinteckning #r beviljad, vare férlags-
skulden emot forlagstagaren genast till betalning firfallen>. Men
ofta nog far icke forlagsgifvaren den ringaste vetskap om, niir detta
kop eller denna ofverlatelse forsiggatt, och detta ér kanske oftast
héndelsen, da man svekfullt vill délja det for honom. Jag tror, att
man vid tillimpningen snart skall komma att erfara, att forlagslanen
hvarken fa den utstriickning eller den nyttiga verkan, som de otvifvel-
aktigt kunde hafva, derest man icke helt snart gor sidana bestdmmelser
1 denna 11 §, att langifvarens ritt till den pantforskrifna egen-
domen nagot beaktas. Det har inom Utskottet yttrats, att man icke
far anse, att flertalet af dem, som erhalla forlagslan, #ro mindre red-
liga personer. Det #r en sanning. Men pa samma ging jag hem-
stiller, om icke det varit just for att i nigon méan soka forebygga
att icke nagot svek skall kunna ega rum, som man har gifvit denna
11 § dess nuvarande lydelse, anhaller jag fi erinra derom, att for
redliga och ordentliga menniskor behdives det i sanning ej minga
lagbestimmelser. Da emellertid "det Kongl. forslaget ordnar saken i
ofrigt pa ett fullt tillfredsstillande sétt och afhjelper ménga fel, som
nu vidlada dessa forlagsinteckningar — ty sasom det nu dr, dr det
1 det mest bedrofliga skick, man vet icke hvart man skall vinda sig,
hvad som ir laga forum o. s. v. — och d& jag i likhet med den fore-
gaende talaren hoppas, att man frin regeringens sida snart kommer

‘att erhilla forslag rorande det tilligg, som bdr goras till denna ofta-

nimnda 11 §, sa har jag, for min del, icke heller nigot yrkande
att framstilla.

Ofverliggningen forklarades hiirmed slutad, och den foredragna
paragrafen godkindes.

Forslagets ofriga paragrafer, rubrik och ingress.
Godkiindes.

Forslaget till forordning angdende fordndrad lydelse of 17 kap.
7 § Handelsbalken.

Godkéndes.

Férslaget 4l forordwing angdende fordndrad lydelse af 1 § <
forordningen angdende sdrskilda protokoll ifver lagfarter, inteck-
ningar och andra drenden den 16 Juni 1875.

Godkindes.
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Forslaget &ll forordning angdende fordndrad lydelse af 2 och
5 §§ Konkurslagen den 18 September 1862.

Godkiindes.

Utskottets ¢ utldtandet gjorda hemstillan.

Bifolls 1 hvad den ej redan blifvit genom Kammarens foregaende
beslut afgjord.

Foredrogos & nyo och bifollos Foérsta Kammarens Tillfalliga Ut-
skotts den 27 och 28 sistlidne Februari bordlagda utlitanden:

Nwo 2, i anledning af vickt motion angdende inskriinkande af
rittigheten att silja vin och maltdrycker; samt

N:o 3, angdende aflitande af underdinig skrifvelse till Kongl.
Maj:t 1 fraga om anbringande af elektrisk belysning 1 Kongl. Biblioteket;

och skulle, jemlikt 3 mom. i 63 § Riksdagsordningen, dessa beslut
genom utdrag af protokollet delgifvas Medkammaren.

Foredrogs 4 nyo och bifolls Banko-Utskottets den 28 sistlidne
Februari och den 2 innevarande Mars. bordlagda utlitande N:o 3, i
friga om anvéndande af Riksbankens vinst for ar 1882, m. m.

Foredrogs 4 nyo Lag-Utskottets den 28 niistlidne Februari och Firordnings-
den 2 innevarande Mars bordlagda utlatande N:o 12, i anledning af ft "_;;Z.‘_‘tgt ang.
Kongl. Maj:ts proposition med forslag till forordning angdende till- ;fs‘;aztl:f
séttning af pastor primarius i Stockholm. primarius i

Stockholm.

P3 framstillning af Herr Grefven och Talmannen besl6ts att ut-
latandet skulle foretagas punktvis #ill afgbrande silunda, att lag-
forslagets paragrafer skulle hvar for sig 1 ordningsfoljd forst fore-
dragas, och att derefter skulle forekomma forslagets rubrik och ingress
samt sist Utskottets 1 utlatandet gjorda hemstéllan.

I ofverensstimmelse hirmed foredrogs forslagets

§ 1.

Herr Bergstrom: Herr Grefve och Talman! Jag will icke for-
dolja, att jag finner det foéredragningssiitt, som Kammaren nu antagit,
vara foga lampligt. Emellertid skall jag i1 fragans nuvarande skede
inskriinka mig till att yrka bifall till Lag-Utskottets hemstillan, .att
Riksdagen matte afsla Kongl. Majits proposition och saledes jemvil
forkasta den nu foredragna forsta paragrafen. Och forbehaller jag
mig att, sedan de talare, hvilka #mma soka vederligga de af Lag-
Utskottet for dess hemstiillan anforda skil, yttrat sig, ta dem bemota.
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Friherre af Ugglas: Det forefaller mig, sisom om Lag-Utskottets
utredning rorande denna Kongl. Maj:ts proposition vore nagot ensidig.
Utskottet har nemligen pi ett mycket fortjenstfullt sitt och med mye-
ken omhugsan sokt att framleta alla mbjliga betdnkligheter, som kunna
framhallas mot denna Kongl. proposition; och huru litt &r det icke
att fa reda pa betiinkligheter, nir det #r friga om att forindra sekel-
gamla forhillanden. De oliigenheter deremot, som forefinnas i de nu-
varande forhillandena, har Utskottet vidrort med sérdeles len hand;
och man fir gerna det intryck af Utskottets betinkande, att Utskottet
ansett allt vara vil bestildt for nirvarande och nigon forindring 1
detta afseende icke erforderlig. Di jag emellertid icke kan for mig
fordolja, att ganska stora oligenheter aro forknippade med de nuva-
rande forhillandena, och di jag funnit &tminstone i nagon man en
forbittring i dessa forhillanden vara foreslagen i Kongl. Majits pro-
position, s& har jag ansett denna proposition vara fortjent af Riks-
dagens uppmirksamhet, s& mycket mer som jag anser densamma vara
ett steg 1 den riitta rigtningen, nemligen att si sméningom sbka att-
4t Stockholm bereda en fullt sjelfstindig och af alla andra oberoende
kyrklig ofverstyrelse. Detta har for mig utgjort ett hufvudsakligt
skiil, hvarfore jag for min del dnskar framging &t den Kongl. pro-
positionen.

Jag har nimnt, att ganska stora oligenheter vidlada de nuva-
rande forhillandena; och i det afseendet har jag understod fran snart
sagdt alla, som i denna friga yttrat sig, med undantag af Lag-Utskot-
tet. Den oligenhet, som 1 frimsta rummet framstilt sig for mig, &r
den, att till foljd af den efter min uppfattning Storkyrkoférsamlingen
i nirvarande stund meddelade, fullkomligt obegriinsade och oinskrinkta
presentationsritt till kyrkoherde i forsamlingen, det icke finnes nagon
garanti for att de personer, pd hvilka forsamlingens val faller, besitta
de egenskaper, som erfordras hos en kraftfull och ldmplig chef for en
stor och omfattande kyrkostyrelse. Jag skall soka visa, att sa dr for
niirvarande forhillandet. Lag-Utskottet har ju sjelft i detta afseende
lemnat Kammaren det allra biista material. Jag skall icke fista mig
vid de ursprungliga privilegierna af ar 1436, utan genast ofverga till
de nu gillande privilegierna, eller Drottning Kristinas privilegier 1636.
Dessa innehilla tydligt och bestémdt att det dr staden —d. v. s. stor-
kyrkoférsamlingen — forunnadt att med »>Biskopens jaa och samtycko
nagra qvalificerade personer welja och Oss dehm med stadzens och
Biskopenz Breeff presentera, af hwilkom wi sedan een utkeesa och till
Kidrkioherde confirmera weela».

Nu har Lag-Utskottet siirskildt mycket fist sig vid ordet »quvalé-
ficerad». Men di det frin den tiden eller &r 1636 icke finnes nagot
bestimdt uttaladt derom, att Storkyrkoférsamlingens kyrkoherdebefatt-
ning vore forenad med ordférandeskapet i konsistorium — den enda
handling Lag-Utskottet i det afseende aberopat @r brefvet af 1649,
hvilket #r hela 13 &r senare #n dessa privilegier — si synes det
uppenbart, att med ordet »qualificerad> 1 1636 ars privilegier icke
kunnat menas annat, in att personen skulle vara qvalificerad till den
kyrkoherdebefattning, som det vore friga om att tillsitta. Under
tidens lopp har, si vidt jag kan finna, ifven denna forsamlingens af
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ordfsrandeskapet i konsistorium oberoende yvalfrihet blifvit erkind. Det Forordnings-
skedde nemligen genom den citerade resolutionen af den 1 Mars 1743, f;’_;;lf?z ang.
di forsamlingen erhdll rittighet att fortfarande fi tillimpa interims- ;fs;a?;:f
valordningen af ar 1730. Emellertid drojde det icke linge derefter, primarius ¢
innan man sokbe och ifven lyckades fa till stind em inskrinkning 1 Stockholm.
denna forsamlingens silunda efter min uppfattning genom privilegier  (Forts)
tillforsikrade oinskriinkta ritt. Det skedde genom det citerade brefvet

af den 3 Maj 1743. TForsamlingen hade dé presenterat nagra per-

soner, hvilka af divarande vederborande icke ansigos limpliga. Valet
kasserades och forsamlingen fick till svar en foreskrift att med en

sidan presentation hilla sig inom vissa uppgifna kategorier, ur hvilka

det skulle vara limpligt att vilja ordforande i konsistorium. Det &r

detta bref af den 3 Maj 1743, som sedermera ansetts vara tillimpligt

vid kallelse till kyrkoherde i Storkyrkoforsamlingen. Det har delgif-

vits forsamlingen vid alla tillfdllen, di sadan kallelse ifragakommit;

och man har med ratt eller oxiitt ansett, att detta bref fortfarande

eger en’ viss tillimplighet; men redan Lag-Utskottets betinkande an-

tyder dock att detta bref genom sirskilda resolutioner sedermera blif-

vit annulleradt, och jag ar i tillfillle att shrskildt upplysa om inne-

hillet af den sista bland dessa resolutioner eller Kongl. brefvet af ar

1842. Konsistorium i Stockholm hade nemligen med tillimpning af

1743 #rs bref ansett en person icke vara kompetent till denna be-
fattning. Pa besviir af honom forklarade Kongl. Maj:t genom nyss-

pimnda den 2 Jali 1842 gifna nidiga bref »1743 ars bref, sisom med
afseende pa ett sirskildt fall utfirdadt, icke utgora nigot allmint
stadgande». Hirigenom maste vil foreskrifterna 1 1743 ars bref an-

ses annullerade. S8 uppfattas dfven saken for nirvarande 1 Stock-

holms stads konsistorium; ty nir denna fraga var foremal for konsi-

storii ofverligening vid sista kallelsen till kyrkoherde i Storkyrkofor-
samlingen, forklarade konsistorium, dock efter votering, att detta bref

icke for mirvarande kunde anses tillimpligt. Ar min uppfattning sa-

lunda rigtig, att de foreskrifter, som en gang blifvit gifna for att in-.
skriinka forsamlingens valriitt, for att betrygga ett limpligt val af
ordforande i konsistorium, icke lingre finnas vid gillande kraft, sa

aterstir icke nagot annat in att dterga till 1636 ars privilegiers all-

deles klara och ofortydbara foreskrifter. Der &r forsamlingen enligt

min uppfattning icke inskréinkt till annat dn ath tillse, att den per-

son, som utses, ar qvalificerad till befattningen sasom kyrkoherde.
Visserligen heter det der »efter biskopens ja och samtyckes. Det var

ett vanligt uttryckssitt efter den tidens asigter; men jag betviflar att

med dessa ord asyftades att gifva biskopen ett absolut veto gent emot
forsamlingen, si att han skulle kunna forklara en af forsamlingen ut-

sedd, till kyrkoherde fullt gvalificerad person inkompetent. Dermed

kan enligh min uppfattning icke forstas nagot annat, in hvad jag af-

ven anser vara fullkomligt i sin ordning, eller att biskopens yttrande

skulle infordras och att naturligtvis dervid borde fistas det afseende,

som det kunde anses tortjena. Jag tror silunda att det icke bor vara

tvifvel underkastadt, att forsamlingens valfrihet i afseende & kyrko-
herdebestillningen #r si godt som oinskriinkt; och hvad finnes det da

for trygghet, att man skall fi till en helt annan befattning den mest
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limplige personen. Visserligen antyder Lag-Utskottet en utvig, nem-
ligen att genom ett ytterligare bref i Ofverensstimmelse med det af
dr 1743 inskrinka denna frihet. Och i det utlitande rérande denna
friga, som af erkebiskopen afgifvits, foreslis likaledes nigot sidant.
Men for min del tror jag icke numera att en inskrinkning i en si
dyrbar rittighet som denna forsamlingens valfrihet gerna kan pa all-
var komma 1 friga.

En annan oligenhet af nuvarande forhallanden ir den, att deri
ligger en stor oriittvisa mot Stockholms ofriga presterskap. I olikhet
mot hvad som eger rum inom alla stiff, eger nemligen detta prester-
skap icke en enda rost vid valet af den person, som skall vara dess
hogste chef. Sisom synes af Lag-Utskottets betiinkande har ocksa
denna orittvisa gjort sig kiinbar for Stockholms presterskap, i det de
mgatt till Kongl. Maj:t med begiiran att en sidan rittighet mitte
blifva dem forunnad.

Vidare anser jag att de nuvarande forhillandena innefatta en
oridttvisa mot Stockholms bfriga forsamlingar. Hvarfor skall numera
Storkyrkoforsamlingen uteslutande hafva rittighet att, si att siga,
kallg till chef for stadens ofriga forsamlingar, d& dessa numera kunna
anses vara fullkomligt jemnbordiga med Storkyrkofrsamlingen ?

Om jag silunda betraktar dessa oligenheter, nemligen dels den
fullkomliga bristen pi garanti att £ den limpligaste och dugligaste
personen till ordférande i konsistorium, och dels orittvisan mot hufe
vudstadens ofriga forsamlingar och mot stadens presterskap, synes mig
allt detta innefatta verkliga oligenheter, som &ro virda atf beaktas
och om mdojligh afhjelpas; och det enda skilet emot en forandring,
som Dblifvit framhillet, &r att nigra oligenheter af nuvarande forhal-
landen hittills icke forsports. Men detta &r ett svagt skill, ty erkiin-
ner man oligenheterna, ir det vil skil att afhjelpa dem pd forhand,
Innan de visat sig allt for starkt trida i dagen.

Nu har Lag-Utskottet visserligen framhillit ett ekonomiskt skil,
nemligen frigan om kronotiondeanslaget pi 250 tunnor spanmal, som
dr Storkyrkoférsamlingens kyrkoherde tillforsikradt, I det afseendet
faller det sig mycket svirt att afgbra hvem som har ritt — Lag-
Utskottet eller Kongl. Maj:t och Kammarkollegium. For min del far
jag dock siga, att jag tryggar mig till den utredning, som af Kam-
markollegium blifvit verkstild, i synnerhet som Lag-Utskottet icke
lyckats framfora nigot skil, som forringar viirdet af samma ut-
redning.

Det enda mya, som Lag-Utskottet i detta afseende framlagt, dr
ett bref af dr 1694 rorande detta anslags beviljande till en pastor,
doktor Iser. Men liser man detta bref med uppmiérksamhet, si #r
det, atminstone fér mig, temligen klart, att dessa 250 tununor spanmal
Just afsigo att ersiitta honom hans besvir af »presidiiforandet 1 Stock-
holms stads konsistorium» eller alldeles samma skil, som talat for an-
slaget till Emporagrius; och en sidan uppfattning #r ocksi ofverens-
stimmande med den, som Atminstone hittills af alla, éfven af forsam-
lingen erkints. Di nemligen, Jag tror det var &r 1871, friga uppstod
om reglering af presterskapets Iomer hir i hufvudstaden —- det var
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kyrkomotet, som framkom med det forslaget — si yttrade sig derom Forordnings-
forst och frimst Kammarkollegium., Jorslag ang.

Kollegium, hvars utlitande jag har sett, gjorde sig den modan Z;isaitzzzg
att for hvarje forsamling upprikna de kronotiondeanslag, som af for- prim};riusi
samlingen af flder atnjutits, och rorande ifrigavarande kronotionde- Stockholm.
anslag redogir kollegium noga for tillkomsten af detsamma, och for-  (Forts.)
klarar sisom sin asigt, att detsamma icke bor inga 1 regleringen af
presterskapets loner. Da sedermera denna friga kom till loneregle-
ringsniimnden, till hvilken uppgift lemnades #fven rorande detta an-
slag, si forklarade nimnden »samma anslag icke utgdra foremal for
nagon nimndens behandling>.

Nimnden uppgjorde ocksa lneregleringsforslaget alldeles obero-
ende af detta tillskott, och mot detta forsiag framstiilde forsamlingen
icke nigon anmirkning. Forslaget blef ocksi af Kongl. Maj:t fast-
stildt. "Nu har jag hort den fragan gbras: huru kom det sig di att
Klara forsamling, hvars pastor fir vice ordfsrande i konsistorium, fick
behilla sitt kronotiondeanslag? Forhillandet der var dock helt annat.

Anslaget till Klara forsamling lemnades &r 1617, icke till kyrkoher-
den, utan till Klara forsamling, och det anslaget togs in sisom till-
gang vid loneregleringen for Klara forsamling och fick ing4 i pastors
16n.  Jag vigar silunda tro, att Kammarkollegium har uti sin utred-
ning alldeles fullkomligt riitt, och det mi forlatas mig, om jag i en
friga sidan som denna vigar trycga mig till Kammarkollegium. Det
kan hinda att, pi sitt Lag-Utskottet antydt, det hiirom kan blifva
process.  Man kan processa om hvad man vill, men hvem som i det
fallet skulle blifva kirande, det #r mig svirt att fatta, emedan an-
slaget aldrig ar gifvet till forsamlingen, utan till kyrkoherden. Visser-
ligen kan man siiga, att forsamlingen har fordel af att kyrkoherden
har hogre 16n, men da forsamlingen, oberoende af detta anslag, har
for kyrkoherden faststilt ganska tillriicklig sidan, tror jag icke, att
forsamlingen med nigot hopp om framging kan gora ansprak hirom.

Emellertid #r det en friga, som stir i vida filtet. Det gar icke
fort, om det blir ritteging; och skola vi viinta pa regleringen af de
kyrkliga forhillandena hir 1 Stockholm, till dess sidana frigor blifvit
a priori afgjorda, fi vi allt viinta mycket linge.

Det andra skiilet, som Utskotteb framhallit, och som kan vara af
nigon betydelse, ir att Storkyrkoforsamlingen sjelf uttryckt en tnskan,
att ett sudant forslag icke skulle komma i fraga. Jag erkiinmer vil-
ligt, att detta skiil kan ega nigon betydelse, och jag gir till och med
sa langt, att jag billigar de skiil, som af forsamlingen dberopades, di
detta betiinkande afgafs. Men, mine Herrar, litom oss dock se litet
nirmare pa dessa skil.

Det fornimsta torde hafva varit att forsamlingen fruktade, att
genom denna atgiird skulle med tillsittandet af kyrkoherdebefattnin-
gen 1 Storkyrkoférsamlingen komma att drdja till en obegriinsad fram-
tid.  Detta skiil & numera helt och hillet forfallet, ty om Riksdagen
skulle antaga detta forslag, si komme, di vi ju hafva kyrkométe i
host, med tillsittningen af denna befattning icke att drdja mer in
kanske nagra minader lingre in eljest.

Ett annat skil var, att ingen utredning blifvit gjord rérande
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detta nyssnimnda kronotiondeanslag & 250 tunnor i det syfte att fa
utront, huruvida kyrkoherden dtnjutit detta kronotiondeanslag innan
1687 irs Rittegingsordinantie, det vill siga innan han blef sjelfskrif-
ven ordférande i konsistorium. Denna utredning har nu lemnats; ty
det &r visadt, att han icke annat &n personligen dtnjutit detta anslag
forr in ar 1694, saledes efter 1687. '

Det tredje skiilet, som Utskottet framhallit, &r att det féreslagna
valsittet icke innebure nagot inrymmande af behorigt inflytande at
lekmannaelementet, ehuru kyrkomdtet begirt ett sadant. Jag vill er-
kiinna, att jag med ndje skulle se i fall lekmannaelementet blefve in-
rymdt vid ett sidant tillfille; men jag kan icke forestilla mig, att
det kan vara skil, om icke nigra andra finnas, att nu afsla den
Kongl. propositionen, derfor ath 1 Stockholm icke sidant inrymmande
eger rum, di ett dylikt inrymmande icke eger rum i Ofrigt. Skulle
ett forslag om lekminnens deltagande 1 biskopsvalen komma till stind,
si ar det ju en enkel sak att 1 sammanhang dermed lemna lekmin-
nen inflytande ifven pa valet af pastor primarius i Stockholm.

Slutligen har Utskottet hdr yttrat, att forevarande forslag icke
innebure nigra garantier derfor, att bland de & forslaget uppforde all-
tid ma finnas nagon, som egnar sig att till pastor primarius varda
utniimnd, hvaremot, enligt gillande bestdmmelser, Storkyrkoforsamlin-
gen eger att pi forslag uppfora kompetente prestmén frin hela riket.
Att borja med vill jag icke bestrida, att forsamlingen eger uppfora
kompetente prestmin fran hela riket; men jag tror icke, att nagon
foreskrift finnes derom, att forsamlingen skall uppfora till ordforande
i konsistorium kompetente prestmin. Siledes tror jag, att Utskottet
har oritt derutinnan. Vidare hemstiller jag, huruvida det icke ma
kunna anses innebira storre garanti for ett godt val, i fall valet far
ske mellan si pass minga pastorer som i Stockholm, di man borde
kunna parikna, att dessa pastorer iro sidana personer, att bland dem
en limplig ordforande i konsistorium kunde erhallas.

Hade icke hela denna fraga blifvit vickt, si vill jag erkinna, att
hvad hittills intriiffat visserligen icke pakallat ndgon forindring. Stor-
kyrkoforsamlingen har i allménhet och, si vidt jag vet, oftast med
mycken urskilning och mycket bra utofvat den kallelsefrihet, som den
har, och nagra oligenheter deraf hafva vil icke uppkommit; men dé
frigan en gang blifvit vickt och man efter min uppfattning omdjligen
kan forneka, att de nuvarande forhillandena vidlidas af stora prin-
cipiella oliigenheter, att de medfora verklig och kanske icke sa litet
kinbar orittvisa for Stockholms ofriga presterskap, kan jag icke
finna nagot skiil att motsitta mig en rittelse 1 de nuvarande forhal-
landena.

Det finnes, pa siitt reservanterna erinrat, tvi sitt att ga till viga.
Det ena sittet ar det, som i erkebiskopens utlitande blifvit foreslaget,
nemligen att Kongl. Majt skulle meddela foreskrifter, inskriinkande
forsamlingens valfrihet, for att betrygga mbjligheten att erhilla en
limplig ordféorande i konsistorium. For min’ del skulle jag vilja af-
rida ett sadant forslag. Jag tror icke det vore lyckligt.

Det andra sittet ir att gi pa den viig, Kongl. Maj:t foreslagit,
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och for mindel kan jag icke finna nigra oliigenheter deraf; och ber Firordnings-

Jag salunda att fi ansluta mig till detta Kongl. Majits forslag. f[ ’Z‘Zss{:’gn:’%ﬁ
Herr Statsradet Hammarskjold: Till hvad den siste idrade tala- p(;{mz;‘:fﬁrl
ren yittrat har jag ganska litet att tilliigga. Stockkolm.

Den friga, som nu utgdr féremal for Kammarens behandling, ir
icke siirdeles stor. Efter min uppfattning kommer hvarken statens
eller kyrkans angeligenheter att pa nigot synnerligen svart sitt lida,
hvilket beslut som Kammaren &n mé fatta i densamma. Men oaktadt
frigan siledes, sividt jag kunnat finna, icke &r af nigon genomgri-
pande betydelse, har jag likvil trott mig bora tillstyrka att proposition
om forindring i den nuvarande ordningen for tillsittande af pastor
primarius borde goras. Forsta tanken hirpd viicktes derigenom att
det uppstod tvi strax pa hvarandra foljande ledigheter af pastor
primarii-befattningen. Man kom da att undersdka, huru nu tillgar
vid dess tillsittande. Man kunde da ej undgi att finna, att den nu-
varande ordningen visserligen for ett par hundra ir sedan kunde hafva
ganska goda skil for sig, uidr Storkyrkoforsamlingen utgjorde den
viisentligaste delen af Stockholms stad, men att den numera miste an-
ses vara en anomali. Med all aktning for Storkyrkoférsamlingen har
det icke varit mig mojligt anse, att den skulle i betydenhet eller med
afseende pi invanarnes intelligens sta framfor Stockholms ofriga
forsamlingar. Men under sidana forhallanden kan jag icke finna nigot
skill, hvarfor denna forsamling skall hafva ett privilegium pa att till-
siitta den person, som, om icke riittsligen, dock faktiskt #ir den verk-
lige chefen for Stockholins stads presterskap. Man kinner vidare till,
huru nu foér tiden prestval ofta gifva anledning till agitationer. Det
ligger icke utom mojlighetens griinser att sidana kunna forekomma
ifven mnom Storkyrkotorsamlingen. Kan det vara riitt af en regering
att, di man af erfarenhet kiinner verkningarne af sidana agitationer
pd manga andra stillen, blunda for att sidana kunna intriiffa vid ett
val, som skall gifva Stockholms stads presterskap dess chef? Dessa
forhallanden hafva gjort att regeringen trott sig bora framligga till
Riksdagens profning det nu foredragna forslaget. Nu har det sagts,
att man ju icke har skill att klaga ofver det siitt, hvarpa Storkyrko-
forsamlingen hittills utofvat sin valriitt. Intet yttrande af regeringen
foreligger heller, som uttalar ett sidant missnéje. Men hvad dr det
Stockholms Storkyrkoférsamling vid val af pastor primarius skall gira?
Den skall friimst viilja sig en kyrkoherde. — Ar det gifvet, att hvar
och en prest, som ir en limplig kyrkoherde, derfér ocksd &r en limp-
lig ordforande i ett konsistorrum? Ingen lirer kunna pasti nagot
sidant. Nir nu Storkyrkoforsamlingen viljer sig en sjilastrjare, kan
Jag icke pa nagot siitt forvina mig, om den har sin uppmirksamhet
rigtad pa att fa en prestman med de egenskaper, som erfordras for
en god kyrkoherde men ganska litet tinker pa att fi en prestman
med de egenskaper, som gora honom till limplig ordférande i konsi-
storium. KEn sjilasorjares egenskaper miste ligga forsamlingen niirmast
om hjertat; det vore underligt och onaturligt, om annorlunda skedde.
Man kan derfor pa intet siitt bryta stafven dfver Storkyrkoforsamlingen,
om den vid ett val stilde upp 3 till kyrkoherdar synnerligen limpliga
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personer, af hvilka likvil icke nagon innehade de egenskaper, som
gjorde honom limplig till pastor primarius. Nu siiger man visserligen,
att detsamma kan intriffa 1 stadens samtliga 9 forsamlingar, sa att
ingen af de 9 kyrkoherdarne hade de for en ordférande i konsistorium
erforderliga egenskaper; och Lag-Utskottet har #fven antydt nigot si-
dant i sitt betinkande. Men det dr temligen klart, att sannolikheten
for att bland de 9 skall finnas en till ordférande 1 konsistorium lamp-
lig man #r bra mycket storre én att bland de tre, af Storkyrkofor-
samlingen & forslag uppforda, en dylik skall finnas. Kyrkoherdebestill-
ningarne i flere af Stockholms forsamlingar tillsittas, sasom bekant, 1
regal viig. Alla de hufvudstadens forsamlingar, hvartill forslag upp-
rittas, tillhora forsta klassen, hvarfor kupskaper och lédrdomsmeriter
hafva stor betydelse vid deras besittande med kyrkoherdar. Derfor
ar det all anledning att antaga, det atminstone en stor del af Stock-
holms stads kyrkoherdar skola vara miin med ganska god bildning, och
det vore hogst miirkviirdigt, om bland desse ingen hade de egenskaper,
som gjorde honom limplig till ordforande i ett konsistorium sidant
som Stockholms. — Derjemte vill jag fista uppmérksamheten pa &nnu
en annan sak. Nir Storkyrkoférsamlingen viljer sin kyrkoherde, kan
forsamlingen siitta upp pa forslaget tre personer, af hvilka ingendera
forut haft nagon verksamhet i Stockholm, ingendera deltagit 1 nigra
konsistoriigoromal. En med sivill stockholmstérhillanden som konsi-
storiigoromédl helt och hallet frimmande person och som derjemte,
ehura han #r limplig kyrkoherde, likvil médjligen saknar sirskild ord-
forandebegifning, kan siledes blifva ordforande i konsistorium och chef
for Stockholms stads presterskap. Deremot hafva de kyrkoherdar, som
redan en tid verkat inom Stockholm och varit medlemmar af konsi-
storium, atminstone de fordelarne, att de kiinna till de forhallanden,
i hvilka de skola verka och #ro vana vid goromalen inom det konsisto-
rium, hvars forhandlingar de skola leda.

Af dessa skil har jag aldrig varit tveksam om att icke det af
Kongl. Maj:t framlagda forslaget innebiir en verklig forbiittring.

I afseende pi den ekonomiska inviindning, som mot forslaget blif-
vit framhillen, ber jag fi instimma med den féregiende talaren. Jag
mé tilligga, att det ir mig alldeles omijligt att inse, huruledes nigon
process i afseende pi ifragavarande kronotiondeanslag skulle kunna
med nigot slags rimlighet komma i friga. Konung och Riksdag hafva
gifvit bestimmelser om lonereglering i rikets pastorat, ifven i hufvud-
stadens, och faststiilt de grunder, efter hvilka en sidan reglering skall
ske. Konung och Riksdag hafva sagt hvilka former dervid skola iakt-
tagas och lagt det slutliga afgérandet i Kongl. Maj:ts hand. I enlig-
het med de faststilda formerna har lonereglering skett i Storkyrko-
forsamlingen; och vid dempa reglering har fran intet hall pistatts,
att nu ifrigavarande anslag skulle vara fist vid kyrkoherdebestill-
ningen. Icke ens forsamlingen sjelf har dristat framkomma med sidant
pastaende. Kammarkollegium har deremot uttalat, att detta anslag
icke hort till kyrkoherdebestillningen utan till pastor primariibefatt-
ningen. 1 ofverensstimmelse med den utredning, som silunda skett,
har Kongl. Maj:t ar 1875 gifvit en resolution angdende pastors i Stor-
kyrkoforsamlingen loneférmaner, hvilken resolution icke upptager nagot
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om detta kronotiondeanslag; och di ir det mig omdjligt att inse annat Forordnings-

dn att det dr i laga ordning och orubbligt bestimdt att pastor 1 Stor- / "’:lTlSZf_W ang.

kyrkoforsamlingen, sisom sadan, icke har nigon ritt till det anslag, Z;;Zf;:f

hvarom nu &r frica. primarius
Ser man pa §torkyrk0f6rsamlingens riitt och intresse, kan jag vil Stockholm.

forsti, att en medlem af forsamlingen kan tycka det vara hederligt  (Forts.)

och priktigt, att dess kyrkoherde skall vara sjelfskrifven pastor pri-

marius; men att forsamlingen for sin sjilavird eller sina angelidgen-

heter har nagon nytta af att just dess kyrkoherde skall vara ord-

forande i konsistorium, kan jag icke forsti. Under sidana forhillan-

den synes det mig att i valet mellan tvi viigar, — och att nagot bor

goras, erkiinnes si godt som af alla, — att i valet mellan det af

regeringen framlagda forslaget och forslaget att inskrinka forsamlin-

gens valritt, regeringen bittre tillvaratagit forsamlingens intresse,

biittre forsvarat forsamlingens sanna vil, én de, som vilja att forsam-

lingen for den tomma iran att hafva sin kyrkoherde till sjelfskrifven

pastor primarius skall forlora en del af den riitt, den nu har, att kalla

de personer till kyrkoherdar, som, behoriga till den befattningen, synas

forsamlingen bist egnade att virda dess andliga angeligenheter.

Herr Bergstrém: Den forste #rade talaren bérjade sitt anforande
med framkastandet af den tillvitelsen mot Lag-Utskottet, att det en-
sidigt behandlat forevarande friga och omtalade vidare hvad intryek
Utskottets utlitande gjort pi honom. Han erkiinde likvil, att Lag-
Utskottet gjort sig besvir for att istadkomma all mojlig utredning i
dmnet, och di forefaller det mig sisom en sjelfmotsigelse att pasta,
det Utskottet dock skulle gjort sig skyldigt till ensidighet. Det iir
pa grund deraf som jag tillbakavisar denna tillvitelse. Hvad intryck
1 ofrigt Lag-Utskottets betiinkande gjort pi talaren &r mig likgiltigt.
Intryck och stimningar fallu inom lyrikens omride. Men vi &ro hir
icke lyrici, utan praktiske miin, som pi objektiva skiil och grunder
fatta_beslut i forekommande fragor.

Den iirade talaren lade synnerligen stor vigt derpi, att foreningen
emellan befattningen sisom kyrkoherde i Storkyrkoforsamlingen och
presesbefattningen 1 konsistorium #r &stadkommen forst genom for-
ordningen af ar 1687, men att deremot Drottning Kristinas privilegier
for Stockholms stad, som tillerkéinna forsamlingen ritt att med bisko-
pens ja och samtycke vilja och Kongl. Maj:t presentera nagra gvali-
ficerade personer, af hvilka Kongl. Maj:t sedan’ vill en till kyrkoherde
»utkeesa» eller utkora, blifvit utfirdade redan den 10 Mars 1656; hvaraf
skulle folja, att den erforderliga gvalifikationen afsige endast kyrko-
herdebestiillningen, men icke tillika befattningen sisom preses i kon-
sistorium.

Detta har ett sken af giltichet; men redan erkebiskopen har i
sitt utlatande fist uppmirksamheten pi, att denna forening mellan
kyrkoherdebefattningen i Storkyrkan och presesbefattningen i kon-
sistorium &r af dldre datum, och att 1687 ars forfattning endast stad-
fister en dldre praxis. Detta bekriiftas ock af historien. Sasom Kam-
maren kiinner, var det under 12:te och 13:de arhundradena, som dom-
kapitlen ordnades i Sverige. Huru gammalt stadskonsistorinm i Stock-
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Forordnings- holm  &r, kiinner man ej med visshet, men man vet att det fans till
forslag ang. vid en viss gifven tidpunkt, som ligger mycket lingre tillbaka 1 tiden

tillsdttning
af pastor

in omformilda privilegier; och pastors i Storkyrkan riitt atb presidera

primarius i 1 konsistorium dr lika gammal som konsistorii-inriittningen 1 Stockholm.

Stockholm.

(Forts.)

Detta vill jag bevisa med #tskilliga historiska uppgifter och skall da
forst ga till det bekanta arbetet af Elers, »Stockholm». Han aberopar
ur Dijkmanns kyrkohandlingar en notarii-publici-skrift af ar 1442, si-
ledes pira tvibundra ar &ldre #n Drottning Kristinas privilegier.
Denna skrift af ar 1442 omtalar att »proconsules i Stockholm», d. v. s.
borgmiistarne, hade instillt sig »in consistorio oppidi Stockholmiensis».
Vidare visa Upsala domkapitels handlingar att ar 1593, saledes langt
fore 1636, utgjordes »consistorium holmiense» af pastor primarius vid
Storkyrkan, jemte forsamlingarnes kyrkoherdar och »rector schole>.
Rector schole var vid denna tid Magister Olaus Petri Medelpadius,
och han var under pastor i Storkyrkan medlem i konsistorium med
niista rummet efter preses. Det kan ej antagas att Drottning Kristina
icke hade sig mycket vil bekant att kyrkoherden 1 Storkyrkan tillika
var preses i konsistorium; hvarfore ock det af henne uppstilda vilkor
for utvfningen af forsamlingens valriitt, att nemligen den skulle halla
sig till »qvalificerade personer», miste afse personer, qvalificerade icke
blott till kyrkoherdebefattningen, utan dfven #ill presesbefattningen
i konsistorium. Emot gilticheten af denna slutledning torde icke rim-
ligen nigot kunna invindas. Saledes, ifven om 1743 ars bref icke
funnits, anser jag det af privilegierna vara klart, att erkebiskopen,
med hvars ja och samtycke presentation skall ske, har vetoritt, om for-
samlingen skulle si glomma sin pligh att den uppforde pa forslaget
personer, som icke vore qvalificerade. Jag kan nemligen icke i likhet
med den forste talaren fatta detta erkebiskopens »ja och samtycke»
som en betydelselos fras, ty man skulle da ocksa kunna reducera stad-
gandet i grundlagen att findring i kyrkolag icke far ske utan kyrko-
motes samtycke till en fras. Detta stadgande miste innebira ett veto.
Vidare anser jag privilegierna innebiira, att Kongl. Maj:t, afven om
icke 1743 ars bref funnits till, kan rata dem, som icke ega qvalifika-
tioner jemvil till presesbefattningen.

_ Den forste talaren iberopade ett Kongl. bref af 1842 och for-
menade, att derigenom 1743 ars bref skulle blifvit till all kraft och
verkan upphifdt — men saken forhaller sig icke si. Kongl. Maj:s
forklarande i aberopade 1842 ars bref gir derpd ut, att 1743 drs bref
icke inneholle nagot allmiint stadgande. Detta forklarande &r fullt
rigtigt och niippeligen lirer nigon vilja pasta motsatsen. 1743 ars
bref imnehaller nemligen endast ett beslut, meddeladf i sirskildt mal.
Forsamlingen hade vid ett nimnda dr hillet val icke iakttagit sin
pligt att 1 Ofverensstimmelse med 1636 ars privilegier endast vilja
qvalificerade personer. Derom forstindigade Kongl. Maj:t i 1743 ars
bref forsamlingen, foreskref nytt val och gaf forsamlingen en anvisning
i friga om hvad med qgvalificerade personer ritteligen forstodes. Be-
tydelsen af detta bref, sisom innefatfande en tolkning af 1636 ars
privilegier, qvarstir derfor oférminskad trots 1842 irs bref. Jag kan
till foljd hiraf alldeles icke erkiinna, att 1636 ars privilegier hafva
tillerkint Storkyrkoforsamlingen nigon oinskrinkt valritt. Den &r
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endast 1 den man oinskrinkt, som forsamlingen stiiller sig till efter- #orordnings-
riattelse vilkoret att vilja qvalificerade personer, och detta har ock f";sz‘fg ang.
framhallits af erkebiskopen 1 hans utlitande. Man far icke sisom Z}s;z:;:f
den forste talaren betona ena hilften af privilegierna och kasta bort primarius i
den andra. Stockholm.
Statsradet och Chefen for Kcklesiastikdepartementet yttrade att, (Forts.)
om kyrkoherdarne i Stockholms alla férsamlingar blefve valbare till
befattningen som pastor primarius, utsigterna att i en duglig ord-
forande 1 konsistorium skulle vara storre &n om det forblefve vid det
gamla; men jag vagar bestrida detta. Storkyrkoférsamlingen har i
privilegierna en bestimd uppmaning att vilja framstiende mén, som
dfven aro duglige att fora ordet i konsistorium, medan deremot ingen
af de Ofriga forsamlingarne har en sidan skyldighet. En af de leda-
moter 1 Stockholms konsistorium, som var skiljaktig frin pluralitetens
mening, har ocksa papekat, att det dr lyckligh att itminstone en af
hutvudstadens forsamlingar har skyldighet att vid val se icke blott pa
sitt enskilda tycke, utan #fven pa objektiva foretriden hos dem, som
forsamlingen vill vélja. Ser man hir till, huru biskopsvalen utfalla
i vart land, har man anledning att glidjas derdfver att Storkyrko-
forsamlingens medlemmar kunna vid sitt val till kyrkoherde tillvigagi
med samma frihet som presterne 1 de sirskilda stiften vid val till
hiskop, memligen att kasta sina blickar 6fver hela riket, ty just der-
igenom har man erhallit de utmirkte mén, som djupt ristat sina namn
1 sitt lands historia. Det innebir icke nagon forolimpning mot Stoclk-
holms kyrkoherdar, om man antager som mdjligt att pi en viss tid
dessa kunna vara sa tarfliga, att det &r foga utsigh att bland dem
finna en ldmplig ordférande i konsistorium. Men det #r vil att mirka
att, hvilka Onskningar man dn i Stockholm ma hafva att goéra Stock-
holm till ett sirskildt biskopsdéme, ir det for ndrvarande icke, som
den forste talaren sade, forhallandet att pastor primarius ér hogste
chef for Stockholms presterskap, utan det ér erkebiskopen; och pastor
primarius fungerar endast i erkebiskopens frinvaro.
Fragan om kronotionden #r icke en si liten friga, eller si Litt
affirdad, som man synes antaga pi statsradsbinken. Lag-Utskottet
har, trots den af Kammarkollegium gjorda utredning, ansett sig bora
taga denna friga i noggrant Ofverviigande, och det fir visadt genom
1694 drs bref, att ifrigavarande tionde utgbr en forlining icke till
ordféranden 1 konsistorium, utan till kyrkoherden vid Storkyrkan.
Jag skall be att fi upplisa verba formalia: »Som Wi férnimma att
defta kyrkoherdeembete ingen 16n dessutom skulle vara tillagd, antin-
gen af Kongl. Majt, staden eller kyrkan att atnjuta, der dock det-
samma ett stort besviir bade af presidiiférandet 1 Stockholms konsi-
storium, ty ville Kongl. Maj:t icke allenast lita honom, doktor Iser,
for dess person behilla bemilte forlining af 250 tunnor spanmal ar-
ligen, utan ock dess successorer efter honom, si att det blefve ett
salarium for kyrkoherdarne i Stockholms stora kyrka, det de af Kongl.
Maj:t och kronan arligen skulle hafva att &tnjuta, till deras embetes
dess bittre utférande.»
Der stir med uttryckliga ord att denna forlining i spanmal #r
gifven kyrkoherden i Storkyrkan och icke preses i konsistorium. Den
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Forordnings- forste talaren var villridig hvem som skulle kunna blifva kirande i

forslag ang.
tillsdtining

af pastor
primarius i
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(Forts.)

tvist om ritt att &atnjuta " detta kronotiondeanslag. Jag antager att
den blifvande kyrkoherden i Stmkylkoforsamhnden ir en mycket be-
horig kirande och, om tionden mot brefvets innehill skulle tilliggas
preses 1 konslstorlum, sa kan han, kyrkoherden, vinda sig till dom-
stol och soka till tjensten atervinna en derifrin obeh'érigen afskild
lonetillgang.  Jag tror, att domstolen upptoge frigan och mbjligen

-afven gillade ett sidant kiromal. — Statsridet och Chefen for Justitie-

departementet synes icke heller hafva varit fullt viss 1 sitt sinne ro-
rande denna fraga. Han yttrar sig derom nagot sviifvande till stats-
radsprotokollet, der han siger: »Pi grund af den af Kammarkollegium
lemnade utredning anser jag det i loneregleringen for pastor i Stor-
kyrkan icke upptagna kronotiondeanslag af 1575 kubikfot spanmal
jemte forsellonsersittning Fhunng tilldelas den blifvande pastor pri-
marius».

Vid sadant forevetande fmigenau den ekonomiska sidan af fragan
stort bealktande. Jag tycker icke det kan vara skil att besluta i
denna fraga, forr in det @r fullt utredt om man har nagot arfvode att
tilldela den preses, som skulle utses i den af Kongl. Maj:it nu fore-
slagna ordning.

Vore jag Tedamot af Storkyrkoforsamlingen, sa skulle jag bemota
det yttrande, som Lcklesiastikministern hade, att nemligen Storkyrko-
forsamlingen holle pa den tomma dran att fi utse preses 1 konsisto-
rium, men da jag icke tillhor denna forsamling, sa lemnar jag at moj-
ligen efterkommande talare att besvara anmiirkta yttrande.

Slutligen framholl den forste talaren att, om frigan icke blifvit
vickt, hade det kanske kunnat forblifva vid det gamla, men, da den
nu en ging blifvit vickt, vore skil att gbra dndring. Det ar da an-
ledning att understcka pa hvad siitt och 1 hvilken ordning fragan blif-
vit vackt helst det giller forsamlingens ritt att si fort som mbojligt
blifva forsedd med egen kyrkoherde. Redan i April 1881 blef da-
varande innehafvaren af pastor primarii-befattningen, d:r Stromberg,
utnimnd till biskop. Sedan dess hafva ndra tvi ir forflutit och annu
star befattningen ledig. Ser man da efter huru frigan uppkom, finner
man att dess synlige upphofsma.n ir kyrkoherden Schultzberg 1 Kungs-
holmen, och underligt nog har konsistorium icke funnit lampligt —
hvad glannladenhet Jenlval bjudit — att underritta erkebiskopen att
en sadan fraga skulle forekomma. Hade detta skett och erkebiskopen
infunnit sig, sa hade denna fraga icke ront framging i konsistorium,
ty tva af konsistoriets ledambter afslogo den och endast tre ville
frimja den. Krkebiskopen, hvilken som ordférande har votum deci-
sivum, skulle sillat sig till de tvd, och salunda hade hela fragan for-
fallit och konsistorium mast inskrinka sig till en enkel anmilan hos
Kongl. Maj:t, att befattningen vore 1ed10‘ och en derpa grundad an-
hallan om vidtagande af .Ltmndel for dess aterbesittande. Men till
folid af anmiirkta underlitenhet & konsistoriets sida har fraigan dykt
upp.  Nu uppgifvas 1 konsistoriets skrifvelse myeket vackra motiv.
Det &r i synnerhet manhet om Kongl. Maj:ts makt, som formitt kon-
sistorium till detta steg. Formodligen &r detta ocks forslagsstillarens
motiv. Det giller, siger man, att " soka forebygga, att KEders Kongl.
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Maj:t skulle i och fér utnimningen af en framstiende embetsinne- Forordnings-
hatvare fortfarande vara inskriinkt till det for Eders Kongl. Maj:t af / olag ang.
Storkyrkoforsamlingen framlagda forslagets>. Men det ir redan visadt Zfszl;;l:,?
att Kongl. Maj:ts riitt kan, niir det giller fi en framstiende embets- primarius i
innehafvare, faktiskt blifva innu mera inskriinkt, derest, som foreslaget Stockholm,
ar, valbarheten begrinsas endast inom Stockholms kyrkoherdar. Mig (Forts)
synes, att om konsistorium velat undgd att uppehilla forsamlingens

ritt att sa snart som. méjligt blifva forsedd med kyrkoherde, hade

frigan kunnat vickas utan sammanhang med intriffad ledighet, ty

det hade icke inneburit nigon ogrannlagenhet att frigan uppstitt

under det befattningen varit besatt. Det viicker ock min undran, att

icke frigan viicktes vid Doktor Fallenii déd. Kunde det icke di varit

lika klart att ordningen for utseende af pastor primarius ir olimplig,

som nér ett val egt rum och den di valde gick af? Skulle det varit

nagot i det sista valet, som mer in vid foregiende val beriittigade

frigans vickande? For min del tror jag det icke, ty den utniimnde

gick frin sitt embete till biskopsstolen, liksom sa manga innehafvare

af denna kyrkoherdebefattning tillforene gjort. Lag-Utskottet har
framhillit att af 28 kyrkoherdar icke firre in 19 gatt till biskops-

stolar och af dessa 3 till erkebiskopsstolen. Det talar verkligen icke

for det pastiendet att Storkyrkoférsamlingen skulle illa utbfvat sin

ritt. Just i skyldigheten att taga hiinsyn till egenskaper, som gbra

en person limplig till presidis-befattningen i konsistorium, ligger en

kraftig och verksam maning till forsamlingen att gora ett vackert och

godt val; och nir detta har skett under foregaende tider, hvarfor

skulle det ej ske for framtiden? Hvad hjelper det att tala om garan-

tier?  For min del anser jag de moraliska garantierna oindligt mye-

ket starkare in de laglign. Jag har det hopp om Storkyrkoférsamlin-

gen, att den allt framgent gor sidana val, att Kongl. Maj:t med noje

kan utkora hvilken han vill af de tre, som kommit upp pii forsam-

lingens forslag. Jag yrkar fortfarande att Kongl. Maj:ts proposition

1 sin helhet och siledes ifven den nu foredragna paragrafen icke

matte af Kammaren antagas.

Herr Sundberg: Efter den niist foregiende talarens upptrii-
dande kunde jag gerna afsti frin ordet, men efter som mitt embets-
utlatande Dblifvit aberopadt si vil i Lag-Utskottets betinkande, som
under ofverliggningen inom Kammaren, och den foredragna frigan
dessutom 1or en vigtig forindring i afseende pi kyrkostyrelsen i
hufvudstaden, si kunde det mihinda synas underligt, om jag lakttoge
en fullstindig tystnad under detta drendes behandling. Alltsi mi det
tillitas mig att yttra nigra ord; de skola icke blifva manga, ty hvad
jag har att siga, ir i sjelfva verket redan sagdt i mitt officiella ut-
latande, som Kongl. Maj:t affordrat mig och som finnes tryckt 1 det
nu foredragna betiinkandet.

Det dr ju hiindelsen, sisom Kammarens ledamoter Litt finna, att
jag 1 det nimnda utlitandet stilt mig pd en rent historisk stand-
punkt, och der stir jag fnnu qvar. Det &r nemligen i allminhet min
asigt, att en gammal hifdvunnen ordning icke bor onddigtvis findras,
utan tvirt om om den under sin tillvaro visat sig i tillimpningen sla
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Forordnings- vl ut, si bor den bibehillas, ty just i hiifden ligger ett bevis pé dess
forslag ang. quglighet och anviindbarhet, och #ndring bor icke ske utan att andra
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tidsforhallanden uppenbarligen gora en dndring nodig. Hvad nu dldern
idkommer af den ordning, som man satt i fraga att dndra, si ir det
redan af den foregiende talaren nimndt, huru hog denna dlder dr.
Storkyrkoforsamligens kyrkoherdar hafva verkligen af alder intagit
frimsta platsen bland Stockholms presterskap. For att icke g& sa
lingt tillbaka i tiden som den foregaende talaren giorde, vill jag blott
erinra om hvad som #r mera allmint kindt af enhvar bland eder,
mine Herrar, och det ir, att under reformationstiden denne kyrko-
herde upptridde bland sina kolleger som den frémste, och detta be-
tydde icke blott att han hade det forsta ordningsnumret, utan verk-
ligen att han utdfvade ordforandeskapet i den ecklesiastika myndighet,
som handhade kyrkostyrelsen i Stockholm. Hurn nu denne tjensteman
tillsattes, det #ir kanske svirt att med full visshet siga, ty tjenste-
tillsittningar voro den tiden icke, sisom bekant dr. med sadan nog-
grannhet genom lag bestimda, som de sedermera blifvit. Meun det
lider intet tvifvel derom, att tillsittningen var i hufvadsak densamma,
som sedermera blef lagbestimd genom Drottning Kristinas privilegii-
bref af ar 1636, ty det var, efter alla tecken att doma, ingen nyhet
som detta privilegiibref stadgar, utan det &r uppenbarligen blott en
konfirmation pa en ordning, som i hufrudsak forut var gillande. Jag
siger »i hufvudsak», ty att detta bref med all sin obestimdhet dock
innehaller nigra nirmare bestimmelser dn som ligo 1 den foregiende
tidens praxis, ar antagligt. Ordférandeskapet, som nu med tjensten ir
forenadt, #r ocksi, som rigtigt blifvit anmirkt, gammalt och vida
ildre @in 1687 ars Kongl. forordning, genom hvilken detta ovdférande-
skap blef genom lag bestimdt. Da uppstir det spbrsmalet: hur hafva
dessa begge forordningar eller lagar, Drottning Kristinas privilegii-
bref och Kongl. forordningen af ar 1687, tillimpats, hura hatva de
verkat? Har det skett pa ett sidant siit, att man kunde hafva an-
ledning att vara missbeliten dermed och derfor bor éndra dem? Jag
tror for min del, att man skall hafva mycket svart att uppvisa, att
denna tillimpning varit pi ndgot sitt ogynsam. Det har tvirtom
varit hindelsen, sasom ocksi Lag-Utskottet anfort i sitt betinkande,
att Storkyrkoforsamlingens kyrkoherdetjenst alltid blifvit besatt med
nigon af de fornimsta ecklesiastika krafter, pa hvilka landet, nir
ledighet intriffat, haft tillging. Hvad kan man da mera och bittre
begira? Nu dr det viil en enda ging som en si beskaffad tilldmp-
ning af 1636 ars privilegiibref intréffat, att erkebiskopen och konsi-
storium samt i sista hand Wongl. Maj:t funnit sig foranlitne att
underkiinna det forslag, som Storkyrkoférsamlingen presenterat, och
det var, sisom redan forut citerats och #fven Lag-Utskottet 1 sitt be-
tankande anfort, ar 1743. Det var i ssmmanhang med denna kassation
af forsamlingens forslag, som Kongl. Majt i sin resolution gaf den
bekanta erinran eller anvisningen om hvad som med privilegiibrefvets
sqvalificerade personer> borde forstis, och dervid riknade upp nagra
kategorier, inom hvilka forsamlingen vid sitt val borde halla sig, och
hvaraf hufvodtanken ar den, att forsamligen skall se till, att sidana
personer presenteras for Kongl. Majit, som bide genom lirdom och
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praktisk erfarenhet pa kyrkostyrelsens omride #ro skicklige och limp- Porordnings-
lige. Sisom den forste irade talaren erimrat, har ocksa alltid dnda forslag ang.
intill senaste tider denna Kongl. resolution ansetts som en lagforkla- tfgsaf(i:;:f
ring, en nirmare uttydning af hvad privilegiibrefvets obestimda ut- pr,-ml(,,.,-u”
tryck inneburo. Derfor har det varit vanligt att vid hvarje kyrko- "Stockholm.
herdeval i Storkyrkan upplisa 1743 ars Kongl. bref. Si skedde fifven (Forts)
vid det sista valet, ehuru det di var for sent att upplisa det, ty
genom den, som jag vill kalla olyckliga resolutionen af 1842 har
Kongl. Majt gifvnit tillkiinna att detta Kongl. bref af 1743 icke #r
att anse sasom lag, och saledes icke heller sasom lagférklaring, utan
som en resolution i ett enstaka fall. Hvad har di intriffat genom
denna sista Kongl. resolution af 1842? Jo! Det har intriffat, att
Drottning Kristinas privilegiibref #r lika mangtydigt som forut och
foljaktligen verkligen ér af sadan beskaffenhet, att det #r mojligh for
Storkyrkoforsamlingen att missbruka sin riitt och makt, si att icke
fullt limpliga personer komma att utviljas, viil impliga till kyrko-
herdebefattningen, men kanske icke till ordférandeskapet i konsistorium.
Detta ér sant. Men det ir blott en mojlighet, ty denna mojlighet
har funnits hela den foregiende tiden, utan att hafva blifvit verklig-
het, och di #r den kanske icke si mycket att vara ridd for. Da
aterstir blott att vilja mellan tva viigar, hvilket jag ocksi tagit mig
friheten framhalla i mitt embetsutlatande for Kongl. Maj:t — den
ena, att niirmare forklara hvad med den qvalifikation bor forstis, som
privilegiibrefvet talar om, och den andra den att frigbra pastor-primarii-
befattningen frin kyrkoherdebefattningen 1 Storkyrkan, hvilken senare
viig dr den af Kongl. Maj:t hiir foreslagna. Af dessa tvi viigar har
jag valt den forsta, sisom, enligt min uppfattning, den rigtigaste,
redan derfor att man da icke behdfver bryta med eller mot den
historiskt hifdvunna ordning, som i tilliimpningen visat sig god, utan
blott behofver afgifva en enkel forklaring ofver hvad med ordet
»qvalificerade» bor forstis.

Nu siiger den forste frade talaren, att denna forklaring iir mycket
svar att afgifva under vara nuvarande forhillanden, och han kallar det
forslag, som jag i allménna ord framkastat derom, for en inskrinkning
i forsamlingens valriitt. Detta uttryck miste jag pia det bestiimdaste
bestrida, ty det kan aldrig blifva friga om nigon inskrinkning i for-
samlingens valriitt, utan blott att forklara huru langt denna riitt
striicker sig, sasom Drottning Kristina sjelf menat. Ja, hvad Drott-
ning Kristina menat, ir visserligen svirt att tvihundra femtio ir senare
bestiimdt siiga, men jag tror dock icke, att det ir si konstigt att med
temligen stor visshet afgdra det, som det vid forsta paseendet kan
forefalla. Den forste talaren misstog sig mycket, da han trodde, att
med denna qvalifikation blott menades, att personen skulle vara be-
horig att anstillas sisom pastor i forsamlingen. Nej, for ingen del
var detta tillrickligt! Redan da fans detta primat, som sedan ur-
aldriga tider tillbaka tillkommit kyrkoherden i Storkyrkoforsamlingen
inom hufvudstaden, och silunda menade Drottning Kristina nog att
sasom qvalifikation hiirtill skulle fordras nigot mera #n hvad som er-
fordras for kompetens till en vanlig kyrkoherdebefattning. Dessutom
finnes det i dessa privilegier ett annat restriktiv, som ocksi fortjenar



N:o 15.

Férordnings
forslag ang.
tillsdtining
af pastor
primarius i
Stockholm.
(Torts.)

20 Lérdagen den 3 Mars.

afseende, ty skall man ritta sig efter ett privilegiibref, si skall det
ske efter privilegiet ¢ dess helket och icke blott efter en eller flere
delar deraf. Det heter nemligen i privilegierna, att »de mage med
biskopens ja och samtycke nagra qvalificerade personer vilja» ete.
Den forste talaren gaf en mycket platonisk tolkning af detta uttryck,
men denna tolkning #r fullkomligt ohistorisk och helt och hallet
origtig, ty biskopens ja och samtycke betydde pa den tiden eller 1636
ganska mycket: det innebar helt enkelt en veto-riitt. Nu vill jag
vil icke pasti, att det skulle vara sa siirdeles limpligt att under vira
puvarande forhallanden ligga hela denna makt i biskopens hiinder,
ehuru jag dock tror, att den skulle komma att utdfvas pa ett mycket
godt sitt; men jag vill fista uppmirksamheten derpa, att Iiongl.
Maj:t di kan forklara bide hvad det ena och det andra betyder, bide
hvad som skall forstis med »qvalificerade» personer och hvad »biskopens
ja och samtycke» innebdr. Detta skulle, sade den drade talaven, vara
svart, men mycket storre konststycken lirer vil Kongl. Maj:ts regering
dagligdags fa utfora.

Tor ofrigt vill jag blott fista uppmirksamheten pa ett par smi-
saker, som for frigans afgérande visserligen ma vara af mindre vigt,
hvarfor jag ock kallar dem smasaker, men som dock fortjena nagon
uppmiirksamhet. Herr Statsridet och Chefen for Neklesiastikdeparte-
mentet erinrade bland annat derom, att Storkyrkoférsamlingen icke
numera inom hufvudstaden kan siigas intaga den betydande plats, som
den egde 1 gamla tider, ndr den gamla ordningen infordes. Detta ir
obestridligen en sanning, sivida man dermed menar, att den har till
folknummer blifvit en af de minsta forsamlingarna, s att den for
nirvarande till och med har den niist minsta folkmiingden i hela huf-
vudstaden, men icke riiknar man precis rang och betydenhet efter folk-
mingdssifiran, utan det finnes manga andra omstindigheter, som hir-
vid kunna vara afgorande. Detta kan siledes i andra fall vara en
likgiltig sak, men Adr ir det icke likgiltigt, ty just derfor att dem &r
till” folknummer jemforelsevis liten, har den blifvit dubbelt limpligare
in forr att hafva sin kyrkoherde till ordférande i konsistorium. Man
lirer vil nemligen icke kunna forneka, att det ligger riitt mycket i
den omstiindigheten, som ocksd af en reservant i konsistorium blifvit
framhillen, att fastin Storkyrkofdrsamlingen dr till folknummer den
nist minsta forsamlingen, sd fir den dock den med presterliga krafter
biist forsedda, ty under det att alla de 6friga Stockholmsférsamlin-
garna blott hafva tva komministrar, har Storkyrkoforsamlingen, trots
sin litenhet, tre. Detta gor naturligtvis att hennes kyrkoherde sisom
innehafvare af pastor primarii-befattningen kan hafva langt mera tid
ofrig, #in nigon annan forsamlings kyrkoherde skulle kunna fa, att
skota de ritt vidlyftiga goromal, som atfolja ndmda pastor primarii-
befattning.

En annan omstindighet, som jag éfven vill pipeka och som foér
ofrigt redan Lag-Utskottet har framhallit, ehuru den — jag medgifver
det — #r af #nnu mera underordnad vigt, &r fragan om konsistorii
embetslokal. Man kan tycka, att det dr en bagatell, men vill man
degradera Storkyrkoforsamlingen, vill man bestimma, att hennes pastor
icke lingre skall vara pastor primarins eller, sisom han i de andra
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stiftsstiderna skulle kallas, domprost; ja, di #r hon i och med det- Firordnings-
samma befriad fran den skyldighet, som enligt lag &ligger rikets dom- ft ""_}'lszf,’z ang.
kyrkor och ex analogia Storkyrkan, nemligen att hilla konsistorium ;fs;a:;:,‘f]
med embetslokal. Man blir siledes utan tak dfver hufvudet. Det #Hr primarivs i
en smasak, kan man sfiga, men nigonstides maste man vil hafva en Stockhobm.
lokal. Ieke lirer den forsamling, hvars kyrkoherde blir pastor pri- (Forts)
marius, vilja upplata sin lokal, icke lirer heller den s tillkomne pastor
primarius sjelf hafva skyldighet att upplita lokal, icke lirer staten och
icke heller staden hafva lust att gbra det, ty hvarken den ena eller
den andra har nigon skyldighet att forse denna embetsmyndighet med
lokal. Hvart skall hon di taga véigen? Utsigten ser litet mork ut.
Kanske blir det dock ej si svart att fi limplig lokal, men éfven smé-
saker kunna ibland fortjena uppmirksamhet.

For ofrigt skall jag icke lingre upptaga Kammarens tid. Hvil-
ken min mening #r, var ju bekant redan innan jag hiir fick ordet.
Jag anser det derfor ofverflodigt att framstilla nigot yrkande.

Herr Forssell, Otto Herman: Dd jag deltagit i Utskottets of-
verliggningar och &fven bitrddt det slut, hvartill Utskottet kommit,
har jag ansett det vara min pligt att ocksi, om ock i yttersta korthet,
angifva de skiil, som dertill foranledt mig.

Herr Statsridet och Chefen for Ecklesiastikdepartementet beha-
gade 1 sin ingress yttra, att den friga, som nu foreligger, ir utaf
jemférelsevis underordnad vigt. Ja, det &r fullkomligt sant. Det
forsta intryek, som den Kongl. propositionen gjorde pd mig, var det,
att hvad som hér forelig var en ytterst ringa och obetydlig friga,
och det forvanar mig icke, att Herr Statsridet och Chefen for Eckle-
stastikdepartementet, som delade denna uppfattning, deraf drog den
slutsats, att det kan vara temligen likgiltigt, hurn frigan kommer att ut-
falla. Vidare har Herr Statsradet och Chefen for Hclklesiastikdeparte-
mentet samt likaledes den forste drade talaren behagat yttra, att utaf
den erfarenhet, som vi vunnit under de niirmast foregiende tvi eller
tre drhundradena ej ett enda faktum foreligger, som gifver vid han-
den, att en lagforindring 1 nu foreslagna syfte #r af behofvet pé-
kallad. Afven detta &r fullkomligt rigtigt och innebir en sanning,
som icke lirer kunna bestridas. Men det dr ju den forsta regeln 1
allt hvad lagstiftning heter att man aldrig skall findra en lag utan
att faktiska omstindigheter kunna dberopas till stéd for en sidan for-
indring. Iakttager man ej denna regel, kommer man in pi hypote-
sernas omrade och man vet dd icke hvart den nya lagen kan leda.
Detta ér en regel, som i alla linder blifvit iakttagen, och det ir der-
for att man foljer den principen, som hvarje lagstiftning nodviindigt
ar konservativ. Man drdjer nemligen med att vidtaga nigra #indrin-
gar i gillande forfattningar och lagar, till dess fall intriiffat, som gora
en lagtoriindring nodig. Did si icke hiir fir férhallandet, da man icke
kunnat dberopa ett enda precedensfall, som pakallar en lagforindring
iforevarande syfte, har jag for min del ansett det vara alldeles ono-
digt att framkomma med detta forslag till lagférindring.

Dessa dro de tva hufvudsakliga skil, som foranledt mig att in-
stimma i Lag-Utskottets forslag. Nigra 1 detalj ghende anmiirknin-
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gar, som hir blifvit framstilda, hafva redan af andra talare blifvit be-
svarade, hvarfor jag for min del icke lingre vill upptaga Kamma-
rens tid, utan inskrinker mig till att yrka bifall till Lag-Utskottets
forslag.

Herr Samzelius: Sasom ledamot af Lag-Utskottet och af Stor-
kyrkoférsamlings kyrkorad har jag redan forut uttalat min asigt i
fragan, och af betdnkandet kan vil slutas till hvilken den &r. Men
jag kan icke lata vara oemotsagda atskilliga anmérkningar, som fram-
kommit férst och frimst fran den #rade talaren pa stockholmsbinken,
som tillika dr Storkyrkoférsamlings ledamot.

Han har, si vidt jag rigtigt uppfattat honom, sagt, att kyrko-
radet, om det nu skulle yttra sig, antaglicen komme att yttra sig i
helt annan rigtning dn forut. Men jag vet icke hvad som kan gifva
honom anledning till ett sddant antagande. Storkyrkofdrsamlingen
har afgifvit ett pa sakforhallanden stodt mycket moderat yttrande,
som icke, pi sitt en annan #rad talare antydt, vittnar om att for-
samlingen ledes af fifinglig #ra, di den onskar behilla rittigheten
att tillsitta pastor primarius. Det dr deremot gifvet, att Storkyrko-
forsamlingen, nir den en gang har fatt denna rattighet och, mig ve-
terligen, aldrig missbrukat den, icke kan forsta, hvarfor den rittig-
heten just nu skall tagas bort frin forsamlingen.

Herr Chefen for Ecklesiastikdepartementet har behagat antyda,
att det egt rum nigon valagitation, som skulle vara anledningen till
borttagandet. Men jag fragar: n#r har denna agitation egt rum?
Jag kiénner forhallandet vid de tva sista valen, men vet ingenting
annat derom &n l6sa rykten, hvilka &tminstone till storsta delen sak-
nat grund och derfor icke bort tagas till utgangspunkt for en sa all-
varlig atgird som den ifrigavarande. Vid senaste valet inom Stor-
kyrkoférsamlingen hade, utofver tvi bland de min, som uppfordes pa
forslaget, en del af forsamlingen velat bereda rum for en tredje myc-
ket utmérkt prestman i hofvudstaden. Man voterade &ppet och det
ir derfor ingen hemlighet, att kyrkoradets samtlige i valet deltagande
ledamdter rostade pa denne man. Han fick emellertid icke forslags-
rum. Jag beklagar det, men har icke ritt att tadla dem, som tinkt
annorlunda. Inom forslaget saknades nemligen icke tillfille att er-
halla hogt fortjente personer, och utnimnandet till pastor primarii-
befattningen af nuvarande biskop Strémberg innebir derom ett ojif-
aktigt bevis. Men om forsamlingen hade lyckats att fa pa forslaget
den tredje personen och han i sa fall, efter hvad det allmint antages,
blifvit ndmnd till befattningen, da hade siikerligen allting varit godt
och vil. Siledes dr det hir — jag sfger det i sanningens intresse
och ej for att sara nigon — icke sakférhallande utan ett rent per-
sonforhallande, som framkallat propositionen, ty hade denne person
kommit upp pa forslaget, sa hade man — det dr min lifliga Ofver-
tygelse — 1cke ansett, att Storkyrkoférsamlingen missbrukat sin ritt.

Den forste talaren pa stockholmsbiinken borjade sitt anforande
med att siga, att Utskottets betinkande vore helt ensidigt hallet. Jag
ber dock fa siga, att, om denna anmirkning bor triffa nagot akt-
stycke 1 denna friga, sa dr det icke Lag-Utskottets betdnkande, ty
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der forekomma dokumenten i dess helhet, bide hvad som talar for Forordrings-
och emot. Men deremot iiro i Kongl. Maj:ts proposition aktstyckena J9rslag ang.
stympade, si att man fir ett helt annat intryck af dem, &n nir man t;jfs“f(f:'z;'f
liser dem i Lag-Utskottets betiinkande. Att for ofrigt ett litet miss- 1,,.i7,,1ar5us i
tag influtit i Utskottets betiinkande, derfor ber jag fa pataga mig min Stockholm.
dryga andel. Det stir nemligen i betdnkandet, att hofrittspredik-  (Forts)
ningarna hallas i Storkyrkan. ehuru de i sjelfva verket lira hillas 1
slottskapellet. Detta misstag ber jag fa riitta, men det inverkar icke
mycket pi saken, ty den stillning, som Storkyrkoférsamlingen frin
urminnes tider intagit och #nnu intager, dr sa vigtig och grundad pa
si gammal hifd, att jag tror icke den skall forbises i denna Kam-
mare.

Hvarfore, siger man, har Storkyrkoforsamlingen denna ritt, di
den #r den miust folkrika forsamlingen i hufvudstaden och, sasom vi
hort i den Kongl. propositionen, icke i nagot afseende utmirkt sig?
Jag ber dock fu erinra derom, att forsamlingen i historiskt afseende
varit mycket framstiende. Jag skall dervid icke ga tillbaka till ur-
minnes tider, utan endast tala om reformationstiden, hurusom mister
Olof i korgen brit isen mot katolicismen, och att sedan dess Stor-
kyrkoférsamlingen intagit ett mycket framstiende rum.

Man siger, att det Ar en smasak, att riksdagspredikningar,
kroningar och magistratspredikningar hallas i Storkyrkan, men jag vill
hoppas, att icke nigon i denna forsamling ringaktar den betydelse,
som en kroning eger. Det skedde forsta gangen, niir Karl XII kron-
tes eller, som det sa kallades, smordes, och sedan hafva, med undan-
tag af Ulrika Eleonora, alla de foljande regenterne der blifvit kronte.
En kyrka, i hvilken si vigtiga akter ega rum, borde man sirskilja
fran andra kyrkor, och i utlandet hafva stidse sadana kyrkor betrak-
tats sisom mycket hogt staende. Hvarfor firdades man till Upsala
domkyrka for att der verkstilla kroningarne? Jo, for det hirliga
templets skull, som utmirker sig framfor alla andra i norden. Stor-
kyrkan ir i arkitektoniskt hiinseende visserligen pa langt niir icke su
framstiende, men jag tror icke att det finnes nagot annat land, der
icke staten underhaller den kyrka, i hvilken kroningar ega rum. Hir
deremot tillater man forsamlingen att emsam bygga och underhilla
en kyrka, som #r afsedd for sa hoga och vigtiga indamal. Jag vill
hirmed naturligtvis icke ifragasitta, att forsamlingen skulle vilja af-
siiga sig den stora heder, som ligger i upplatandet af sitt tempel for
sidana hogtidligheter. Jag #r tvirt om ofvertygad, att, hvad utging
forevarande fraga in ma erhilla, forsamlingen fortfarande skall gora
det och icke skall spara nigra kostnader for att den ma visa sig vir-
dig vid sadana tillfillen. Jag vill sisom exempel derpd némna, att
forsamlingen forra #ret bekostade en reparation af kyrkan a 50,000
kronor. Det gjorde forsamlingen kanske 1 forsta rummet for sin egen
skull, men for forsamlingen var dervid icke frimmande den tanken, att
man borde halla kyrkan i ett skick, virdigt for Konungen att der
sammantriiffa med si vigtiga korporationer som Riksdagens Kamrar.
Icke heller glomde forsamlingen, att detta tempel kan komma att
begagnas for blifvande kroningar.

Sant #r, att Storkyrkoférsamlingen #r till folknumeriren ganska
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Fororduings- obetydlig nu i forhallande till de andra stora forsamlingarna pa sla-
forslag ang. dens utkanter, som dagligen tillviixa. Storkyrkoforsamlingen kan i

tillséittning
af pastor

afseende & folknumeriiren icke tillviixa, ty utrymmet for byggnaderna

primarius ; 80 begriinsadt och det upptages hufvudsakligast af handels- och afffirs-
Stockhotm. lokaler, hvadan det icke #r nagon utsigt att folkmiingden inom for-

(Forts.)

samlingen han komma i stigande. Men just deri ligger enligt min
uppfattning en fordel, nemligen att pastor primariisysslan kan forenas
med kyrkoherdebefattningen i en si till folknumeriren ringa forsam-
ling som denna, helst de tre komministrarne, som Storkyrkoforsamlin-
gen eger, kunna bista honom och han derigenom kan komma i tillfille
att egna sin tid at uppdraget att vara pastor primarius och de befatt-
ningar, som dermed folja. Jag vill 1 det afseendet forst och friimst
erinra  derom, att pastor primarius #r sjelfskrifven frimste ledamot i
direktionen for Stockholms stads undervisningsverk, hvilket krifver
mycken tid, och att han dessutom #r sjelfskrifven ordforande i en hel
hop andra direktioner. Jag kiinner sirskildt, att den siste aktnings-
virde innehafvaren af befattningen offrade mycken tid pa hvad pastor
primariibefattningen krifde och iifven mycken tid 4t forsamlingens
angeligenheter. Jag tror saledes, att det icke minskar utan okar
stodet, att forsamlingen dr till folknumeriiren den minsta.

Men vill man nu hafva en forindring i de gamla forfattningarna,
hvilket jag for min del icke anser nddigt, hvarfor skall man di gi
till viga pi detta sitt? 1868 drs kyrkomote, Riksdagen och sedan
Kongl. Maj:t hafva uttalat sig for den isigten, att en samverkan horde
ega rum mellan presterskap och lekmiin vid tillsittande af chefsbe-
fattningar inom kyrkan. Hir vill man det oaktadt gi stick i staf
emot den asigten. Jag har f5ljt med de kyrkliga angeligenheterna
och dfven foljt med den verksamhet, som nuvarande Chefen for Eckle-
siastikdepartementet har tagit i kyrkomdtets férhandlingar. Jag har
dervid med mycken glidje fannit, att han i kyrkomdtet uttalat sig for
kyrkliga reformer, ty da en ging nigon der sade, att vir kyrkas be-
stind vore beroende pa, att man 1 tid vidtoge nddiga reformer, svarade
han: »deri instimmer jag af hjertat>. Jag hade da vintat, att nigot
skalle vidtagas i den viigen; att man skulle bereda en samverkan mel-
lan presterskap och lekmiin vid tillsittande af befattningar inom kyr-
kan, men i stillet derfér vill man nu taga ifrin lekminmen alltsam-
mans och ligga det i hand pa presterskapet. Jag vet icke, om det
kan vara till nytta for kyrkan eller befattningen, att man nodgas
inom en tringre krets utse ordférande i konsistoriam. For of-
rigt — ma det vara sagdt utan att sara presterskapet — viiljer en
korporation icke alltid den biste till ordférande och forman. Vi veta,
att den biista formdgan valdes till pifve en ging allenast genom att
han latsades vara lungsigtig och forst efter valet visade sig icke vara
det. Nu vill jag visserligen icke siiga, att Stockholms presterskap
skulle forfara pa det siittet, men sikert ir, att det ligger i den mensk-
liga naturen, att man icke sitter till forman Ofver sig nigon, som &r
string.  Och pa andra omriden dr ju det heller icke fallet, att kor-
porationen viljer sin ordférande: aldrig har jag hort, att hofritterna
gjort ansprak pa att sjelfva fi viilja sina ordférande, och de dro dock
mycket storre korporationer! Domkyrkokonsistorierna iro for dfrigt helt
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annorlunda sammansatta fin Stockholms stads konsistorium. Med un- Forordnings-
dantag af domkapitlen i universitetsstiderna besti de af lekmin ofta /é7slag ang.
RS % . 1. o . tillsdttning
till *73 och derutofver. Der sitter biskopen sisom ordférande och dom- af pastor
prosten sasom vice ordforande, men for ofrigt, med undantag af en primarius i
teologie lektor, #ro alla lekmin. Hir ater skulle man sitta prester- Stockholm.
skapet att sjelft viilja sin ordférande, och jag hemstiller, huruvida man  (Forts.)
kan viinta sig, att foljden deraf skulle blifva ett kraftfullt formanskap.
Jag tror det icke. For dfrigt, niir pastor primarins innehar en sidan
befattning, som den att vara frimste ledamot och ordforande i direk-
tionen dfver Stockholms stads undervisningsverk, ligger det vil billig-
het i att ifven lirarne vid de allmiinna liroverken hiir i staden finge
hafva nagon inverkan pa valet, och jag bekiinner, att om hufvudsta-
dens presterskap och lirarne hade gjort ansprik pa att fa rosta jemte
forsamlingen i valet, ungefir pa det sitt som redan ir medgifvet for
magistratsledamoterne, skulle jag icke hafva funnit nagot obilligh eller
oriitt deri, ty dessa bildade elenment skulle utan tvifvel bidraga till att
gora valet godt, och det ir i sanning icke nigot annat som forsam-
lingen Onskar, oaktadt det blifvit antydt, att forsamlingen ledes af
sadana motiv som fafiinga och andra mindre goda bevekelsegrunder,
hvillken beskyllning jag for min del sasom en ringa medlem af for-
samlingen maste bestrida sisom fullkomligt ogrundad och obevist.
Forsamlingen har nemligen icke yttrat sig officielt annat #in i deb be-
tinkande, som finnes bifogadt Utskottets utlatande, och jag ber att fi
till en allvarlig och samvetsgrann profuing hemstiilla, om det betin-
kandet vittnar om nigon fafinga. For min del Lar atminstone jag
icke kunnat finna ringaste spar deraf.

Att forsamlingen kan finna en ekonomisk fordel i att till bidrag
for att aflona sin kyrkoherde fi anvinda de 250 tunnor spanmal, som
dro dertill anslagna, ir ju naturligt, ty jag vill icke pasta, att Stor-
kyrkoforsamlingen, om den vill afiona sin pastor med ett mindre be-
lopp in de andra forsamlingarna, likvil med sikerhet kan parikna att
fa Dittre kyrkoherdar éin dessa, utan just derigenom att forsamlingen
kan bjuda hdgre afioning och hogre stiillning och Leder kan den pa-
rikna att fi de Dbiista krafter att taga emot befattningen. Man har
sett en annan forsamling, som, om man tager folkantalet till utgangs-
punkt, star vida ofver Storkyrkoforsamlingen, nemligen Ladugirdslands
forsamling, man har sett, siger jag, huru det tillgick, da den hirom
dagen hade prestval. Det iir en forsamling pi 40,000 menniskor i det
néirmaste, och der var en mycket framstiende prestman kallad sisom fjerde
profpredikant; han undandrog sig och forsamlingen fick ndja sig med
att villja en mycket rapp expeditionskarl, men om han ir limplg att
vara ordférande i konsistorium, tillkommer icke mig att bedoma. Om
nu han tillika sknlle blifva ordforande i konsistoriam, blefve det kanske
nddviindigt att till hans bitriide forordnades en ny prestman, ty han
kan omojligt hjelpa sig med det bitriide han nu har. Det visar, att
forsamlingen kanske icke skulle betrakta det sisom en fordel utan
sasom en oligenhet att erhilla sin kyrkoherde till ordforande i konsi-
storium, da forsamlingen derigenom nodgades att anstilla och aflona
en eller annan ny prestman.

Jag kan icke lemna alldeles 4 sido det yttrande, som den forste
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talaren pé stockholmsbiinken filde om 1694 drs bref. Han yttrade
sig viil nigot svifvande, men han antog, atb Kammarkollegium och
Kongl. Majt hade profvat detta brefs innehdll si vil, att det icke
skulle vara af behof for den enskilde nigon profning i det afseendet.
Jag ber likvil fi erinra, att pir handlingarna foreligo hos Kongl.
Maj:t, fans icke 1694 &rs bref till hands. Jag har sjelf forskat efter
det i Kammarkollegium, men der fans det icke, utan man har lyc-
kats forskaffa det i Riksarkivet. Detta bref innehaller mycket mera,
in den Kongl. propositionen angifver. Formodligen hade det blifvit
citeradt vid magot foregiende tillfille och frin det utlatande, som der-
vid blifvit afgifvet, har det dtergifvits si som det stir 1 den Kongl.
propositionen.  Kongl. Maj:ts proposition innehaller emellertid nagon-
ting helt annat #n detta bref, ty nir man skall tolka ett Kongl bref,
s3 far man icke uteslutande hilla sig till de flerestiides osikra moti-
ven utan till sjelfva klimmen och der stir alldeles tydligt: »ty vele
vij icke allenast lita honom Doct. Iser for dess Person beholla ber:de
forlihning af 250 tunnor spanmibl dbrl. utan och dess successorer
effter honom, si at det blifver ett Salarium for kyrkioherdarne her 1
Stockholm Stora Kyrkia det de af Oss och Cronan dhrl. skole hafva
at atniuta, till deras Embetes dess biittre uthforande». Jag kan icke
fatta, att det ens skulle kunna uppstd olika tankar om meningen af
detta bref.

Det har sagts, att Kongl. Maj:t och Riksdagen skulle vara i stand
att #ndra en sadan bestimmelse. Jag vill icke utlita mig om gran-
sen tor den makt, som Kongl. Maj:t och Riksdagen kan hatva, ty om
ett sammanstimmande beslut dem emellan om en sak kommer till
stind, gissar jag, att, ifven om den enskilde funne nagon sin ritt
kréinkt, han maste underkasta sig ett sidant beslut. Men det finnes en
grins, nemligen rittvisa och billighet, och jag hoppas, att Kongl.
Maj:t och Riksdagen icke trida den grinsen for nira, in mindre of-
verskrida densamma. Derpd tryggar sig forsamlingen, och jag tror
den deri har bittre sikerhet &@n 1 detta Kongl. bref.

Att denna lonefriga icke upptogs 1 loneregleringen kom sig der-
af, att man ansig spanmilen vara gifven for ett sirskildt uppdrag.
Deri misstog Kammarkollegium sig till nigon del, men dervid tryg-
gade sig forsamlingen, ‘och den davarande, mycket aktade kyrkoher-
den var mycket man om, att spanmilen icke skulle ingd 1 kyrko-
berdelonen, emedan han ansig att forsamlingen #ndock skulle an-
stindigt aflona sin kyrkoherde; helst hans ordtorandeskap 1 konsisto-
rinm medforde atom  okadt besvir for honom #fven dkade utgifter, 1
det han nemligen icke kunde undandraga sig representationsskyldig-
het vid prestmbten och dessutom for prest- och lirarestaten i hufvud-
staden. Han fick derfor egentligen icke nigot annat qvar af afionin-
gen #n sin kyrkoherdelon. Ett fakbum ir ock, att, ifven efter 1875
ars reglering, han bibehtll denna sin lon sisom pastor primarius och
att han fortfarande uppbéir den. Efter de upplysningar, man nu har
fatt om denna sak, synes det mig vara alldeles tydligt, att forsamlin-
gen har berittigade ansprik pd denna spanmél sisom ingdende i af-
Toningen for dess kyrkoherde, hvilken likvil dervid #r skyldig att ut-
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fora det drofulla uppdraget att vara ordférande i Stockholms stads Forordnings-
konsistorium. Jorslag ang.
Hir har ock sagts, att det kan uppsta stora oligenheter genom t;fsapt;:::f
att bibehilla nu gillande bestimmelser, men det har ingalunda visats, primarizs i
att nigra sadana uppstatt, utan allt har gatt vil hitintills; och hvar- Stockholm.
for skall ett gammalt historiskt forhallande strykas bort, hvarfor skall (Forts.)
man sbka utplana allt, &fven det goda och brukbara, som forskrifver
sig frin en tid Lingre afligsen #n detta sekels borjan? Hvarfor har
city 1 London sina foretriidesrittigheter? Hvarfor #r Upsala erke-
biskopssiite? Kanske skall ifven denna gamla minnesrika ort mista
detta sitt foretride och erkebiskopen sitta &n i Hernésand och #n i
Skara! — Kanske har det historiska likvil icke si ringa betydelse i
allminhet, och niir det sisom i forevarande fall har skil med sig, kan
Jag icke forsta, hvarfor man icke skall respektera detsamma.
I kyrkolagstiftning matte viil dfven gilla de skil, som grundlagen
utstakar for lagforindringar, nemligen att sidana icke bora ske, derest
de icke dro hogst nodiga, nyttiga och mojliga att verkstilla. Jag fra-
gar nu: ir denna forindring higst nddig? Derpi kan man obetin-
gadt svara nej. Icke heller éir den nyttig och att den icke ir si Litt
att utfora, tror jag forsamlingen skall kunna visa, om beslutet ut-
faller emot dess dnskan.
Jag trygear mig emellertid till den riittskiinsla, som utan tvifvel
finnes mom Riksdagen, och till den aktning for historiska forhallan-
den, som borde finnas siirskildt inom denna irade Kammare. Utan en
sadan aktning har icke nagot folk linge kunnat fortlefva.
Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Statsradet Hammarskjold: Jag ber Kammaren om ursikt,
att jag nddgas besvira Kammaren med #nnu nagra ord. De skola
icke blifva manga.

Det hufvudsakliga skil, som blifvit anfordt mot Kongl. Maj:ts
proposition, har varit de historiska minnen, som iro fista vid Stor-
kyrkan. Men den friga, som foreligger, ir i mina dgon en praktisk
friga, och da jag har mycket svart att tro, att dessa historiska minnen
kunna gbra den person, som viljes till kyrkoherde i Storkyrkan, limp-
lig att vara ordférande i konsistorium, kan jag icke vid dessa historiska
skil fista synuerlig vigt.

For ofrigt far jag lof att siiga, med anledning af livad som blifvit
taladt om limpligheten af att lekmannaelementet skulle fi deltaga i
dessa val, att detta ansprak mojligen kan hafva sitt beriittigande, men
att jag icke kan tro, att vare sig kyrkomdtet eller nigon annan har
menat, att det skall vara lekmannaelementet allenast i en forsamling
som deltager i valet, med uteslutande af lekmannaelementet i alla de
ofriga forsamlingarna; och hvad som nu eger rum ir just, att lek-
mannaelementet i Storkyrkan bar uteslutande ritt att deltaga i valet,
utan att de dfriga forsamlingarna hafva nigonting att siga. Genom
Kongl. Maj:ts proposition tror jag lekmannaelementet i hela Stockholm
finge mera jemnt inflytande pi valet, ty i samtliga forsamlingar har
lekmannaelementet stort inflytande pi valet af de personer, som allena
skulle blifva valbare till pastor primarii-sysslan. Om en ging Kongl.
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Maj:t, hura svir in all kyrkolagstiftning under nuvarande forhallan-
den #r, finner limpligt att framkomma med en proposition om fndrade
bestammelser rorande biskopsval, foljer det af sig sjelf, att dessa samma
bestimmelser komme att tillimpas med afseende pa val af pastor
primarius.

Den andra utviigen, som hir har blifvit ifrigasatt, att afhjelpa
det olimpliga i nuvarande sitt for tillsittande af pastor primarius, ir
mycket litt att tala och skrifva om, men torde i praktiken visa sig
vara ganska svar att genomfora. Jag har derfore stora betinkligheter
emot densamma och synes det mig ganska tvifvelaktigt, om den kan
blifva annat dn ett blott forslag pa papperet.

Slutligen anhiller jag att, med anledning af en talares yttrande,
f3 forklara, att regeringen vid framliggande af denna proposition icke
har litit hinfora sig af nigot missndje med Storkyrkoforsamlingens
senaste val och icke heller latit sig piverka af nagot obehdrigt infly-
tande. Hvarje beskyllning i det afseendet ér alldeles obefogad.

Herr Anderson, Albert: Jag immar icke inlita mig pa denna
friga 1 hela dess vidd, men d& hir har blifvit taladt om statsanslaget
och dé jag af de talares anforanden, som yttrat sig for Utskottets
asigt hiirom, icke funnit mig ofvertygad att densamma dr rigtig, har
jag ansett mig bora framligga skilen for min afvikande nening.

Af de statsanslag, som blifvit tillagda presterskapet i allminhet 1
hela riket, urskiljer man tvi stora hufvudgrupper, den ena bestaende
af sidana anslag, hvilka blifvit presterskapet endast tills vidare gifna,
den andra iter af sidana, hvilka blifvit tillagda utan inskrinkning
till nigon viss tid. Den forra gruppen har 1 allménhet och 1 man
som forramlingarna sjelfva kunnat afiéna sitt presterskap indragits till
statsverket. Den senare gruppen deremot har blifvit presterskapet till-
forsikrad genom 4:de punkten i 1723 drs privilegier. Men hir ir att
miirka, att dessa privilegier tillforsikra icke hvarje sirskild embets-
innehafvare det anslag, han &tnjuter, utan det tillforsikras prester-
skapet i allméinhet. Derfor har det ocksi, vid alla de anordningar 1
friga om presterskapets afloning som vidtagits, hittills fatt gilla sasom
grundsats, att ett statsanslag kunnat skiljas fran ett embete och ofver-
lemnas at nigon annan prestman, som deraf kunnat vara 1 behof.
Vid den lonereglering for presterskapet, som uyss fir verkstild, har
Kongl. Maj:t och Riksdagen faststiilt vissa grunder i detta afseende.
Kongl. Maj:t aflit till 185960 ars Riksdag en proposition, innehallande
dessa grunder, och den forsta punkten i denna proposition afhandlar
just dessa statsanslag. Riksdagen godkiinde dessa grunder, och i enlig-
et dermed utfirdade Kongl. Maj:t forordningen af den 11 Juni 1862
angiende lonereglering for presterskapet i allménhet utom Stockholm
och sedermera forordningen af den 1 November 1872 sirskildt for
presterskapet i Stockholm. Dessa forfattningar stadga, att inkomster,
som af en forsamling utgoras till dess presterskap eller som grunda
sig pi donationer af enskilde, icke fi anviindas till formén for annan
forsamlings presterskap, hvaremot de inkomster ater, som grunda sig
pa statsanslag i kontanta penningar, kronotionde och hemmansrintor
eller pa arrenden frin de af kronan upplitna hemman, som icke ro
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bostadsbostiillen, kunna efter behof frin en il annan forsamling Forordnings-

ofverflyttas. f*'{';‘lslfy ang.
Lag-Utskottet har anmirkt, att detta statsanslag icke kan hiin- ’f,f”p’j'j,’,',’f

foras till vederlagsspanmil, men jag forstir icke rigtigt, hvilken skil- primarius i

nad Lag-Utskottet gor mellan ebt anslag sidant som det hir i fraga Stockholm.

varande och vederlagsspanmal. For min del anser jag vederlagsspan-  (Forts,)

mil vara fullt lika betryggande anslag for tjensteinnehafvare som i

friga varande 250 tunnor spanmil, ty man fir komma ihig, att veder-

lagsspanmalen gafs at visse prestmiin sisom ersiittning derfor, att vid

reformationstiden frantogos dem de hemman, de forut innehade. For

min del kan jag icke finna, att Kongl. Maj:t och Riksdagen betriiffande

detta anslag skulle hafva mindre riittigheter #n betriiffande alla andra

presterskapet tillforsikrade anslag, derunder ifven inbegripna de hem-

man och ligenheter samt den tionde, som iiro biskoparne i riket an-

slagna och som vid regleringen af deras loner blifvit fran den ena

till den andra biskopsstolen Gfverflyttade.

Lag-Utskottets ordférande yttrade, att en blifvande innehafvare
af kyrkoherdebestillningen skulle kunna med utsigt till framgang
gora ansprik pi demna tiondespanmil. Jag tror att det vore farligt
att antaga en sidan prineip, ty den skulle, vid dess utstriickning till
hvarje embetsinnehatvare, mingen ging blifva ytterst obeqviim for
statsmalkterna vid loneregleringar.

Grefve Morner: Tvifvelsutan &r det en regerings pligt att hafva
ett 6ppet Oga for landets forhillanden och att noga undersioka, 1 hvilka
delar dndringar kunna behdtvas samt hvilka atgiirder kunna pikallas
for att befordra sambiillets vil och indamalsenliga utveckling. Men
lika sant dr ocksa, att i ett monarkiskt samhille bjuder regeringens
pligt och den noggranna omtanke, den bor egna at landets forhillan-
den, att icke fndra och rubba annat fn hvad som verkligen behofver
indras. Derfor bor allt hvad som utan skada kan besta ocksd fort-
farande fa gilla. Med ett ord: regeringen i ett monarkiskt samhille
tir aldrig drifvas af en otulig ifver att reformera endast for att refor-
mera, utan endast i de fall, der ett verkligt behof af reformer visat
sig, bbra de ske. Skulle en monarkisk regering vika frin dessa dsig-
ter, skulle den, utan att samhillets vil det kriifde, utan att — sisom
redan blifvit sagdt — nagot funnes, som verkligen pafordrade sidana
atgirder, gora till sitt mal att opikalladt rubba och foviindra samhills-
inrdttningarna, da ofverginge denna regering till en annan styrelse-
form, den vore da ej lingre en monarkisk regering utan blefve en
samhillsordning, i hvilken alla ansprik losgafves for att endast af
maktens bud kanna motas och stifjas. Detta kan synas vara viil hig-
stimda ord i fraga om foreliggande #rende, men si #ir dock icke for-
hillandet, ty fran det ena leda anspriken och vigen litt till det andra.
Har det betriffande forevarande friga forefunnits anledningar, hvarfor
nigra atgirder fran regeringens sida skulle vidtagas? Har nagon kla-
gan forsports i forsta rummet inom Storkyrkoforsamlingen ofver det
sitt, hvarpa kyrkoherdar der blifvit tillsatta? Nej, man har icke sport
niigot sidant.  Tviirt om, vid ett tillfille, di forsamlingen blifvit hird,
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Férordnings- undanbad den sig en sadan forindring. Har det frin Stockholms pre-

forslag ang.

tillsdttning
af pastor
primarius i
Stockholm.
(Forts.)

sterskaps sida inkommit nigon hemstillan om forindring birutinnan?
Nej, utan forst sedan fragan vil blifvit viickt, sedan detta stridsidpple
blifvit kastadt pia bordet och sedan regeringen visat sig beniigen att
rubba det gamla forhillandet, dd har omsider ett antal af Stockholms
presterskap inkommit med en anmilan till regeringen, och det var ju
icke si underligt, emedan man ju litt kan forestilla sig, att det kan
vara frestande for en och annan att fi utsigt att kunna erhalla detta
embete med &tfoljande okade inkomster och Okadt inflytande samt moj-
ligen #fven Okad utsigt att komma pa biskopsforslag. Allt det der,
som ju blott r eth uttryek af menskliga kiinslor, och hos nagon moj-
ligen iifven tron att en foriindring skulle vara nyttig, ma ju hafva
inverkat, men hade frigan aldrig blifvit viickt frin regeringen, si
hade denna petition troligen aldrig kommit till stand.  Atminstone
har man ingen rittighet att antaga, att si skulle hafva skett.

Nu visar sig af allt hvad vi bafva hort, att Storkyrkoforsamlingen
med synnerlig grannlagenhet och lycka har utofvat sitt kall, da ju sa
minga af innehafvarne af denna kyrkoherdebefattning ofvergatt till
att blifva biskopar, och de, som icke det gjort, hafva alla efterlemnat
ett aktadt och #radt minne inom svenska kyrkan, och ifven inom
Stockholms stad hafva dessa kyrkoherdar varit hdgt uppburne af den
allméinna opinionen. Kanske skulle lika skicklige miin hafva kunnat
finnas &fven bland andra kyrkoherdar, det ir en sak, pa hvilken jag
icke vill inlata mig. Det vissa ir, att pa detta sitt bringas man ur
den nodvindiga tron i samhiillet, att en riittighet bor fi fortfara, till
dess den visat sig vara skadlig, men ¥lessforinnan bora inga rubbningar
deri tillitas. Jag bestrider helt och hillet den satsen, som en drad
talare framkastat i sitt forsta anforande, att oligenheter bora afhjel-
pas, innan nigon skada skett, ty forst skall det vill styrkas, att det
verkligen ir en oligenhet. Huru iiro motionerna vid riksdagarne be-
skaffade? De grunda sig ofta derpd, att en motiondr tycker, att det
finnes ndgon liten oligenhet i en eller annan bestiende lag och sa
kommer han med motioner, som dess bittre vanligen blifva afslagna.
Men detta ir icke riitta sittet att dndra gillande lag, utan man skall
hafva Ogat Oppet niir oligenheter verkligen visa sig och da skull man
afhjelpa desamma. Att deremot sitta sig och tinka efter, om mdj-
ligen oligenheter kunna uppkomma af ett eller annat stadgande, det
tillhor icke statsmiin att gora och det linder ej heller till samhillets
forkofran, ty dertill fordras en sakta men lugn utveckling, men alls
icke detta idkeliga jigtande efter revision af allt bestdende, som gor
att man ena dagen icke vet hvad som skall blifva lag den andra, utan
allt blir beroende af tillfilliga &sigter hos en ministér och en tillfallig
majoritet i en riksforsamling.

For ofrigh fmnar jag icke ingd 1 nigon profning hvarken af
spanmalsfraigan eller af alla dessa dfriga fragor, som blifvit sa grund-
higt afhandlade af andra talare, att derom ej mycket torde vara att
mera siga.

Den grund, pi hvilken jag ansluter mig till Lag-Utskottets for-
slag, har jag emellertid nu antydt, och denna grund anser jag vara
si stark, att jag vigar anhilla om afslag & Kongl. Maj:ts forslag.
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Herr Grefven och Talmannen tillkinnagaf, att anslag utfirdats Forordnings-

till detta sammantriides fortsittande k1. 7 e. m. forslag ang.
tillsattning

. . . . af pastor
Herr Samzelius: Jag kan icke underlita att med anledning af primarius ;

det yttrande, som en talare pa jonkipingsbiinken filde i afseende pa Stockholm.
denna spanmal, som dock spelar en viss roll i denna friga, bedja att fa  (Torts.)
gora en erinran. Han uppliste ett utdrag af 1862 ars forordning an-
gaende loneregleringen for presterskapet 1 allmiinhet och derjemte iif-
ven ett utdrag af 1872 ars forordning sirskildt betriffande lonereg-
leringen for presterskapet i Stockholm. Der stir visserligen medgif-
vet for loneregleringsnimnden att, »i hindelse af befogenhet», foresla
ofverflyttande af ett statsanslag i penningar eller kronotionde frin en
forsamling till en annan, men niir loneregleringsniimnden i Stockholm
sag, att denna spanmal uttryckligen var gifven endast &t en viss for-
samlings kyrkoherde, si kunde den icke foresli nigon forindring deri.
Sjelfva Karl XI, som dock var en »envilds allom bjudande och ridande
suverin konung», skulle, si stor reduktionsman han iin var, och #fven
den man, som kontrasignerat det hiir beropade Kongl. brefvet, Piper,
dragit i betinkande att rubba ett 16fte si hogtidligen bekriiftadt som
det, som innehalles i detta bref. Konungen siiger nemligen i detta
bref, att derfor att Doktor Emporagrins endast haft det for sin person,
kunde han vil hafva fog och skiil att samma benidning aterkalla,
men deraf foljer ex contrario, att di det sedan hade blifvit gifvet it
Doktor Iser och hans eftertridare, kunde det aldrig falla Karl XI in,
att det vidare skulle kunna éterkallas. Och hans eftertridare, som
var lika envildig och som var i stor forliigenhet att finna medel till
utforande af sina olyclliga krig, hvarfor han ifven miste klappa pi
kyrkans portar, faun dock icke skiil att ens ifrigasiitta nigon dndring
i den ovilkorliga bekriiftelse, som ligger i detta bref.

Vid sidant forhallande hemstiiller jag, om Konung och Riksdag i
var tid skulle vilja vidtaga en sidan forindring. Jag vill visserligen
icke bestrida, att de kunna hafva makt dertill, men jag tror att ju
vidstriicktare malkten #r, ju forsigtigare bor den anvindas.

Jag yrkar fortfarande bifall till Lag-Utskottets forslag.

Herr Wallenberg: Jag skall visst icke inlita mig i den kame-
rala frigan. Jag iir ofvertygad, att ingen i denna Kammare betviflar,
att den kan pd vanlig vig losas. Ar det icke ritt att Storkyrkofor-
samlingen fir atnjuta denna spanmilsformin, si tag den frin henne
och lige den dit den riitteligen hor. Sidana frigor hafva mangen
gang blifvit losta, utan att de behoft indragas i ett sporsmil sidant
som det foreliggande.

Jag vill nu till protokollet betyga min tacksamhet till Chefen for
Ecklesiastikdepartementet, som behagat forklara, att i motiven till
detta Kongl. forslag icke ingir nigot ogillande af det siitt, hvarpa for-
samlingen hittills utéfvat sin riitt att presentera tre kandidater, af
hvilka Kongl. Majt haft att utse en. Derjemte ber jag fi siiga, att
ett smygande rykte att en underordnad inom kyrkan skulle vara den
ledande viljan inom forsamlingen saknar all grund och ir ett af de
motiv, som man tager till, da man icke kinner nigot biittre utan
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famlar i morkret efter skil. Da skulle man lika gerna kunna siga,
att hela frigan uppkommit genom individuel honnett ambition.

Hvad jag for min del har emot sjelfva fragan, har emellertid
annu ingen, oaktadt ofverliggningen varit temligen ling och omfat-
tande, fist sig vid. Det ir, att jag icke vill, att det skall bhifva ett
valkollegium, bestiende af konsistorium och de prester, som tillhora
forsamlingarne, inom hvilket kollegium man nérmare den tid, di man
kan motse att en forindring skall komma att ega rum, skall bdrja
tinka pi och ridsld om den fragan: huru skola vi ersitta den der
gubben, som nog snart faller ifrin? Detta kommer enligt min tanke
att stora forrittningarna inom konsistorium pa ett sitt, som icke dr
lampligt for de vigtiga saker, som der skola handliggas.

Vore det friga om att flytta primatet fran Storkyrkoférsamlingen
till en annan forsamling, skulle jag kanske ej si mycket motsitta mig
detsamma, men att man pi detta sitt vill gora det beroende pa stun-
dens val och dermed fbljande oligenheter, som hafva mycket siimre
namn men som aldrig kunna helt och hillet undvikas, deri ligger
skiilet, hvarfor jag icke kan bitrida det nu framlagda Kongl. forslaget.
Och utan att 1 konservativt tinkesitt ga sa lingt som min drade
landsman pa oOstgbtabinken, tror jag att det tillkommer oss att vid-
taga forindringar, niir de visat sig nyttiga och nddiga; men nér hir
blifvit adagalagdt, att Kongl. Maj:its valritt hittills icke blifvit in-
skrinkt till ett val mellan tre oduglige prestmin, kan jag ej annat dn
anse frigan sisom for tidigt vickt.

Jag anhiller om afslag & den Kongl. propositionen.

Efter hirmed slutad ofverliggning gjordes enligt de derunder
framstilda yrkandena propositioner, forst pa den foredragna paragra-
fens godkiinnande och sedan pa dess forkastande, och forklarades den
senare propositionen vara med ofvervigande ja besvarad.

Forslagets dfriga paragrafer.

Afslogos hvar for sig pa sirskilda af Herr Bergstrim gjorda
yrkanden.

Firslagets rubrik och ingress.

Herr Bergstrom: Di Kammaren nu forkastat samtliga para-
graferna 1 det foreligeande forslaget till forordning angaende tillsittning
af pastor primarius 1 Stockholm, lirer det blifva en gifven foljd hiraf,
att den foreslagna rubriken och ingressen icke kunna godkiinnas; och
anhaller jag derfor, att Kammaren matte forkasta jemvil dessa delar
af forslaget.

Den foredragna rubriken och ingressen forkastades.
Utskottets 1 utldtandet gjorda hemstallan.

Forklarades besvarad genom de beslut Kammaren fattat i afseende
pa sjelfva forordningsforslaget.
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Justerades fyra protokollsutdrag for detta sammantride.

Herr Grefven och Talmannen hemstilde, att, sedan dagens fore-
dragningslista numera blifvit genomgingen, de utfirdade anslagen till
sammantridets fortsittande kl. 7 e. m. matte f4 nedtagas, hvilket
bifolls.

Kammaren atskildes kl. 2 e. m.

In fidem
A. von Krusenstjerna.
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