Lag-Utskottets Utldtande N:o 54. i

N:o 54.

Ank. tll} Riksd. Kansll den 1 Maj 1882, k1. 6 e, m.

Lag-Utskottets Utldtande, ¢ anledning af vdckt motion om tilligg
wll § 13 ¢ forordningen angdende jords eller ldgenhets
afstdende for allmint behof den 14 April 1866.

Lag-Utskottet har fran Forsta Kammaren fatt till sig hinvisad en
af Herr O. M. Bjornstjerna afgifven motion, N:o 21, af foljande lydelse:

»I underdénig skrifvelse af den 7 Nov ember 1863 framstilde Rikets
Stinder begiran om vissa fordndringar i lagstiftningen rérande jords
eller ligenhets afstdende for allmint behof. Nirmaste anledningen hiir-
till gafs genom en motion i Bondestindet af Nils Andersson frin Verm-
lands ldn, med tilligg af Sven Rosenberg, &syftande att minska expro-
puatlonskosfnaden vid statens jernvigsbyggnader.

»Med anledning af denna underdaniga skrifvelse aflits till nést-
pifoljande riksdag en Kongl. proposition med forslag till ny expropria-
tionslag, hvilken, sedan den blifvit af Rikets Stinder antagen och af
Kongl. Maj:t f’aststftld dnnu ér i gillande kraft under bendmning: Kongl.
Maj:ts fornyade nadlga forordning angdende jords eller lagenhets af-
stdende for allmént behof af den 14 April 1866.

»I denna forordning finnas intagna alla de fordandringar Rikets
Stédnder 1 ofvan 4beropade underdéniga skrifvelse af den 7 November
1868 forklarat sig for sin del hafva antagit, med undantag blott af
andra momentet 1 § 138 si lydande:
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»Skall endast del af jord eller ligenhet aftridas och uppkommer
for aterstoden synnerlig vinst, i foljd af den afsedda anliggningen, da
skall sidant vid ersattnmgens bestimmande 1 berdkning tagas.

»Med afseende hird anfores i den underdiniga skrifvelsen, bland
annat: »Vidare synes ock en oskilig vinst kunna i det fall, att "endast
en del af jord eller ligenhet afstis, beredas den till ersattnlng berit-
tigade, om nemligen ersdttningen bestimmes utan tillborligt afse-
ende 4 den sirskilda fordel, som genom det beslutade arbetets utfo-
rande skulle kunna uppkomma for den aterstdende delen. Ledes t. ex.
en kanal genom en vattensjuk mark, kan derigenom beredas egaren
eller innehafvaren ett forut saknadt tillfalle till markens uppodling och
han simedelst erhélla af anliggningen en férdel, mahindai virde ming-
dubbelt ofverstigande den férlust, han genom afstdende af en del af
marken fitt vidkdnnas. Likasd kan, om egaren fatt afstd jord for an-
laggande af torg, hamnplats, jernvigsstation eller annat dylikt, ater-
stoden genom sitt ldge derinvid blifva anvindbarare dn férut till bygg-
nads- eller upplagsplats m. m. och i fo6ljd deraf vinna ett betydligt
forokadt virde.n

»l det inom Justitiedepartementet utarbetade forslag till den nya
forordningen hade detta moment bibehallits med en négot fordndrad
formulering, s& att orden »synnerlig vinst 1 foljd af den afsedda an-
laggningen» blifvit utbytta mot »annan vinst 4n som med anliggningen
1 allménhet asyftad 4r», men pd grund af anmirkningar i Hogsta dom-
stolen, af tre bland sju nidrvarande ledaméoter, blef momentet ur for-
ordmngen uteslutet, hvarvid dock Hans Excellens davarande Justitie-
statsministern, vid foredragnmgen i Statsradet, forklarade sig for sin
del »icke finna annat dn att ett si inskrdnkt medgifvande i den rigtning
Rikets Stidnder ésyftat, som det forslaget innehaller, kunde utan oritt-
visa ske.»

»Under de 4r, som sedan dess forflutit, torde emellertid behofvet
af en liknande foreskrift hafva blifvit allt mer adagalagdt. Utan tvifvel
hade kostnaden for Jernvagsanlaggnmgmne kunnat, utan négon obil-
lighet mot jordinnehafvarne, i ej ringa mén formmskas, om en sidan
bestiimmelse varit gillande, di, om én flerestides den for desamma
behofliga mark frikostigt afstatts utan eller mot ringa ersittning, detta
langt ifran alltid varit hédndelsen, utan jordegaren ofta, med stod af
gallande lag, till fullo utkrift sin rdtt att lata sig betala med hogsta i
orten gillande belopp for aftradd jord, férutom ersittning for skada
och intrang, allt utan afdrag for de fordelar han genom anldggnin-
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gen vunne och den ofta hogst betydliga vardeférhojning, som derigenom
tillskyndades hans egendom.

»I stiderna gor sig saknaden af en dylik bestimmelse dn mer
kinbar sedan, med de nya kommunallagarna, en langt storre och sér-
deles glidjande lifaktighet der uppstéitt, hvilken i méanga fall medfort
forbittringar och forskoningar, hvarom man férr knappast kunnat goéra
sig forhoppning. Nya stadsplaner hafva éfven blifvit for hela riket
faststilda, hvilkas utforande ofta nodvindiggora ganska betydliga ex-
propriationer, men som under nuvarande férhallanden 1 hog grad for-
sviras genom oOfverdrifna expropriationskostnader.

»Nigra exempel hirpa torde ej behofva anforas, da allmént kindt
lirer vara, hurusom icke blott i Stockholm, utan dfven i andra storre
stider tomtviirdet hastigt stiger i de trakter, der nya oppna platser,
planteringar eller stérre gator m. m. pd stadens bekostnad utféras, till
foljd hvaraf den behofliga jorden for dylika anldggningar i hogst vi-
gentlig méan foér det allminna maste fordyras, nir, enligt nu gillande
lag, densamma skall losas efter higst gallande pris och derutofver er-
sittning bestdimmas, dfven till Adgsta belopp, for skada och intring,
som genom anliggningen kan férorsakas »egaren eller annany, allt utan
afseende 4 de stundom vida 6fvervigande fordelar, som pa samma gang
kunna dem derigenom tillskyndas och méahinda medfora flerfaldt ckadt
virde 4 deras aterstdende 1 narheten beligna egendom.

»De for stidernas sundhet, vilméga eller utveckling nédvindigaste
forbittringar kunna saledes omintetgoras eller lang tid fordrojas, endast
for att pa det allminnas bekostnad bereda négra spekulanter en oska-
lig vinst.

»Onska vi se vira stider och i1 frimsta rummet var vackra huf-
vudstad framskrida ndgot sd nér i jembredd med utlandets, maste vi
gora detta méjligt genom att bereda dem liknande ldttnader vid nod-
vindiga expropriationer, hvilket nu icke #r hindelsen. Ett visentligt
steg 1 denna rigtning skulle vara antagandet af ett sddant tillagg i expro-
priationslagen, som vid 1863 ars riksdag af alla fyra stinden beslots.

»Nagon farhiga torde ej behéfva hysas att jordaftridaren skall
blifva obilligt lidande genom ndmndens utslag, dfven i de fall, d4, med
afseende 4 de fordelar honom tillskyndas, hans erséttning blifver min-
dre rundlig 4n for ndrvarande, d& erfarenheten tillrickligt adagalagt att
expropriationsndmnder i regeln, och detta med ritta, fista storre afse-
ende vid att den enskildes ritt ej trides for ndra 4n vid det allménnas
tordel. Snarare ldrer kunna motses att den for oss frimmande fore-
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skriften skulle, atminstone intill dess vi hunnit vénja oss vid densamma,
blifva temligen betydelselos. :

»Pi grund af hvad anfordt blifvit far jag vordsamt hemstélla att
Riksdagen ville for sin del besluta,

vatt § 13 i Kongl. Maj:ts férnyade nidiga Forordning af
den 14 April 1866 angéende jords eller ligenhets afstdende for
allmént behof skall erhédlla ett nytt moment, hufvudsakligen
af foljande lydelse:

»Skall endast del af jord eller ligenhet aftridas och upp-
kommer for aterstoden synnerlig vinst 1 f6ljd af den afsedda
anliggningen, da skall sadant vid erséttningens bestémmande
1 berdkning tagas»

13 1 forordningen angéende jords eller ligenhets afstaende
for allmint behof den 14 April 1866, till hvilken § enligt motionirens
forslag ofvanstiende tilligg skulle goras, lyder for ndrvarande silunda:

»D4 jord eller ligenhet afsts skall, uppskatte Nimnden i penningar
sdvil jorden eller ligenheten efter hvad jord eller ligenhet af lika be-
skaffenhet och godhet 1 orten hogst giller, som ock sirskildt, till hogsta
skiliga belopp, den skada, annan &n egaren genom jordens eller ligen-
hetens afstdende lider, allt wed afseende pa tiden for aftridandet. Upp-
kommer, genom begagnandet af jord eller ligenhet fér allmint behof,
skada for egaren eller annan, och dr sidan skada ej beridknad i det
belopp, som, enligt hvad ofvan stadgadt dr, bestimdt blitvit, d& skall
ock ersittning derfér bestéimmas till hogsta belopp, hvartill skadan
skiligen skattas ma.

»I det fall att endast ersittning for intrang eger rum, uppskatte
Némnden i penningar till higsta skiliga belopp den skada, som genom
intrdnget fororsakas. Ar af Ritten stadgadt, att ersittningen skall
utgh 1 arlig afgift, ritte Namnden uppskattningen derefter; och bor i
detta fall ersdttning bestimmas séirskilcﬁ for det intrdng, sjelfva anligg-
ningen medfor, och sirskildt foér det, som sker genom inréttningens
skotsel och dritt. ]

»Ar friga om flera ligenheter, som tillhira sirskilda egare, varde
ersittningen bestdmd sirskildt for hvardera.

Frigan om de grunder, efter hvilka, vid expropriation, erséttnin-
gen skall bestimmas, hor till de mest svarlosta, si snart man soker
utfora dessa grunder nagot i detalj. Lagstiftarne hafva ock hiraf for-
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anledts att endast 1 nidgra allmdnna drag angifva dessa grunder samt
att 4t tillampningen 1 de sirskilda forekommande fallen lemma ett
mycket vidstrdckt utrymme, hvadan ock préofningen om erséttningens
belopp 1 allménhet lemnats at sédrskild ndmnd.

Men dfven om de salunda uppstilda allménna grunder hafva skilj-
aktiga meningar uttalats och afven gjort sig i lagstiftningen géllande.
Sa dr dfven forhallandet med den nu foreliggande prineipfrdgan, huru-
vida, da endast del af jord eller ligenhet aftrddes, vid bestdmmande
af ersdttningens belopp den vinst, som, vare sig genom sjelfva den
anliggning, hvarfor expropriationen eger rum, eller genom inrdttningens
skotsel och drift, ma for den aterstdende, icke exproprierade delen
uppsta, skall afriknas eller ej.

I detta hinseende kunna expropriationslagarne hénforas till tvenne
olika grupper, af hvilka den ena 1 stérre eller mindre utstrickning med-
gifver sddant afdrag, men den andra deremot icke.

Till den forsta gruppen horer den franska »loi sur 'expropriation
pour cause dutilité publique» af den 3 Maj 1841, som 1 sin artikel 51
stadgar, att, om utférandet af de allménna arbeten, for hvilka expro-
priationen sker, anses astadkomma en omedelbar och sirskild virdefor-
hojning (une augmentation de valeur immédiate et spéciale») for den
aterstiende delen af egendomen, denna foérhéjning skall komma i be-
traktande vid bestdmmande af ersittningens belopp. Detta stadgande
har vunnit efterféljd i den italienska expropriationslagen af den 25
Juni 1865, § 41. Afven i Nordamerikas Forenta Stater antages i all-
manhet, att sidant afdrag kan ega rum; dock innehalla grundlagarne
for tre stater (for Alabama, XIII, § 5; fér Towa, I, § 18 samt for Ohio,
I, § 19) obetingadt foérbud mot hvarje afdrag vid expropriation. FEx-
propriationstagen for det Schweiziska Edsforbundet af den 1 Maj 1850
tillater afdrag endast 1 det fall, att afstaendet af en del af egendomen
fororsakar, att den aterstdende delen blifver fri fran ett servitut. Den
danska réttspraxis ldrer, vid tillampningen af de manga sérskilda for-
ordningar, som 1 Danmark ordna ritten till expropriation, tillata afdrag,
ehuru uttrycklig bestdmmelse derom endast forekommer uti en af dessa
forfattningar, nemligen Lov indeholdende nogle Foreskrifter om Gader,
Veie og Vandléb 1 Kjébenhavn af den 14 December 1857, § 10. 1
Norge har Lov ang. Veivesenet, den 15 September 1851, § 26, fore-
skrifvit, att vid uppskattning af skada & jord billig hinsyn skall tagas
dertill, huruvida jordegaren, hvad honom sirskildt vidkommer, erhéller
storre eller mindre nytta af den vig, som anldgges; och detta stad-
gande har, genom Lov indeholdende Bestemmelser angaaende Jernveie
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til alinindelig Afbenyttelse den 7 Septewnber 1854, § 2, samt Lov om
tvungen Afstaelse af Grund til Gaardsveie paa Landet den 17 Juni
1869, § 2, gjorts giillande i friga om ersittning for afstdende af jord
till Jelnbanor och enskilda gé’mrdsvéigar pé landet.

Den ritta betydelsen af nu anférda stadganden idr emellertid icke
fullt klar. Ett stadgande om afdrag kan nemligen uppfattas antingen
sd, att 1 alla hidndelser virdet 4 den afstddda delen skall oafkortadt
utga, och afdraget endast kunna ega rum fran det ersdttningsbelopp,
som skolat utgd for oligenhet och intrang d den dterstdende, icke ex-
proprierade, delen, eller ock sa, att afdraget kan ske dfven fran det vid
uppskattningen beriiknade ersattnmgsbeloppet for den afstadda delen.
For den forra meningen har Frankrikes kassationsdomstol och atskilliga
nordamerikanska domstolar uttalat sig. Medgifver man principielt, att
afdrag ma ske, torde ofvervigande skil tala for den senure uppfatt-
ningen. Denna har ock blifvit uttryckligen godkéind i den nyare franska
lagstiftningen.

Till den andra gruppen horer den finska férordningen angéende
skyldighet for egare eller innehafvare af jord att emot ersdttning upp-
lata mark for allmiant behof den 12 December 1864, hvilken lag i
mnehéller bestimmelse, att, »kan det foretag, for hvars skull mark af-
stds, for aftridaren sjelf medféra nytta, far dock ej derfore nigot af-
drag frin den honom tillkommande lésen ega rum.>» 1 Zyska riket ir
samma uppfattning herskande, ty sivdl den nu gillande preussiska
Gesetz iitber die Enteignung von Grundeigenthum af den 11 Juni 1874,
som obfriga tyska expropriationslagar tlllagga, med. ett par unddntag
egaren ersidttning utan sddant afdrag Hvarken i engelsk lagstiftning
eller hithorande litteratur lidrer spéar forefinnas, att afdrag gores eller
anses tillatligt.

Motiondren vill nu, att 1 var exproprlatlonsldgstlftnlng skall info-
ras bestimmelse om dylikt afdrag, sd att, om endast del af jord eller
ligenhet skall aftrddas och for dterstoden symnerlig vinst uppkommer i
foljd af den afsedda anliggningen, sidant skall vid erséttningens be-
stimmande 1 berdkning tagas.

Fn dylik bestammelse synes Utskottet vara allt for svifvande och
till och med 1 vissa fall kunna tolkas sasom géende lingre 1 friga om
afdrag an den franska lagen, som endast talar om afdrag for omedel-
bar och sarskild vardeforhéjning 4 den aterstiende egendomen. KEj
heller dr med denna formulering fullt tydligt uttryckt, Auruvida den
forutsatta »synnerliga» vinsten for aterstoden at egendomen méste vara
af annan beskaffenhet, dn den vinst, som i allmédnhet med foretaget
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afses, och som tillgodokommer iifven andra fastigheter i trakten, eller
om det &r nog, att vinsten 1 synnerlig grad kommer den &terstiende
egendomen till del utan afseende derd, att lika beskaffad vinst jemvil i
synnerhg grad uppstar ifven for andra egendomar, betriffande hvilka,
dd mnagon del af dem 1 och for anliggningen icke behofver exproprle-
ras, egarne skorda vinsten utan motsvarande uppofiring, eller slutligen,
om vinsten vil kan for egendomen i friga vara af samma beskaffenhet,
som vinsten af foretaget 1 allménhet eller som vinsten deraf for andra
fastigheter 1 trakien, men mdste, for att kunna berittiga till afdrag, i
langt stirre grad tillfalla fastigheten i fraga @n andra fastigheter 1 trak-
ten. Sasom exempel pd de mangahanda vanskliga sporsméil, hvartill
en bestimmelse 1 dylik rigtning kan leda, ma anféras, hurusom i Norge
genom dom af Hoieste Ret den 20 Juni 1874 blifvit afgjordt, att en
person, som vid anliggningen af en jernviig mést afstd en del af sin
egendom till station, icke 1 f6ljd af ofvan anmirkta s. k. Veilov af den
15 September 185] § 20, jemford med Jernbaneloven af den 7 Sep-
tember 1854, § 2, var skyldlo att medgifva afdrag for den fordel, som
det (for samfardseln med andra) medforde att hafva station 1 sin narhet
e] heller for férmanen, att hans fastighet komme att ligga omedelbart
vid stationen, utan att afdrag endast finge ske for sidana fordelar, som
att kunna halla jernbanhotell eller silja tomter till de af jernbanesta-
tionens nirhet framkallade byggnadsforetag.

Utskottet vill medgifva, att forhallandena uti ifragavarande hin-
seende stilla sig nigot olika vid regleringen af hela stadsdelar i storre
stader. For dylika reglermgar méste plan pi forhand uppgéras och
faststillas, och bemkmngen pé den kommande expropriationen alstrar
hvar Jehanda spekulationer & viust pa kommunens bekostnad. Hinsynen
hirtill har ock 1 de andra skandinaviska landen foranledt sirskilda be-
stimmelser for dessa forhallanden.

Sa stadgas 1 ofvan nimnda Lov indeholdende nogle Forskrifter
om Gader, Vele og Vandléb i Kjobenhavn den 14 December 1857, § 10,
att vederbsrande kommission f5r ersittningens bestimmande shar att
uppskatta ifrigakommande vigstrickningar, tomter och byggnader till
verkliga virdet i handel och vandelp men att »vid faststdllande af er-
sattningen skall derifran afdragas den forhojning 1 virde, som den éter-
stdende egendomen anses erhdllay »Till f6ljd hiraf kan ersittning for
afstdendet till och med komma att helt och héllet bortfalla, nir den af
kommunen triffade anstalt af kommissionen anses medfora storre for-
del for egarne, dn virdet & det afstddda utgor. Nir plats afstds till
utvidgande af redan befintliga gator och vigar, skall sirskild hinsyn



8 Lag-Utskottets Utldtande N:o 54.

tagas dels till den storre byggnadsfrihet, egaren hirigenom kan erhalla,
dels dertill, om den ifragavarande egendomens utstrickning &r s stor,
att egendomen afven efter afstaendet lemnar tillfille till samma anvind-
ning som férut, och om egendomens strickning lings gata eller vig
icke férminskas genom afstdendet, sd att den afstddda marken pé& grund
hédraf blott kan anses sisom mindre virdefull bakmark» (= »Baggrund»).

S& innehaller ock Loven om Bygningsveesenet 1 Christiania den 5
Juni 1875 1 § 9, att i hvarje tillfille, dd& mark till anliggning eller ut-
vidgning af gata, viig eller offentlig plats blir foremél for afstiende ef-
ter vérdering, skola virderingsménnen taga hénsyn till den nytta, som
afven markens egare kommer att hafva af anliggningen eller utvidg-
ningen, och att som foljd héraf ersittning for afstdendet till och med
kan helt och hallet bortfalla, ndr denna nytta anses uppviga virdet &
det afstddda. Denna bestimmelse har genom Lov den 26 Maj 1877,
indeholdende Tilleg til Lov angaande Bygningsveaesenet af den 6 Sep-
tember 1845, § 4, blifvit gillande betriiffande afstiende af mark till nya
gator och platser eller utvidgning af édldre sddana i de stdder, som lyda
under ndmnda allminna byggnadslag.

Grunden till dessa bestimmelser torde emellertid kunna sokas
deri, att eganderdtten i dess fulla utstrickning till gator o. s. v. icke
anses tillhéra kommunen, hvarfére ock bygningslovene for Throndhjem
af den 12 Juni 1869, § 6, for Bergen af den 5 Maj 1875, § 3, och for
Christiania af den 5 Juni 1875, § 8, samt fér ofriga norska stader of-
vannimnda lag af den 26 Maj 1877, § 3, innehélla stadgande, att, nér
ny gata anligges, egaren af hvarje tillstotande bebygd tomt, skall, om
han eger den till gatan behéofliga mark, utan ersédttning utligga den-
samma till hel gatubredd, si framt han eger tomterna pé bada sidor,
men till half gatubredd, si framt han blott eger tomt pa den ena sidan.

Skuile nu édfven hos oss nagra likartade bestimmelser vara er-
forderliga Dbetriffande hufvudstaden eller nagra fa af de storsta stéd-
derna — hvarom Utskottet icke finner sig foranlatet att, pa grund af nu
foreliggande motion, ingd 1 ndgon nirmare granskning — sa borde
dock 1 alla hindelser dessa bestéimmelser hafva karakteren af undan-
tagsbestimmelser fran de allminna reglerna fér expropriation. Det bor
d4 ock endast kunna vara ett pévisadt, sdrdeles tringande behof, som
skall kunna foranleda deras meddelande, ty all speciallagstiftning pd
omradet for de allminna privatrittsliga rittigheterna dr i och fér sig
betéanklig.

Motioniéiren har erinrat derom, att den bestémmelse, han foreslar,
ir hemtad ur Rikets Stiinders underdéniga skrifvelse den 7 November
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1863, samt om de forhandlingar, som i frigan egde rum och som for-
anledde bestdmmelsens uteslutande ur 1866 ars forordning. Med an-
ledning hiraf vill Utskottet, till ytterligare stod for sin mening, hir
anfora de skil, som i Hogsta Domstolen anfordes mot ett stadgande i
nu foreslaget syfte. En ledamot anforde:

»] de lander, der nigon ersiittningstillokning med 50 procent, eller
mindre, icke bestis den, som for allmént behof maste aftriida sin fa-
stighet (se t. ex. Finska expropriationslagen af den 12 Dec. 1864), hyllas
gemenligen den princip, att ifall det foretag, for hvars skull mark afstas,
kan for aftrddaren sjelf medféra nytta, far dock icke nigot afdrag for
den honom tillkommande lésen ega rum. Gillas denna grundsats, sa
ir det nodigt att den i lagen tydligen uttryckes.

oFor det fall att endast en del af jord eller ligenhet afstas, hade
Stéinderna i sin underdaniga skrifvelse till Kongl. Maj:t af den 7 No-
vember 1863 foreslagit, att om fér #terstoden uppkomme synnerlig vinst
1 {61jd af den afsedda anliggningen, sidant skulle vid ersattningens be-
stimmande tagas i berikning. Siledes om egaren fatt afsta jord for
anliggande af t. ex. jernviigsstation, men aterstoden af hans mark, genom
sitt lige derinvid, blefve anvindbarare dn forut till upplagsplats, maga-
siners uppforande o. d., skulle det silunda vunna betydligt kade virdet
tagas 1 berikning. Det nu remitterade forslaget innehaller deremot i
13 § det stadgande, att ett slikt okadt virde icke far beriiknas utan i
det fall, att for aterstoden uppkommer »omedelbart genom den afsedda
anliggningen annan vinst in som med anliggningen i allminhet asyftad
ar»  Det forefaller mig e riitt tydligt huruvida, enligt det remitterade
forslaget, det i nyss aberopade exempel afsedda ckade viirdet, hvilket
for dterstoden uppkomme genom beligenheten invid jernvdgsstation, finge
tagas 1 berdkning eller icke; — huruvida Stiindernas asigt i detta fall
ar 1 forslaget adopterad, eller fastmera den forstndmnda i t. ex. Finska
expropriationslagen uttryckta princip.

»Onekligen ir det svart att uppstilla regler for expropriationsviir-
deringen; man ser nigon ging andra linders lagstiftning i dmnet at-
ndja sig med att, jemte uttryckande af nyssnimnda allminna grundsats,
gifva foljande stadgande: att nemligen for hvad till allmint gagn af-
trides, ersittning bor bestimmas efter gangbart pris 4 orten, samt med
afseende pa de inkomster och fordelar, egaren kunnat af det aftridda
i detsammas dd varande skick bereda sig; men att, om godtgorelse yrkas
efter annan berikningsgrund, ma ifven derd billigt afseende fistas.

»Utan tvifvel kunde dessa enkla regler blifva lika tillrackliga for
en vil sammansatt expropriationsnimnd, som tillfredsstillande billig-

Bih. till Riksd. Prot. 1882. 7 Saml. 32 Hift. 2



10 Lag-Utskottets Utldtande N:o 54.

hetens fordringar. Men finner man specificering i denna del oumbiirlig,
och isynnerhet om man i afseende pi den nytta, som till foljd af ex-
propriationens #ndamdl kan uppkomma fér den mark, hvilken egaren
far behalla, vill ga denne sa nira som mojligt vid uppskattning af den
jord han maste afstd, sd dr nodigt stadga, att i behorigt ofverviigande
tages ej blott den vinst, som for honom genom anliggningen uppkom-
mer, samt de oligenheter, som férut vidlidade hans jord, men nu fér-
gvinna (lucrum emergens» och »damnum cessans») utan jemvil den for-
del, hvilken for honom upphér, och den skada, som fér honom uppstar
(slucrum cessans» och »damnum emergensy) — t. ex., for att fortydliga
sistnimnda alternativ, den fordel, som han forlorar dymedelst, att han
maste aftrida en ligenhet, der han, vid flera vigars sammanstotande,
idkat en indrigtig handel eller annan niiring, eller den skada, som fér
honom uppstar dymedelst att hans sammanhingande akerjord blifver
sonderdelad af en jernviig eller en bred kanaly

En annan ledamot, med hvilken en tredje forenade sig, yttrade:

»Det i forslagets 13 § 2 mom. nu intagna stadgande att, vid ex-
propriation af del utaf jord eller ligenhet, den i vissa fall for tersto-
den uppkommande vinst skall vid ersittningens bestimmande tagas i
berikning, kan jag, fér min del, icke bitrida, hufvudsakligen af skiil
att den, som mot sin vilja tvingas att afsti sin egendom, maiste vara
berdttigad att genast f4 kontant ersittning for fulla virdet af hvad som
aftrides, vare sig att detta utgor hela eller blott en del af egendomen;
och fragan huruvida en sddan jordegare, oftast ej i stérre man én orub-
bade grannar, kan af foretaget tillskyndas nigon sirskild vinst, anser
jag ej bora hafva ringaste inflytande pé loseskillingens belopp, sirdeles
som en slik vinst, fastin sannolikt i de flesta fall rikeligen forespeglad,
likvil ofta nog torde i sjelfva verket blifva ganska ringa och dessutom
beroende pa enskildt tycke. \

»Jag tinker mig t. ex. en tomtegare i stad, hvilken for ett torgs
anliggande miste afstd en del af sin tomt. Pi aterstoden af tomten
ir uppfordt ett hus, som af egaren ensam bebos. Genom det blifvande
torgets niirhet torde nimnden, enligt ifrigavarande forslag, anse det
qvarvarande huset komma att tillskyndas sidan vinst, att exempelvis
halften af ritta ersittningsbeloppet for den losta tomtdelen afdrages;
men egaren, som vill bo qvar i sitt hus och mahinda ej lika hogt upp-
skattar granskapet af ett forst flera &r derefter ordnadt torg, far der-
igenom ej ringaste hogre inkomst af sitt hus; och enda utvigen for
honom att komma i atnjutande af den innehallna hilften af virdet utaf
hvad honom fraéngatt blir siledes den, att lemna sin bostad och soka
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realisera ifven &terstdende delen af girden, som méjligen fér honom
egt ett helt annat virde &n det materiella.

»Ett ytterligare skil fér min ofvan uttalade 4sigt synes dfven ligga
deruti, att, enligt forslaget, blott fulla vardet, ej sasom hittills hilften
derutofver, skall lemnas sisom ersittning for exproprierad jord; och
skulle jag for min del ¢nska att, till forekommande af all tvetydighet,
i forordningen bestimdt uttrycktes, att vid virderingen af del utaf jord
eller ligenhet, som skulle aftridas, for dterstoden mojligen uppkom-
mande vinst icke finge tagas i beridkning.»

Utskottet vill ytterligare endast tilligga, att den svenska ritts-
uppfattningen i allminhet visat sig synnerligen méin att skydda den
enskildes privata egendom mot statens och det allmdnnas ofvermiktiga
ansprik; och att om, nir enskild ritt miste vika for allmént vil och
salunda expropriation medgifves, man forr, vid ersittningens bestim-
mande, gitt for langt, di man tillerkiinde ersittning med fulla virdet
och hilften derutéfver, man dock nu, sedan nimnda tillokning & ersitt-
ningen i och med 1866 ars forordning upphért, icke torde boraisamma
rigtning gi ett steg lingre genom att i ersiittning for afstddd del af
fastighet medgifva afdrag, motsvarande den synnerliga vinst, som for
aterstoden kan uppkomma i foljd af den afsedda anliggningen — en
vinst, for hvars ritta uppskattande i sjelfva verket endast framtiden
kan gifva den nodiga ledningen och som kan blifva likavil tillfallig
gom varaktig. '

P4 grund af det anférda far Utskottet hemstilla,

att forevarande motion icke ma af Rikedagen bi-
fallas.

Stockbolm den 1 Maj 1882,

P4 Lag-Utskottets vignar:
AXEL BERGSTROM.
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Reservationer:

af Herrar Bergstrom och Abergsson:

»Med hinsyn till de sirskilda forhallanden, som ega rum vid ex-
propriation for utliggande af torg och gator i stad, hemstilla vi, att
Riksdagen maitte besluta fsljande tilligg till 13 § i Kongl. Férordningen
den 14 April 1866 angiende jords eller ligenhets afstdende for allmint
behof:

Skall del af tomt afstis till torg eller gata i stad och uppkom-
mer f6r tomtens aterstdende del synnerlig vinst i foljd af torgets eller
gatans utliggande, di skall sidant vid ersittningens bestimmande i
beridkning tagas.»

af Herr Samzelius; samt

af Herr Johannes Jonson, mot vissa delar af den utaf Utskottet
begagnade motivering.

Herrar Magnus Jonsson och Smedberg hafva begirt f4 hir anteck-
nadt, att de icke deltagit i #rendets behandling inom Utskottet.

Btockholm, Nya Tryckeri-Aktiebolaget 1883.



