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N:o 53.

Ank. till Riksd. Kansli den 1 Maj 1882, kl. 6 e. m.

Lag-Utskottets Utlatande, i anledning af vickt motion med forslag
Gl forandrad lydelse af §§ 1, 3 och 4 i forordningen
¢ afseende pa handel om loséren, som kiparen ldter i sdl-
jarens vard quarblifva, den 20 November 1845.

Frén Forsta Kammaren har Lag-Utskottet fatt till handlaggning emot-
taga en af Herr Per Samzelius afgifven motion, N:o 26, som har fsljande
lydelse:
¢ »Kongl. forordningen den 20 November 1845 innehdller foreskrifter
om hvad den, som tillhandlar sig 18soren och tillater att desamma f& i
siljarens vard qvarblifva, bor iakttaga, si vida de skola fredas frin wi-
mdtning for siljarens skuld. Enligt flere af Kongl. Maj:t under de forsta
aren efter forordningens tillkomst meddelade domar, hvarpd exempel lem-
nas i sd val Backmans juridiska handbok som Schmidts juridiska arkiv,
ansigos de i namnda forordning gifna foreskrifter jemval bora tillampas i
de fall, da, under dberopande af upprittad kopeathandling, nigon sokte frin
konkursbo utbekomma lssegendom, som efter forsaljning fatt qvarblifva i
siljarens vard. En motsatt uppfattning borjade emellertid redan for om-
kring 20 &r sedan att hos flertalet af Hogsta Domstolens ledamoter gora
sig gillande. Genom dom af den 23 Maj 1862 faststilde nemligen Kongl.
Maj:t ett Gota Hofratts domslut, innehillande att, enir i ett dd omtvistadt
fall friga ej yppats om jaf vid wimdtningstilifille emot foretedd afhandling
om kop af losoren (siljaren hade nemligen aftradt sin egendom till bor-
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genarens fornojande), Hofritten funne stadgandena i 1845 ars ofvannimnda
forordning icke vara i saken tillampliga. Den asigt, som legat till grund
for detta domslut, har afven, sd vidt jag kanner, med storre eller mindre
pluralitet bland Hogsta Domstolens ledamdter sedermera stidse gjort sig
gallande, d& likartade tvister der afdomts. Visserligen har, pd satt vid
juristforeningens for Skine och Blekinge sammantrade den 28 Maj 1881
eode rum (se Naumanns tidskrift for lagstiftning, lagskipning och for-
valtning 1881 sid. 622—623), ofta blitvit erinradt, att om man inskrinkte
rattigheten att framstilla jaf emot losorekopsathandling till endast de till-
fallen, di utmatning skedde, kunde gildeniren genom aftridande af sina
tillgingar till konkurs gifva laga kraft t ett losorekop, som i och for sig
vore olagligt. Konkurs vore for ofrigt i manga hinseenden likartad med
utmiatning och kunde betraktas sisom en utmitning af galdenarens alla
tillgngar for alla hans skulder. De skal, som verkat tillkomsten af los-
srekopsforordningen, talade i minst lika hog grad for att dess bestammel-
ser borde vara tillampliga, nar galdeniren kommit i konkurstillstand, och
d& konkurslagen genom maéngahanda foreskrifter sokte hindra galdenar att
gynna en borgenir pi de andras bekostnad, vore det en betinklig inkon-
seqvens i lagstiftningen, i fall galdenarens forsok i forevarande hinseende
skulle genom konkurs underlattas; men hird har 4 andra sidan hufvud-
sakligen genmalts, att uti 1845 ars losorekopsforordning uttryckligen tala-
des om att dess bestimmelser gialde vid utmatning, och att forordningen
sisom en undantagslag maiste tolkas restriktivt.

»Hvilken &sigt 4n ma anses vara den rigtiga, ir det emellertid ett
faktum, att Hogsta Domstolen och, sisom jag vagar antaga, samtlige hof-
ratter och underdomstolar numera anse 1845 ars losorekopsforordning en-
dast tillamplig i fall af utmatning. Sedan kinnedomen hirom borjat sprida
sig till allmanheten, har, enligt hvad jag fornummit, man uppfunnit ett
ganska enkelt och beqvimt sitt att gynna ndgon af sina borgensrer, utan
att, pa satt vid losorekop var fallet, skada sin kredit. Man utfardar nem-
ligen till koparen (den borgenar man vill gynna pa de andres bekostnad)
en qvitterad rakning & all sin losegendom och koparen utfirdar samtidigt
till saljaren, i hvars vird egendomen far qvarblifva, ett hyreskontrakt, med-
forande ratt att emot en fingerad hyra fi nyttja egendomen. Allt sker i
storsta tysthet. Ingen bevittnad afhandling, ingen kungorelse, att uppla-
sas frin predikstolen, intet uppvisande af afhandlingen hos kronofogden 1
orten, intet inforande af afhandlingen uti Rattens protokoll, pa sitt om
losorekop ar stadgadt. Hvartill tjenar allt detta, dd man, si snart négon
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annan borgeniar vill utmata egendomen, gor konkurs eller tilltvingar sig
ett formanligt ackord utan konkurs, visande att, om konkurs skulle in-
traffa, ingen tillgang utom den forsilda egendomen finnes. — — —

»Det torde i den allminna kreditens intresse vara hogst behofligt att
1845 ars losvrekopsforordning erhiller det fortydligande, att dess stadganden
blifva tillimpliga afven di konkurs intradt. Det har nemligen i flere fall
visat sig, att nar losorekdpsafhandling blifvit i foreskrifven ordning upprattad,
men man icke innan utmitning skett hunnit vidtaga alla de i foérordnin-
gen foreskrifpa formaliteter, vid hvilket forhallande losorekopet icke kunde
utgora hinder for utmitningen, konkurs vidtagits i uppenbar afsigt att
gynna koparen, hvilket afven lyckats — ett forfarande, som det oaktadt,
enligt min tanke, djupt kranker den allminna rattskinslan och forstor kre-
diten, hvilken dtminstone affirsmén emellan dock ej kan undvaras.

»For vinnande af det utaf mig antydda andamal och d& utsigterna
for narvarande aro ganska smad, att genom en lampligare forlagslagstiftning
inskranka losorekopen, fir jag vordsamt foresld, att Riksdagen ma for sin
del besluta att vissa delar af Kongl. férordningen den 20 November 1845
erhilla ungefarligen foljande forandrade lydelse:

1 § Den, som tillhandlar sig loséren och tilldter att de-
samma fa i saljarens vard forblifva, bor, s& vida de skola fre-
das fran anwvdndande till betalming for siljarens shuld — — —

3 § Gores af fordringsegare vid utmatningstillfalle jaf
mot da foretedd kopeafhandling, vare han skyldig, derest han
jafvet fullfolja vill, att inom tre ménader derefter instimma si
vil siljaren som koparen till domstolen i den ort, der godset
finnes, eller vare all talan i ty mal qvitt; och stdnde godset 1
qvarstad derest sokanden inom fjorton dagar hos dfverexekutor
staller full borgen for den kostnad och skada som af qvarsta-
den folja kan. Vill god man, syssloman eller borgendr i konkurs
tll boet dtervinna los egendom, som gdldendr sig afhdndt, forfares
pa sdtt sdarskildt stadgas, och gdlle dervid samma jaf som vid ut-
mdtning. Lag samma vare ock, derest kipare vill fran konkursbo
utbekomma lisoren, som han af gdldendren sig tillhandlat, men lditit
¢ hans vdard forblifva.

4 §. Utan hinder deraf att med kopeafhandling om los
egendom blifvit si forfaret, som har ofvan sagdt ar, ege doma-
ren efter omstindigheterna profva kipets giltighet; och vare ko-
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paren alltid pligtig, der sakegaren det #skar, att med ed betyga
att emellan honom och saljaren &r pa god tro si tingadt och
betaldt, som afhandlingen innehaller.»

Lika med motionaren, finner Utskottet den bokstafliga tolkning af
bestammelserna i 1845 &rs forordning, som numera eger rum, och enligt
hvilken iakttagande af dessa bestammelser val ar erforderligt for att fieda
de forsilda losorena frdn utmdtning for siljarens skuld, men icke for att,
vid saljarens kowkurs, losorena skola fi, sisom koparen tillhoriga, wr kon-
kursboet uttagas, icke std i dfverensstimmelse med forordningens anda och
det andama4l, for hvilket den tillkommit. En sidan tolkning kan ock, pa
sitt motionaren anfor, gifva anledning till hvarjehanda bedragerier.

D5 emellertid ifrAgavarande tolkning numera kan anses hafva blifvit
hafdvunnen, synes lagstiftningens mellankomst vara pakallad af ett verk-
ligt behof.

For att nd det dsyftade malet synes olika vigar kunna viljas: antin-
gen att i forslagets syfte foretaga en omarbetning af 1845 ars forordning
eller ock att i samma syfte gora erforderligt tillagg vare sig till 17 kap.
2 § Handelsbalken eller till 3 kap. Konkurslagen. Hvilkendera vigen
an viljes, bor det naturligen, pd satt § 4 af 1845 &rs forordning stadgar,
std oppet for domaren att efter omstindigheterna profva kopets giltighet,
samt for sakegaren att, der kopet skall bestd, kunna bringa koparen att
med ed betyga, att emellan honom och siljaren &r pi god tro si tingadt
och betaldt, som afhandlingen innehaller.

Utskottet, som finner att Riksdagen bor, med uttalande af sitt gil-
lande utaf motionens syfte, till Kongl. Majits vidare dtgard ofverlemna den
narmare formuleringen af lagforslaget, fir derfore hemstilla,

att Riksdagen ma i underdanig skrifvelse anhilla,
det Kongl. Maj:t tacktes lta utarbeta och for Riks-
dagen framlagga forslag till lagstadganden i syfte, att
den, som tillhandlar sig losoren och tilldter, att de-
samma fi i saljarens vird qvarblifva, icke mé ega att
fran saljarens konkursbo uttaga samma losoren, der
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icke kopeafhandlingen blifvit pd det sitt upprattad
och med densamma s forfarits, som, 1 fréga om sddan
egendoms fredande frin utmitning for siljarens skuld,
foreskrifves i forordningen den 20 November 1845.

Stockholm den 1 Maj 1882.
Pa Lag-Utskottets vagnar:

AXEL BERGSTROM.

Reservation:

af Herr Bergstrom.
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