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Reservationer:

af Herr Grefve Mdirner emot den af Utskottet begagnade motiveringen;

af Herrar Johannes Jonson, Magnus Jonsson och Smedberg, hvilka
ansett, att motionen pa det sitt bort bifallas, att till § 11 mom. 2 hade
fogats det tilligg: »dock mi ingen for mer idn ett bo eller ett bolag talan
fora» ; samt

af Herr Anders Persson.

N:o 21.
Ank. till Riksd. Kansli den 5 Mars 1881, kl. 2 e. m.

Lag-Utskottets Utlatande, i anledning af vickt motion med forslag till
Jordndrad lydelse af Firordningen angdaende arfsrditt for
odkta barn den 14 April 1866.

Genom Forordningen angaende arfsritt for odkta barn den 14 April
1866 dr med &andring af hvad 8 kap. 7 § Arfdabalken stadgar derom, att
barn, som &ro aflade i lonskalige utan dktenskapslofven, eller i hordom, ej
mé taga annat arf, Hn efter egna barn och brostarfvingar, férordnadt, att
odkta barn, som ej dr afladt under modrens dktenskap eller i forbudna led,
ma, derest modren litit sisom sitt barn anteckna det i kyrkoboken for den
forsamling i hvilken hon da var kyrkoskrifven, lika med ikta barn taga arf
efter sin moder i den egendom, som ej utgor brostarfvinges laglott.

Uti en inom Andra Kammaren vickt och till Lag-Utskottet hinvisad
motion, N:o 81, foreslar nu Herr A. F. Pettersson, att Riksdagen ville besluta
foljande fordndrade lydelse af forenimnda forordning:

»Med #ndring — — — — — — — — — — — — — — — —
forordnas, att odkta barn, som ej dr afladt under modrens dktenskap eller i
forbudna led, ma lika med dkta barn taga arf efter sin moder.»
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Sasom motiv for detta forslag anfor motiondren, att han ej kunde finna
det vara med rittvisa ofverensstimmande, att, derest modern, vare sig af ofor-
stand, blygsel, frickhet eller med berikning for egen framtida béttre utkomst,
forsummat eller, innan sin plotsliga dod, ej hunnit i kyrkoboken »sdsom sitt
barn» lata anteckna af henne framfodt lefvande odkta barn, samma barn
ej skulle ega arfsritt efter sin moder. Ej heller kunde motionéren finna ni-
pon giltig orsak, hvarfor det odikta barn, som modern behorigen ikyrkoboken
14tit anteckna sasom sitt barn, icke finge rdknas sisom moderns bristarfvinge
och vara lika beriittigadt till arf efter henne som det barn, hvilket blifvit
afladt under iktenskapslofte eller eljest under sadana forhallanden, att det
enligt lag njote dkta barns ritt.

Motionirens forslag gar salunda derpa ut, dels att for odkta barns ritt
att atnjuta arf icke vidare skulle erfordras moderns infor vederborande prest
afgifna och i kyrkoboken antecknade erkdnnande af, att det odkta barnet
4r hennes, utan allenast vanlig bevisning om barnets hdrkomst, dels ock att
det oikta barnet skulle erhilla samma ritt till arf som moderns &kta brost-
arfvingar.

Hvad nu betriffar den forsta delen af forslaget, sa inhemtas af de for-
handlingar, som foregingo den ifragavarande forordningens antagande, att uti
det forslag till forfattning i dmnet, ofver hvilket Hogsta Domstolen den 22
Mars 1865 afgaf utlatande, foreskrefs sisom vilkor for arfsrittens atnjutande,
att det oikta barnets moder, i foljd af behorig anteckning i kyrkoboken, skulle
vara kidnd. I den Kongl. proposition, som framlades vid 1865—1866 ars
riksdag och, af Rikets Stdnder godkind, ligger till grund for ghllande for-
ordning i dmnet, dr detta vilkor #ndradt derhdn, att modern skall hafva latit
i kyrkoboken anteckna barnet sasom sitt barn. Anledningen till denna be-
stimmelse, om hvars inforande en ledamot i Hogsta Domstolen vid forslagets
granskning derstddes erinrat, angafs vara den, att ett sadant erkinnande af
modern borde betraktas sasom ett vilkor for den presumtion af den aflidnas
ej tillkinnagifna yttersta vilja, som skulle kunna antagas sisom grund for
ifragavarande arfsritt.

Af Hogsta Domstolen #r sedermera den 18 Maj 1876 1 ett sirskildt
mél meddelad dom, om hvilken i Hogsta Domstolens minnesbok forekommer
foljande anteckning:

»En 1 kyrkobok befintlig anteckning om en afliden qvinna, att hon har
ett oikta barn, ansigs af Hogsta Domstolen icke i och for sig utgora bevis
derom, att qvinnan latit anteckna barnet sasom sitt, si att detta ma ega,
enligt forordningen den 14 April 1866, taga arf efter modern.»
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Utskottet finner vdl den uppfattning, enligt hvilken ett oikta barns
arfsrdtt grundar sig icke pa fodseln allena, utan jemvil pa presumntionen om
moderns befintliga, ehuru ej tillkéinnagifna yttersta vilja, vara den rigtiga,
men anser lagens fordran, att anteckning i kyrkoboken ovilkorligen skall visas
hafva skett pa sirskildt foranstaltande af modern, vara alltfor string, samt
att felande bevisning i detta hinseende icke bor utgora hinder for till-
limpning af den gifna arfsréitten, allenast dylik anteckning eljest kan an-
tagas hafva behorigen tillkommit. Det torde nemligen, vare sig i foljd af
okunnighet om lagens foreskrifter eller af andra orsaker, endast i sillsynta
fall intrdffa, att modern till ett odkta barn sjelf eller genom annan, som kan
fran henne visa behorig fullmakt, infinner sig hos vederborande prest for att
fa anteckningen i kyrkoboken verkstild; och nidr modern vid barnsborden af-
lider, kan hon icke vidtaga nagon atgdrd for vinnande af en dylik anteckning.
Oftast lirer, efter hvad Utskottet inhemtat, tillgd sa, att, nir ett oikta
barn fores till forsamlingens prest for att dopas, de personer, hvilka medfélja
sasom dopvittnen, uppgifva hvem som dr barnets moder, och att denna upp-
gift antecknas i kyrkoboken. Da nu dessa dopvittnen antagligen ega siker
kéinnedom om barnets moder, och den omstdndighet, att de pa moderns be-
giran fora barnet till dopet, tillika utmirker, att modern erkinner barnet
sasom sitt, bor nagot tvifvel om rigtigheten af deras uppgift i allminhet icke
forefinnas. Skulle ater nagon gang dylikt tvifvel uppsta, lirer vil presten
icke underlata att, sin embetspligt likmitigt, pafordra ytterligare upplysningar,
innan anteckning i kyrkoboken eger rum. Han blir emellertid oftast i till-
fille att inom kort vinna bekriiftelse pa ritta forhallandet, di modern efter
sitt tillfrisknande fran barnshorden af honom kyrkotages.

Det synes Utskottet salunda, som skulle befintligheten af en anteckning
i kyrkoboken uti antydt hinseende bira antagas innebira en presumtion om
moderns vilja att erkdnna det odkta barnet sasom sitt, d#fvensom, i foljd hiraf,
att ett forindradt stadgande i sadan rigtning kunde inforas i lagen utan att
rubba grundsatsen om arfsrittens beroende af modrens forutsatta, ehuru ej
tillkdnnagifna yttersta vilja. Det lLirer vil ock pa grund af moderskiirleken
kunna sasom regel antagas, att hvarje moder Hfven for sitt oikta barn hyser
den Kkénsla, att, der icke sirskilda forhallanden ega rum, den forutsittning
om hennes yttersta vilja icke vore vagad, att hon onskar bereda sitt barn
den arfsrdtt, hvarom nu #r fraga.

Af det anforda foljer emellertid, att Utskottet icke kan godkinna hvad
motiondren foreslar betriffande en utstrickt tillimpning af odkta barns arfs-
ritt &nda derhdn, att ansprak dera skulle kunna goras gillande efter moderns
dod, utan att under hennes lifstid nagot antagligt betryggande vunnits derom,
att hon erkidnt barnet sasom sitt.

Bih. till Riksd. Prot. 1881. 7 Saml. 12 Hdft. 2
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Att, pa sitt motiondren vidare foreslagit, tilligga odkta barn arfsritt
efter moder lika med &kta barn i all hennes egendom, skulle innebédra ett
erkannande af en annan grund for familjen och densammas rattigheter, in
det lagliga dktenskapet; och hirtill kan Utskottet icke lemna sitt bifall.

Pa grund af hvad salunda blifvit anfordt far Utskottet, med anledning
af forevarande motion, hemstilla,

att Riksdagen ville for sin del, med upphéifvande af For-
ordningen angaende arfsritt for odkta barn den 14 April
1866, antaga en sa lydande

Forordning angdende arfsrdtt for odkta barn.

Med éndring at hvad 8 Kap. 7 § Arfdabalken stadgar
derom, att barn, som #ro aflade i lonskaldge utan #kten-
skaps lofven, eller i hordom, ej ma taga annat arf, &n
efter egna barn och brostarfvingar, forordnas, att odkta
barn, som ej dr afladt under moderns dktenskap eller i
forbudna led, ma, derest det blifvit sisom hennes barn an-
tecknadt i kyrkoboken for den forsamling, i hvilken hon
da var kyrkoskrifven, lika med #kta barn taga arf efter
sin moder i den egendom, som ej utgér brostarfvinges
laglott.

Stockholm den 5 Mars 1881.
P4 Lag-Utskottets védgnar:
G. LAGERSTRALE.

Reservationer:

af Herrar Thomasson, Lothigius, Asplund och Samezelius, hvilka ansett
motionen icke bora till ndgon atgidrd foranleda; samt
af Herrar Grefve Mdorner och Froberg.

Herr H. A. Widmark har begirt fa hir antecknadt, att han icke del-
tagit i motionens behandling inom Utskottet.

Stoekholn, Associations-Boktryckeriet, 1881.



