RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1880. Forsta Kammaren.  N:o 41.

Fredagen den 7 Maj.

Kammaren sammantridde kl. 7 e, m.
Justerades tvd protokollsutdrag for sammantridet § f. m.

Upplastes och godkiéndes Riksdagens Kanslis forslag dels till
Riksdagens underdiniga skrifvelse N:o 28, angdende &tgirder for

utredning af niringarnes stéllning, dels till nedannimnda delar af
Riksdagsbeslutet:

N:o 1, Ingressen;
N:o 2, Slutmeningen;

N:o 3, angdende verkstildt val af Justitieombudsman och hans
suppleant;

N:o 4, angdende kreditivsummorna;

N:o 5, angdende decharge for fullméktige i Riksgiildskontoret;
samt

N:o 6, angdende val af fullmiktige i Riksbanken och Riksgilds-
kontoret.

Foredrogs anyo Sammansatta Banko- och Lag-Utskottets den 5 Upphifvande
och 6 Maj bordlagda utlitande N:o 1, 1 anledning af vickt motion af Riksbankens
om upphiifvande af den Riksbanken och de enskilda sedelutgifvande ock enskilda

. o . o 10 . . .y T o1 bankernas rdit
bankerna medgifna ritt till sirskild handrickning i utstkningsmal. *%; 72" 7%

handrdckning i

Herr Sundell: Ehuru jag i Utskottet haft mycket litet medhall, ussokningsmal.
anser jag mig dnda bora vidblifva min motion och hiir stka forsvara
den. Jag skall likvil icke blifva méngordig.

I Utskottet yttrades, att, om detta ombudsmanskap, som pilagts
dlverexekutor, borttages, skulle deraf folja 6kade kostnader for de
lagsdkte. Detta #r dock icke hindelsen, ty den ombudsmannaskyl-
dighet, hvarom hér ir friga, aligger icke o6fverexekutor utan ersitt-
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Upphifvande ning. 1 Utskottet har ocksd blifvit sagdt, att ifrigavarande om-
af Biksbankens hudsmanskapet borde utstriickas derhin, att fverexekutor skulle vara
b:;’;eff;ﬁ'lfgt ,forpligtad att indrifva alla de medel, i afseende pi hvilka lagstknings-
4l sarskiza Tesolution blifvit af honom meddelad. Bankofullmiktige 1 sitt in-
handrickning i fordrade och afgifna utlatande vilja hiirleda det dliggande, hvarom
utsokningsmal. ny handlas, fran stadgandet 1 15 kap. 9 § Rittegingsbalken der det
(Forts.)  heter: »Den, som fatt af Ritten lof att rittegingssaker drifva, vare
skyldig att utan betalning hjelpa de fattiga for Rétta, d& Domaren
det paldggerr. Detta skiil &r sannerligen sa »fattigt», att det for-
undrar mig, att bankofullmiktige, bland hvilka finnas juridiskt bil-
dade min, kunnat framkomma dermed; och jag nimner detta for
att visa, hvilka grunder man mast tillgripa for att soka nedgora

motionen.

Hvad betriffar Riksbankens ombudsmans yttrande om det ringa
besvir, som skulle vara forenadt med detta ombudsmanskap, si an-
mirker jag, att det verkligen icke &r si litet, som han omfoérmiler.
Men det &r icke for besvirets skull utan for det mothjudande och
rittsvidriga 1 denna institution, som motionen blifvit vickt. Man
kan ocksa forundra sig ofver och friga, hvarfore dr denna rétt gifven
Riksbanken och de enskilda sedelutgifvande bankerna, di den icke
forunnats de penningeforvaltande aktiebolag, som pa senare tider
uppstatt bade hir 1 Stockholm och annorstides; och man har icke
hort talas om, att dessa bolag haft svarare att indrifva sina fordringar
in Riksbanken och de enskilda bankerna.

Jag skall icke tvista med Utskottet derom, att en eller flera
myndigheter kunna om upphdrande af det hir ifragavarande ombuds-
manskapet gora anhallan hos Kongl. Maj:t, som derefter, ifall giltiga
skdl finnas for handen for 6fverexekutorernas befriande fran dliggan-
det, derom har att gora framstillning till Riksdagen; men jag tror,
att den utviig jag valt #r lika acceptabel, och da torde det qvitta,
hvilket sétt som forst viljes.

Det har ocksa sagts, att nagon iindring héri icke skulle kunna
ske, si linge nu gillande oktrojer for de enskilda bankerna ricka.
Men nu forhéller det sig sa, att, enligt dessa oktrojer, bankerna iro
skyldige att stiilla sig till efterriittelse de foreskrifter, som innefattas
i Kongl. Kungbrelsen den 12 Juni 1874; och jag vill dé friga, om
icke Riksdagen #r fullt befogad att #ndra 84 paragrafen och minga
flera. Jag vidhaller min motion och anser mig derfére bora yrka:
ratt Riksdagen for sin del. beslutar, att bestimmelserna i Kongl.
plakatet och pabudet den 18 April 1681, 34 paragrafen af Kongl.
Kungtrelsen den 12 Juni 1874, angaende enskilda banker med ritt
att utgifva egna kreditsedlar, och 38 paragrafen i Kongl. Kungbrelsen
den 19 Maj 1879, angdende Riksbankens styrelse och forvaltning,
sasom numera ofverflodiga, icke vidare gilla.»

Herr Samzelius: Di en motionir, sisom nu #r fallet, i Ut-
skottet ront si ofantligt liten sympati for sitt forslag, s& ma det vil
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honom forunnas att i Kammaren utgjuta sina bekymmer; och derom Upphifoande
ir ingenting att siga. Men han har viindt sig icke blott mot hvad & Riksbankens
Utskottet safrt utan Efven mot hvad Utskottet icke sagt. Utskottet b;z’ie::;i'lrd:“
har sisom stod for sitt afstyrkande icke begagnat de af Bankofull- 417 sgrekita
miktige angifna skil, mot hvilka han 110tat sina anméirkningar. kandrackning i
Det ﬁr sant, att en del af de storre kreditanstalterna icke Dlifvit wtsokningsmal.
tillerkéinda den forman som de enskilda bankerna, att nemligen blifva ~ (Forts.)
likstdlda med Riksbanken uti ifragavarande afseende. Men frigan

kunde vara, huruvida icke skilligt vore att tilligga dem denna for-

man jemte flera andra inrdttningar, som #fven hafva samma férmén.

Det &r icke samma sak att vinda sig till dessa enskilda kommissio-

nérer. De hafva icke skyldighet till annat &n att inlemna hand-

lingar och uttaga dem utan nagon garanti for, att de idro veder-

hiftiga att mottaga medlen eller att redovisa for dem, hvaremot

man anser sig hafva en god garanti, nir de dfverlemmnas i dfver-
exekutorernas hinder. Da Kongl. Maj:ts Befallningshafvande ensam

var Ofverexekutor, har han haft detta bestyr utan att nigon klagan

derdfver forsports. I andra linder #r réttigheten for enskilde till

och med att skriftvexla med mydigheterna mera utstrickt #n har i

Sverige, och deremot har icke nagon klagan forsports. Man dr tviirt-

om der van, att, nir man har ett &rende att afhandia med en myn-

dighet, helt enkelt skrifva ett bref derom och nedligga detta ien

breflada, hvarp& man far svar. Sa tillvigagir man der, men icke si

hiir. Trolwt ir dock. att 1 tidernas lopp man &fven i Sverige har

ansprak pa “att fa vinda sig direkt till myndigheterna. Ofverexekutor

ir 1 detta fall icke domare. Nu ir visserligen dfverexekutorn i Falun

bade domare och Ofverexekutor, men man fir icke forblanda de tvi

olika sakerna. Det iir icke sisom domare utan sisom dfverexekutor,

utan nigon domsriitt, han endast har att anbefalla exekution pi

klara och ostridiga ansprak, men alldeles icke att afddma nagra tvister.

Jag vill icke ldngre uppehalla Kammarens tid vid denna sena tid af

riksdagen, utan jag far endast pa de — som jag tror — goda skil,

som Utskottet hir anfort, anhalla om bifall till Utskottets forslag.

Herr Lagerstrale: Jag instimmer i1 de skil, som dels af
Utskottet dro aberopade, dels af den sista talaren anférda. For min
enskilda del vill jag tilligega, att for mig skulle allenast det sista
af Utskottet aberopade formella skilet vara tillvdckligt. Det synes
mig nemligen icke vara den limpliga vigen for en tjensteman, som
dr missbelaten med gillande forfattning om hans embetsaligganden,
att med begagnande af sin riksdagsmannaritt gora frigan till fore-
mal for Riksdagens beprifvande 1 frimsta rummet, utan tjenste-
mannen bdr vil forst och frimst vinda sig till dem, som 1 admi-
nistrationen #ro 6fver honom, for att fa under profning, hvad hani
sin embetsforvaltning auser vara mer eller mindre tryckande.

Sedan ofverligoningen hirefter forklarats slutad och Herr Tal-
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Upphifvande mannen yttrat, att under demsamma hade yrkats dels bifall till Ut~
af Riksbankens |3tandet och dels att Kammaren, med afslag derd, métte for sin del
b"ch_ enskilds joluta, att Kongl. plakatet och pibudet den 18 April 1681, 34
ankernas rdtt . .. . b o
#ill sarskila paragrafen i Kongl. forordningen den 12 Juni 1874, angfende en-
handrickning i skilda banker med ritt att utgifva egna kreditsedlar, och 38 para-
utsokningsmdl. grafen 1 Kongl. kungdrelsen den 26 September 1879, angiende Riks-
(Forts.)  bankens styrelse och forvaltning, icke vidare skola gilla; framstildes

proposition pa bifall till Utlitandet och besvarades med ja.

Foredrogs anyo och bifélls Sammansatta Banko- och Lag-Ut-
skottets den 5 och 6 Maj bordlagda Utlatande N:o 2, i anledning
af vickt motion om forstdrkning af Riksbankens grundfond.

Forordnings- Foredrogs anyo och foretogs punktvis till afgérande Lag-Ut-
.f:‘;"i“lage:;"ﬁ"skottets den 5 och 6 Maj bordlagda Utlatande N:o 43, i anledning
'f{}’ve:gz;mt saf dels dterremiss frin biada Kanirarne af vissa paragrafer i de uti
hans grund, Utskottets Utlatande N:o 12 innefattade forslag till forordningar om
m. m.  jordegares ritt ofver vattnet & hans grund samt om allmin flottled,
dels ock Kamrarnes skiljaktiga beslut betriffande lydelsen af ej
mindre vissa andra paragrafer i samma forordningsférslag, in for-
slaget till forordning om ansvar for underltenhet att dppna dam-

lucka.

1:sta punkten.

Herr Gahn: Jag vill blott till Lag-Utskottets ordférande fram-
stilla den friga, huru. for den hindelse att enligt 6 paragrafen er-
sittning for uppddmning blifvit bestimd att utgd vare sig pi en
gang, eller aterigen, denna ersittning skall dtergildas i det fall der
den ene strandegaren ensam bygger dam, men den andre strandegaren
sedan begagnar sig af sin ritt att sjelf for sin andel begagna dam-
men. Hir stadgas visserligen att han skall dtergiilda den ersittning
han uppburit for oligenhet och ersitta dammens halfva viirde, men
rorande expropriationskostnaden for vattendriinkt jord synes mig
som stadgande saknas, att nigot derom #fven bort yttras i denna
paragraf.

Herr Lagerstrile: Den friga, som den forre talaren fram-
stilde, har icke varit foremal for behandling i denna paragraf. Hiar
har endast varit afsedt att bestimma hvad en strandegare skall
erligga till egaren af den otsatta stranden, uiir den forre till den
senare Ofverlatit sin démningsriitt, men sedermera nigra ar derefter
dter vill begagna dammen for anviindande af sin lott 1 vattnet. D3
skall han aterlemna godtgirelse for oligenhet af dambyggnaden, s
vida den icke sisom arlig afgift utgitt. Men hir #r icke friga om
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sddan skadeersiittning, som till dfventyrs kan vara till andre strand- Forordnings-
egare utfist eller bestimd. Den har icke i denna paragraf kunnat  /orsiag om
vara foremél for Lag-Utskottets profning, och afgérandet deraf miste{);f)f:gz;i;:: o
bero pd de forhdllanden, som kunna framhallas och gbra sig gil- ‘hans grund,
lande vid afgorandet af dylika ersittningsansprdk. Hir #r endast — m. m.
friga om den godtgbrelse, som den ene strandegaren skall lemna &t  (Forts.)
den andre for damfdste.

Jag anhiller om hifall till Utskottets hemstillan.
Ofverliggningen forklarades slutad och punkten bifolls.
2:dra punkien.

Herr Ekman, Carl: Efter den temligen langvariga ofverligg-
ningen rorande denna paragraf, niir den si kallade Vattenlagen forra
gingen var foremal for Kammarens profning, beslot Forsta Kam-
maren att bifalla den redaktion, som var afgifven af Friherre Hamil-
ton. Med anledning af de olika beslut, som sdlunda fattades i bada
Kamrarne, har nu Lag-Utskottet framstilt ett formedlingsforslag.
Men efter min uppfattning ir detta formedlingsforslag af den beskaf-
fenhet, att det helt och hallet skulle tillintetgora de asigter, som 1
denna Kammare uttalades till stod for bifall till Friherre Hamiltons
redaktion; ty efter det forslag till paragrafens ordalydelse, som nu
har blifvit framstildt, skulle det forst och frimst profvas, huruvida
vattenverket vore il vdsentligt gagn for orten. Jag tror for min
del, att vid ett sddant tillfille det verkligen icke skulle vara si svart
for jordegare att fa ndgra personer, som intyga, att det verk, som
begirt att fi verkstilla en dylik uppddmning, icke vore af nigon
visentlig vigt for orten; det skulle atminstone vara mgjligt for dem
att lunna fa personer, som lemna nagot sidant intyg, och da vore
frigan saledes derigenom redan ganska tvistig. Vidare skulle den
jord, som fick uppddmmas, endast fi vara af afrdsningsjords natur.
Om siledes det forekomme, att det vore nagon liten jordlapp af
ganska ringa betydelse, som icke riknades till afrosningsjord, men
gsom blir dimd genom denna dam, skulle det ligga ett hinder i
vigen fér uppdimningen. Jag tror siledes, att, sisom paragrafen
nu har blifvit redigerad af Lag-Utskottet, skulle det blott verka att
gora snart sagdt hvarje sidan uppdimning, som man Onskar fa rit-
tighet till emot full ersittning till jordegaren och till och med 50
procent derdfver — det har jag ingenting emot — fullstindigt illu-
sorisk. Jag fir derfore for min del hemstilla, att Forsta Kamma-
ren matte vidblifva det beslut, som Kammaren i denna friga forut
en gang fattat.

Herr Lindgren: Mot Lag-Utskottets foreliggande sammanjemk-
ningsforslag har jag anmilt min reservation. Jag har icke kunnat
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(Forts.)
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forlika mig med Utskottets fsigter i denna del, och jag ber att nu
fa nidrmare angifva grunderna derfor.

1 63 paragrafen Riksdagsordningen #r stadgadt, att, nir Kam-
rarne stanna i olika beslut dfver ndgon friga, som har inkommit
till Kammaren fran ett stindigt eller i dess stille sirskildt tillsatt
Utskott, skall Utskottet sdka sammanjemka de olika meningarne,
om det kan ske, eljest, heter det, »skall frigan, utom i de fall 65
paragrafen upptager, anses hafva for den riksdagen forfallit.» Huru
sammanjemkningen bor utféras, eller efter hvilka grundsatser den
bor goras, derom talar grundlagen ej. Men man torde viil ind3
kunna taga for gifna ndgra vissa allménna grunder att ritta sig
efter. Sa forestiller jag mig, att ett sammanjemkningsbeslut icke
far innehalla nagra nya hufvudsakliga bestimmelser, som forut icke
varit under Kammarens profning, icke heller att den ena Kamma-
rens beslut med fullstindigt asidosittande af den andras bor fram-
liggas till antagande. Sammanfér man nu detta med Utskottets
atgorande 1 denna del, si kan jag icke se, att det fir fullt tillfreds-
stillande. Forsta Kammarens heslut var, att, om »jord, som kan
genom uppddmning sidttas under vatten eller deraf skadas, ér af
den beskatffenhet, att den genom uppdiimningen derd skeende skada
profvas vara ringa mot den nytta, som af uppdimningen vinnes, ma
dock uppdéamning kunna ske mot ersittning, motsvarande fulla viir-
det och hiilften derutdfver.» Det var den enda skilet. I samman-
jemkningsforslaget fran Utskottet &ro framhallna tre hufvudsakliga
skil for samma beslut. Det ena innehdller ungefiir detsamma, som
nyss #dr ndmndt, och som Forsta Kammaren antagit; det andra, att
jorden skall vara afrdsningsjord; och det tredje, att verket skall
protvas blifva il vdsentligt gagn for orten. Man har dervid afvi-
kit fran det privatrittsliga forhallandet parterna emellan och kom-
mit in pa den ekonomiska lagstiftningen. Det kan icke vara rig-
tigt eller ritt. Foljden blir ocksia den orimligheten, att, om icke
anliiggningen profvas blifva for orten eller det allmédnna till gagn
eller till och med till »visentligty gagn, si fir domstolen icke gifva
lof dertill, om &n foretaget md vara till aldrig si stor nytta och
gagn for parterna. Dessutom tyckes det vil vara parterna, som
skulle fi bestimma dess nytta och gagn fdretriidesvis och domsto-
len icke behofva ataga sig nigot formyndareansvar for dem, i hvad
man anliggningen kan i och for sig bringa framging och nytta
eller skada. Jag vill derfore, med aberopande af det lagrum, som
jag nyss uppliste, och pa grund af dfrige forebragte skil, hemstiilla,
att Kammaren mitte, med afslag & Utskottets sammanjemkning, for-
klara fragan for denna riksdag forfalien.

Herr Lagerstréle: Den siste talaren fiste sig vid dem for-
mella omstiindigheten, att det foreliggande forslaget icke skulle vara
ett sammanjemkningsforslag derfore, att det upptoge forhillanden,
som icke varit omn#munda 1 nagotdera af de sidrskilda beslut, som 1
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de bada Kamrarne fattats. Men jag vagar pasta, att det ligger Forordnings-
emellan dessa begge beslut, hvilka voro de ytterligheter, mellan  forslag om
hvilka sammanjemkningen skulle ske. S& vil den drade talaren,{.}%‘::gz;ffn:fﬁ
som ifven den ndst foregiende tyckes anse, att det af Forsta Kam- "hens grund
maren fattade beslutet skulle genom sammanjemkningsforslaget vara — m. =
till sin betydelse tillintetgjordt. Det vagar jag till fullo bestrida.  (Forts)
Att naturligtvis nigon minskning 1 ett besluts vigt och virde méste

ske, nir det skall sammanjemkas med ett annat, det ligger i sakens

natur. Ty i ett sammanjemkningsforslag kan icke nigondera Kam-

maren forutsitta, att dess beslut skall blifva af Medkammaren an-

taget. Det dr visserligen sant, att i en och annan mindre vigtig

fraga har det si tillgdtt, att man hemstilt till ena Kammaren att

forena sig med den andra, och si kommer dfven framdeles formod-

ligen att ske. Men i en sidan vitalomstindighet som denna vigar

jag pastd, att ett dylikt forsok till sammanjemkning skulle miss-

lyckas, hvarfor ock det nu framlagda &r ett forstk att fi kyrkan

stild midt i byn, som man siger. Att de irade talarne icke hafva

riatt uppfattat forslaget, det kan man finna af hvad de om det-

samma hafva yttrat. 1 Forsta Kammarens beslut var det forutsatt,

att en uppdimning finge ske mot ersittningsskyldighet, om vatten-

verket kunde skada jorden, niir skadan profvades vara ringa mot den

nytta, som uppdimningen gjorde. Hir talas icke ett ord om be-
gkaffenheten af denna jord, om den #r inrdsnings- eller afrdsnings-

jord, odlad eller icke odlad jord. Men skadan skall profvas vara

ringa mot nyttan af uppddmningen. Igenom Andra Kammarens

beslut utestiingdes ater all ritt till uppdimning, dfven om ersitt-

ning lemmades. 1 sammanjemkningen ir sagdt, att, om det for

orten profvas vara af ett vdsentligt gagn, da fir uppdimning ske

till skada & annans egor, om skadan &r synnerligen ringa mot

virdet af den tillokning i drifkraft, som uppstdr, @fven nir upp-
dimningen sker & hvad slags jord som helst. A andra sidan ar

man icke begrinsad till en »ringa skada», ndr vattenuppdimningen

sker pi jord, som dr afrismingsjord. 1 detta afseende &r ju en ut-
strickning foreslagen af den uppddmningsritt, som fans i Forsta
Kammarens beslut; ty der var det sagdt, att, &fven om det gilde
afrosningsjord, skulle skadan vara ringa mot den nytta, som af upp-
dimningen vinnes. Det &r en sanning. att orden »nyttan, som af
uppdédmningen vinnesp, blifvit i sammanjemkningstorslaget omskriina

med andra ord, nemligen »virdet af tillokningen i drifkrafts. Men

jag kan icke forestilla mig, att Forsta Kammarens beslut med orden

»nyttan af uppdimningen» kunnat afse nagot annat én sjelfva nyttan

af vattenverkets okade kraft. Ty den nytta, som jag kan hafva

sisom foljd af en finansoperation for en stor rorelses bedrifvande,

far vil icke ingd i beddmandet af skadans forhallande till vatten-

verkets verksamhet och gagn. Jag medgifver gerna, att detta, huru-

vida ett vattenverk ir for orten till viisentligt gagn, kan innebira

nigon svarighet for domstolen att utréna. Men det finnes manga
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Forordninge andra fall, d& domstolarne icke hafva en fullt exakt ledning af giil-
Jorslag om Yande lag i afseende & den profning, som skall ske. Jag vill 1 sa-
Jordegeres 7% dant fall endast hinvisa till den lag som ofta &beropats, nemligen
dfver vattmet & 51 pats, ge
hans grund, lagen om #ndring eller utrifning af vattenverk: der skall ju profvas,
m-m.om ett vattenverk blifvit anlagdt for bedrifvande af stérre bruk och
(Forts.)  bergverk eller storre fabriksinriittning. Jag vill hemstilla, om det
icke kan vara lika svdrt att uppdraga grinsen mellan ett storre bruk
och ett mindre bruk, mellan en stirre fabriksinrittning och en
mendre fabriksinrﬁttning, som att bedéma den frigan, huruvida ett
vattenverk #r for orten till visentligt gagn. Icke kan man fore-
stilla sig, att beddmandet af detta, huruvida ett vattenverk ir for
orten till viisentligh gagn, kan bero pi ett intyg af tvenne personer,
sisom den forste talaren formenade. S5 enfaldig Jir viil icke nigon
domare vara, att han pi grund allenast af ett dylikt intyg later
sitt omdome bestimmas, huruvida ett vattenverk &r ill visentligt
gagn eller icke, utan han bedomer det efter helt andra forhillanden.
For min del kan jag icke finna, att det skall vara nagot svirare
for domstolen att ingd i profning af denna sak, #n da det uppstar
tvister, huruvida ett vattenverk skall utrifvas, eller profning af fra-
gan om det dr storre eller mindre bruk eller fabrik, eller dfver
hufvud att bedomandet af ett vattenverks visentliga gagn for orten
ir ett si svirt problem att l6sa, att det icke af menskligt omdome
kan utfinnas. Ty for de administrativa myndigheterna forekommer
det ganska ofta nodtvunget att beddma, huruvida en atgird dr till
gagn for orten eller icke, och de #ro menniskor ifven de. Om vid
flottleds eller viigs anliggande anmirkningar goras, si maste dessa
administrativa myndigheter ingé i bedomande, om den &r #ll gagn
for orten eller icke. Gerna erkinner jag, att det icke ligger s
nira for domstolens profning, som for de administrativa myndig-
heterna att afgbra sidant. Men icke kan det vara si orimligt att
forutsitta en sidan profaing, att endast pa den grund sammanjemk-
ningsforslaget skall afslis. Att Forsta Kammaren skulle vara mera
beliten med ett si beskaffadt beslut, som det sjelf fattat, dr klart.
Att dfven vattenverksegarne skulle vara mera belatna att f§ en lag
lika lydande med det beslut Forsta Kammaren fattat, det dr ocksd
klart. Men jag vAgar pastd, att, om denna lag faller, man svir-
ligen kan forutse, att nigon ny lag kommer att af dem, som repre-
sentera jordegareintresset, accepteras med den lydelse, som i Forsta
Kammarens beslut innefattas, si linge Kammaren rostar for en si-
dan lagtolkning, som hiir har ddagalagts. Det kan snarare for dem
sjelfva vara att ofverligga, huruvida det ligger i deras eget, intresse
att stilla fordringarne si hogt, att man icke vill antaga ett for-
medlingsforslag, som efter ganska minga svarigheter lyckats &tmin-
stone fi den egenskapen att inom Utskottet vara ett sammanjemk-
ningsforslag, di inom Utskottet, med undantag af en reservant, man
sammanjemkat de meningar, som forut stodo emot hvarandra med
7 eller 8 mot 9 eller 8, jag mins icke ritt hvilketdera.
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P4 dessa skil, och di jag icke hort nigon anmirkning, som Firordning:-
]ao for min del anser nog giltig for att underkinna detta f01sla0‘ N O

jordegares rdtt
vigar jag anphilla om detsammas antagande af Kammaren. oﬂm by

hans grund,
Grefve Stromfelt: Onekligen #r detta moment, sidant det nu . m.

af Lag-Utskottet ofverlemnas till Kammaren, helt olika mot och af  (Forts.)
en helt annan betydelse &n det beslut Forsta Kammaren forut fattat.
Har dr inrymdt ett alldeles nytt vilkor fér uppddmning, nemligen att
vattenverket profvas vara till vasentligt gagn for orten. Detta & ett
vilkor, som efter mitt formenande hogst betydligt afligsnar mojlig-
heten till en uppdémning och fohaktlmen Il vattenverks anlig-
gande. Detta vilkor, att verket skall profvas vara till vasenthot
gagn for orten, afser ett forhallande, som maste blifva alldeles oer-
hordt svart for en domstol att utrbna; det miste mingen gang
blifva ytterst vanskligt att beddma, huruvida ett vattenverk nu eller
i en framtid velkhO‘en kan vara eller blifva till visentligt gagn for
en ort. LaO-Utskottets ovdforande har ifven i sitt anforande nyss
medgifvit detta. Man har sett flerfaldiga ginger, att ett vattenverk
blifvit af stort gagn for en ort, ehura man vid tiden for verkets
anliggning just icke kunnat spira anledning till ndgot sidant.
Dessutom bher jag att fa fista uppmalksamhet pa, att denna be-
stimmelse ovilkorligen skall uppkalla till strid en mingd alldeles
oberittigade mtressen hvilka skola forstka att pi allt sitt gbra
domstolens utredning svar, om icke omdjlig. Jag vill blott anfora
ett si enkelt exempel som att nagon vill vid det vattenfall, hvar-
om fraga kan vara, gora en dam och anligoa ett qvarnvelk samt
att en attondedels eller en fjerdedels mil ofvanf"m och nedanfor ligea
qvarnar. Skall di en sidan undelsohmng forst foretagas for att
utrdéna, om uppdimning far ske, si skola, enligt hvad elfalenheten
visat, samtlige desse qvarnars egare uppl)Juda all sin forméga och
skaffa sig s& manga medluelpare de mojligen hafva att tlllfm for
att vid domstolen den dsigt ma gbra sig gillande, att den 1f1a.fra-
satta qvarnanlig gnlngen 1cke kan vara tlll visentligt gagn {6r 01ten,
allt detta endast 1 deras eget vilforstidda 1nt1eqse, ae1f01 att de
tydligt inse, att genom berorda anldggning skulle frintagas dem en
del af deras maldlarr Sadana strider hafva o#ndligt ménga ginger
forut forekommit, och deras antal skall sakelhoen icke blifva min-
dre, om den ifriagavarande bestimmelsen Lomme1 att gilla. Den
skall dessutom efter min tanke leda derhiin, att olika beslut komma
att pid olika orter meddelas rorande enahanda forhallanden, allt be-
roende pa formigan hos ritten eller dess ordférande att profva, om
vattenverket kan blifva till viisentligt gagn for orten.

Hértill kommer #nnu en f“omndrmn' 1 momentet. 1 fraga om
storleken af den genom uppdamnlnden skeende skadan innehiller
Utskottets forslag “att den  skall finnas vara »synnerligen ringan,
under det skadan enligt Forsta Kammarens beslut blott skulle prof-
vas vara »ringa.» Detta dr ock en vasentlig skilnad. Bestimmelsen
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vsynnerligen ringa» flyttar nemligen mojligheten af uppddmning ned
inda till den griins, att uppdimning e¢j far ske, om nagon skada
deraf kan uppkomma. Jag tror, att asigterna om alla dessa fragor
innu Hro si olika, att det vore vil och nyttigt, om med antagan-
det af en lag i detta imne finge ansta dnnu nigon tid, och derfor
yrkar jag #fven afslag & Utskottets hemstillan och att Kammaren

matte vidblifva sitt forut fattade belut.

Herr Asplund: Jag anser denna punkt vara si vigtig, att det
mé ursiktas mig, att ifven jag tager till ordet for att forsvara den-
samma. Ett afslag derd skulle nemligen helt och hillet omdjliggdra
s vil denna lag som de ofriga, hvilka till antagande allenast i
sammanhang dermed foreslagits; och efter allt det myckna och vil
gjorda arbete pa detta lagstiftningsomride, som nu foreligger 1 dessa
lagforslag, vore det i min tanke ett sorgligt slut, om berirda lagar
nu skulle falla.

Mot antagande af Lag-Utskottets sammanjemkningsforslag hafva
framstilts betinkligheter dels af formel natur och dels i sak. I af-
seende pi de formella betinkligheterna anhaller jag att fi hinvisa
till hvad Lag-Utskottets ordférande sagt. Jag tillater mig dock att
upptaga ett par af de moment, som den talare framholl, hvilken
egentligen fiste sig vid det formella. Han sade, att i ett samman-
jemkningsforslag icke borde fi ingd ndgon ny, hufvudsaklig be-
stimmelse. Den uppfattningen delar jag med honom fullkomligt;
men jag vigar hestrida, att i forevarande sammanjemkningsforslag
intagits ndgon ny, hufvudsaklig bestimmelse eller af annan beskaf-
fenhet, #in som ritteligen kunnat der inforas. A ena sidan, i Andra
Kammaren, hade man uppstilt ett absolut veto mot uppdimning,
si snart den kunde gbra skada; & andra sidan ater, i denna Kam-
mare, ville man tillita uppdimning, der skadan vore ringa i for-
hallande till det gagn, uppddmningen medférde. Det var di helt
naturligt, att Utskottet sokte sammanjemka dessa olika meningar pd
det siitt, att man insatte vissa vilkor for begagnandet af en si be-
skaffad uppdimningsriitt, som Forsta Kammaren onskat; och det ir
endast sidana vilkor, som hir hafva kommit in sisom niagot nytt,
nemligen att verket skall profvas vara af wdsentligt gagn for orten,
och tillsatsen af ett sddant kan icke siigas strida mot grundlagen.
Hvad de ofriga tillsatserna betriiffar, iro de ej for det forra beslutet
frimmande. Angfiende bestimmelsen att verket skulle profvas vara
af visentligt gagn for orten, har hiir blifvit anmérkt, att den skulle
snart sagdt tillintetgbra mdjligheten att fi ett vattenverk anlagdt.
Det vigar jag dock bestrida, di ett sidant verk kan vara till vi-
sentligt gagn for en ort icke blott med afseende pa detsammas till-
verkning, utan ock med hinsyn till den lyftning, verket kan gifva
4t ortens niringslif. Samma uttryck forekommer i flottningslagen,
enligt hvilken ny flottled kan inriittas, der sidan finnes vara af
viisentligt gagn for orten; och af motiven till nimnda lag framgér,
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att dermed asyftas icke blott det gagn, som sjelfva flottningen med- Forordnings-
for, utan #fven det gagn, som kan blifva en foljd af ﬂottmngs— forslag om
arbetet, en littare afsittning af ortens produkter ill de ﬂottande{;;i:gx:;:: f
och mera dylikt. Detsamma I\an 1 viss man vara tillimpligt i fraga hans grund,
om ett storre vattenverks a.nldoonnw, som kan medfora en for 01te11 m. .
gagnelig liflighet inom niringarna, om #n sjelfva verket icke skulle — (Forts.)
anses omedelbart bereda vaseuthdt gagn. Man maste vil ock med-
gifva, att, nir man skulle frintriida den allminna grundsatsen, att
ingen ma gdra intrang 1 annans eganderitt, maste det anses sfir-
deles lampligt att gora ett sadant forbehall, som hér skett, att un-
dantag fran n#mnda grundsats skulle tillstddjas allenast pa grund
deraf, att det kunde gagna dfven orten, och siledes dsyfta icke blott
enskildt, utan jemvil allmént gagn. Fran Andra Kammarens leda-
moter inom Utskottet piafordrades detta vilkor s& bestiimde, att det
svarligen kan forviintas, att utan detta vilkor en sammanjemkning
kommer till stand; och jag hemstéiller till dem, som 6nska atmin-
stone ndgon uppdiimningsritt, om det ej #r sk#l att hellre taga
hvad nu foreslagits och som fullt tillgodoser den storre industrin.
in att fu ingenting.
Det har aumarkts af den siste talaren, att Forsta Kammarens
beslut dfven i det hinseendet fordndrats, att den af uppdimningen
skeende skadan, som enligt Forsta Kammarens beslut skulle profvas
vara »ringay, hiir i Utskottets forslag siiges skola finnas vara »syn-
nerligen ringa». Det #r visserligen, ocksa det, en inskrdnkning i
nédmnde beslut, men en sidan maste gbras, for att Medkammaren
skulle gd in pd en sammanjemkning; och i alla fall har, sisoni
Utskottets ordférande nimnde, denna inskrdnkning i viss man blifvit
utjemnad derigenom att, ndr friga dr om uppdimning & afrosnings-
jord, man icke behifver undersdka, i hvad forhallande skadan star
till virdet af det gagn, uppdimningen medfor, utan der kan upp-
dimning fi ske, dfven om stdrre skada deraf skulle astadkommas,
dn ursprungligen afsags 1 ¥orsta Kammarens beslut. Jag anhiller
derfor, att Forsta Kammaren matte 1 denna punkt antaga det sam-
manjemkningsforslag, Utskottet framstilt.

Herr Widmark: Jag vill 1 minnet aterkalla forsta behandlin-
gen af denna fraga hir 1 Kammaren. Skarpa anmiirkningar gjor-
des af de tvd forsta talarne pa helt olika grunder. Den ene for-
milde, att genom detta lagforslag eganderiitten vore for nédra tridd,
sa att fara vore att den kunde forloras, samt att forslaget i sin hel-
het skulle infora nya och hogst betungande riittigheter. Den andre
talaren kom #ill samma forkastelsedom pa helt andra grunder och
sade, att hiir vore friga om att tillintetgdra till millioner kronor
uppgaende kapitalviirden af vira vattenfall. Hvad innebiira dessa
olika asigter annat #n det hista loford at forslaget eller att det
noga afvigt hide den ena och den andra sidans intressen? Detta
om forslaget 1 allminhet.
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Firordnings- Hvad siirskildt befriffar denna paragraf vigar jag pistd, att

f‘;”l“-" o il det vasentliga af Forsta Kammarens beslut éir i sammanjemk-

{)jzeigs‘:f:";: ;ningsforslaget bibehallet. I Férsta Kammarens forra beslut var

hans grund, Sagdt, att uppddmning skulle fi ske, om den derigenom skeende

mom  skadan profvas ringa mot den nytta, som af uppdémningen vinnes.

(Forte.)  Vid diskussionen hérom hetonades hufvudsakligen, hvilken stor nytta

1 allm#nhet for en ort en stoérre industriel rorelse medforde, och

den bestimmelse Utskottet inlagt 1 sin paragraf, att verket skall

profvas vara till visentligt gagn for orten, #r icke annat #in ett

uttryck just for dem tanke, som hir framstildes sisom grund for
Kammarens forra heslut.

Hvad sedermera angar bestimmelsen, att skadan skulle fin-
nas vara vringay, hafva redan de fdregaende talarne ytirat, att
Utskottet hdr foreslagit en inskrinkning i hvad ror inegojorden,
1 det att framfor ordet ringa inryckts ordet »synnerligen». Da fter
hela epitetet ringa borttagits i fraga om afrsningsjorden, si ir der-
med riklig ersittning lemnad for den nyssndmnda inskrinkningen.

Pi dessa grunder yrkar jag bifall till Utskottets sammanjemk-
ningsférslag, helst derigenom skulle vinnas higst betydligt 1 indu-
StI'lEDS mtlesse 1 Jemtorelse med nu gillande 13,0’ som icke alls till-
later ndgon uppddmning, niir skada deurrenom uppstm

Herr Samzelius: Sedan jag anmilde mig till ordet, har jag
blifvit i visentliga delar forekommen af (Ltskllhrre talare; men med
afseende pa thm af nu forevarande punkt i betinkandet torde det
likviil {illdtas mig att yttra nagra ord.

Naturligtvis i villigheten att ingé pa detta sammanjemknings-
forslag i visentlic man beroende pa, om man anser hela lagforsla-
cet ega nigot virde eller icke. Den talare pa norrkdpingsbinken,
som skarpast upptridt mot férslaget, har icke blott i Kammaren
utan dfven i Lag-Utskottet oforbehillsamt tillkéinnagifvit, att han
icke ©Onskade, att denna lag skulle blifva antagen, af det skil att
han icke fatt fram sin vilja i friga om berdkning af bredden af
kungsiadra; och helt naturligt ir ocksa, att han sokt tolka denna
paragraf pa ett sdtt, som alldeles icke &r dfverensstimmande med
vare sig dess andemening eller dess ordalydelse. Att vattenverket
skulle vara t#ill vdsentligt gagn for orten var en forutsittning, som
genomgick hela resonnementet hir vid frigans forsta behandling i
Kammaren. Man talade oupphérligt om, hvilken misshushallning
det vore att bhortkasta den virdefulla vattendrifkraften, som kunde
blifva till stort gagn for orten, for arbetarne och for jordbrukarne,
hvilka finge afsiittning fér sin spanmal m. m., och det utgjorde enda
{orutsittningen, hvarfor det kunde medgifvas en vattenverksegare att
gora uppdimning & jord. Att detta nu fatt inflyta i forslaget, &r
da helt naturligt. Men i sammanjemkningsforslaget forekommer alls
icke den inskrinkning, att uppdimning skulle fi ske endast pa afros-
ningsjord, utan den skulle fi ske #fven pd inrdsningsjord — nagot
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som vi Utskottsledamdter fran Forsta Kammaren icke trodde oss Forordnings-
kunna utverka, men Andra Kammarens ledamdter inom Utskottet _f‘;"“lag o
hafva for sin del gift in pi att uppdimning finge ske dfven pa{)}zefg;’;f:nz,fg
inrosningsjord, tradgardar, akrar och dylikt, d& skadan vore synner- hgns grund,
ligen ringa i forhallande till den tillokning 1 drifkraft, som silunda = m.
skulle uppsti for vattenverket. For uppdimning pi afrosningsjord — (Forts.)
skulle deremot detta ej erfordras. Att utrona om ett verk skall
vara till viisentligt gagn for orten, det synes ej vara si omdjligt
for domare med nimnd. Domaren har sig anfértrodda vida mer
grannlaga uppdrag och undersokningar enligt nu géllande lag, hvilka
hafva likhet med denna undersokning; och jag kan icke forestiilla
mig, att han dervid bor vara bunden af ett tillfilligt intyg frin ett
par personer. Man har sagt, att jordegarne der skulle skaffa sig
manga medhjelpare for att mota dessa anliggningar; men jag kan
icke forestilla mig att, om en anliggning &r till verkligt gagn for
orten, de skola vara si blinda for sitt intresse, att de kunna parikna
s& minga medhjelpare, utan de skola sannolikt finna sitt eget intresse
Ofverensstimma med vattenverksegarens, och di kan jag ej tinka
mig, att anligoningen skall mita si starkt motstind.
Om nu denna paragraf icke skulle af Forsta Kammaren anta-
gas, idr det gifvet, att di ramlar hela lagen, och derigenom skulle
ocksi blifva ett bedrofligt slut pi det femton érs arbete, som blif-
vit nedlagdt pa den forberedande hehandlingen af denna lag.  Atmin-
stone &r detta arbete di visentligen spildt. Ar 1865 nedsattes en
komité for utredning af denna friga, 1870 en annan, och sedan har
Nya Lagberedningen sysselsatt sig dermed under flera &r samt upp-
gjort det ena forslaget efter det andra. N#r nu Lag-Utskottet lye-
kats dstadkomma ett sammanjemkningsforslag, deremot blott en leda-
mot anmilt sin reservation, skulle det i sanning vara ett bedrofligt
slut pa det myckna arbete, om Kammaren nu forkastade forslaget
och derigenom omintetgjorde hela lagens antagande samt kanske
fororsakade, att de mah#nda vigtigare lagarne, som med den forra
sti i sammanhang, nemligen om flottning m. m., jemvil ramlade.
Jag ber siledes Kamwaren vil betinka sig, innan Kammaren beslu-
tar en sidan atgird. Det #r alldeles gifvet, att vid sidana sam-
manjemkningsforslag den ena Kammaren miste visa tillmotesgiiende
mot den andra, ty eljest kunna sammanjemkningar ej astadkommas
och di kunna ej heller lagar stiftas nu for tiden. Forr kunde man
lita meningarna bryta sig mot hvarandra i forstirkt Lag-Utskott;
nu dter forutsitbes det tillmdtesgiende fran begge Kamrarne, och
jag riknar dfven pid att Forsta Kammaren vid afgifvandet af sin
rost om den foredragna punkten skall visa sidant tillmdtesgiende.

Herr Jons Persson: Efter min &sigt #r det visserligen beklag-
ligt, om det skulle g derhin, som den siste talaren antydde, men
dndi virre vore om efter si mycket arbete en lag skulle antagas,
som blefve sa olycksbringande, som denna skulle blifva, Jag inser
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nog, att Lag-Utskottets ledambdter, som nedlagt s& mycket arbete
4 den forsta behandlingen af denna lag. icke kunna misstinkas for
att icke hafva sbkt sammanjemka Kamrarnes olika meningar sa vil
som mojligt — och icke klandrar jag dem derfor, lika litet som for
att de dervid misstagit sig; men & andra sidan biora de betrakta
saken frin en hogre synpunkt dn att de sbka fa sin vilja och sitt
tycke fram i en fraoa som denna. Detta sammanjemkningsforslag
skulle nedligga ett fxo till si manga tvister vaitenverksegare och
granuar emellan, att de icke kunna pé’L forhand beriknas. For min
del dr jag visserligen si medgbrlig som mdjligt, men nér det giiller
si stora intressen som hir, ir det icke tdnkbart, att man skall kunna
lemna sitt bifall till ett forslag, som man tydligen pa grund af lang
erfarenhet ser och inser icke skola blifva till fyllest utan tviirtom,
Om man ocksd skulle kunna lemna sitt bifall till denna paragraf,
hvilket 1 viirsta fall skulle kunna lata sig gdra, sa finnas dock
andra af Utskottet foreslagna bestiimmelser 1 lagen, som gora det
ovilkorlizen oméijligt att antaga lagen, férutsatt att man icke vill
rubba alla de gamla vittigheter, som blifvit vattenverk medgifna:
ty 12 paragrafen stadgar uttryckligen, att damlucka skall hallas
oppen. nir sidant till forekommande af skada tarfvas. Jag tror der-
for, att om man. sisom den forste talaren yrkade, vill vidhalla Kam-
marens forra beslut, ingen virre olycka dermed skett, &n att det far
bero pi Medkammaren, om den vill ga in pa det beslutet eller for-
kasta lagen: men de efterfoljande paragraferna kan jag icke god-
kiitnna och derfér yrkar jag afslag redan hidr. Tillika tror jag, att
de norrlindska representanterna, som naturligtvis ifra for att flott-
ningsstadgan icke skall forfalla, i det hénseendet kunna vara lugna,
ty dessa bida lagar hafva ej med hvarandra sadant sammanhang, att
icke. om den ena lagen faller. den andra kan antagas. Genom af-
slag hiir skulle icke vallas nagon storre skada #n att. om man fram-
deles vill viicka ett liknande forslag, man fir beakta de forhallanden,
som hir blifvit framstilda.

Grefve Morner, Oscar: Huru vigtigt det dr att skrifva lagar
sh. att 1 mojligast minsta man misstag vid deras tydning ma kunna
ske, derpd hafva vi nyss haft ett exempel. En #rad talare pa gefle-
borgshiinken yttrade nemligen, att enligt nu gillande lag vattenupp-
dimning icke kunde fi ske. Men lagen stadgar i 20 kapitlet 6
paragrafen Byggninga-balken, att viss dag pa varen skall damlucka
oppnas, »der vatten kan dker eller #ing skada». Siledes medgifver
lagen nu, att skada kan ske pa aker och ing till den dag, da dam-
lucka dlaoes upp. En sa tydlig lag fianes och 1ikvil uppstir en
person, som deltager i hmtlftnnwsalbete’c och tolkar nuvarande
lagen sa, som om icke dlimninos12itt alls funnes. Hvart skulle det
di taga vigen, om vi nu stiftade en lag, som redan fran borjan vore
svir att forsta. Den komme sanmolikt att fran borjan till slut blifva
alldeles missforstadd och gifva anledning till de besynnerligaste tolk-
ningar.
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Hvad ledaméterne 1 Lag-Utskottet yttrade under Utskottets for- Forordnings-
handlingar vill jag ej omtala, ty jag anser icke att man har rittig- f;rslag om
het att bir draga fram de ord, som inom Utskottet blifvit faldajo?;ve:gs:f:n;a ((:
och for hvilka ledambterne icke iiro skyldiga att vidare svara, &n i den ‘hans grund,
man de synas i Utskottens betinkanden och mdjligen dervid fogade — m. m.
reservationer. Man bor siledes 1 detta som andra fall halla sig till — (Forts)
det faktum, som foreligger, hvilket hir &r Utskottets forslag 11 for-
ordning. D& vigar jag siiga, att denna forordning, om den antages,
skall gifva anledning till tvetydigheter och obehag, och kanhinda
skulle dfven komma att ifragaséittas bestandet af en hel mingd nu
befintliga vattenverk. Om Herrarne lisa 26 paragrafen, si skolen I
finna, att der visserligen uppriknas atskilligt till skydd for befintlige
verk, men dessa kategorier torde ej forsla att skydda en god del
vattenverk, hvilkas ritt att existera ofta nog icke torde kunna s
stringt definieras, utan mera ankommer pa vana, bruk eller viinlig
ofverenskommelse. Med ett sidant stadgande skulle vi sétta ett tve-
eggadt svird 1 hinderna pid hvar och en, som vill preja — sonu.
utan att vilja skaffa sig sidan rétt som mé rittvis anses och iifven
gerna mi gora sig gillande, finner tillfillet tjenligh att pd nigot
siitt tilltvinga sig vinst och fordel. Detta #r icke viilbetiinkt utan
man kan da hellre se tiden an och vinta att fi ett lagforslag, som
litet bittre &n detta uttalar hvad som dermed skall uttalas.

Det har blifvit sagdt, att det icke dr svart for en domstol att
profva, om ett verk #r till viisentligt gagn for orten. Skall di en
domstol fran att profva hvad som Hr ritt blifva den, som skapar
riattsforhallanden? Det lir vil icke vara si alldeles tjenligt. Vid
expropnatlon dr forhillandet helt annat, ty der &r det Kongl. Maj:t
och icke nigon domstol, som &r den proéfvande myndlo'heten, och
domstolen forvandlas icke frian en lagskipande till en lagar in casu
stiftande myndighet. Det &dr for 6frigt ingalunda ldtt ath sdga hvad
som #r till visentligt gagn for orten. Det skulle vil vara mjdlqvarnar
och nigra sigverk. Men om det yppersta tillfille skulle erbjuda sig
att anligga ett vent industrielt verk, hvem kan bevisa, att det skulle
vara till gagn for orten? De dyrbaraste verken skulle siledes kanske
genom denna lag blifva oméjliggjorda.

Vidare stadaas sasom vilkor for uppdd,mmn att skadan skall
vara ))synnerlwen ringap; det dr ett si inskriinkt medgifvande som
mojligt. Men si vill Utskottet dock plétsligt hjelpa vattenverken
efter sitt sinne och foreslar, att, om den skadade jorden &r hiinforlig
till afrosningsjord, uppdéimning far ske. Efter den tolkning, de henal,
som hiir forsvarat Utskottets forslag, gifvit dessa ord, skulle vida
trakter kunna fi sittas under vatten, blott de bestode af afrosnings-
jord. Men hvad dr afrosningsjord? Det kan vara mycket god skocrs—
mark. och ménne det dr likgiltigt att fi den under vatten? Det
yimmar icke tillsammans. Ena stunden far man dimma intet eller
litet, och den andra fir man hilla vattnet 6fver vidstriickta, mjligen
dyrbara marker. Icke heller ir det sagdt, om den synnerligen ringa
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skada, som fir tillfogas, skall uppmitas ur mera allmin synpunkt
eller 1 forhillande till den, som lider skadan. Det kan vara en
backstugusittare, somj eger ett halft tunnland jord. Om hela det
halfva tunnlandet af uppdimningen skulle skadas, ir skadan for
honom stor.

Jag &r mer dn ledsen, om lagen skall falla. Att pi den blifvit
nedlagdt ménga &rs arbete, hafva vi nyss ftt hora och det visste
jag afven forut. Faller arbetet, rir jag icke derfor. Men af undse-
ende for det myckna arbetet #r ej skil antaga lagen, innan den
hunnit si till vida, att den, si vidt ske kan, erbjuder trygghet och
rittvisa. Jag dr, som sagdt, ledsen att behofva yttra det, men jag
kan icke tillstyrka bifall till foreliggande punkt. Vi hafva ju redan
fatt en vattenafledningslag, som afhjelper de virsta behofven, och
behofvet efter denna lag &r icke si stort, att man derfor bor antaga
ett lagforslag, som man ofver hufvud taget sedermera skulle fa skil
att dngra.

Herr Lothigius: Visserligen skulle jag i likhet med en #rad
talare pa Ostgotabinken for egen del helst hafva sett, om den tvings-
ritt med afseende & uppdimning & annans mark, som i denna para-
graf dr foreslagen, kunnat vinna de lagstiftande myndigheternas bi-
fall utan det likaledes foreslagna vilkoret, att det verk, som #r i
friga att anliggus, skall profvas vara af wdsentligt gagn for orten.
Men di man gor en afvikelse frin den allminna riittsregeln. att
ingen genom sina dtghrder far krdnka annans riitt eller berdfva
annan hans ritt, synes det mig nddvindigt att for en sidan afvikelse
hafva en hillbar och siker grund. Den enda grund, som 1 detta
hénseende kan uppstillas, torde vara just denna, nemligen att tilld-
telse till den anldggning, som skulle medféra inskrinkning 1 andra
jord- och valtenverksegares riitt, gores beroende af, att sidan an-
liggning kan anses medfora allmint gagn fér orten. Denna grund
stér derjemte i full 6fverensstimmelse med stadgandet i den hirmed
sammanhiingande flottningslagen, enligt hvilken den tvingsriitt, som
for astadkommande af flottled &r medgifven, fir goras gillande, d&
flottleden kan anses medféra gagn for orten. Hvad ritteligen skall
forstas med uttrycket allmint gagn inhemtas af Lagberedningens
motiv, der det heter, att detta allmiinna gagn i forsta rummet ir
den nytta, det tillfille till storre afsiittning af jordbruksprodukter
m. m., som féranledes af den Okade rorelse, hvilken uppkommer ge-
nom vattendragets anvindande. En qvarn kan, sisom nimndt ér,
anses medféra direkt fordel for orten, men #fven ett annat storre
vattenverk t. ex. ett bomullsspinneri medfér de indirekta forméner
for orten, hvilka af Lagberedningen betecknas med benimningen
gagn for orten.

Deremot #r att mirka, att, huru inskriinkt den foreslagna rit-
ten att for anligening af vattenverk vélla uppdémning #in kan synas
vara, den dock onekligen #r en utstrickning af den ritt, som 1 si-
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dant hiinseende nu finnes i lagstiftningen, om det ock forhller sig Forordnings-
sd, som hiar blifvit uppgifvet, att pd ett och annat héll lagskipnin-  férsiag om
e s s . . : jordegares rdtt

gen tagit den rigtning, att vattenuppdimning mot jordegares med- Gfver vattnet

gifvande tillatits. hans grund,
Hvad betriffar bestindet af de gamla vattenverken, si inne-  m. m.

hiller 26 paragrafen temligen otvetydigt, att de bibehallas vid den rétt  (Forts.)

de nu innehafva, den méa vara grundad pad dom eller urminnes hifd.

Om det hade varit nagon utsigt att fi denna tvingsritt utstriickt

s lingt, som skedde genom Forsta Kammarens forut i imnet fattade

beslut, skulle jag gerna varit med derom, men di en sidan utstrick-

ning svarligen kan teoretiskt forsvaras och dessutom icke lir hafva

ndgon utsigt att vinna Medkammarens bifall, fir jag yrka bifall till

Utskottets nu afgifna forslag.

Herr Lagerstrile: Saviil under forra behandlingen af denna para-
graf som ock i dag har Grefve Morner framhallit en &sigt, som jag
anser det vara vigtigt att néirmare belysa. Han uttalade den mera
tydligt under forra diskussionen, dd han férmenade, att nu gillande lag
1 20 kapitlet Byggninga-Balken icke innehdll férbud mot vattenverks
riitt att uppddmma till skada fér annauns jord, utan endast till skada
for andra ovattenverk. Pa ett ganska fyndigt sitt deducerade han
denna sin dsigt dels af kapitlets rubrik: »Om gvarnar» och dels af
ordalydelsen 1 2 och féljande paragrafer. Han siger nemligen, att det
uti 2 paragrafen stir: »ej ma nigon si bygga, att annan ofvan eller
nedan deraf men hafvery och att hiir icke menas men pa jord, utan men
pa vattenverk. Vore detta forhillandet, da forstir jag, att vatten-
verksegarne skulle betrakta den nya lagen sisom innefattande storre
hinder for sig #n den gamla; men om den #rade talaren, som eljest
gerna uviiljes i historiens mera afligsna trakter, hade behagat genom-
l8sa Lagberedningens betinkande, si skulle han funnit, att derstides
pa sid. 70 och 71 angifves, hurusom sivil Vestgbta-, Ostgbta- och
Uplandslagarne som ock Magnus Iirikssons landslag just pa de stillen,
der det talas om qvarnars byggande, innehlla hvad i Christoffers
landslag uttryckligen #r sagdt, att ingen finge si bygga, att skada
derigenom tillfogades annans tomt, dker, fng eller vig, ej heller
ildre qvarn eller fiskeverk. Detta stadgande férekommer i #ldre
Vestgdtalagen. Ostgdtalagen forbjuder att bygga qvarn s, att an-
navs dker eller ing derigenom lider skada. I Uplandslagen meddelas
forbud att bygga till skada for annans dker eller ing. Detta stad-
gande #dr sedan upptaget i Magnus Erikssons landslag och har deri-
frin inkommit i 1734 drs lag, dock utan att samma ordalag der be-
gagnas, utan i stillet anvindes der det kortare uttrycket, att ingen
finge bygga si att annan ofvan eller nedan deraf hade men. — Tyd-
ligh #r emellertid af hvad jag nu nimnt, att paragrafen innehiller for-
bud mot byggande af vattenverk, si att detta skadar ofvanfor liggande
dker eller dng, och vid sidant forhdliande vigar jag psti, att nu
gillande lag innefattar stérre hinder for vattenverks anliggande in

Firsta Kammarens Prot. 1880. N:o 41. 2
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Forordnings- den nya lagen, om forevarande sammanjemkningsforslag skulle antagas.

, forslag om  Jag har frén den standpunkt, jag intager angaende rittigheten att

Jo"f:'j:g:;:;:fz tillfoga annan skada, icke ndgon sirskild forkirlek for att fi in i

hans grund, lagen ett beriittigande for en samhéllsmedlem att skada en annan,

m. m.  blott han gifver ersiittning for skadan; men jag vigar pasti, att

(Forts.)  sasom sammanjemkningsforslag 4r det nu uppgjorda en vinst for dem,
som vilja bygga vattenverk.

Grefve Mdrner: Det var utom all friga en intressant framstall-
ning den sist #rade talaren gjorde om de gamla lagarne, men dels
torde f& anmirkas att citaterna voro nog knapphindiga och att man
i lagverk ej sillan funnit att efter skenet allminna reglor ej alltid
blifvit s& noga tillimpade under lagstiftningens fortgang, och dels
ock finnas landskapslagar dem talaren icke alls omnimunde. Jag vill
dock ndja mig med att i den drade talarens minne aterkalla att 1
Vestgotalagen ansags begagnandet af ligenheter for vattenverk vara
af den vigt, att det medgafs inventeringsritt it andra, ifall egaren
forsummade att begagna stromfallet. Hvad angir tolkningen af de
bada forsta paragreferna i kapitlet om qvarnar vidblifver jag i allo
min, som jag tror, rigtiga talkning deraf. .

Herr Reutersvird: De foregiende talarne hafva enlight mitt
formenande endast fist sig vid den ursprungliga vattenriitten, som
endast giilde qvarnar, emedan i forna tider icke funnos andra vatten-
verk; men med allt erkiinnande af de fortjenster, Lag-Utskottet haft
vid affattandet af ett forslag i detta afseende, vdgar jag pastd, att
hellre #n att antaga den nu foreslagna paragrafer, ma hela lagfor-
slaget forfalla. Jag tror att det skulle komma att foranleda si
ménga tvister och oligenheter inom landsorten, att jag for min del
yrkar afslag & den nu foredragna punkten

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad och Herr Talman-
nen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bifall till den fore-
varande punkten, dels afslag derd, framstildes propositioner pa dessa
yrkanden och besvarades med ménga ja och nej i blandning; hvar-
uppa och efter det proposition pa bifall till punkten anyo blifvit gjord
och pid enahanda siitt hesvarad, Herr Talmannen forklarade sig nu
hafva funnit ja Gfvervigande. ’

Flere ledamoter begirde votering.
Uppsattes, justerades och anslogs foljande voteringsproposition:

Den, som bifaller 2:dra punkten i Lag-Utskottets Utlatande
N:o 43, rostar

Ja;
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Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, afslds punkten.

Omrostningen foretogs och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit salunda:

Ja — 40,
Nej — 50.

3:dje punkiten.

Lades till handlingarne.

4:de punkten.

Herr Ekman, Carl: Pé grund af det beslut, Kammaren nyss
fattat, vigar jag hemstilla, att Kammaren dfven vid den nu fore-
dragna punkten ma vidblifva sitt forra beslut och alltsd afsld Ut-
skottets hér framstilda forslag.

Herr Lindgren: Afven emot Lag-Utskottets sammanjemk-
ningsforslag vid 11 § har jag anmérkningar att framstilla. Det
synes, som om detta forslag hufvudsakligen tagit till rattesnore det
beslut, som 1 Ofverensstimmelse med Utskottets forra forslag fatta~
des af Andra Kammaren. Forsta momentet innehéller helt och hal-
let en afskrift af samma moment 1 Utskottets forslag och dervid
dro af Utskottet lemnade utan afseende alla de anmirkningar, som
1 Forsta Kammaren framstildes mot forslaget. Dessa anmirknin-
gar torde jag icke behdfva upprepa, enir de dro 1 Kammaren vil
kinda. Derefter kommer Utskottet i sitt sammanjemkningsforslag
till en alldeles ny friga, da det foveslar att, om den, som #mnar
bygga vattenverk, endast vill vinna trygghet mot verkets #ndring
eller utrifning, mé han gbra anmilan hos domaren, som skall hélla
syn, och sedan frigan vunnit nédig utredning, profve Rétten, om
och under hvilka vilkor byggnaden ma uppforas. -—— Finner nigon
sedermera, att han genom byggnaden lider skada, ege endast ritt
att ersdttning derfér yrka. — Skilnaden mellan detta stadgande och
det foregiende forslaget #r ganska ringa, emedan ersittningen kan
sittas sa hogt, att vattenverket icke vidare bir sig, utan miste upp-
hora. Dessutom har detta stadgande icke inom nigondera Kamma-
ren forut varit foremal f6r behandling, och jag tror derfor, att det
icke hade bort fi rum i Utskottets nu framlagda forslag.

I tredje momentet angifves ytterligare en utvig for den, som
vill klandra, nemligen riittegang, och anledningar hirtill tyckas

N:0 41.

Forordnings-
forslag om
jordegares ritt
dfver vattnet &
hans grund,
m. m.

(Forts.)
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alltsi icke komma att saknas, om Utskottets forslag antages. Jag

Jorslag om framstiller alltsd hir samma yrkande som vid 6 §.

Jordegares ritt
dfver vattnet @

hans grund,
m. m.

(Forta.)

Herr Lagerstrale: Da genom Kammmarens nyss fattade be-
slut hela det forevarande lagforslaget faktiskt fallit, har jag intet
annat yrkande att framstilla, dn afslag.

Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad och Herr Talman-
nen yttrat, att under densamma endast hade yrkats afslag & den fore-
varande punkten, framstildes forst proposition pa bifall till den-
samma, hvarvid svarades nej, och sedermera proposition pa afslag
derd, hvilken proposition med ja besvarades.

5:te punkten.

Lades till handlingarne.

6:te punkten.

Afslogs.

7:de och 8:de punkterna.

Bifollos.

9:de punkten.

Herr Lagerstrale: For fullstindighetens skull, si att lagfor-
slaget ma kunna i alla dess sirskilda delar blifva profvadt, anhéller
jag, att den foreslagna ingressen mé af Kammaren godkénnas, ehuru

det visserligen icke kommer att nu leda till nagot resultat.

Ofverliggningen forklarades slutad och det forevarande forord-
ningsforslagets rubrik och ingress blefvo af Kammaren godkiinda.

10:de, 11:te och 12:te punkterna.

Bifollos.

13:de punkten.

Herr Nystrom: Jag for min del maste protestera mot anta-
gandet af denna paragraf pa de skil, jag forut anfort for aterre-

miss. Jag yrkar alltsd afslag.

Herr Lagerstrale: Jag anhiller om bifalk till den foreva-
rande paragrafen.
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Sedan ofverliggningen ansetts hiirmed slutad och Herr Talman- Forordnings-
nen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bifall till den fore- Jorelag om

varande punkten, dels afslag derd, framstildes proposition pi bifa]li);’;f:gg;e:n:f :

till punkten och besvarades med ja. hans grund,
M, Mm.
14:de punkten. (Forts.)

Herr Ekman, Carl: Jag anhaller, att Kammaren pi grund
af det beslut, Kammaren fattat i afseende & den 6 §, ma afsld #f-
ven den nu foreliggande paragraf och vidhalla sitt forut fattade
beslut.

Herr Lagerstrale: Det ifragavarande forslaget till forfattning
om ansvar for underlatenhet att Gppna damlucka stir obestridligen 1
samband med forfattningen om jordegares ritt ofver vattnet & hans
grund; men intet hindrar dock att antaga det forra forfattningsfor-
slaget oberoende deraf att det senare fallit. Da jag emellertid icke
kan se, att derd ligger nagon vigt, sedan hufvudfoérfattningen fallit,
vill jag icke nu framstélla nigot yrkande.

Grefve Morner, Oscar: Jag ber att 1 Kammarens minne fa
dterkalla, hurusom vid den temligen lifliga diskussion, som hir
forekom, di detta lagforslag forra gingen féredrogs i Kammaren,
Utskottets hemstéllan afslogs och i stillet antogs det forslag, som
dd blef Kammarens beslut. — Granskar man nu det gamla och
det nya forslaget, skall man finna, att det nya mycket litet skiljer
sig fran det gamla, som af Kammaren afslogs. DA nu Kammaren
vid 6 & vidhallit sitt forra beslut, skulle det vara besynnerligt, om
Kammaren nu frantridde sin dervid uttalade dsigt och antoge det
forevarande forslaget. Jag anhéller derfor, att Kammaren ville, med
vidblifvande af sitt forut 1 #mnet fattade beslut, afsld Utskottets nu
gjorda hemstillan,

Efter hiirmed slutad ofverliggning gjordes forst proposition pa
bifall till punkten, hvarvid svarades nej, och sedermera proposition
pi afslag & densamma, hvilken proposition med ja besvarades.

15:de punkien.

Herr Jons Pehrsson: Till foljd af det beslut, som nyss fatta-
des, torde det vara nodvindigt att afsld den nu foredragna punkten.
Jag yrkar afslag derd.

Herr Lagerstrdle: D&, sisom Kammaren torde erinra sig,
de for Riksdagen framlagda forfattningsforslagen rorande vattenrit-
ten voro till antalet fem och ett af dem, nemligen det som rorde
jordegares ritt ofver vattnet & hans grund, enligt mitt omdome for-
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Forordunings- fallit samt det nu senast foredragna angdende ansvar for underlten-
,f‘l"'l”l"g °" het att oppna damlucka stir i sa nira sammanhang med det forst-
{)}zefg:;;;:f gniimnda att, da detta fallit, fifven det andra méste falla, si aterstd
hans grund, tre forfattningar, nemligen om allmin farled, om allmén flottled och
m. m.  om rattighet till expropriation, och intet hindrar att dessa tre kunna
« (Forts.)  blifva foremal for sirskild profning, hvarom Utskottet lir komma
att gora framstéllning enligt den i 16:de punkten gjorda anmilan.
Jag anhaller derfor, att det nu foredragna 15:de momentet icke
matte afslds, emedan tidpunkten for dessa tre forfattningars triidande
i kraft dfven skall genom detta moment bestimmas. Det #ir endast
sista delen af momentet, som kan anses obehofligt, nemligen den del,
som afser tillimpligheten 1 vissa fall af hittills gillande lagbud om
viss tid fér damluckas Gppenhéllande; ty dd Kamrarne stannat i olika
beslut i afseende a forfattningen om damluckas Oppenhallande, har
denna forfattning forfallit och foljaktligen hér foreslagna bestim-
melse forlorat all betydelse. Pa grund af hvad jag nu anfért hem-
stiller jag, att Kammaren méd besluta, att bestimmandet af tid-
punkten for forordningarnes tridande i kraft 6fverlemnas till Kongl.
Maj:t, och skulle ett dylikt beslut syfta endast pa de tre forfatt-
ningar, som #nnu kunna anses vara vid lif.

Herr Jons Pehrsson: Jag ir alldeles ense med ordféranden i
Lag-Utskottet, iy jag sig icke ndrmare pi innehillet af detta mo-
ment. Om de tre forfattningar, som bifallits, silunda blifva lag,
bor, #fven efter min dsigt, 6fverlemnas till Kongl. Maj:t bestim-
mande af tidpunkten for deras tridande i kraft. Men de tva for-
fattningar, som nu &ro afslagna, bora derfér ur denna punkt ute-
slutas.

Sedan ofverliggningen ansetts hiirmed slutad och Herr Talmannen
yttrat, att under demsamma endast hade blifvit af Herr Lagerstrdle
yrkadt, att punkten skulle bifallas med uteslutande af dess senare
del, s& att punkten komme att lyda silunda: »att bestimmandet af
tidpunkten for forordningarnes tridande i kraft ma ofverlemnas till
Kongl. Maj:t», framstéldes forst proposition pé bifall till punkten ofdr-
indrad, hvarvid svarades nej, och sedermera proposition pd densam-
mas antagande med ofvan sagda indring, hvilken proposition med
ja besvarades.

16:de punlkien.

Lades till handlingarne.
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Foredrogos dnyo och bifollos Forsta Kammarens Tillfalliga Ut-
skotts den 5 och 6 Maj bordlagda Utlitanden:

N:o 17, i friga om foreslagen foréndring i gillande forfattning
angiende forbud mot lotteriinrittningar; och N:o 18 angdende un-
derdénig skrifvelse rorande #ndring i 23 och 33 §§ af nu gillande
fiskeristadga.

.

Anmildes och bordlades Andra Kammarens protokollsutdrag
N:o 209 med delgifvande af Kammarens beslut ofver 2:dra punkten
i dess Tillfilliga Utskotts Utlitande N:o 23 ofver Herr F.T. Borgs
motion N:o 148 och Herr S. Axells motion N:o 149.

Ledighet frin riksdagsgoromalen beviljades Herr Carl Johan Pet-
tersson under 14 dagar frén och med den 10 Maj.

Kammaren atskildes kl. 9 e. m.

In fidem
0. Brakel.

Lordagen den 8 Maj.

Kammaren sammantridde kl. 11 {. m.

Justerades 4 protokollsutdrag for den 7 Maj och protokollet for
den 30 April.

Anstildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omrdstning
ofver foljande af Stats-Utskottet i dess Memorial N:o 56 fore-
slagna, utaf Riksdagens bada Kamrar godkénda voteringsproposition:

N:o 41,
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1:sta omristningen:

Den, som vill, att Kongl. Maj:ts forevarande proposition mé pé
det sitt bifallas, att Riksdagen medgifver, att Kongl. Majit ma
bevilja Vessman—Barkens jernviigsaktiebolag anstind med erlig-
gandet af stadgad och forskrifven riinta och kapitalafbetalning &
ifrigavarande bada lin for tre &r, riknadt for det forsta linet fran
den 30 Juni 1879 och for det senare lanet frén den 26 Februari
samma &r, under vilkor dels att, pa sitt Riksdagen i sin underdé-
niga skrifvelse den 15 Maj 1876 angfende anvisande af statsbidrag
till enskilda jernviigsanliiggningar foreskrifvit, den silunda uppskjutna
ligviden fullgires genom en mot annuitetens belopp svarande utstrick-
ning i tiden for dess erliggande, si att statsverket for sin forstrick-
ning blifver till fullo godtgjordt, dels ock att de Ioftesmin, hvilka
for linen iklidt sig borgen sisom for egen skuld, forbinda sig att,
utan afseende & stadgandet om preskription for dylik borgen, fort-
farande en for alla och alla for en ansvara for betalningen af de
ifrdgavarande annuiteter, for hvilka de ingdtt borgen, rostar

Ja;
Den, det e vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Kongl. Maj:ts forevarande nidiga proposition ej
vunnit Riksdagens bifall.

Vid omrbstningens slut befunnos résterna hafva utfallit silunda:

Ja — 76.
Nej — 47.

Protokoll ofver omrdstningen uppsattes, justerades samt afsin-
des till Andra Kammaren; och ankom derifrin efter en kort stunds
forlopp ett protokollsutdrag, N:o 216, som upplistes, och hvaraf
inhemtades, att omrostningen derstides utfallit med 48 ja och 143
nej, samt att bida Kamrarnes sammanriknade roster befunnits
utgora 124 ja och 190 nej; hvadan beslut i frigan blifvit af Riks~
dagen fattadt i ofverensstimmelse med nej-propositionen.

Anstiildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omrostning dfver
foljande af Bevillnings-Utskottet i Forsta punkten Litt. a) af
dess Memorial N:o 18 foreslagna, utaf Riksdagens bida Kamrar god-
kinda voteringsproposition:
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2:dra omristringen:

Den, som, lika med Andra Kammaren, vill, att omalen span-
mil, alla slag, skall &sdittas en inregistreringsafgift af °/  ©re per
kilogram, rdstar

Ja;
Den, det ¢ vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, lika med Férsta Kammaren, beslu-
tat, att dylik afgift icke skall ifrdgavarande artikel &sattas.

Vid omréstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit sdlunda:

Ja — 46.
Nej — 79.

Protokoll 6fver omristningen uppsattes, justerades samt afsin-
des till Andra Kammaren; och ankom derifran efter en kort stunds
forlopp ett protokollsutdrag, N:o 217, som uppliistes och hvaraf
inhemtades, att omrdstningen derstides utfallit med 87 ja och 107
nej, samt att bada Kamrarnes sammanriknade roster befunnits
utgéra 133 ja och 186 nej; hvadan beslut i fragan blifvit af Riks-
dagen fattadt i enlighet med mej-propositionen.

Anstildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omréstning ofver
foljande af Bevillnings-Utskottet i Forsta punkten Litt. b) af
dess Memorial N:o 18 foreslagna, utaf Riksdagens bida Kamrar god-
kinda voteringsproposition:

3:dje omristningen:

Den, som, lika med Andra kammaren, vill, att rigmjol skall
dsiittas en inregistreringsafgift af °/,, ore per kilogram, rostar

Ja;
Den, det ¢ vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, lika med Forsta Kammaren, beslu-
tat, att dylik afgift icke skall ifrégavarande artikel &sittas.

N:o 41.
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Vid omrbstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit salunda:

Ja — 51.
Nej — 77.

Protokoll ofver omrdstningen uppsattes, justerades och afsindes
till Andra Kammaren; och ankom derifrin efter en stunds forlopp
ett protokolisutdrag, N:o 218, som upplistes och hvaraf inhemtades,
att omrdstningen derstides wutfallit med 101 ja och 95 nej, samt
att bida Kamrarnes sammanriiknade roster befunnits utgora 152 ja
och 172 nej; hvadan beslut i denna friga blifvit af Riksdagen fat-
tadt i ofveremsstiimmelse med nej-propositionen.

Anstéldes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omrdstning ofver
foljande af Bevillnings-Utskottet i Forsta punkten Litt. ¢) af
dess Memorial N:o 18 foreslagna, af Riksdagens bada Kamrar god-
kinda voteringsproposition :

4:de omristningen:

Den, som, lika med Andra Kammaren, vill, att hvetemjol, gryn,
alla slag, samt bonor skall dséttas en inregistreringsafgift af 1 Gre
per kilogram, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, lika med Forsta Kammaren, beslu-
tat, att dylik afeift icke skall ifr8gavarande artiklar asittas.

Vid omrbdstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit salunda:

Ja — 56.
Nej — 70.

Protokoll dfver omrdstningen uppsattes, justerades och afsindes
till Andra Kammaren; och ankom derifrdn efter en kort stunds
forlopp ett protokollsutdrag, N:o 219, som upplistes, och hvaraf
inhemtades, att omrdstningen derstides utfallit med 104 ja och 87
nej, samt att bida Kamrarnes sammanriknade roster befunnits
utgéra 160 ja och 157 nej, hvadan alltsi beslut i frigan blifvit af
Riksdagen fattadt i enlighet med ja-propositionen.
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Anstaldes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omristning odfver
i5ljande af Bevillnings-Utskottet i Forsta punkten Litt. d) af
dess Memorial N:o 18 foreslagna och utaf Riksdagens bida Kamrar
godkinda voteringsproposition:

5:te omrostningen:

Den, som, lika med Andra Kammaren, vill, att flisk skall
asittas en inregistreringsafgift af 2 ore per kilogram, réstar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nejy;

Vinner Nej, har Riksdagen, lika med Forsta Kammaren, be-
slutat, att dylik afgift icke skall ifragavarande artikel &sittas.

Vid omrdstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit sdlunda:

Ja — 47.
Nej — 80.

Protokoll dfver omrdstningen uppsattes, justerades och afsindes
till Andra Kammaren; och ankom derifrin efter en kort stunds for-
lopp ett protokollsutdrag N:o 220, som upplistes, och hvaraf in-
hemtades, att omrostningen derstides utfallit med 92 ja och 97
nej, samt att bida Kamrarnes sammanriknade roster befunnits ut-
gora 139 ja och 177 nej; hvadan siledes beslut i denna fraga af
Riksdagen fattats 1 ofverensstimmelse med nej-propositionen.

Anstildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omrdstning ofver
foljande af Bevillnings-Utskottet i Forsta punkten Litt. e) af dess
Memorial N:o 18 foreslagna, utaf Riksdagens bida Kamrar god-
kiinda voteringsproposition:

6:te omristningen:
Den, som, lika med Andra Kammaren, vill, att jern, gjutet:
tack- och barlast- samt obrukbara kanoner, bomber, morsare och

kulor, skall dsdttas en inregistreringsafgift af °/, dre per kilogram,
rostar

Ja;

N:o 41.
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Den, det e vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, lika med Forsta Kammaren, be-
slutat, att dylik afgift icke skall ifrdgavarande artiklar asittas.

Vid omrostningens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja — 46.
Nej — 78.

Protokoll dfver omrdstningen uppsattes, justerades och afséndes
till Andra Kammaren; och ankom derifrén efter en kort stunds
forlopp ett protokollsutdrag, N:o 221, som upplistes, och hvaraf in-
hemtades, att omrdstningen derstides utfallit med 73 ja och 113
nej, samt att bida Kamrarnes sammanriknade roster befunnits ut-
gora 119 ja och 191 nej; hvadan alltsd beslut i denna friga blifvit
af Riksdagen fattadt 1 enlighet med nej-propositionen.

Anstéildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omristning ofver
foljande af Bevillnings-Utskottet i Forsta punkten Litt. f) af dess
Memorial N:o 18 foreslagna, utaf Riksdagens bidda Kamrar godkinda
voteringsproposition:

7:de omristningen:

Den, som, lika med Andra Kammaren, vill, att jern, smidt eller
valsadt: 1 stinger, alla slag, utan afseende pi form eller dimensioner,
hiri inbegripna balk-, band-, spant-, s. k. T-, horn- och vinkeljern
afvensom smiltstycken, skall &sittas en inregistreringsafgift af 1 dre
per kilogram, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, lika med Forsta Kammaren, be-
slutat, att dylik afgift icke skall ifrgavarande artiklar dsittas.

Vid omrdstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit sdlunda:

Ja — 44,
Nej — 76.
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Protokoll dfver omréstningen uppsattes, justerades och afsiindes
till Andra Kammaren, och ankom derifrin efter en kort stunds for-
lopp ett protokollsutdrag, N:o 222, som upplastes och hvaraf inhem-
tades, att omrdstningen derstides utfallit med 80 ja och 105 nej,
samt att bida Kamrarnes sammanrdknade roster befunnits utgora
124 ja och 181 nej; hvadan alltsi beslut i denna fraga blifvit af
Riksdagen fattadt enligt nej-propositionen.

Anstildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omrdstning ofver
foljande af Bevillnings-Utskottet 1 Forsta punkten Litt. g) af dess
Memorial N:o 18 foreslagna, utaf Riksdagen godkinda voterings-
proposition:

8:de omristningen :

Den, som, lika med Andra Kammaren, vill, att jern, smidt eller
valsadt: plitar, galvaniserade, fortente eller ofértente, utan vidare
bearbetning, ifvensom platar af 3 millimeters tjocklek och derdfver,
mer eller mindre bearbetade, samt andra dmnen for ytterligare be-
arbetning, skall aséttas en inregistreringsafgift af 3 dre per kilogram,
rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, lika med Forsta Kammaren, be-
slutat, att dylik afgift icke skall ifragavarande artiklar asittas.

Vid omrostningens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja — 44,
Nej — 70.

Protokoll dfver omrdstningen uppsattes, justerades samb afsiindes
till Andra Kammaren; och ankom derifrin efter en kort stunds
forlopp ett protokollsutdrag, N:o 223, som upplistes, och hvaraf in-
hemtades, att omostningen derstides utfallit med 83 ja och 100
nej, samt att bida Kamrarnes sammanriknade roster befunnits ut-
gbra 127 ja och 170 nej; hvadan alltsi beslut i frigan af Riks-
dagen fattats 1 ofverensstiimmelse med nej-propositionen.

Anstildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omrdstning ofver
foljande af Bevillnings-Utskottet 1 dess Memorial N:o 18, 1:sta punk-

N:o 41,
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ten, Litt. h) foreslagna, af Riksdagens béda Kamrar godkinda vote-
ringsproposition:

9:de omristningen:

Den, som, lika med Andra Kammaren, vill, att metaller, sdsom
bly, koppar, tenn och zink, gjutet, skall dsfittas en inregistrerings-
afgift af 2 dre per kilogram, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, lika med Forsta Kammaren, beslutat,
att dylik afgift icke skall ifrdgavarande artiklar 8sittas.

Vid omrostningens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja — 41.
Nej — 72

Protokoll 6fver omrostningen uppsattes, justerades samt afsiindes
till Andra Kammaren, och ankom derifran efter en kort stunds for-
lopp ett protokollsutdrag, N:o 224, som upplistes och hvaraf inhem-
tades, att omrostningen derstides utfallit med 74 ja och 98 nej samt
att bada Kamrarnes sammanriknade roster befunnits utgora 115 ja
och 170 nej; hvadan beslut i frigan blifvit af Riksdagen fattadt i
ofverensstimmelse med nej-propositionen.

Anstildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omrdstning o6fver
foljande af Bevillnings-Utskottet 1 dess Memorial, N:o 18, 1:sta
punkten, Litt. i) foreslagna, af Riksdagens bida Kamrar godkinda
voteringsproposition:

10:de omristningen:

Den, som, lika med Andra Kammaren, vill, att metaller, andra
slag, platar, skall asittas en inregistreringsafgift af 4 6re per kilo-
gram, rostar

Ja;

Den, det ¢j vill, rostar

Nej;
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Vinner Nej, bar Riksdagen, lika med Forsta Kammaren, be-
slutat, att dylik afgift icke skall ifragavarande artikel asittas.

Vid omrostningens slut befunnos rosterna hafva utfallit sdlunda:

Ja—42,
Nej—75.

Protokoll 6fver omrdstningen uppsattes, justerades samt afsindes
till Andra Kammaren; och ankom derifrin efter en kort stunds
forlopp ett protokollsutdrag, N:o 225, som upplistes och hvaraf in-
hemtades, att omrdstningen derstiides utfallit med 65 ja och 96 nej
samt att bida Kamrarnes sammanrdknade roster befunnits utgtra
107 ja och 171 nej; hvadan beslut i fragan blifvit af Riksdagen
fattadt i Ofverensstimmelse med nej- proposmonen

Anstildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omrostning ofver
foljande, af Bevillnings-Utskottet 1 dess Memorial, N:o 18, 1:sta
punkten, Litt. k) foreslagna, af Riksdagens bada Kamrar godkiinda
voteringsproposition:

11:te omristningen:

Den, som, lika med Andra Kammaren, vill, att maskinerier,
redskap och verktyg, eller delar deraf, ej specificerade, skall Asittas
en inregistreringsafgift af 5 procent af virdet, rdstar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, lika med Forsta Kammaren, be-
slutat, att dylik afgift icke skall ifrdgavarande artiklar astttas.

Vid omrostningens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja—52.
Nej—69.

Protokoll ofver omrdstningen uppsattes, justerades samt afsindes
till Andra Kammaren; och ankom derifrin efter en kort stunds for-
lopp ett protokollsutdrag, N:o 226, som upplistes och hvaraf in-
hemtades, att omrostningen derstides utfallit med 79 ja och 97 nej
samt att bida Kamrarnes sammanriiknade roster befunnits utgora

Nio 41.
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181 ja och 166 nej; hvadan beslut i frigan blifvit af Riksdagen
fattadt i ofverensstimmelse med nej-propositionen.

Anstildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omrbstning dfver
foljande af Bevillnings-Utskottet i dess Memorial, N:o 18, l:sta
punkten, Litt. 1) foreslagna, utaf Riksdagens bida Kamrar godkéinda
voteringsproposition :

12:te omydstningen:

Den, som, lika med Andra Kammaren, vill, att angmaskiner
och &ngpannor skall &sittas en inregistreringsafgift af 5 procent af
virdet, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, lika med Forsta Kammaren, be-
slutat, att dylik afgift icke skall ifrégavarande artiklar dsittas.

Vid omrdstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit sélunda:

Ja—A49,
Nej—72.

Protokoll ofver omrdstningen uppsattes, justerades samt afsindes
till Andra Kammaren; och ankom derifrdn efter en kort stunds
forlopp ett protokollsutdrag, N:o 227, som upplistes och hvaraf in-
hemtades, att omrdstningen derstiides utfallit med 85 ja och 88 nej
samt att badda Kamrarnes sammanriknade roster befunnits utgora
134 ja och 160 nej; hvadan beslut i fragan blifvit af Riksdagen
fattadt i Ofverensstimmelse med nej-propositionen.

Anstildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omrbstning oOfver
foljande af Bevillnings-Utskottet i dess Memorial, N:o 18, 2:dra
punkten, féreslagna, af Riksdagens bada Kamrar godkiinda voterings-
proposition:

13:de omristningen:

Den, som bifaller Utskottets, af Andra Kammaren godkinda
hemst#llan, att mais, omalen och malen, métte asiittas en inforsel-
tull af 1,6 ore per kilogram, rdstar
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Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, i enlighet med Forsta Kammarens
mening, beslutat, att artikeln mais fortfarande skall vara tullfri.

Vid omrostningens slut befannos résterna hafva utfallit salunda:

Ja—50.
Nej—76.

Protokoll ofver omrostningen uppsattes, justerades samt afséindes
till Andra Kammaren; och ankom derifran efter en kort stunds for-
lopp ett protokollsutdrag N:o 228, som uppldstes och hvaraf in-
hemtades, att omrdstningen derstides utfallit med 114 ja och 78
nej samt att bida Kamrarnes sammanriknade roster befunnits ut-
gora 164 ja och 154 nej; hvadan beslut i fragan blifvit af Riks-
dagen fattadt i ofverensstimmelse med ja-propositionen.

Anstildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omrdstning Ofver
foljande af Bevillnings-Utskottet 1 dess Memorial N:o 18, 3:dje
punkten, foreslagna, af Riksdagens bida Kamrar godkénda voterings-
proposition:

3

14:de omristningen:

Den, som bifaller Utskottets, af Andra Kammaren godkinda
forslag, att ost matte asittas en tull af 7 ore per kilogram, rdstar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, i likhet med Forsta Kammaren,
beslutat, att artikeln ost fortfarande skall vara tullfri.

Vid omrdstningens slut befunnos résterna hafva utfallit sdlunda:

Ja — 61.
Nej — 66.

Forsta Kammarens Prot. 1830. Nwo 41. 3

N:o 41.
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Protokoll ofver omrostningen uppsattes, justerades samt afsin-
des till Andra Kammaren; och ankom derifrin efter en kort stunds
forlopp ett protokollsutdrag N:o 229, som upplistes och hvaraf in-
hemtades, att omrostningen derstides utfallit med 117 ja och 73
nej samt att bada Kamrarnes sammanriiknade roster befunnits ut-
gora 178 ja och 139 nej; hvadan beslut i frigan blifvit af Riks-
dagen fattadt i ofverensstimmelse med ja-propositionen.

Anstéldes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omristning ofver
foljande af Bevillnings-Utskottet i dess Memorial N:o 18, 4:de
punkten, foreslagna, af Riksdagens bida Kamrar godkiinda voterings-
proposition:

15:de omrdstningen:

Den, som, lika med Forsta Kammaren, bitrider Utskottets
hemstillan i 98:de punkten, mom. b) af Utskottets betinkande N:o
16, att, derest den med Frankrike nu gillande handelstraktat icke
kommer att for nistkommande ar fornyas, tullafgiften & vin af till
och med 21 procents alkoholhalt hdjes, for vin pa fastager till 25
ore per kilogram och for vin pa buteljer till 30 6re per liter, hvar-
emot rubriken i dfrigt bibehilles sidan densamma blifvit af Utskot-
tet under mom. a) foreslagen, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, lika med Andra Kammaren, be-
slutat, att, i hindelse franska handelstraktaten kommer att upphora,
tullafgiften & vin af till och med 25 procents alkoholhalt bestimmes
for vin pa fastager till 30 ore per kilogram och for vin pé buteljer
till 65 ©bre per liter, hvaremot rubriken i ofrigt bibehilles sidan
densamma af Utskottet foreslagits.

Vid omrbstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja — 68;
Nej — 54;

Protokoll ofver omrdstningen uppsattes, justerades samt afsin-
des till Andra Kammaren; och ankom derifrén efter en kort stunds
forlopp ett protokollsutdrag N:o 230, som upplistes och hvaraf in-
hemtades, att omrdstningen derstides utfallit med 51 ja och 125
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nej, samt att bida Kamrarnes sammanriknade roster befunnits ut-
gbra 119 ja och 179 nej; hvadan beslut i frigan blifvit af Riks-
dagen fattadt i Gfverensstimmelse med nej-propositionen.

Anstiildes, jemlikt 65 § Riksdagsordningen, omrostning dfver
foljande af Bankoutskottet i dess Memorial N:o 18 foreslagna,
af Riksdagens bida Kamrar godkiinda voteringsproposition:

26:de omristningen:

Den, som bifaller Banko-Utskottets, af Forsta Kammaren god-
kiinda forslag, att afloningsférmanerna for de vid Riksbankens huf-
vudkontor anstélde vaktmistare ma efter tio ars ordinarie tjenst
och derunder idagalagdt vilférhallande kunna hojas fran 800 kronor
1 16n och 200 kronor i tjenstgdringspenningar till 900 kronor i Ion
och 300 kronor i tjenstgéringspenningar, rostar

Ja;
Den, det ej, vill, réstar
Nejs

Vinner Nej, har Riksdagen beslutat, att vaktmistarne vid Riks-
bankens hufvudkontor, efter tio &rs ordinarie tjenst under fortsatt
vilférhillande, kunna tillerkiinnas, forutom 16n, 800 kronor, en for-
héjning 1 tjenstgdringspenningarne till 400 kromor.

Vid omrostningeus slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja — 61.
Nej — 33.

Protokoll 6fver omristningen uppsattes, justerades samt afsindes
till Andra Kammaren; och ankom derifrin efter en kort stunds
forlopp ett protokollsutdrag N:o 231, som upplistes och hvaraf in-
hemtades, att omrdstningen derstides utfallit med 57 ja och 105
nej samt att bida Kamrarnes sammanriknade roster befunnits ut-
gora 118 ja och 138 nej, hvadan beslut i frigan blifvit af Riksda-
gen fattadt i ofverensstimmelse med nej-propositionen.

Foredrogs Andra Kammarens den 7 Maj bordlagda protokolls-
utdrag N:o 209, med delgifvande af Kammarens beslut ofver 2:dra
punkten i dess Tillfilliga Utskotts Utlatande N:o 23, ofver Herr
F. T. Borgs motion N:o 148 och Herr S. Axells motion N:o 149.

N:o 41.
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Friherre af Ugglas: Jag anhiller, att Kammaren behagade
remittera den foreliggande fragan till sitt Tillfilliga Utskott N:o 2.

Sedan dfverliggningen forklarats slutad, framstéldes proposition
pa bifall till Friherre af Ugglas® forslag och besvarades med ja.

Anmildes och bordlades nedannimnda #renden:

Stats-Utskottets Utlatande N:o 57, angdende bevillningsirendet
rorande Leufsta fideilkommiss;

Banko-Utskottets Utlitande och Memorial:

N:o 19, i friga om #ndringar uti gillande reglemente for Riks-
bankens styrelse och forvaltning;

N:o 20, angdende instruktion for nista Riksdags Banko-Utskott;
samt Lag-Utskottets Utlatanden:

N:o 44, i anledning af ej mindre Kongl. Maj:ts nadiga proposi-
tion med forslag till forordning innefattande sirskilda foreskrifter
angfende lagfart, inteckning och utmitning af jernvig, si ock i
friga om forvaltning af jernviig under konkurs, samt till forordning
om foréindrad lydelse af 16 § 1 forordningen den 16 Juni 1875 an-
giende inteckning i fast egendom, dn ock sirskilda i dessa &mnen
vickta motioner; och

N:o 45, 1 anledning af viickta motioner om stadgande af for-
ménsritt for frakt, som forvaltning af jernvig i foljd af samtrafik
uppburit for annan jernviigs rikning.

Ledighet fran riksdagsgtromélen beviljades Herr Gustaf Anders-
son under en veckas tid frin den 10 Maj.

Kammaren atskildes kl. '/,4 e. m.

In fidem
0. Brakel.
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Sondagen den 9 Maj 1880.

Kammaren sammantridde kl. °/, 3 e. m.

Justerades ett protokollsutdrag for den 8 Maj.

Upplistes och godkiindes Lag-Utskottets forslag till Riksdagens
underdiniga skrifvelser:

N:o 39, i friga om gildandet af sidan ersittning, som omfor-
miles i 13 kapitlet Skiftesstadgan; och

N:o 40, angéende utstrickning af tiden for straffarbetes full-
gorande i enrum samt om utbyte, i visst fall, af nimnda straffart
mot annan sidan.

Foredrogos, men begiirdes af flere ledamdter dnyo pé bordet
nedannimnda, den 8 Maj bordlagda Hrenden, nemligen Stats-Utskot-
tets Utlitande N:o 57, Bank-Utskottets Utldtande N:o 19 och Me-
morial N:o 20 samt Lag-Utskottets Utlitanden N:is 44 och 45.

Anmildes och bordlades foljande #venden:

Bevillnings-Utskottets Betinkande N:o 19, i anledning af viickt
motion om i#ndring i1 gillande bestdmmelser angiende profnings-
komités dispositionsriitt ofver den s. k. bevillningsproeenten;

Lag-Utskottets Utlatanden:

N:o 46, i anledning af forslag till lagforklaring betriffande den
ansvarighet for enskilda sedelutgifvande bankers forbindelser, som
mé aligga de solidariske bolagsminnen;

N,o 47, i anledning af vickt motion om &ndring af 5 § i for-
ordningen om landsting den 21 Mars 1862;

N:o 48, i anledning af viickt motion om foriindrad lydelse af
24 § i forordningen om landsting den 21 Mars 1862;

Forsta Kammarens Prot. 1880. N:o 41. 4

N:o 41.



N:o 41,

38 Sondagen den 9 Maj, e. m.

N:o 49, i anledning af viickt forslag om beriittigande att till
vederborande embetsverk med posten insinda besvir ofver beslut i
kommunala angeliigenheter;

Nio 50, i anledning af viickt motion i friga om upphifvande
af det i kommunallagarne stadgade hinder for vissa embets- och
tjenstemin att beklida en del kommunala fortroendebefattningar;

N:o 51, i anledning af viickt motion om #ndring i gillande
foreskrifter rorande formen for vals forrittande vid kyrkostimmas;

samt Forsta Kammarens Tillfilliga Utskotts Utlatande N:o 19,
i friga om foreslagen #ndrad anordning af undervisningstimmarne
vid rikets allménna liroverk;

hvarefter beslots, att dessa drenden skulle uppforas frist pi
foredragningslistan for nista sammantride.

Kammaren fitskildes.

In fidem

0. Byrakel.

STOCKHOLM, CENTRATL-TRYCKERIET, 1884.



