RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1880. Andra Kammaren. N:o 58.

Mandagen den 10 Maj.
KL 7 e. m.

Fortsattes det pa formiddagen halla sammantridet.

§ 1.

Upplistes ett af Herr F. G. Sandvall insindt, si lydande sjuk-
betyg:

Att Herr Riksdagsman F. G. Sandvall till foljd af ett i Lordags
pakommet illamiende fortfarande #r singliggande sjuk, intygar
Stockholm den 10 Maj 1880.

A. Werner.
M. L.
§ 2.
Justerades protokollsutdrag for formiddagens sammantride.
§ 3.

Foredrogs och bifolls Andra Kammarens Tredje Tillfilliga Ut-
skotts Utlatande N:o 9 (i samlingen N:o 27), rorande viickt forslag
om dndring i Kongl. Kungtrelsen den 24 Maj 1878, om ofverlitelse
af dbo- och skatteritt till under bruk skattekopta hemman.

§ 4.
Till afgorande forekom Stats-Utskottets Utlitande N:o 57, anga- Ang. bevill-
ende bevillningsirendet rérande Leufsta fideikommiss. ningsirendet

rorande Leuf-

Utskottet hade, i anledning af derom utaf Fullmiktige i Riksgiilds- st fideikom-
kontoret gjord framstilluing, hemstilt, s

. det Riksdagen ville besluta, att det bemilte Fullmiktige lemnade
uppdrag att, nir den forlust blefve kiind, som genom fordrdjd behand-
ling af bevillningsirendet rérande Leufsta fideikommiss uppkommit,

hos dem, som densamma foranledt, derfor soka ersittning, matte for-

klaras icke bora till ndgon vidare fullmiktiges atgird foranleda.

Andra Kammarens Prot. 1880. N:o 58. 1
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Ang. bevill-
ningsdrendet
rérande Leuf-
sta fideikom~

miss.

(Forts.)

Betriiffande denna hemstillan uppstod ofverliggning, hvarunder
anfordes af

Herr C. A. Larsson: Ja, mine Herrar, nu sti vi dter infér denna
rykthara friga, om bevillningen for Leufsta fideikommiss. Denna ging
#r det dock hvarken statsrevisorerne eller Stats-Utskottet, utan Herrar
Fullmiiktige i Riksgildskontoret, som bragt fragan pa tal. For min
del vill jag dock icke lita denna af Herrar Fullméktige gjorda och af
Utskottet tillstyrkta framstiillning ga i fullbordan, utan att deremot
inligga en kraftig protest. Jag ber att i Herrarnes minne fa dter-
kalla, att denna friga alltsedan 1874 drs statsrevision stindigt varit
pd tal inom riksdagen. Vi veta, att hir &r fraga om en bevillnings-
summa till belopp af icke mindre &n 126,000 kronor, som Riksgilds-
kontoret latit balanseras under hela fjorton &r utan att vidtaga nagra
kraftiga atgirder for beloppets utbekommande. Visserligen lagstktes
fideikommissarien ar 1867 for beloppet och pdminnelser afgafyos i
malet ar 1871, men sedan fick frigan hvila under dratal. Fran Ofver-
stathillareembetet gjordes forsdk att fi slut pa saken, men ingenting
kunde formi Riksgdldskontorets ombudsman att gora nagot vidare
derat. Forst d& Riksdagen &ar 1873 beslot, att alla fragor rérande
testamentsbevillning skulle frén Riksgildskontoret ofverlemnas till
Statskontoret, vicktes frigan anyo till lif, men icke ens da kunde
ombudsmannen formés att lemna ifran sig handlingarne i1 malet, utan
vid niist derpifoljande revision, di man fragade hvart dessa handlingar
tagit viigen, miste de pa enskild vig skaffas fram. Sa snart Stats-
kontorets ombudsman fitt saken om hand och ingifvit paminnelser till
Ofverstathallareembetet, fann fidelkommissarien genast for godt att till
statsverket 1 ytterligare afriikning & beloppet inbetala icke mindre in
81,816 kronor 35 ore. Vid 1879 drs riksdag beslots, att at Fullmiktige
i Riksgildskontoret uppdraga, att, utan afseende pa huru tvisten om
aterstiende bevillningsbeloppet kunde komma att utfalla, vidtaga de
&tgirder, som kunde erfordras for beredande at statsverket af godt-
gorelse for den forlust, som med stod af Kongl. Resolutionen den 13
April 1877 kunde bestimmas. Denna forlust bestod i mistningen af
rintan pd bevillningsbeloppet under alla dessa ar och uppgick till icke
mindre #n 57,000 kronor. Nu foreslar Utskottet, att Riksdagen skall
upphiifva sitt tvi ginger férnyade beslut i denna fraga, som under
alla riksdagar fran 1875 till och med 1879 varit foremal for vidlyftiga
forhandlingar. Férut hade man vil trott, att det var Riksdagen
som var principal for sina Fullmiktige i Riksgildskontoret, men af
detta memorial ser det ut som forhillandet vore omvindt, da Fullmék-
tige nu foresli Riksdagen att upphifva sitt beslut, derfor att Full-
miktige tro sig i andanom se, att rittegangen skall forloras, och detta
oaktadt Fullmiktige icke lagt tva stran 1 kors for att bringa riittegin-
gen & bane. For min del tycker jag, att detta #r ett nagot formitet
tillvigagaende af Herrrar Fullmiktige. Om de hade visat nagon enda
omstindighet, hvari revisorerne och Utskottet forut misstagit sig, sa
skulle jag icke hafva forvinats ofver denna deras begiran att Riks-
dagen skall undanrédja sitt eget beslut. Men 1 deras memorial och i
den stora lunta af handlingar, som vi fingo oss tillsinda, finnes ingenting
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omformildt, som pa nigot sitt forringar giltigheten och hefogenheten af Ang. bevit-
de beslut, Riksdagen fattade ar 1875 och 1879. »Utskottet har af de til] »ingsdrendes
detsamma ofverlemnade handlingar inhemtat, att vid ifrigavarande, syn-’ftza;ﬁif:;{ )
nerligen invecklade bevillningsirendes handliggning atskilliga svirighe-  miss.
ter for utfiende af statens bevillningsfordran mott af den beskaffenhet, (Forts.)
att det icke stitt i vederbbrande tjenstemiins makt att undanrodja
dem.» Det &r rent af en osanning. Genast di Statskontoret fick
saken om hand och afgaf paminnelser hos Ofverstithillareembetet,
utbetaltes 81,816 kronor 35 ore, hvarjemte Ofverstathillareembetet
ytterligare doémt fideikommissarien att betala resterande 13,110 kronor
82 ore, det vill siiga den summa, i afseende pd hvilken Riksdagen for-
klarat att den icke fordrade nigon ersiittning for den deri uppkomna
riinteforlust.

Det foregifves ocksd att Fullmiktige icke vetat, till hvilken de
skolat hilla sig. Men man behdfver icke gi utomhus for att veta,
hvilken sedan 1871 qvarhallit handlingarne i stillet for att afgifva si
beskaffad paminnelse, som ombudsmannen i Statskontoret gjorde, di
han fick handlingaine om hand. Hade personen i fraga gjort detta,
sa hade medlen for linge sedan varit indrifna. Och han hade si
mycket mindre behoft frukta for ett sidant tillvigagiende, som han i
forut afgifna paminnelser si utredt milet, att ingen tvekan kunde
uppstis att icke summan var gifven. Det inviindes visserligen, att icke
nagon handling forefunnes till upplysning af fideikommissets ursprung-
liga bestandsdelar, sa att ledning saknades for bedémande af det virde,
som pa den enes eller andres andel belopte. Men det upplystes der-
vidlag, att det endast var tvist om utbyte af vissa fideikommissegen-
domar mof annan egendom, och denna tvist slets genom en Kongl.
Maj:its resolution redan dr 1866, sa att saken redan di var klar och
fideikommissarien di fitt allt hvad han skulle hafva. Ty, heter det,
»efter omsorgsfulla, af domare, landimiitare och gode miin verkstilda
undersdkningar och vérderingar af jorden, ifvensom af vederbsrande
tjenstemin meddelade utredningar och utrikningar af vissa riintor,
hade Kongl. Maj:t genom sirskilda utslag, formimligast af den 27
Februari 1866, lemnat tillatelse till erforderliga utbyten och surroge-
ringar, och forst derefter, ar 1867, har Friherre Carl Emanuel de Geer
kommit i fullstindig besittning af hvad fideikommisset tillhorde». Ifran
denna stund alltsa, det vill siga 1867, di fideikommissarien kommit i
tillfille att fa alla de egendomar, hvilka horde till fideikommisset, var
skyldigheten att betala bevillning till kronan solklar. Han skulle si-
ledes hafva betalt bevillning, pa hvad han enligt bouppteckningen fitt,
ar 1867; men dfven om saken icke di var fullt utredd, s skulle han
dtminstone hafva gjort det efter 1867 ars utredning, di inga vidare
hinder funnos att fa penningarne.

Jag hemstéller fordenskull, att andra Kammaren matte forklara,
att Kammaren icke funnit nigon anledning 1 detta betinkande att
franga de beslut, som Riksdagen fattade 1875 och 1879. Utskottet
foreslar visserligen icke, att man skall upphifva mer &n det forst-
nimnda beslutet, och jag vet egentligen icke hvad meningen skall
vara dermed; ty om dfven det forsta beslutet skulle upphiifvas, si star
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Ang. bevill- ju det andra qvar, som innehiller, att man skulle uttaga ersittning
ningsirendet f5r pinteforlusten pa de 81,816 kronorna.
T:;a'}i‘zeeif;;’f © Jag hemstiller, att Kammaren métte helt och hallet ogilla Ut-
miss.  skottets forslag, hvara jag yrkar afslag.
(Forts.)

Herr Themptander: Jag skall endast begagna tillfillet att be-
tyga Utskottet min tacksamhet, derfor att Utskottet uppmirksammat
den af Fullmiktige i Riksgildskontoret i detta imne gjorda framstill-
ning pi ett sitt som liter hoppas, att Riksdagen skall befria Full-
miktige frin ett uppdrag, hvars utforande for dem, med den uppfatt-
ning de ega af frigans beskaffenhet, miste vara allt annat &n an-
genimt.

Den forste talaren har forklarat sig vidhilla de asigter i detta
imne, han forut minga ginger for Kammaren utvecklat. Da emeller-
tid Stats-Utskottet i detta betinkande utan nigon reservation tillstyrkt
bifall till fullmiktiges framstillning, tror jag icke att Kammaren on-
skar, att jag vid detta tillfille och vid denna sena timme af Riksda-
gen upptager Kammarens tid med att utveckla de skil, pd grund af
hvilka jag kommit till en mot hans motsatt uppfattning i denna fraga,
helst jag forut under denna riksdag haft tillfille att i Kammaren redo-
gora for mina asigter om denna sak, och detta betinkande for Gfrigt
ar si utforligt, att Kammarens ledamoter deraf myclket vil kunna
hemta tillricklig ledning for sitt omddéme i fragan. Derfor, mine
Herrar, och di man ju siger, att si mycket drdjsmal redan egt rum
i denna sak, vill jag icke gira mig skyldig till att fordrdja den stund,
efter hvilken jag hoppas att detta @rende icke vidare skall behofva
vara foremil for Riksdagens uppmirksamhet.

Jag yrkar bifall till Stats-Utskottets forslag.

Herr C. A. Larsson: Jag undrar icke pa, om Fullmiktige i
Riksgildskontoret #ro tacksamma mot Stats-Utskottet, derfore att det
hjelpt dem ur den svara labyrint i hvilken de inkommit, och jag
undrar icke heller pi, om deras uppfattning #r den, att saken icke ir
si sirdeles angenim. Ty nog vet man, hvad det vill siga att atala
statens embets- och tjenstemiéin for deras forsummelse och soka stilla
dem till riitta for hvad de felat. Jag undrar, som sagdt, icke hirpa;
ty Fullmiktige dro till storsta delen sjelfva tjenstemdn. Det #r der-
for icke besynnerligt alls, att Fullmiktige soka hindra rittvisan i dess
ging. Men d& ifragavarande tjenstemin i 14 & 16 ar forsummat att
fullgbra en skyldighet, som enligt deras instruktion tydligt och klart
dlig dem, anser jag det icke vara virdt att nu skylla pa de gamla
Fullmiktige, som fatt decharge. Och jag kan icke tro, att Andra
Kammaren nu vill taga sina ord tillbaka, ty det skulle se alltfér men-
16st ut. Att man mijligen gor det i Forsta Kammaren, torde icke
vara si underligt, ty det har hiindt att fragor, som der fallit 1 vote-
ringen, sedermera vunnit samma Kammares bifall vid den gemensamma
omrdstningen. Men skulle Andra Kammaren nu visa sig lika feg, si
beklagar jag alla kommande statsrevisorer, om de vilja gora nagon an-
mirkning mot si obefogade atgirder, som de nu ifragavarande.
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Herr vice Talmannen Ifvarsson: Jag tror icke, att jag gjort Ang. bevill-
mig kind for att vilja skydda tjensteméinnen, di det icke haft skill for "ingsdrendet
sig; och jag skall icke heller nu gora det. Men jag tror del'jemte,rs%“'ﬁeif‘f;f'
att, da det giller Riksdagens anseende, man bor vara man om att upp- s
ritthalla detsamma. P4 grund af den utredning, som skett, dr jag (Forts)
ofvertygad om, att staten icke skulle vinna niagot genom anstillande
af en ritteging. D& man saledes pa forhand kan se att rittegangen
skall tappas, vore det icke viilbetinkt och icke dfverensstimmande med
Riksdagens viirdighet att besluta att en sidan skall anstéllas. Af dessa
skil yrkar jag bifall till Utskottets forslag.

Hvad betriiffar den omstindigheten, att man hidanefter skulle fasta
mindre vigt vid Riksdagens revisorers anméirkningar, om Riksdagen nu
skulle fringa sitt forut fattade beslut, vill jag forsikra, att dessa an-
mirkningar frén borjan varit fullt befogade. Staten har ocksa fitt ut
en ganska stor del af den felande bevillningssumman, och man bor
saledes vara revisorerne tacksam derfor att de framstilt sina anmirk-
ningar. Men dé det icke finnes niigon utvig att kunna utbekomma
nagot mer, anser jag det icke vara vilbetinkt att anstilla en ritteging.

Jag hemstiiller derfor, att Kammaren af dessa skil matte bifalla
Utskottets forslag.

Herr C. A. Larsson: Vore man alldeles siker pd att tappa ritte-
gangen, si tror jag icke, att man skulle upptrida sa kraftigt mot den-
sammas anstillande. Men just derfor att man fruktar att en eller an-
nan tjensteman skulle blifva domd for sin forsummelse, si ir ifvern
sa stor.

Jag fortfar 1 mitt yrkande.

Herr Liss Olof Larsson: Vid behandlingen af denna fraga pa
afdelningen var jag af samma tanke som Herr Carl Anders Larsson,
nemligen att Riksdagen borde vidblifva forut fattade beslut i fragan.
Jag anser, att Fullmiiktige i Riksgildskontoret handlat fullkomligt
rigtigt, di de, sedan de tagit del af handlingarne i detta irende och
for sin del kommit till den Ofvertygelsen, att ingenting stode att vinna
genom anstillande af en riitteging, hinskjutit fragan till Riksdagens
afgorande, pi det att Riksdagen sjelf finge biira ansvaret, om nemligen
ingenting kunde vinnas. Jag anser saledes att Fullmiktige forfarit
alldeles rigtigt, di de gifvit Riksdagen del af den uppfattning af saken,
de efter profning af forhallandena kommit till, och jag haller dem riik-
ning derfor; nigot klander mot Fullmiiktige vill jag lika litet uttala,
som de fortjent nigot sidant. Men for min del far jag siiga, att, se-
dan jag list de handlingar, som varit tillgingliga i Utskottet, jag icke
kunnat finna att nagot hufvudsakligen nytt blifvit anfordt, ty det nu
sagda har varit kiindt forut bade af statsrevisorerne, Stats-Utskottet
och Riksdagen, di Riksdagen pd grund af revisorernes anmirkningar
just lemnat sina Fullmiktige ett sadant uppdrag, som nu ér friga om
att atertaga. Det forefoll mig ocksd nigot besynnerligt, om Riksdagen,
sedan den upprepade ginger beslutat att Fullmiktige skulle utkrifva
hvad staten forlorat i detta fall, skulle atra sig utan att ens nagot for-
sok gjorts. For min del &r jag lingt ifrin ofvertygad om, att staten
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4ng. bevill- kan vinna nagot gemom en ritteging; men jag forestiller mig, att,
?‘”gfiar"]z‘d"_om Riksdagen nu atertager de beslut, som den férut — om jag min-
';;;a"ﬁ;eikj:f nes ratt tva sirskilda ganger —— fattat, det skulle se ut, som Riks-
miss.  dagen fattat dessa beslut allt for lattsinnigt, och som man icke skulle
(Forts.) kunna komma till rdtta med statens tjenstemin, da de gjort sig skyl-
diga till sadana forseelser som de ifragavarande. Jag tycker ocksa,
att, nir Riksdagen en gang fattat ett beslut, den icke borde pd detta
sitt stanna pa halfva vigen. Ett sadant tillvigagiende erinrar bra

mycket om ordspraket »knyta néfven» i ett visst stille.

For min del skall jag icke gira nagot yrkande. Jag hade icke
dmnat siga ett enda ord, ty utgingen dr mig mycket likgiltig, da jag,
som sagdt, lingt ifran dr ofvertygad om, huruvida nigot kan vinnas,
men da min kamrat pa afdelningen upptridt, har jag ansett mig bora
gifva tillkiinna, att han icke varit ensam om sin dsigt, ehuru jag anser
fragan sa ovigtig, att jag €] ens reserverat mig. Finner Kammaren
forenligt med sitt anseende, att forst besluta att en sak skall ske och
sedan atra sig, sa skall jag nog foga mig derefter, men for min del
vill jag icke payrka ett beslut, som skulle sti i fullkomlig strid med
Kammarens forut uttalade asigter.

Herr Ola Andersson i Burléf: P4 det att man icke skall tro,
att dfven jag ir missndjd med Utskottets betinkande, di jag lika litet
som ett par foregaende talare, hvilka #ro ledamoter af Utskottet, reser-
verat mig mot Utskottets hemstillan, sa far jag nu till densamma yrka
bifall. Jag anser att Fullmiktige i Riksgildskontoret riitteligen for-
farit, di de framlagt drendet for Riksdagen sedan det underkastats en
foregaende utredning. I denna utredning finnes mycket nytt, som
hvarken Herr Liss Olof Larsson eller jag eller nagon annan ledamot af
Utskottet hittills haft reda pi. Jag erkiinner, att forsummelser hir blifvit
begangna af tjensteménnen, men hela firendet fir af den egendomliga och
invecklade beskatfenhet, att dessa forsummelser forefalla mig nigot for-
latliga; for nedliggande af frigan talar vidare den omstindigheten,
att, om ingen forsummelse hade skett, si kan ingen domstol siiga, nir
ifragavarande bevillningsbelopp da skolat utfalla. D4 jag siledes for
min del anser, att ingen domstol skulle kunna utreda denna ersittning
for ifragavarande forlust, och da saledes ingenting stir att vinna genom
en ritteging, som endast skulle leda till onddiga utgifter, si kan jag
sirskildt i min egenskap af Stats-Utskottsledamot icke annat #in till-
styrka Riksdagen att icke motsitta sig Fullmiktiges enhilligt uttalade
och af Utskottet accepterade dsigt. Anhaller siledes om bifall till Ut-
skottets hemstiillan.

Herr C. A. Larsson: Nog tilltror jag min virde viin Herr Ola
Andersson att ega mycken klarhet och mycket forutseende, men huru
han kan forutse att en si rittfirdig sak som denna icke skall vinnas,
det dr nagot som Ofverstiger mitt forstind. I statsrevisorernes revi-
sionsherittelse for ar 1874 star foljande: »Da Fullmiktige, sisom hir
forut ar ndmndt, lito genom kommissariatet till Statskonforet aflemna
de till arfs- och testamentsbevillningen horande handlingar, hade en-
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dast borgensforbindelsen for ifragavarande bevillning blifvit dit af- Ang. bevill-

lemnad». ?inysdrendet
D4 nu ombudsmannen i Riksgildskontoret blifvit af Ofverstﬁthﬁllaye-mm"de Leuf

. A : o . 5 deikom-
embetet alagd att inom tvd manader afgifva paminnelser i detta si vig- . 'fu:.: -

tiga mal, men helt och hallet underlatit att gora detta under si lang (Forts,)
tid som &ren 1871—1873, och Aaterstdlt handlingarne till Ofverstit-
hallareembetet, skall man vil d3 tro, att vara domstolar icke skulle

dligoa den, som pé detta sitt forfarit, att ersitta den forlust, han der-
igenom tillskyndat statsverket? Si illa tinker jag for min del icke

om vira domstolar. Jag tror, att de icke skola lemna ett sidant for-
faringssitt oniipst; jag tror, att de #ro rittvisa och att de med oveld

och utan anseende till person skola afdéma sakerna.

Jag vidhaller mitt yrkande.

Ofverliggningen var slutad. Herr Talmannen gaf propositioner
savil pa bifall till Utskottets hemstillan som ock pd Herr C. A. Lars-
sons yrkande samt forklarade sig anse rostofvervigt forefinnas for den
forra meningen. Votering blef begird, i anledning hvaraf foljande om-
rostningsproposition uppsattes, justerades och anslogs:

Den, som bifaller hvad Stats-Utskottet hemstilt 1 Utlatandet
N:o 57,
rostar Ja;
Den, det ej vill,
rostar Nej;

Vinner Nej, har Kammaren, med afslag a Utskottets hemstillan,
forklarat sig vidhilla de beslut, som vid foregiende tillfillen af Kam-
maren i forevarande afseende fattats.

Omrostningen anstildes och visade 76 ja mot 76 nej, i foljd hvar-
af den forseglade sedeln maste dppnas; och som denna innehdll ett nej,
hade alltsd beslut fattats i 6fverensstimmelse med nej-propositionen.

§ 5.
Foredrogos och biftllos, hvart for sig, Banko-Utskottets nedan-
nimnda Utlatande och Memorial:

N:o 19, i friga om #ndringar uti gillande reglemente for Riks-
bankens styrelse och forvaltning, samt

N:o 20, angiende instruktion for nista Riksdags Banko-Utskott.

§ 6.

Skedde foredragning af Lag-Utskottets Utlitande N:o 44, i anled~ Ang. forord-
ning af ej mindre Kongl. Majits nidiga proposition med forslag till ning om lag-
forordning innefattande sirskilda foreskrifter angiende lagfart, inteck- /o ‘";“kt'
ning och utmitning af jernvig, si ock i fraga om forvaltning af jern- "2 200 0
vig under konkurs, samt till forordning om forindrad lydelse af 16 §jernvag m. m.
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Ang. forord-i Forordningen den 16 Juni 1875 angdende inteckning i fast egendom,

ning om lag- 41, ook sdrskilda i dessa imnen vickta motioner.
fart, inteck-

ning och ut-

mdtning af Punkten 1.
Jjernvdg m. m.

(Forts.) Rorande sittet for foredragningen af det utaf Utskottet under
denna punkt framlagda férslag till forordning, innefattande sirskilda
foreskrifter angiende lagfart, inteckning och utmitning af jernvig,
sa ock i friga om forvaltning af jernviig under konkurs, yttrade

Herr Thomasson: Jag skall, Herr Talman, anhélla att i friga
om foredragningssittet fi hemstélla, det Kammaren mitte besluta:

att lagforslaget under forsta punkten ma foredragas paragrafvis;

att diskussionen om forsta paragrafen mi fa omfatta lagforslaget i
dess helhet;

att sedan samtliga paragrafer blifvit genomgingna rubriken och
ingressen ma foredragas,

samt att forst derefter beslut mé fattas om Utskottets hemstillan
1 forsta punkten.

Det forslag, Herr Thomasson silunda hemstilt, blef af Kammaren
bifallet; och skedde alltsi nu forst foredragning af det forevarande
forordningsforslagets

1 §, sa lydande:

»Med jernvig forstis i denna forordning sidan enskild jernvig,
for hvars anliggning Konungen medgifvit ratt till forvirfvande af er-
forderlig mark enligt gillande forfattningar om jords eller ligenhets
afstdende for allmint behof, och hvilken, i filjd af Konungens vid
jernvigens anliggning eller eljest meddelade beslut, ir att sisom sir-
skild jernvig anse.

Jernvigen i hela sin strickning med dertill horande mark samt
verkstider och andra byggnader anses sisom en enda sammanhdrande
fast egendom. Jernvdgsegarens for jernvigens drift anskaffade, under
hans virjo varande eller for trafik 4 annan i forbindelse med jern-
vagen stdaende bana anvdnda lokomotiv, vagnar, inventarier och forrad
anses sisom tillhorigheter till den fasta egendomen».

Sedan denna paragraf blifvit upplist, lemnades ordet, pi begi-
ran, till

Herr Abergsson, som anférde: Jag skall hos Kammaren an-
halla att i nagra allminna ordalag fi yttra min mening om det nu
foreliggande forslaget och fir da till en borjan forklara, att jag for
min del kommer att rosta for bifall till detsamma.

Jag erkinner for min del virdet af det forslag, som framlades vid
forra riksdagen. Den till Riksdagens profning da fverlemnade Kongl.
propositionen var grundad pd ett komitéarbete, som enligt min
tanke egde mycket stort virde. Forslaget foll emellertid hos riksda-
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gen derfor att man ansag det mera inveckladt dn som for indamailet 4rg. forord-
erfordrades. Det forslag, som nu foreligger, har icke det felet att vara 7ing om lag-
inveckladt; tvirtom &r det efter min tapke sirdeles enkelt och prak- /%% Meck
tiskt samt loser fragan pa ett bittre sitt. Jag ber Kammarens leda- mii%ning af
mbter att, vid dfvervigande af denna fraga, taga hénsyn till den storajernvig m. m.
vigten af att en lag kommer till stand. Behotvet af denna lag &r si  (Forts)
allmiint erkiindt, att det icke torde vara af ndden att yttra manga ord
derom. Det ir alldeles nodvindigt for de enskilda jernviigarnes kredit
att fi en siker grund, hvarpa den kan fotas. Sirskildt alla de, som
med mig hysa farhigor for att staten flera ganger skall inga pa den
banan, som i fjor betriiddes, att inkdpa enskilda jernvigar, bora efter
min tanke ifra for antagande af lagen. Ty det dr uppenbart, att, om
de enskilda jernvigarne fa tillfille att erbjuda realsikerhet at sina lan-
gifvare, de 1 samma man skola ega storre formaga att reda sig ur den
trassliga stillning, hvari deras affarer nu delvis befinna sig.
Det ir, som sagdt, af stor vigt for landet, att en sadan lag kom-
mer till stind; och 1nfor tanken pa vigten héraf bora alla sma betink-
ligheter, alla juridiska petitesser vika. Intet lagforslag, sirskildt i ett
si svart lagstiftningsimne, kan framligeas utan att blifva foremal for
en mingd anméirkningar. Det dr nn fraga om att viga dessa anmiirk-
ningar 1 den ena vagskilen och det stora behofvet af en lag i den
andra. Om man dd fnner, att lagen i visentlig man tillfredsstiller
behofvet, anser jag, att den bor antagas.
Jag har hort manga af Kammarens ledamoter enskildt yttra, att
det #r ledsamt, att lagen kommit till Riksdagen just nu i sista timmen,
dd alla lingta hem, och di man #ill {5ljd af de tita plena icke haft
tillriicklig tid att sitta sig in i forslaget. Jag vill derfor soka att 1
korthet antyda grunddragen af denna nya lag och hvarigenom den
skiljer sig fran den lag i @muet, som framlades i fjor.
Den forsta vigtiga skilnaden ir, att lagforslaget i fjor byggdes pa
den tanken, att man skulle soka lagfart pa hvarje liten till jernviigen
horande jordlapp vid den héradsritt eller ridstufvuridtt, der jorden
var beligen, och sedan man fatt lagfart pa alla stillen, skulle man
vidtaga en inskrifningsitgird vid den for hela jernviigen gemensamma
jernvigsdomstolen. Nir man skulle stka lagfart pa de sirckilda jord-
parcellerna, skulle man icke blott, sisom vanligt, styrka atkomsten,
utan #fven att jordparcellerna vore gravationsfria jemte flera andra om-
stindigheter, som 1 4 § af det forslaget funnos angifna. Detta ansigs
skola mdta minga svarigheter och medfora den olfigenheten, att om,
sedan man sbkt lagfart pa sa manga stillen och jordparcellerna blif-
vit afforda ur hirvadsritternas fastighetsbocker, jernviigen sedermera icke
komme till stind eller icke blefve inskrifven 1 den gemensamma jern-
viigsdomstolens bok. skulle dessa jordparceller férsvinna ur fastighets-
bockerna och dermed en del af det svenska omradet icke finnas i na-
gon fastighetsbok antecknad. I motsats till detta forslag innehiller
det nu toreliggande lagforslaget, att lagfart skall sokas vid den dom-
stol, som handligger alla lagfarts- och inteckningsirenden, gemen-
samma for hela jernvigen. Dessa domstolar skulle vara radstufvu-
ritterna 1 Stockholm, Jonképing och Kristianstad. Der sokes lagfart.
Sedan lagfart der blifvit beviljad, underriitta specialdomstolarne veder-
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Ang. forord- hrande hiradsritter att lagfart sokts for alla dessa jordparceller; forst
’J‘,‘;gl "i’:t:;'g_' iedal.{n detta skett, afforas dessa parceller ur hiradsrittens fastighets-
ino _ bocker,
,::7,[15;7;?:; Z} Vidare innehdller denna lag tvenne nya grundsatser. Den ena
Jjernvig m. m.af dem upptages i § 1, nemligen att den rorliga materielen skall an-
(Forts.)  ses sasom appertinens till jernvigens fasta egendom. Denna grund-
tanke #r enligt min ofvertygelse mycket rigtic och medfor stor enkel-
het och reda; men deremot har anforts, att det vore underligt att
forklara till exempel ett lokomotiv, som gar fram och ater a jernviigs-
linien, sasom varande fast egendom och att den endast genom en juri-
disk fiktion kunde anses sasom sadan. Detta dr dock icke orim-
ligare @n att, sasom alltid sker, betrakta en mingd andra ldsdren sa-
som tillhorande den fasta egendomen. Det har silunda till exempel
blifvit en 1 praktiken afgjord sak att forklara innanfonster for fast
egendom. Pa 1700-talet skulle sidant icke hafva gatt for sig, utan
da skulle innanfonster ansetts sasom 16sa artiklar; och de #ro lika
mycket 16s egendom som lokomotiven &ro det. Att nu antaga dem si-
som tillhdrigheter till fastigheter &r en juridisk fiktion, siger man, och
anser sig dermed hafva uttalat ett ofordelaktigt omddme; men sidana
fiktioner finnas i hvarje lag, ty lagstiftningen kan icke undvara dem.
Sa dr det till exempel ocksi en juridisk fiktion, att, om hundra per-
soner rosta om antagandet af en lag, sa blir det lag, om 51 personer
siga ja, och man lemnar utan afseende hvad de 49 siga. Man siger
att folket vill hvad de 51 vilja, men icke hvad de 49 vilja. Afven
detta ir en juridisk fiktion; men det ir dock en nédvindighet. Pa
samma sitt som jernvigsmaterielen betraktas en mingd andra 15sbren,
till exempel skog; och likviil gir det ganska litt att hugga bort sko-
gen, hvarigenom dess egenskap af fast egendom upphér.

Den andra vigtiga grundsatsen &#r uttryckt 1 § 2 mom. 2 och
innehaller att den, som férmenar sig hafva egande-, pant- eller nytt-
Janderitt till nagon del af jernvigens omride, icke kan gbra sin ritt
gillande annorlunda @n sasom ansprik pa losen eller ersittning enligt
Forordningen den 14 April 1866. Det ligger i sakens natur, att, di
Jernvigen dr firdig att trafikeras, kan man icke fi taga bort nagon
bit af jernviigens omrade, om man har aldrig si god ritt till denna
Jordparcell; man kan da icke gora sin riitt géllande pa nigot annat
sitt dn genom att gbra ansprak pa ersittning, som sedermera far ut-
krifvas af jernviigsbolaget. Genom denna grundsats antaga en mingd
eljest invecklade forhallanden mycket enklare gestalt.

I afseende pa mojligheten att vinna lagfart innehaller detta lag-
forslag vissa bestimmelser, som gbra att det hidanefter icke blir sa
svart, ja nistan omdjligt, sasom det enligt fjorarets forslag skulle va-
rit, att erhalln sadan. For att enligt forslaget fi lagfart, behofver
man endast framligga kartor och dtkomsthandlingar eller ock bevisa
att man instimt jordegaren, for att vinna expropriation, sisom synes
af § 4 mom. 2.

Dessutom har Lag-Utskottet till den Kongl. propositionen i § 23
tillagt ett stadgande derom, att gamla jernviigsbolag skulle fi lagfart,
utan att behofva forete dtkomsthandlingar. Detta lagstadgande grun-
dar sig pa den forutsittningen, hvilken jag icke tror nigon skall
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kunna jifva, att dessa gamla jernviigsbolag verkligen till jernviigens 4ng. forord-

omride hafva en eganderiitt, som icke kan rubbas. "Jj"gt "T"tl“g‘
. . . . . . art, tnieck-
Jag skall inskrinka mig till hvad jag nu yttrat om lagen i all- %ing och ue-

miinhet, for att icke allt for linge upptaga Kammarens dyrbara tid. mitning af
Jag tror mig med mitt yttrande hafva berort hafvudpunkterna af dettasernvdg m. m.
lagforslag; och forbehaller jag mig, att, om nigra visentliga anmérk- (Forts.)
ningar framstillas mot detaljbestimmelserna, sedan sirskildt fa besvara

dem.

Jag yrkar, sisom jag redan sagt, bifall till Utskottets forslag.

Herr Themptander: De manga lagforslag, som 1 nu foreva-
rande #imne under senare aren behandlats inom representationen, torde
nogsamt vittna om de svarigheter, hvilka mbdta for att pa detta nya
lagstiftningsomrade komma till ett fullt tillfredsstillande resultat. Att
det nu foreliggande lagforslaget skulle pa ett lyckligt sitt 19sa alla
dessa svarigheter, vagar jag for min del, 1 motsats mot min drade vin
och granne, betvifla; men jag betviflar deremot icke, att Kammaren
nu ir foga beniigen att sysselsiifta sig mied diskuterande af detta for
méngen af Kammarens ledamoter sikerligen ganska litet intressanta
amne. Da jag emellertid rorande detta forslag kommit till en mot-
satt uppfattning mot den nyssnimnde talaren och maste yrka afslag
pi forslaget, torde det tillitas mig att berdra de punkter, som visent-
ligast utgora ett hinder for mig att med min rost bitrida forslaget.
Jag skall dock sbka fatta mig si kort som mdjligt.

Den forsta anmirkning, jag har att framstilla, ghller frigan om
lagfartsviisendet. Det #r for nirvarande i lag foreskrifvet, att jern-
viigarne skola lagfara hvarje parcell, som jernvigen forvirfvat; och att
denna procedur icke dr si besvirlig, som man mahiinda forestiller sig,
kan jag intyga, icke blott af egen erfarenhet, da ifven jag sysslat na-

ot med jernvagsaffirer, utan ock genom att hiinvisa till det {for-
hallande, att atskilliga jernvigsbolag, som pa senare tider utfort jern-
vigsanliggningar, stilt sig denna foreskrift till efterrittelse. I forbi-
giende vill jag néimna, att jag endast undantagsvis och for jemforelses
skull skall yttra mig om foregiende forslag i detta dmne och om den
af mig till denna Riksdag i fragan afgifna motion, till hvilken jag
alldeles icke tinker yrka bifall. Det 1 fjor framlagda forslaget till
lag om inteckning i jernvig inneholl, att jernviigen skuolle lagfara
hvarje parcell vid den underdomstol, inom hvars jurisdiktion parcellen
vore beligen, samt sedermera vinda sig till specialdomstolen for att
pd grund af lagfartsbevisen for samtlign parceller fa hela sitt omrdde
der inskrifvet. Nir det lagforslaget var foremal for senaste Rilisdags
behandling, yttrade atskilliga af denna Kammares ledamédter, hvilka
opponerade sig emot forslaget, sin sympati for ett annat utaf en med-
lem af Hogsta Domstolen framstildt forslag till lag 1 émmnet. Denne
reservant ansig det da framlagda forslaget vara alldeles for inveck-
ladt, att frigan vida littare kunde losas, om hela lagfarten skedde vid
specialdomstolen, samt att man for lagfarts vinnande icke nddvindigt
behofde styrka laga fing, utan endast bebdfde anlita ediktalstimnings-
forfarandet. Samme ledamot af Hogsta Domstolen intrddde sedermera,
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Ang. forord-gisom vi veta, i Konungens rad och har i egenskap af chef for Ju-

ning om lag-
fart, inteck-
ning och ut-

stitiedepartementet kontrasignerat den Kongl. proposition, som nu ir
foremal for Kammarens ofverliggning. Men i denna proposition har

matning of man alldeles frangatt den salunda i reservationen framstilda prineip, i
Jjernvig m. m.det, att man Ofvergifvit ediktalforfarandet, och i stillet, i likhet med

(Forts.)

hvad i fjor var foreslaget, ansett jernviigsegaren for vinnande af lag-
fart bora styrka laga fang till hvarje parcell, ehuru man, for den hin-
delse att eganderitten #r vunnen genom expropriation, medgifvit en
viss littnad med afseende & siittet for att styrka egarens fang, och
mot denna littnad har jag for min del icke nagot att anmirka. Men
den stora skilnaden emellan de bida i dr och 1 fjor framlagda forsla-
gen ligger deruti, att, di man i fjor yrkade, att lagfarten skulle ske
vid underriitt i den ort, der jordparcellen vore beligen, si har man
deremot nu foreslagit, att den skall forsiggh vid specialdomstolen eller
Radstufvuritten i en af de tre stiiderna Stockholm, Jénkdping och
Kristianstad. Nu hemstiller jag till Herrarne, af hvilka viil de fleste
sysslat med eller haft nagon befattning med lagfartsirenden, huru det
skall vara mojligt for dessa specialdomstolar att profva lagfartsfragorna
angaende dessa manga parceller, da Radstufvariitterna ju hvarken
hafva erforderlig lokalkidnnedom eller tillging till ortens fastighets-
bocker. Under samtal med en och annan landtdomare har jag inhem-
tat, att, ehuru desse hafva langt Littare att utreda dylika lagfartsfor-
hallanden, savil till foljd af personlig kinnedom om forhallandena i
orten, som genom anlitandet af fastighetshiockerna, si erbjuda likvil
dessa lagfartsiirenden, isynnerhet i vissa delar af riket, for dem mingen
giang ganska stora svarigheter; men huru skall det da vara mojligt for
dessa tre Radstufvaritter att reda sig med dessa forhallanden? Om
detta forslag antages, si fruktar jag, att dessa Ridstufvuriitter se sig
nddsakade att gifva lagfartssckandena det ena foreliggandet efter det
andra, for att fu forhillandena utredda, och jernviigsegarne skola tvin-
gas att for hvarje liten parcell forete utdrag af fastighetsbockerna.
Detta kommer atminstone icke att bereda jernviigsegarne nigon litt-
nad i besviir eller besparing i kostnad, och kanske kommer #ndock
understundom saken icke att kunna si néjaktigt utredas, att lagfarten
kan beviljas. Ty det &r att mirka, att lagfartsirendet miste af special-
domstolen profvas icke endast pia det sitt, att specialdomstolen helt
enkelt forklarar, att hela det eller det pi karta affattade jernviigen
tillhoriga omridet skall anses vara lagfaret, utan det stadgas i 4 § 3
mom., att specialdomstolen skall om den skedda lagfarten underritta
de underdomstolar, inom hvilkas jurisdiktion de sirskilda parcellerna
dro beligna, pa det att dessa domstolar skola komma i tillfille att
derom gbra anteckning i fastighetsbockerna pa behoriga folier. Sa-
lunda maste hos specialdomstolen en detaljerad profning med afseende
& hvarje parcell forega lagfartens beviljande, och denna profning
dr det jag anser vara forenad med ofantligt stora svirigheter.
Da synes det vara mycket enklare, att man later lagfarten ske pa
sith, som for nérvarande #r stadgadt, eller hos domstolen i den ort,
der jorden ligger och der lagfartsirenden eljest férekomma, och seder-
mera later inskrifning ske hos specialdomstolen af de lagfartsbevis,
som underdomstolarne i orterna utfirdat.
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Di jag nu #r inne pa frigan om det sirskilda forum, som genom 4ng. firord-
denna lag skulle tillskapas, si ber jag att ifven fa fista uppmirksam- g o lag-
heten pi den oegentlighet, som i min tanke ligger deruti, att det en- /¥ ek
dast dr radstufvuritterna i tre stiider, som skola handligga dessa dren- ,,mim-ng of
den, beroende pa, huruvida jernviigen till storre delen af sin strick-jernvig m. m.
ning ligger inom den ena eller den andra hofriittens jurisdiktion. Jag (Forts)
vill icke fiista mig vid det Skade arbete, som till foljd af lagens tillimp-
ning, atminstone till en borjan, kommer att uppsts fér dessa rad-
stufvuritter, utan jag fister mig foretridesvis vid det besvir och den
oliigenhet, som komma att tillskyndas jerviigsegarne sjelfva, derigenom
att det forum, der deras lagfartsirenden skola behandlas, och med
hvilket de maste trida i en liflig berdring, kommer att ofta blifva
frin dem afligset. Den si kallade Stora Bergslagsbanan till exempel,
hvilkens styrelse har sitt siite 1 Goteborg, kommer att fa sitt forum i
Stockholm. Icke kan sadant vara limpligt. Om vi i en framtid fa en
miingd enskilda jernvigar 1 Norrland, sa komma #fven dessa att fa
sitt forum hiir i staden. Beqvimt for dem blir det 4tminstone icke, och
icke heller i annat afseende kan jag finna nagon vinst utaf att fa
lagfartsirendena pa detta sidtt koncentrerade vid tre domstolar for
hela riket.

Den andra anmiitkningen, jag emot det foreliggande forslaget
har att framstilla, giller den alldeles nya princip i vart rittssystem,
som uttalas 1 forslagets 2:a §, enligt hvilken den, som formenar sig
hafva egande-, pant- eller nyttjanderitt till nagon del af den mark,
som till jernvig hor, ej ma gora sadan ritt gillande annorlunda én
sisom ansprik pa losen eller ersittning enligt expropriationslagen.

Jag har nu icke fullt klart for mig hvad detta stadgande asyftar,
det vill siga huravida det giller redan innan man fitt lagfart & jern-
viigen; 1 sadant fall synes det mig kunna medfora en hogst betinklig
krinkning af eganderitten och alldeles fritaga jernviigarne fran att
stilla sig lagar och forfattningar till efterriittelse vid forviirfvande af
jord. Jag antager dock, att det skall gilla forst sedan jernviigsegaren
lagfarit sin jernvidg. Jag vill da fista uppmirksamheten pa det hogst
besynnerliga forhillandet, att den, som har en sakréitt, sisom egande-
ritt, kan blifva berdfvad densamma, utan att fa nigot annat i ersitt-
ning in en fordringsritt. Nog kan jag forsta, att egaren eller pant-
rittsinnehafvaren far i sidant fall underkasta sig tillimpning af ex-
propriationslagen, men man borde vdl kunna fordra, att han skulle
ta forméansritt for det belopp, som vid expropriationen tillerkiinnes
honom. Jag antager till exempel det forhallande — som jag nu sir-
skildt erinrar mig — att en jernvig forvirfvat ett stycke jord genom
aftal med oriitt person, det vill siiga en annan dn ritte egaren. Jern-
vigen lagfar detta jordstycke; och sedermera kommer riitte egaren och
fordrar ersittning for sin jord. Da fir han visserligen sin ersiittning
bestimd efter expropriationslagens foreskrifter, men han erhaller derfor
endast en oprioriterad fordran hos ett kanske konkursmessigt bolag,
hvars alla tillgingar dro forpantade. Ar icke detta en betinklig ritts-
kriinkning? Bestimmelsen 1 forslaget &r hemtad fran det tyska lag-
forslaget 1 &mmnet, men i det senare forslaget har likviil egaren till-
erkiints formansritt for kopeskillingen. Jag vill ocksa fista uppmirk-
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Ang. forord-samheten derpa, att Justitieministern i sitt anforande till statsrids-
i G l"g' protokollet erkint, att en sadan formansritt synes hafva billighetsskiil
,sznr;’ ek for sig, men att han, i foljd af vissa praktiska svirigheter, icke ansett
matning of Sig kunna tillstyrka den. Mig synes, att icke blott billigheten talar
Jjernvig m. m.derfor, utan att den mest bestimda och bjudande rittvisa pékallar en
(Forts)  sadan formansritt. Man skall komma thag, att i allminhet, di man
tager en fastighet fran egaren, fur han den tillbaka. Hir fir han
den icke tillbaka, jernvéigen behaller den, under det han fir 4tndja
sig med den ersittning, som bestimmes, men den ersiittningen bor
han vél dtminstone ega trygghet att utfi.

Efter mitt formenande foreter forslaget vidare en stor brist deruti,
att ingen mojlighet finnes for jernviigsholaget att bereda nigon siker-
het for medel, som behdfva upplanas under byggnadstiden. Enligt
detta forslag far icke inteckning ske, forr &n jernvigen #r lagfaren;
lagfart kan ater icke beviljas annat &n for jernviigen sisom en helhet,
det vill siga sedan jernviigen till hela sin strickning blifvit bestimd.
Nu veta vi, att det 1 praxis aldrig tillgir si, att en jernviigsanligg-
ning féretages pa det sitt, att man pa en gang bygger pa hela stric-
kan; jernvigens omrade 1 dess helhet blifver icke bestimdt forr dn
jernvigen &r firdig. Men da har jernviigsegaren redan behoft anvinda
atminstone storsta delen af de for foretaget beriknade medel. Se vi
pa forhallandena, siadana de hér i landet 1 verkligheten gestaltat sig,
sa finna vi, att jernvigsbolagen behoft upplana medel och utfirda
obligationer, hvilka till och med varit bland allminheten spridda langt
innan jernvigen har varit fullbordad. Jag hemstiller nu, huru det
kommer att gi, om denna lag skall tillimpas. Obligationsinnehafvarne
ega nemligen icke att soka inteckning, utan det kan endast jernviigens
egare gbra; men for honom ir det 1 de flesta fall omdjligt att ater
samla 1 sin hand de redan utfirdade obligationerna. Denna brist 1
forslaget, att det icke bereder jernviigens egare nigon mojlighet att
skaffa sikerhet redan under byggnadstiden, &r efter mitt formenande
si stor, att jag redan derfor icle skulle kunna bitrida forslaget. Denna
brist dr ocksa framhillen af den statsridsledamot, som i en till stats-
radsprotokollet afgifven reservation afstyrkt den forevarande Kongl.

propositionen.
Hiretter har jag en anmirkning att géra — och en ganska viisent-
lig anmirkning — betriffande det sivskilda konkursférfarandet for

jernvig, hvilket man vill tillskapa. Jag vill erinra om, att det nu
foreliggande forslaget i den delen utgdr ett tilligg till hvad den i fjor
behandlade Kongl. propositionen inneholl. Man har medgifvit fordrings-
egarne ritt att besluta anstand med jernvigens forsiljning. Detta
anstand afser naturligtvis antingen att uppskjuta med realisation af
jernviigen till dess gynsammare konjunkturer derfor kunna intriiffa,
eller ocksi att lemna jernviigens egare tillfille att, om jag si mi siga,
sti Ofver de ogynsamma konjunkturerna och afvakta, att en mera upp-
arbetad trafik kan lemna egaren tillfille att iter upptaga sina betal-
ningar. Och min fulla bfvertygelse #r, att om vi ocksd gitt nigot
for bradstortadt till viiga med anliggande af nya jernvigar, si skola
dock i en icke alltfor afligsen tid de flesta jernviigar kunna betala
sina annuiteter & anliggningskostnaden. Om man emellertid vill, si-
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som mig synes vara rigtigt, bereda ett radrum med konkursens utage- ang. forord-
rande, gir det icke an att pa sitt detta forslag innehéller lita utdel- 7ing om lag-
ningen af det dfverskott jernviigstrafiken under tiden lemnar ske en- L‘:LT;’ et
ligt de i nu gillande allminna konkurslag forefintliga stadganden. matning of
Ty da vi nu fa en inteckningslag, som kan tillskapa prioriterade for-jernvag m.m.
dringsegare i olika kategorier, blir da f6ljden, att under hela anstinds- (Forts)
tiden ingen annan kan erhalla nagon utdelning, &n den som innehar

forsta prioriteten. Jag vill ftillata mig anfora ett exempel, untan att

nimna det bolag jag hérvid afser. KEtt bolag har ett statslan med

forsta prioritet & 5 millioner och sedermera ett hogst betydande obli-
gationslan af 36 millioner. Detta bolag har hittills naturligtvis utan
svarighet kunnat betala annuiteterna 4 de 5 millionerna, det har #fven

knunat till en visentlig del betala réinta & obligationslinet, men har
emellertid under forsta tiden af sin tillvaro icke formatt betala annui-

teterna a sistnimnda lin fullt. Antag nu, att ett sadant bolag brin-

gas 1 konkurs. Foljden blifver da, enligh denna lag, att alla ofver-

skott, som under ett beslutadt anstind uppkomma, skola uteslutande

ga 1 betalning & statslanet till dess detsamma #r fullt guldet och att

dettas amortering salunda paskyndas, under det att de dfriga fordrings-

egarne, som fore konkursen fingo uppbira en del af de dem tillkom-

mande annuiteter, skulle under anstandstiden gi miste om all utdel-

ning. Man siger, att detta Ofverensstimmer med nu gillande lags
grundsatser. Ja, det dr sant; men jag ber fa fista uppmiirksamheten

derpa, att den utdelning hvarom nu #r fraga astadkommes icke ge-

nom realisation af tillgangarne, utan bestar uti den afkastning, som

vinnes genom trafikerandet af jernviigen. Och om ocksi for nirva-

rande dr stadgadt, att all afkastning forst skall gi till den bist priori-

terade, sa medgifver den allminna konkurslagen & andra sidan ingalunda

att man kan uppskjuta med realisation af en konkursmassas tillgingar

emot en enda fordringsegares bestridande, ty hvarje fordringsegare har

ritt att efter instillelsedagen fordra tillgangarnes realisation. Da man

gar in pa den nya principen att genom lag stadga, att en pluralitet

af fordringsegare kan besluta anstand, forstar jag 1cke, hvarfér man ej

lika vil kan acceptera den nyhet, som skulle ligga deri, att man under
anstandstiden later utdela oOfverskottet af trafikinkomsterna si lingt

det forslar till betickande af forfallna annuiteter, alltid mnaturligtvis

med iakttagande af fordringsegarnes olika riitt, men dock si, att nir

den biist prioriterade fatt uppbira sin annuitet, den n#rmast beritti-

gade #dfven far vara med om utdelningen o.s.v., si lingt Ofverskottet

racker. Afven i detta afseende vill jag tillata mig dberopa ett exem-

pel. Det finnes ett jernvigsbolag, som har ett statslin med forsta
prioritet. Bolaget har vidare tre serier af obligationer, med riitt den

ena efter den andra enligt forskrifningarnes tydliga och klara innehall.

Jag kallar de tre obligationsserierna 4, b och ¢. Bolaget ir 1 tillfiille att

fullgéra annuiteterna & statslinet och obligationslinet @; men man kan

tinka sig, att bolaget icke kan betala annuiteterna & serierna b och c.

Om da ett femirigt anstand beslutas, maste enligt detta forslag all
afkastning ga till forcerande af aterbetalningen af statslinet, under

det serien a, som forut fatt fullt, nu kommer att blifva utan. Féljden

hiraf ater maste blifva den, att serien a motsitter sig ett sidant an-
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stind, och derigenom komma de fordelar, som man med hela anstands-
forfarandet afsett, att blifva berdfvade serierna & och ¢. Forindrade
grunder for utdelningen héra derfoér ocafvisligen tillsammans med an-
standsforfarandet, och detta finner man ocksa bekriftadt, om man tar
kinnedom om vare sig det tyska lagforslaget eller forfarandet 1 Eng-
land. Det forvanar mig sa mycket mer, att Lag-Utskottet kunnat
godkinna forslagets stadganden rorande utdelning, som Utskottet i
sitt utlitande uttryckligen forklarar, att nya forhallanden krifva nya
former. Det ir dock med synnerlig varsamhet Lag-Utskottet 1 detta
fall accepterat de nya formerna; mig synes eljest, att, om man delvis
antager nya former, maste man ocksa taga konseqvenserna deraf.

Vid detta konkursforfarande forelkommer for 6frigh en annan ny-
het, hvilken gor mig obeniigen for forslaget, nemligen den nya be-
stimmelsen rorande forvaltning af jernvig, hvars egare gjort konkurs.
Sasom vi veta, forvaltas eljest ett konkursbos tillgingar af de utaf
borgeniirerne tillsatte gode min och sysslomin. Iifter detta forslag
ater skulle for tiden fore instillelsedagen vid sidan af borgenérernes
fortroendemin, hvilkas verksamhet komme att blifva mycket begriin-
sad, tillskapas en af Ritten tillsatt forvaltning, med uppgift att taga
den 1 konkurs forsatta jernvigen om hinder samt besorja uppritthal-
lande af trafiken. Sasom tillsatt af Riitten blefve denna forvaltning
oberoende af borgeniirerne, hvilka siledes icke skulle ega samma till-
fille som 1 andra konkurser att utofva inflytande i afseende & forvalt-
ningen af sin egendom. I sammanbang hidrmed ber jag fi erinra, att
denna inblandmug fran det allmiinnas sida uti en 1 konkurs forsatt
jernviigs forvaltning blir énda stérre, nér man kommer till 21 § af
forslaget, der det i friga om jernviig, med hvars forsiljning bor-
geniirerne beslutat lita anstd, om jernvigens eller dess tillhorig-
heters behoriga underhall asidosiittes eller trafiken ej vederbdrligen
vidmakthalles, heter: »Har uppskof — — — — ma, pa talan af sta-
tens jernviigsstyrelse, som i ndmnda hinseenden eger utdfva tillsyn
ofver jernvigens forvaltning, konkursdomaren forordna, att jernviigen,
utan hinder af uppskofsbeslutet, skall siljas, pa sitt 1 51 § Konkurs-
lagen dr stadgadt». Visserligen finnes det redan nu bestimmelser
derom, att statens jernviigsstyrelse eger utdfva en viss tillsyn ofver
samtliga privata jernviigar. Men denna ritt for jernviigsstyrelsen be-
tingas af innehallet 1 jernviigsbolagens koncessioner; och jag kan icke
forsta, hvarfor jernvigsstyrelsen skall hafva mera utstriickt myndighet
1 afseende pa 1 konkurs forsatta dn Ofver andra enskilda jernvigar.
I de fall, der enligt eljest gillande bestimmelser statens jernviigssty-
relse eger ritt att tillse eller ingripa i enskilda jernvigars forvaltning,
qvarstar naturligtvis denna riitt, om jernvigsegaren gjort konkurs; men
att for den senare hindelsen genom civillag gifva statens jernvigssty-
relse en utstrickt myndighet 6fver jernviigen, synes mig vara icke allenast
obehofligh ur statens synpunkt, utan éfven obilligt mot fordringsegarne
och pi samma gang betinkligt med hinsyn till de konseqvenser, som
derat kunna folja. Jag &r nemligen af alldeles motsatt uppfattning
mot min #rade vdn och granme, da han uttalat den mening, att fore-
liggande forslag bor antagas, derest man Onskar att staten skall slippa
ifran att inkopa enskilda jernviigar. Jag dter betraktar denna statens
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inblandning i de under konkurs varande jernviigarnes forvaltning si- 4ng. forord-
som langt ifrin vilbetinkt, derest man har en sidan dnskan. Nar %ng om lag-
staten pa detta siitt ligger sig 1 forvaltningen af en i konkurs forsatt f:f,;;’ ;Z;ff";-
Jernviig, si far man icke forvina sig derdfver, att den sistnimndas matning of
fordringsegare resonnera ungefiir sa hir: eftersom vi icke fritt f4 di-jernvig m. m.
sponera Ofver var egendom samt anordna trafiken pa siitt vi finna bil-  (Forts)
ligast och formanligast, eller med andra ord, eftersom jernvigsstyrel-

sen i dylikt fall eger stérre bestimmande ritt och myndighet 6fver
jernviigarne #n eljest, si har staten i viss min gifvit pi hand att den

vill 6fvertaga jernvigen. For min del #r jag visst icke under alla
forballanden emot att staten inképer enskilda jernviigar. Men nir si

sker, bor det bestimmande for affiren vara statens eget intresse och

fordelen for den, att i stambanesystemet fa en sidan jernviig inkor-

porerad, och icke den omstdndigheten, att den till inkdp ifragasatta
jernvigens egare rakat pa obestind.

Slutligen ber jag att fi gbra en anmiirkning mot det tilligg, som
Utskottet fogat till Kongl. Maj:ts forslag till dfvergingsstadganden.
Visserligen dr det Kongl. forslaget 1 denna del si till vida ofullstin-
digt, att, om det skulle tillimpas, det i sjelfva verket blefve omojligt o
for de idldre jernviigarne att erhalla lagfart. Denna brist har Utskot-
tet insett samt velat afhjelpa genom att sisom vilkor for lagfarts er-
hallande fovesli skyldighet for vederborande aktiebolag att presentera
karta Ofver den mark, som faktislt utgdr omridet for dess jernvig.

Men vill man ga #inda derhéin och siga, att det faktiska besittnings-
tagandet Ar nog for att fa lagfart, synes det mig, att man hellre bor
stryka bela lagfartsinstitutet.

Atskilliga andra anmirkningar kunde visserligen vara att gora
mot den foreslagna lagen, men jag vill icke lingre uppehilla Kam-
marens tid. Jag dr siker pa, att de, som haft tillfille att taga del
af ej mindre Hogsta Domstolens in #fven reservantens i Konungens
rad erinringar mot det Kongl. forslaget, skola finna det i flera andra
hiinseenden tarfva #ndringar och modifikationer. Hvad jag berort, #r
tillfyllest for att motivera mitt votum i frigan, giende ut derpi, att
det foreliggande forslaget, huru godt och vilbetinkt det #n i minga
afseenden mi vara, likvil icke iir af beskaffenhet att bira antagas.

Jag yrkar for den skull afslag & den foredragna paragrafen, lika-
som & forslaget 1 dess helhet. .

Herr C. A. Larsson: Jag kan icke begripa, huru den foregi-
ende talaren hunnit att sitta sig si bra in 1 forelicgande betinkande.
For min del har jag nitt och jemt hunnit att lisa forslagets rubri-
ker, ty sa sent har betinkandet blifvit bland Kammarens ledambter
utdeladt.

Jag tror, att det vore nistan biist for de enskilda jernvigarnes
kredit, om denna lag icke komme till stind. Nu har mdjligen en
jernviigsegare nagon liten kredit och han kan fi hos kopmannen de
nodviindigaste behofven tillfredsstilda. Men om detta forslag blir lag,
sa vill troligen icke nigon menniska gifva honom kredit for ens 10
eller 20 kronor, savida han ej far inteckning. Jag anser till och med
att den, som har inteckning i jernviigen, icke derigenom har nigon

Andra Kammarens Prot. 1880. N:o 58. 2
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Ang. firord- sikerhet for sin fordran, dia en del obligationsinnehafvare ér beriibti-
ning om lag- gade att taga hvad de vilja. Da dessutom Riksdagen nu sa langt
fart, inteck- § o mskridit, hemstiller jag, att man m# si fort som mojligt afsli lag-
ning och ut Jag g =]
mitning of fOrslaget.

Jjernvdg m. m.

(Forts.) Herr Berg: Jag dr 1 viss man i samma predikament som den
foregiende talaren. KForst klockan tolf i Lordags natt bar jag fore-
liggande betinkande hem i min ficka. Under den féljande Stndagen,
hvaraf jag anviinde en ganska stor del for att gora mig reda for dess
innehill, har jag visserligen hunnit nagot mer dn att blott lisa rubri-
kerna, ty jag har genomliist hela betinkandet och hela Kongl. Maj:ts
proposition med dervid fogade bilagor. Men jag far erkiinna, att jag
icke hunnit sa smilta hvad jag ldst, att jag tilltror mig kunna uttala
ett sikert omdome 1 saken. Jag har under denna lisning fatt atskil-
liga betiinkligheter mot férslaget, men huruvida dessa iro, sisom den
forste talaren yttrade, endast juridiska petitesser eller om de hafva
nagon befogenhet, ir just hvad jag for nirvarande sjelf icke fullt kan
beddma.

De tva forste talarne, af hvilka den ene &r ledamot af Lag-Ut-
skottet och den andre ledamot af den komité, som forberedt drendet,
och hvilka foljaktligen biittre &n andra kinna till saken, hafva beklag-
ligen varit af motsatta asigter, hvilket naturligtvis icke kan undga att
hos oss andra, hvilka ej hnnnit sitta oss in 1 dmnet, framkalla okad
villridighet, di vi skola fatta virt beslut. Da enligt foredragnings-
ordningen diskussionen nu kommer att omfatta forslagets sirskilda
stadganden, Der jag emellertid att fi i korthet antyda nagra af de
betéinkligheter, som hos mig gjort sig gillande, pa det att de, som
nitilska for forslaget och anse det vara af yttersta behofvet pakalladt,
méa komma 1 tillfille att atminstone undanrédja dem.

En talare har redan antydt svirigheterna for en domstol sidan
som de tre radstufvuriitterna, hvilka skulle upptaga lagfarts- och in-
teckningsiirenden rorande jernviigar, att fullkomligt omsorgsfullt profva,
huruvida laga fang finnes till alla de sdrskilda parceller, hvaraf en
genom flera olika domstolars omraden Idpande jernviig bestar. Jag
mstimmer 1 detta hiinseende med honom, och jag befarar att till f5ljd
af bristande kiinnedom om de hemman, ligenheter och tomter, hvar-
ofver jernviigen gar, misstag vid meddelandet af lagfarten kunna komma
att ske, si att, nir protokollet kommer domstolen 1 orten till handa,
denna sittes i ganska stort bryderi betriffande hvilka hemman och
ligenheter som verkligen blifvit vid Radstufvuritten lagfarna, hvaraf
tilldfventyrs oreda och forvecklingar 1 de sirskilda lagfartsbockerna
kunna uppsta. Nu medger jag emellertid, att det skulle vara ganska
fordelaktigt for en jernviigsegare att slippa lagfara mera in vid en
domstol och siledes befrias fran den 1 det forra forslaget forutsatta
skyldigheten att f6r hvarje sirskild del af jernviigen soka lagfart vid
det forum, der denna del #r beligen. Jag befurar dock, att denna
fordel, hvad nya jernviigar betriffar, icke kommer att forefinnas, sa-
vidt jag forstir stadgandet i1 6 § Denna paragraf lyder i dess 2:dra
moment: »I den hiindelse, som 1 12 § af nyssnimnda forordning (Kongl.
Forordningen den 16 Juni 1875) omformiles, vare, 1 friga om mark,
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som bhfvit till jernviig anviind, vid jernviigens lagfartsdomstol gjord Ang. forord-
ansbkan om lagfart & hela jernvigen utan verkan emot den, som vid "ing om lag-
domstol 1 orten sokt lagfart & den ifrigavarande marken». Siledes, {:‘Z; ;Z;ec;t_
om, sedan mark till jernviigen blifvit medelst expropriation eller an- matuing of
norledes lagligen forvirfvad och lagfart vid jernviigens lagfartsdomstol jernvig m. m.
egt runi, markens forre egare oOfverliter den till nigon annan, som  (Forts)
derd stker lagfart vid det forum, der jorden #r beligen, si har jern-
viigens lagfart icke nigon verkan mot den senare egaren, och denne
kan siledes anyo enligt 2 § vicka ansprak pi lésen for jorden. Det
synes mig derfore nodvindigt, att en jernviig, i den man den forviirf-
var sig Jordstycken, miste soka lagfart 4 dem vid det forum, hvar-
inom hvarje sirskildt jordomride #r beliget, for att icke utsittas for
ifventyret att anyo betala jorden till en senare kopare. Dertill kom-
mer, att det icke alltid &r gifvet att allenast smiirre jordparceller af
jernvigsbolagen forvirfvas. Det hiinder nemligen stundom att ganska
betydliga delar af hemman och hemmanslotter inkbpas for att anvin-
das till stationer och dylikt, hvarefter delar af den silunda inképta
jorden sedermera af bolagen ater forsiljas. [ sidant fall, da det ror
en storre possession, lirer ej, utan uppoffring af reda och ordning,
Jernviigsbolaget kunna undgi att vid forum rei site stka lagfart.
Mot stadgandet i 2 § vigar jag dfven for min del hysa vissa be-
tinkligheter. Det heter nemligen der: »Ej heller mi den, som for-
menar sig hafva egande-, pani- eller nyttjanderitt till nigon del af
den mark, som fill jernvig hor, gora sidan riitt gillande annorlunda
dn sasom ansprak pa losen eller ersittning enligt Forordningen den
14 April 1866 angédende jords eller liigenliets afstiende for allmiint
behof».
Den forste #rade talaren nimnde, alt detta stadgande hade sin
grund deri, att, sedan en jernvig hlifvit firdighyggd och trafikerad,
mgen gerna kan skilja nagon del af jernviigen fran densamma och
att saledes egaren till jord, hvilken till jernviigen blifvit anviind, icke
kan medgifvas att taga igen jorden, utan miste ndja sig med att er-
halla losen eller ersittning derfor. Sividt friga &r om firdiga jern-
viigar, vill jag ej bestrida att si kan vara fallet. Men jag #r mycket
tveksam om icke 2 § gar nagot lingre; ty, sedan Kongl. Majit gif-
vit koncession it ett jernviigsbolag och dermed forlinat bolaget ritt
att expropriera erforderlig jord, si torde, i den méin jord af bolaget
tages 1 besittning och skenor utliggas, den jord, som af jernviigens
styrelse salunda tagits om hiinder, vara att hiinforas till sidan till
jernviig horande mark, 1 afseende hvari 2 § eger tillimpning, och ehuru
jernvigen icke kan lagfaras forréin den i sin helbet bhfvit firdig,
kommer likvil derforinnan de forre jordegarnes eganderiitt att upp-
hora och forvandlas till en enkel fordringsriitt. Men da uppstar fra-
gan, om detta ifven giller i hindelse ett jernviigsholags styrelse, som
fatt riittighet att expropriera jord, tager denna jord i besittning utan
att 1 den ordning expropriationslagen stadgar erligga betalning der-
for eller stilla borgen for loseskillingen. Innan si skett, ir vil, en-
ligt expropriationslagen, egaren af jorden icke pligtig att afsta den,
och eger siledes, om jorden mot hans vilja tages i besittning, riitt att
fordra det demsamma aterstilles till dess vilkoren for dess begagnande
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blifvit fullgjorda, men, enligt ordalagen 1 2 §, synes for det fall, att
jorden bhfut utlagd i1l jernviig, egaren icke fa taga igen jord, utan
blott gbra oallande sin"ritt till losen derfor. For min del vet jag
icke ritt huru meningen ir. Jag hoppas att den icke mi vara si, som
jag nyss antyds, utan st f01st sedan jernvigen blifvit latrfa,ren in-
genting derifrin ma skiljas; men jag dr tvelksam om stadO‘andet kan
si forstis och ser deri en Okad anledning att framhalla v1gten af hvad
en foregiende talare yttrat om det obllhwa deri, att en ]ordeoale, som
blir af med sin egendom, vil fir elSd,ttlllllU‘ nien ej ens har formdng-
ritt for denna elxattnmg hvilket synes mig vil mycket strida mot
den 1 var lag giillande principen, att obetald lxopeskﬂlmgsfmdlan all-
tid bor utg. med biista ratt.

Uti en annan paragraf, nemligen den 9:de, stadgas: »Har, innan
sidan anteckning skett, som i 4 § 3 mom. siigs, inteckning vid under-
ritten 1 orten beul‘]uts 1 mark, som till jernvigen hor, dd skall, tll
sdkerhet for den rdtt till ersdtining, som enligt 2 § tillkommer in-
teckningshafvare, inteckningen gélla i jernvdgen med formdansrdtt fran
den_dag, inteckningen soktes; dock att om fOretride till betalning for
ogulden kopeskilling giller hvad i 11 kap. 2 § Jordabalken siigs. Ar,
da sagda anteckning \ker ansbkan om inteckning i den mark, som
ante«‘kmncren angar, pa plofnlno‘ beroende, fortfare samme Ritt der-
med, och tmlle om inteckningen, der den bevﬂjm hvad ofvan sagdt
ar. Inteckning, hvarom i denna paragraf siigs, skall, pa sitt 1 all-
minhet stadgadt dr, fornyas vid den Ritt, som inteckningen beviljats.
Jag vet heller icke riitt huru detta skall forstas. For fordringen skall
inteckning i jernviigen qvarsti, men enligt 2 § vill det synas som om
inteckningseguren ej hade anman viith &n att halla sig till l6seskillin-
gen for jorden. Om nu, sisom 1 4 § forutsittes, denna redan blifvit
betald eller borgen ae1f01 blifvit stild, skall andock inteckningen fort-
farande sta qvar sasom en gravation 4 jernvigen? Det synes mig
som om dessa -paragrafer icke sta 1 full 6fverensstimmelse med hvar-
andra. Hirtill kommer, att upplysning om de inteckningar, hvurfor
jernvigen Liiftar, maste sokas bade vid de lokala fora och vid jernvi-
gens speciella inteckningsdomstol, ty om de inleckningar, som vid de
forra blifvit meddelade, har den senare ingen kiinnedom. Dessa in-
teckningar hafva dock biittre ratt dn de, som af jernvigens sirskilda
forum blifvit meddelade, och fastin man velat bereda jernvigen for-
delen af en speciel for hela dess striickning gemensam lagfarts- och
inteckningsdomstol, maste #ndock, vid friga om jernviigens belaning
eller exekutiva forsiiljning, anskaffas gravationsbevis fran alla de
domstolar, inom hvilkas omriden jernviigen #r beligen. Enligt § 24
far inteckning sbkas i jernviig, innan lagfart egt rum. Men innan lag-
fart skett, hvar ar di jernvigens forum? Uti 3 § stadgas, att forum
ir Radstufvaritt i stud, der den Hofriitt finnes, under hvilkens doms-
omrade jernvigen till Storre delen ir beligen. Jag blef nyss tillfra-
gad: till hvilket forum Bergslagernas jernvdg skulle, enligt detta
stad(rande, komma att hora, men blef svaret skyldig, och skulle jag
vara ledamot af Radstufvariitten hir i Stockholm och nagon kom till
Ritten och begiirde inteckning 1 niimnda jernvig, vet jag ej riitt hvil-
ken atgird i anledning deraf borde vidtagas. Att innan jernviigen
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blifvit kartlagd profva huruvida den ligger till stérre eller mindre del 4ng. férord-
imom Gota eller Svea Hofritts domvirjo, och pi grund deraf bestimma, "ing om lag-
om den hor till Jonkopings eller Mtockholms Radstufvaritt, kan stun- Z’Z; ;Z;Leiﬁ'
dom blifva med svirighet forenadt, och om olika meningar hiirom hos matning af
domstolarne uppstd, kan foljden deraf blifva svirlosta forvecklingar. jernwig m. m.
Det var ocksi atskilligt annat, som jag vid lisningen fiste mig (Forts)

vid; men jag vill j ater upprepa hvad som forut vid drendets fire-

giende behandling blifvit mot forslaget anmiirkt, och sisom jag namude,

vagar jag icke bestimdt uttala nagot omddme derom. Kanske jag

misstagit mig; kanske dro mina betiinkligheter blott juridiska finesser,

af ringa betydenhet emot fordelarne for de intressen, som pakalla la-

gens antagande, och dertére vill jag for nirvarande icke framstilla

nagot yrkande.

Herr Liss Olof Larsson: Jag skulle knappast hafva vagat yttra
mig angiende detta lagfirslag, derest jag icke vunnit understod for
mina asigter af den nist foreguende talaren. Han yttrade nemligen,
att tiden varit si knapp, att han e tillriickligt hununit sitta sig in i
lagen; och om si dr med honom, hur skall det di vara med oss? For
min del far jag bekinna, att jug icke hunnit taga den kiinnedom om
iorslaget, att jag vagar deltaga 1 ansvaret af att nn bifalla detsamma.
Utskottsbetiinkandet delades nemligen ut under Lérdagens plenum,
som rickte till midnatt; i gur hade vi sammantriide & riksgildsafdel-
ningen, som vavade i fem timmar, och 1 dag hafva Kamrarne ocksi
haft sammantriiden, som fortgatt hela dagen. Vid sédant forhallande
har man ju ej haft mycken tid dfrig att egna at nu foreliggande vig-
tiga lagforslag.

Utskottets betinkande skiljer sig hogst betydligt frin I{ongl
Maj:ts proposition, af hvilken man atminstone kunnat hafva haft till-
falle taga del, likasom &fven af det Hogsta Domstolens yttrande, som
atfoljer densamma. Pa grund af Hogsta Domstoleus utlitande har
man 1 allminhet — och 1 synnerhet vi, som icke &ro lagkloka —- Lit-
tare att bilda sig elt omddme; men om Utskottets forslag har Hogsta
Domstolen icke yttrat sig, och med de stora forindringar Lag-Utskot-
tet gjort 1 Kongl. Majts forslag, saknar man det stéd man skulle
hatva, om Hbgsta Domstolen fitt profva frigan och uttala sig 1 den-
samma, innan den forelades Kamrarne.

Jag har visserligen mycket stort firtroende for Lag-Utskottets
ledamoter; men bland dem at dessa ledamdter jag talat med i denna
friga, och jag har talat vid flera af dem, bar just icke nigon visat sig
synnerligt angeligen om, att vi skulle antaga Utskottets forslag. -
vern att fi en sudan lag, har man svarat mig, har varit st stor, att
man maste komma fram med nagot forslag 1 Gmnet; »men blir det
icke antaget, skola vi alls icke sorja derdfver». Under sadana forhal-
landen far man ej undra 6fver, om man &tminstone blir tveksam om
hivad som &r rittast att gora.

D& diskussionen nu ror sig om lagen 1 dess helhet, far jag forst
och frimst siga 1 afseende pa 20 §, att det ej wmatte blifva sa syn-
nerligt behugligt att fi att fordra af ett jernviigsbolag, da man efter
denna paragraf, om konkurs uppstar, kan skjuta upp med {orsiljnin-
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Ang. forord- gen af Jernvigen uti fem ar. Jag gratulerar en fordringsegare till att
Ll l“f fi vinta pa havid si linge.
ﬁ;:; ;Z}iezt: I 21 § talas om Jemmcrastylelsen Sd vidt jag har mig bekant,
matning af hafva vi tVd, sadana jernviigsstyrelser, en trafikstyrelse och en jern-
jernvdg m. m. vigsbyggnadsstyrelse. Hvilken af dessa tvi styrelser Utskottet menar,
(Forts.)  kunde jag icke fu klart for mig, da jag genomliste betinkandet.
Sedermera talas om att Jemvaasstyrdsen skall utofva tillsyn 6f-
ver jernviigens forvaltning, om beslut fattats om uppskof med dess for-
saljning; och detta #dr ocksi ndgot som férefaller Lonstigt. Hittills
har vig- och vattenbygenadsstyrelsen utéfvat tillsynen dtver de en-
skilda jernvigarne; men nu skulle, atminstone vid konkurs och da
uppskot med forsiljningen af jernviigen under en lingre tid blifvit
besluten, jernviigsstyrelen utétva kontrollen ofver jernvigen.
Efter mitt sitt att se saken, ir lagen langt ifran klar och tyd-
g, Da jag dessutom f6r min del icke hunnit taga den kinnedom
om lagen, att jag vill iklida mig ansvaret att rosta for den, anhiller
jag fa hemstiilla om afslag a foreliggande beténkande.

Haruti forenade sig Herr J. L. Johansson i Forneby.

Grefve Sparre: Hvad forst angir den anmirkning, som hir
blifvit framstild angiende den korta tid, som Kammarens ledambter
skola haft att taga kiinnedom om lagen, si ber jag att fa erinra, att
det dr tva manader sedan Kongl. Maj:its proposition blef synlig, sa ate
hvar och en, som varit intresserad fér denna fraga, hvilken sedan flera
ar, sasom Herrarne kiinna, varit under behandling, utan tvifvel hade
kunnat taga kiinnedom om denna proposition, med hvilken Lag-Ut-
skottets forslag 1 det allra ndrmaste dfverensstimmer. Och den ater,
som icke har intresse for en fraga, studerar vanligtvis icke nagra langa
lagforslag, om han ocksa haft aldrig sa god tid dertill. Salunda tror
jag, att detta skil icke ir af synnerlig vigt. Nog har den, som in-
tresserar sig for fragan, halt tid att sitta sig in 1 Kongl. Maj:ts pro-
position; och 1 motsats mot den siste irade taluren maste jag anméirka
att de punkter, i hvilka det foreligande forslaget skiljer sig frin
denna Kkongl. Maj:ts proposition, dro hogst fi och icke sirdeles bety-
dande.

Hvad vidare angir de anmirkningar, som gjorts emot sjelfva
forslaget, su skall jfw‘ for att ga 1 01d111n0‘ forst viinda mig emot den
forste talaren. Jag vill da ermnra att det foralag, som utarbetades af
den komité, i hvilken han sjelf var ledamot, grundade sig pa en prin-
cip, som Kammaren sistlidet ar underkinde, hvadan det siledes icke
torde vara mycket virdt att nu tala om det forslaget. Det #r ju
ocksia alldeles klart, att, 1 full det fir fraga om att for sa betydliga
summor, som for Jernvmaanlmmnlmmr kunna behofva upplinas, bereda
tllhackh(r sikerhet och kredit, man icke gerna kan lata sig noja med
en si beskaffad forminsyitt som den, hvilken komitén tillstyrke. Ty
det hade blifvit si oerhordt svirt for jernviigsholagen att erhilla lag-
fart och inteckning i den ordning, som 1 komiténs forslag var besta.md
att man i de flesta fall hade 1103’0 sig med blott forminsratt. Men det
veta Herrarne, att lagstiftningen under aratal gatt ut pa att utplana
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de tysta forsminsritterna, sasom skadliga for krediten. Vi bora sile- ng. firord-
des alldeles icke tinka pa att infora en ny sidan, allra minst di detning om lag-
giller si stora summor som de, hvilka hir kunna komma i fraga. 7{; ot O’c",fei"::
Di siledes det system, hvilket af komitén foreslagits, af Andra ;n,-,-gmmg of
ammaren underkiints och maste underkiinnas, och di Kammaren der-jernvig m. m.
jemte tydligt tillkiinnagifvit, att den fann detsamma allb £or inveckladt, —(Forts)
st synes det mig, att vi bora vara regeringen sirdeles tacksamma for
att ‘den behjertade denna friga, som icke blott for jernviigarne, utan
afven for de méngfaldiga korporationer och de manga enskilda, som
lemna dem lin, ér af sa stor vigh, nu framlagt ett forslag, som hvi-
lar pi mera enkla grunder och gor det littare att fi pantritten till
stand, in det forra forslaget. Jag tror saledes, att det ir skill att
Kammaren uppmirksammar det forslag, som regeringen nu framlagt,
synnerligast som vi, efter si minga drs strider i denna friga, findtli-
gen kommit derhiin, att vi fatt mottaga en Kongl. proposition 1 &mnet,
hvilken af Medkammaren blifvit godkind. Vi bora siledes mera in
en ging betinka oss, innan vi forkasta forslaget, sirdeles di vi miste
erkiinna, att i detta hiinseende rider ett fullkomligt oefterrittlighets-
tillstind. Man har inbillat sig, att staten t6r de hogst betydliga lin,
som han lemnat till enskilda jernviigsanliggningar, har ett slags for-
mansritt 1 dem, emedan detta betingats sasom vilkor vid lanets be-
viljande. Men det dr alldeles pétagligt, att nigon sidan riitt for nir-
varande ej finnes till, och det ir siledes dfven for staten af vigt att
forskaffa sig en verklig realsikerhet for de hogst betydliga summor,
som han till dem forskjutit. .
Betriffande de ofriga anmiirkningar, som mot forslaget framstiilts,
skall jag upptaga till bemotande endast sidana, som iro af den all-
miinna beskaffenhet, att man pa grund af dem skulle kunna tveka att
antaga hela lagen. Ty de detaljanmirkningar, som framstilts, sisom
till exempel i friga om 21 § rérande jernviigs forvaltning under kon-
kurs, torde limpligast blifva foremal {or granskning vid behandlingen
af de sirskilda paragrafer, som af dessa anmirkningar berdras, och
hvad specielt nyssnimnda paragraf vidkommer, dr den af si under-
ordnad vigt, att den mycket viil kunde antingen helt oeh hallet eller
delvis strykas, utan att lagen 1 sin helhet derigenom foréindrades eller
den grund rubbades, hvarpa lagen dr byggd.
Hvad di betriiffar den anmirkningen, att det vore orimligt, att 1
hela riket icke skulle fi finnas flera &n tre domstolar, der lagfart &
eller inteckning i jernviig kunde meddelas, si kan jag icke finna nagot
egentligt ondt deri. Jemfora vi detha stadgande med det, som fore-
kom uti forra arets forslag, enligt hvilket Konungen skulle ega att
bestimma de sirskilda jernvigarnes fora, si var vil detta den mest
olimpliga utvig att 16sa denna friga, sirskildt betriffande intecknings
vinnande. Ty med inteckning afses ju dstadkommandet af en sidan
offentlighet, att den, som inliter sig i affiirer med en person, mi kunna
fi kinnedom om dennes stillning och hvilken sikerhet han har att
erbjuda. Att tvinga honom att genomleta kanske flera ars forfattnings-
samlingar for att fa reda pd, vid hvilken domstol han skall till exem-
pel begiira att utfi gravationsbevis dfver en viss jernvig, det vore viil
den kraftigaste orfil som kunde gifvas &t den hittills hyllade och 1



Nio 58. 24 Méindagen den 10 Maj, e. m.

Ang. forord- praktiken jemvil tillimpade principen om offentlighet i friga om jords
ning om lag- hiftande for skuld. Vida biittre #r det di att hafva tre bestimda
{ fnrgt ;Z,ﬁe;]t domstolar, der lagfarts- och inteckningsfrigor fi handliggas. Att for
mitning af jernvigar forum rei site eller den domstol, inom hvars domviirjo jern-
Jjermvdg m. m. vigen dr beligen, icke dr limpligt forum, di det giiller dylika fragor,
(Forts)  &r tydligt deraf, att en jernviig 1 de flesta fall ligger inom flera dom-
sagor, hvadan tvekan maste uppsti hvilken domstol vore den riitta.
Da dr det bittre att icke behofva vilja emellan flera fin tre domstolar
i hela riket; ty hogst siillan skall det vill intriiffa, att man blir tvek-
sam om, huravida jernviigens forum #r att soka under Svea, Gota eller
Skanska hofriitten. Nu har visserligen en talare, presidenten i Svea
hofriitt, pipekat, att i friga om Bergslagernas jernvig moter verkligen
en sidan svirighet. Ja, det &r sant, men jag trotsar honom att i hela
vart land kunna uppleta nigon annan jernbana, om hvars forum i
detta hiinseende villridighet kan uppstd; och att ifrigasitta hela lagens
forkastande, derfore att i ett enda undantagsfall en viss tvekan kan
rada, det — han ma férlata mig denna anmirkning, men han talade
gielf om juridiska finesser — tyckes mig verkligen stota nigot pi
finess En annan fordel af att domstolarne for handliggning af hit-
horande frigor inskrinkas till endast tre, &r den, att pi detta sitt
kan en praxis i fragornas behandling och afgbrande utveckla sig sna-
rare, in om det funnes en massa domstolar, och man fir Littare kinna

de prejudikat, efter hvilka man har att riitta sig.

Man har sagt, att det skulle vara beqviimare for bolagen att kunna
fi vinda sig till domstolen i orten. Jag har redan papekat, att en
sddan bestimmelse ir omdjlig af det skiil, att det icke finnes nigon
enda jernvig, som icke loper genmom mer #n ett tingslag. Och for
ofrigt, med nutidens littare kommunikationer och den stora tillgang
pid kompetenta ombud, som alltid finnes i stider med hofriitter, ir jag
ofvertygad, att si viil bolagen sjelfva som de personer, hvilka med dem
hafva affiirer, snart skola inse fordelen af att hafva endast tre lagfarts-
och inteckningsdomstolar 1 stillet for en massa.

Jag ber nu att fi i allra storsta korthet redogtra for de egen-
skaper hos forslaget, som enligt min dsigh gora det fortjent att an-
tagas.

En grundsats, pa hyilken forslaget till stor del hvilar och som jag
anser vara af stor betydelse och fullkomligt rigtig, dr den, att, sedan
Kongl. Maj:t medgifvit, att en jernviig fir gi framr dfver ett visst om-
ride, har jordegaren icke vidare nigon eganderdtt till den jord, som
ligger inom detta omriide, utan hans ritf inskrinker sig till ansprik
pa ersittning for jorden enligt expropriationslagen. Vare sig jern-
vigsbolaget vinner lagfart eller icke, si har dock jordegaren ‘qvar
detta sitt ansprik pi ersittning, men nigon eganderiitt till jorden har
han icke lingre, och han kan siledes icke rifva upp hela jernvigen,
om han icke kommer dfverens med bolaget. Nu har man anmirkt,
att jordegaren borde till sikerhet for detta sitt ersiittningsansprik till-
erkiinnas formansritt i jernvigsanliggningen. Ja, ifven jag skulle
gerna sett en sidan bestimmelse, men vi kunna ju medgifva, att de for-
delar en jordegare vinner genom att fi en jernvig dragen Ofver eller
1 nérmaste granskapet af sin egendom #ro si stora, att de mer in upp-
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viiga forlusten af den lilla jordbit han for jernviigsanliggningen kan dng. forord-
behofva afsti. Jag har sjelf varit med om byggande af ganska minga nirg om lag-
jernviigar och har derfor kanske icke sa liten erfarenhet i dessa saker;{: ot ol?,iei’;_
och jag har kommit underfund med, att det alldeles icke mdter nigon m,-lgmmg af
sviarighet for jordegaren att utbekomma ersittning for sin jord. SAjernvig m. m.
illa har det icke varit bestiildt, att icke bolaget kunnat komma ut med (Forts.)
att erligea dessa jemfOrelsevis obetydliga belopp. Dessutom finnes,

sisom en talare pa stockholmsbinken redan papekat, for jordegaren

en utviig att skaffa sig sikerhet for detta ersitiningsansprik genom

att derfor soka inteckning hos domstolen i orten. Den talaren sig

deri en fara, men f0r min del finner jag deri intet ondt. Vi fi icke,

mine Herrar, vid en sa stor och vigtig friga som den nirvarande,

hvilken skulle vara till visentlig nytta sisom bidragande till att be-

reda jernviigsbolagen reel kredit, som de for nirvarande sakna, fista

oss allt f6r mycket vid smisaker. Och jag vagar pastd, att ersiittning

for jord eller for annat intring vid en jernviigsanliggning #r nagot 1
allménhet obetydligt och att den kringliggande jorden i zlla fall vin-

ner sa mycket 1 viirde till f6ljd af jernviigsanliggningen, att man icke

bor destillera fragan allt for mycket, helst jordegaren kan genom in-

teckning fi sitt ersittningsansprak tryggadt.

Man har vidare anmirkt emot detta forslag, att det omdjliggor
upptagandet af lan, innan jernvigen blifvit bestimd, ty man skulle
icke kunna fi inteckning deri, forriin karta Ofver jernvigen blifvit
upprittad. Hirtill svarar jag med att erinra om, att vi for ett par
dagar sedan fingo hora en temligen allvarsam skrupens rigtas emot det
littsinne, hvarmed man dstadkommer jernvigsanliggningar, innan medel
dertill iivo tillgiingliga. Har jernviigsbolaget en nugorlunda solid grund,

s tviflar jag icke pa, alt det medelst borgen af direktionen eller dem,
som hafva suken under sin hand, skaffar sig den erforderliga tryeg-
heten, till dess lagfart kan beviljas. Jag har sjelf i egenskap af ord-
forande 1 atskillign jernvigsstyrelser varit nddsakad att, di statslin
beviljats, med mitt eget namn ansvara for medlens betalande. Och
Jag forestiller mig, att hvilken som helst direktion, som stir i spetsen
for en solid jernviigsanliggning, icke tvekar att iklida sig en sidan
borgen, till dess den sikerhet kan erhallas, som lingifvaren fordrar.
Saledes tror jag icke, att den anmirkningen #Hr af synnerlig vigt.

tminstone forklarar jag, som &r en ifrig jernviigsanliggare, nug full-
komligt ndjd med forslaget i denna del.

Det har tillika blifvit sagdt, att den omstéindighet, att icke dom-
stolen i den ort, der jernviigen ligger, utan en afligsen domstol skall
handligga ifragavarande lagfarts- och inteckningsirigor, skulle kunna
foranleda dertill, att forvexling af hemman och andra misstag ofta
uppstode. Ja, mine Herrar, sidana misstag iro mojliga nér som helss
och under alla forhdillanden. Men di nu &r foreslaget, att den dom-
stol, vid hvilken lagfart sokes, skall kommunicera sig med den dom-
stol, inom hvars domvirjo fastigheten ligger, innan anteckning i fa-
stighetsboken far ske, tvitlar jag icke pi, att, om nigot misstag ville
msmyga sig, sidant litteligen kan genom bida myndigheternas at-
girder forekommas. Och jag vagar till och med pasta, att ett sddant
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misstag bor littare kunna forebyggas, da idrendet silunda behandlas
af tva domstolar éin af blott en enda.

Den siste talaren ansag det vara si svart, att Statens Jernviigs-
styrelse skall vid intriffad konkurs hafva att gora med saken. Jag
ber att fi upprepa, hvad jag nyss nimnde, nemligen att om den
saken skola vi tala, da vi komma till 21 § Vi skola gerna ga in
pa att stryka den delen af forslaget, om Herrarne stota sig derpa,
oaktadt jag for min del icke kan finna, att detta stadgande vore
sa farligt. Tillsyn ofver de enskilda jernviigarne muste naturligt-
vis under alla forhallanden utofvas; och Jernviigsstyrelsen far der-
for icke nigon storre makt #én den redan nu har. Och icke kan det
vara nagot ondt uli, att denna makt utdfvas under en tid, di den
enskilda jernviigen irakat konkurs. Det dr ju blott ett upprepande af .
hvad som redan finnes stadgadt. Och da det dr mdjlhgt, att jern-
viigen under konkurstiden skulle eljest komma att vanskdtas, sa har
man frin den synpunkten ansett det vara betrygeande for allménheten,
att ett sadant stadgande bibehdlles, ty eljest skulle kunna intriiffa, att
man skotte jernvigen si illa, att till exempel menniskolif spildes eller
hotades eller andra olyckor intriffade. Att det skall vara limpliga
personer, som utdfva tillsyn 6fver en sa vigtig sak som en jernvig,
ir ju ett for allminhetens sikerhet viisentligt stadgande. Talaren pa
dalabiinken har uttalat tvifvel om, huruvida Jernvigsbyggnadsstyrelsen
eller Trafikstyrelsen skulle utofva denna tillsyn. Ingen har dock tvekat
om, att denna tillsyn skall handhafvas af Statens Jernvigsstyrelse.
Uppkastandet af fragan om hvilkendera af dess bida underafdelningar
skall fullgbra uppdraget torde suledes vara en finess, som icke for-
tjenar mycket afseende. For ofrigh skola vi vil hoppas att Jernviigs-
byggnadsstyrelsen inom kort, sa snart statens jernviigsbyggnader i
Norrland hunnit afslutas, skall forsvinna.

Jag tror mig nu hafva besvarat de hufvudsakligaste anmirknin-
garne eller grundskotten mot sjelfva forslaget. Detaljanmirkningarne
ber jag att fa besvara i det i6ljande, da vi komma till de sirskilda
paragraferna.

Jag slutar med att ligga Kammaren pa hjertat vigten af att denna
stora friga nu en ging loses. Vi hafva hallit pa med densamma allt
sedan 1873, om jag minnes ritt. Forst beslot Riksdagen att antaga
ett lagforslag om inteckning i jernviig — detta kasserades af Hogsta
domstolen och vann siledes icke Kongl. Maj:ts sanktion; sedan kom
ett annat forslag — det kasserades af Riksdagen; su skref Riksdagen
till Kongl. Maj:t och begiirde att en komité skulle tillsiittas for att
utarbeta ett nytt forslag — detta forkastades vid forra riksdagen.
Och nu slutligen har regeringen enligt min tanke med berémvird
ihirdighet och ouktadt allt det motstind, som naturligtvis skulle mota
hos Hogsta domstolen, emedan den godkiinde det forslag, som vi slogo
ihjel 1 fjor, utarbetat detta forslag, hvilket lyckligen gatt igenom Lag-
Utskottets och Iforsta Kammarens skirseld. Jag ber saledes, att det
matte slippa oskadadt dfven igenom denna Kammares.

Pi grund af hvad jag uu anfort, anhaller jag om bifall till Ut-
skottets forslag.
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Herr Gasslander: Vid forra riksdagen, da i denna Kammare 4ng. forord-

behandlades ett forslag till lag angiende inteckning 1 jernvig, uttalade
jag den meningen, att jag ansag en sadan lag jeke vara lamplig 1
prineipielt hénseende; och jag hysel fortfarande summa asigt.  Jag

ning om lag-
fart inteck-
ning och ut-
mdtning af

kan icke dela den meningen, att en lag 1 denna rigtning skulle i Na-jernvig m. m.

got afseende forbiittra jernviigarnes Lredit. Jag meddelade di en of-
ve1s1ot ofver samtliga jernviigars 1 Sverige aﬂaxsstdllnln sd vidt den
framdlck af revisorernes berittelser och sividt man for ofrigt kan
hemta upplysningar derom fran de uppgifter om jernvigarnes inkom-
ster, som meddelas 1 tidningarne. Af denmna Oofversigt syntes, att af-
farsstillningen, sirskildt hvad Detriiffar de jernviigar, som dtnjuta
understdd af statsverket, 1 allminhet var af sadan beskaflenhet, att det
endast var ett fatal af jernviigar, som icke kunde fullgtra sina forbin-
delser. Jag hemstiller, om nigon verkligen kan forestilla sig att
en jernvig, som dr i en sadan stallnnm kan pa nagot sitt fa bittre
kredit derfor att en del af dess fmduno‘segare kan fu inteckning 1
densamma. Jag tror snarare, att krediten tvdrtom blir simre derige-
nom ait vissa fordringsegare kunna skydda sig och skaffa sig biitire
sikerket, men andra icke.

Jag skall icke besvira Kammaren med att ingid 1 nagon nirmare
granskning af detta forslag, utan jag skall endast fista mig vid ett
par stadganden, sirskildt 1 2 §. Der heter det: »Ej ma utan Ko-
nungens tillstind jernviig delas eller nagot af den mark, som efter
hvad 1 § 1 siigs, till jernviig hor, derifran afsondras». Med afsondring
menar man 1 allminhet franskiljande af mark, ehvad det sker for all-
tid eller pa viss tid. Att nu il £6ljd af detta lagstadgande det skulle
vara en jernvig forljudet att pa viss tid upplita nagon del af den
jernvigen tilihorande marken, synes mig 1 hogsta glad orimligt. Vid
expropriation af mark till en jernviig Dinder det ofta, att jernviigen
ir tvungen att inlosa mer mark #n den behdfver. Det heter nemli-
gen 1 expropriationslagen, att om den aterstiende delen af fastigheten
blir onyttig till 6ljd af expropriationen, jernvigen #r skyldig att in-
16sa hela egendomen. Om nu en jernviig pa detta sttt atkommit
storre jordomrade, @n den oundgiingligen behdfver, hvilket erfarenhe-
ten visat vara fallet pa manga stillen, skulle den saledes vara forhin-
drad att afsondra eller upplata det dfverflodiga jordomradet pa viss
tid eller alltid, utan att for dndamalet sdka Kongl. Maj:ts tillstand.
Erfarenheten visar dessutom, att jernviigarne vid nistan hvarje station
upplatit en del af det exproprierade omriddet till personer, som der la-
tit uppbygga magasiner, handelsbodar, restaurationer och dylikt.

De hatva fatt at sig upplaten mark mot erligoande af tomtores-
afgift eller annan afgift; men jernviigsbolagen skulle, till f6ljd af detta
stadgande, hidanefter icke kunna gbra detta utan Konungens tillstand.
Sedermera leter det 1 2 mom.: »Kj heller ma den, som f{ormne-
nar sig hafva egande-, pant- eller nyttjanderiitt till nagon del af den
mark, som till Jernviig hor, gora sadan riitt gillande annorlunda dn
sisom ansprak pa losen eller ersattnmd enligt ¥orordningen den 14
April 1866 angiende jords eller ladenhefs afstuende for allmint behofs.
Man kan 1cke af motiven fullt tydhgrt se, hvad som hiirmed afses;
men meningen Hr sannolikt den, att bestimmelsen giiller endast sadan

(Forts.)
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Ang. forord- egande-, pant- eller nyttjanderitt, som tillkommit innan marken ex-

'}Z‘fz "Z_’:t el:/g proprierades, eller, med andra ord, nyttjander%itig till sidan mark, som

Fr G o forre egaren upplatit. Men skulle dermed fOrstas att, om jernviigsbo-

mitning of 18 af jernviigens mark under nyttjanderiitt upplitit en del at personer,

Jjernvdg m. m.hvilka, sisom forhillandet #r vid en mingd stationer, der uppsitta

(Forts.) magasiner, restaurations- eller handelslokaler m. m. dylikt, sa skulle

de, som fitt en sidan upplatelse, icke fi bibehillas vid denna upp-

latelse, utan de skulle vara skyldiga att afsti jorden, ifall jernvigs-

bolaget ville 16sa den. Detta synes mig orimligt och orittvist mot

dem, som vunnit en dylik rith. Jag gjorde vid forra riksdagen emob

det da framlagda forslaget till lag om inteckning i jernvig den an-

mirkning, att, om man. sasom da var foreslaget, beviljade riitt till

inteckning af jernviig for fordran, mun lemuade alla dem, som

hade nyttjanderiitt il jernviigens mark, alldeles riittslésa, 1 hiin-

delse konkurs intréiffade, ty du skulle dessa, som man siiger, fa »gi

sasom sparfven fran axet». Man anmiirkte hiiremot, att behofvet af

inteckning for nyttjanderitt icke 1 lika min gjort sig gillande som 1

friga om inteckning for fordran. Klart dr dock, att, om icke behof

af lag angaende inteckning 1 jernvig for fordran forefams, si fore-

fans icke heller nagot behof at lag angiende inteckning for nyttjande-

riitt, ty si linge det ena icke har bittre ritt fin det andra, behdfver

ju icke ifragasiittas, att fordringsritten skall taga foretriidet framfor

nyttjanderitten.

Sedermera forekommer i 3 § bestimmelse angiende forum.

Der heter det, att Hrenden angaende lagfart och inteckning af

jernviig skola upptagas och profvas af endast tre domstolar 1 riket,
nemligen Stockholms, Jonkopings och Kristianstads Radstufvuritter.

Erkiinnas maste, att det ir en alldeles ny grundsats i afseende pa

forum, som der ir antagen; och det kan vara mycket fraga om, huru-

vida, da dessa stider enligt lag och forfattningar #dro skyldiga att be-

kosta all afloning at sina Radstufvuritter, det kan vara fullt rittvist

att paligga dessa domstolar att befatta sig med saker, som icke rora

hvarken det omrade, som tillhor dessa stilders jurisdiktion eller nagon

af de personer, som fro der bosatta. Ior ofrigt skulle det blifva icke

sa litet besvér for vederborande jernvigsegare, om detta skulle blifva

lag. Jag vill till exempel erinra om Karlskrona—Vexid jernvig.

Den gar genom Blekinge och Smaland och har naturligen sin huf-

vudsakliga verlssamhet och sitt hufvandsukliga bestyr 1 Karlskrvona, som

lyder under Skanska Hofriitten; men jernvigen utgir omkring tio mil,

deraf tre mil inom Blekinge och sju mil inom Smiland, och saledes

lyder den under Gota Hofritt. Om suledes dylika angeligenheter som

ifragavarande behofva der anhingisgdras eller bevakas, si skulle jern-

vigsbolaget vara skyldigt att halla ombud och utfora sin talan vid

Radstufvaritten i Jonkoping. Dessulom uppkommer genom detta stad-

gande det egendomliga forhallande, att jernviigen pa sitt och vis far

tva sirskilda fora, ty da, som bekant dr, en jernviig nu, enligt lagen,

har sitt forum vid den domstol, som holagsordningen bestimmer, och

det &r der bolagsstyrelsen bhar sitt siite, sa skulle hiidanefter, som man

ser, fragor om utmitning af jernviig och hvad dertill hirer handliggas

af ofverexekutor & dem ort, der jernviigens egare har sitt forum, men
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deremot frigor om lagfart och inteckning handliggas vid en frim- -Ang. forord-
mande domstol, som till och med horer under en frimmande Ofver- %ing om lag-

ritt.

fart, inteck-~
ning och wut-

Jag skall icke inga i vidare detaljer; ty om Kammaren fr princi- mitning of
pielt villig att antaga den foreslagna lagen om inteckning af jernvig,jernvdg m. m.

si synes den nog till f6ljd af sin enkelhet hafva atskilliga fore-
triiden att erbjuda framfor den vid férra riksdagen framlagda. KFor
min del kan jag dock icke finna skiligt att gifva min rdst dertill, utan
forenar mig med dem, som yrkat afslag 4 foredragna punkten.

Herr Torpadie, som jemte Herrar Lothigius och Johannes Jon-
son tnom Utskottet veserverat sig betriffande det foreliggande fdrord-
ningsforslaget, yitrade: Da den #rade motiondren pa stockholmsbinken
redan 1 allt hufvudsakliet uttalat, hvad jag skulle vilja siga, torde det
mabinda vara bfverflodigt af mig att taga till ordet, dess mera som
vid Riksdagens nira forestaende slut och pi denna sena aftontimme
Kammaren icke lirer vara sa synnerligen hagad att mera #n nodigt
dr besviiras med nagra anforanden. Da jag emellertid latit anteckna
mig sasom reservant emot Utskottets betinkande, skulle det mahinda
kunna misstydas, om icke dfven jag yitrade nagra ord. Dessa skola
dock blifva ganska fu, emedan jag endast skall bemdda mig att gora
en liten efterskord af hvad Herr Themptander sagt. De anmirknin-
gar, jag kommer att gira, skola for ofrigh, Herr vice Talman, icke, jag
hoppas det, blifva nagra juridiske petitesser, utan rent praktiska.

Det forsta, vid hvilkel jag fiste mig, di jag forsta gingen genom-
liste Kongl. Maj:ts proposition, var den ingress, hvarmed forslaget in-
ledes, och som &r si lydande: »Jemte de angiende lagfart, inteckning,
utmitning och konkurs enligt lag i allmiinhet giillande stadganden, sa
vidt de ej strida mot bvad hiir nedan forordnas, skola, betriffande
jernviig, foljande foreskrifter linda till efterrittelse». Nu &r det
Kammaren nogsamt bekant, att 16 § i allmiinna inteckningslagen ut-
tryckligen siiger, att, derest jord blifvit till jernvig genom expropria-
tion forvirfvad, den ej mi med inteckning enligt denna lag belastas.
Det synes mig saledes vara alldeles klart, att forfattaren till 1875 ags
mteckningslag skrifvit densamma utan binsyn till de mer eller min-
dre invecklade forhallanden, som kunde komma att ega rum, derest
en sirskild lug om inteckning 1 jernvig skulle komma till stind.
IFoljuktligen kan jag icke finna det vara rigtigt klokt att nu efterit,
jemte det man meddelar nya stadganden om inteckning i jernvig, i
ofrigt hinvisa till en lag, som icke #r skrifven med hinsyn till de
forhallanden, som vid en sidan inteckning kunna uppkomma. Och det
synes mig vara uppenbart, att en lag, sadan som den nu féreslagna,
mer #n en gang skall stéilla den praktiske domaren i forldgenhet.

Vidare ber jag att fi erinra, att i den Kongl. proposition 1 detta
imne, som afgafs till forlidet ars Riksdag, det 6fverlemnades till Kongl.
Maj:t att bestimma, hvilken domstol skulle vara hvarje sirskild jern-
vigs fornm 1 friga om lagfarts- och inteckningsirenden. Enligt det
nu foreligeande forslaget deremot skulle i hela riket endast finnas tre
sadana fora, nemligen Radstufvuriitterna 1 Stockholm, Jonkoping och
Kristianstad. Savidt jag af de blanc} Riksdagens ledambter utdelade

(Forts.)
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handlingar kunnat se, har emellertid ingen forfragan blifvit gjord hos
dessa domstolars embets- och tjenstemiin, huruvida de anse sig kunna
med sin nuvarande arbetsstyrka forriitta det 1 min tanke synnerligen
forokade arbete, som antagandet af detta lagforslag for dem miste

jernvag m. mmedfora. Derom forekommer ingenting annat #n ett kort yttrande

(Forts.)

till statsridsprotokollet, att detta forckade arbete torde komma att er-
siittas genom tillokning 1 sportler. Jag ber dock att fa fista uppmirk-
samheten pa, att dessa sportler icke gerna kunna tillkomma nagon an-
nan in expeditionshafvanden. Men antaget, att han dermed skall
finna sig ersatt for det okade arbetet, om nemligen, hvilket jag dock
icke vigar forutsitta, hans Ofriga arbete icke redan ir si stort, att
han kan medhinna hvad man nu vill aligga honom, si lirer han vil,
savidt jag kunnat sitta mig in 1 forslaget, icke blifva ensam om detta
arbete. Ty det #r foreskrifvet, att domstolen skall meddela lagfart
eller inteckning forst sedan den genomgitt och granskat de kartor
och handlingar, som sokanden skall forete. Men detta skall giras af
domstolen 1 sin helhet, och, sisom sjelf ledamot af en Radstufvuriitt,
vagar jag tinka mig sidana fall, da detta arbete kommer att taga
timmar, Ja, kanske dagar 1 ansprik. Men huru Rittens samtlige leda-
moter skola blifva ersatte for detta arbete genom tillokningen 1 sport-
lerna, hvilka komma expeditionshafvanden till godo, det kan jag icke
forsta. Jag vill mycket ogerna rora vid forhallandena mellan land
och stad, och jag vet for ofrigh, att, om man det gbr, man icke 1
denna Kammare vinner nagra sympatier; men det maste jag siga, att,
sa linge stiiderna sjelfva atlona sina ridstufvuritter, synes det mig, for
att begagna ett hiir 1 Kammaren ofta nyttjadt uttryck, icke vara syn-
nerligen rittfirdigt att aliggn tre Radstufvuritter, deraf tva iro jem-
forelsevis sma, ett si stort arbete, att jag kan tdnka mig, att deras
arbetskrafter icke ricka till derfor.

Det har vidare fist min uppmiitksamhet, att det i 7 § foreskrif-
ves, att den Rudstufvuritt, som handligger ett lagfarts- eller inteck-
ningsiirende, skall derom gora anteckning i fastighetsboken. Nu kiin-
ner jag icke till, att det finnes mera dn en fastighetsbok vid hvardera
af dessa trenne Radstufvuritter, och vid sadant férhallande kan jag
icke forsti, huru det i praxis skall taga sig ut, om man till exempel
i Jonkopings stads fastighetshok, som patagligen icke har nagot med
till exempel Kalmar—Emmaboda jernviig att skaffa, gbr de antecknin-
gar, som derom enligt denna lag skola ske. Utskottet siiger visserli-
gen och dess motivering gifver ocksi vid handen, att Kongl. Maj:t
skall bestimma hiirom. Ni, Herr vice Talman, vet nogsamt, hurusom
jag aldrig vagar yttra mig 1 koustitutionella fragor, men denna gang
maste jag likviil nttala ett vordsamt tvifvel om, huruvida Kongl. Maj:t
utan Riksdagens horande kan utfirda en forfattning derom, att dessa
tre Radstufvariitter skola vara skyldiga att fora sirskilda fastighets-
bocker for lagfart och inteckning i jernviig. Det Hr nemligen att
mérka, att uti 1875 ars lagfarts- och inteckmngsforordning finnes uti
siirskilda paragrafer uttryckligen bestimds, att dylika fastighetsbocker
skola foras, afvensom att kongl. Maj:it skall forordna om sittet for
deras forande dfvensom om formen; men dessa lagfarts- och intecknings-
lagar #ro, sasom Herrarne veta, tillkomna genom Kongl. Maj:ts och
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Riksdagens sammanstimmande beslut. I det fall, hvarom nu &r friga, dng. forord-

far jag bekinna, att jag icke kan inse, huru Kongl. Maj:t ensan 779 om lag-

derom skall kunna lemna foreskrift. i o ;Z,‘fi’:_
Jag skall nu icke uppehilla tiden, ehuru jag kunde hafva skiil 1,,,;-'3,”-,,9 af

att tala om hvarjehanda svarigheter, som genom antagandet af en dy-jernvig m. m.

lik lag, som den nu foreliggande, skulle kunna uppsta, men om jag (Forts).

ligger hvad jag nu haft dran yttra till hvad Herr Themptander forut

sagt, torde' detta vara nog. Jag medgifver gerna, att Kongl. Majits

af Utskottets flertal accepterade forslag 4r euklare #n motioniirernes,

men si vidt jag forstar att uppfatta forhallandena, har denna enkel-

het vannits pa billighetens bekostnad. Forslaget &r afven kortare #n

motionirernes, men denna korthet synes mig hafva tillkommit pé be-

kostnad af tydligheten, pa hvilken jag — en gammal pralktisk jurist

— maste sitta syunerligh viirde. Det dr en sanning, mine Herrar, att

Utskottets forslag dr kortare, men jag vagar pasta, att de riittegingar,

som skola blifva en foljd af dess antagande, skola blifva si mycket

langre. Jag yrkar afslag & Utskoltets betinkande.

Herr Abergsson: Jag anhaller att nu i korthet fa bemdta de
hufvadsakligaste af de anmirkningar, som under diskussionen blifvit
gjorda emot forslaget.

Jag viinder mig da forst och frimst emot min granne, som fri-
gade, huru det skalle blifva mojligt for dessa tre Riadstufvuriitter att
profva, huruvida lagfart borde beviljas eller icke at ett jernvigsbolag,
som sbkte lagfart 4 en mingd jordbitar, beligna pa olika stillen & lan-
det. Di det ofta nog #r forenadt med stora svirigheter {or en landt-
domare att afgbra eganderittsforhillanden, hurn mycket svirare, ansig
han, skulle det icke da blifva till exempel for Stockholms Radstufvu-
ritt att utreda dylika fragor angaende en jordbit, som ligger i en af-
ligsen landsdel. Hirpi vill jag svara, att i afseende pa beviljande af
lagfart & jernviig dro i 4 § 1 mom. 2 och 3 punkterna sidana bestim-
melser foreslagna, som icke finnas 1 afseende 4 lagfurt i allménhet.
Der #r nemligen stadgadt, att jernvigsbolag, som soker lagfart, skall
forete dels karta Ofver jernviigens omrade till alla dess delar jemte
intyg af styrelsen for allminna vig- och vattenbygenader, att det om-
rade, som a kartan utmirkes sisom horande till jernviigen, blifvit 1
ofverensstiimmelse med Konungens beslut utlagdt, dels ock sirskilda
af vederborande landtmiitare upprittade specialkartor, som upptaga
hvarje liten jordparcell, hvaraf jernviigen hestar, ifvensom af landt-
mitaren upprittad, vid kartan fogad beskrifning, utvisande, {rin hvilka
hemman, lagenheter eller tomter de sirskilda jordbitarne #ro tagna.
Sadana handlingar foretes i allmiinhet icke, d& man soker lagfart, utan
da forevisar man endast kopebref och ildre fastebref, arfskiften eller
andra handlingar, som styrka siljarens atkomst till den forsilda jor-
den. For Radstufvuritterna i Stockholm, Jonkdping och Kristianstad,
som fi fullstindiga kartor att ritta sig efter, torde det icke blifva
svart, da de precis fi se, fran hvilket hemman jorden blifvit uppliten,
att tillse, huruvida det finnes eganderiittshandlmgar, som fullstindigt
styrka jordupplatarens ritt éfver hemmanet eller tomten.

Att manga svarigheter och mycket arbete for dessa tre Ridstufvu-
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Ang. forord- riitter genom denna lags antagande skola uppstd, erkiinner jag villigt,

ning om lag-
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ning och ut-
métning af

jernvig m. m.

(Forts.)

men vare siv denna lag nu antages, eller nagon annan dylik i fram-
tiden nagonsin kommer till stind, kan det icke ske utan svarigheter
och besviir. Det kommer nog, som sagdt dr, att medfora dkadt arbete
for Radstufvuritternas ledamoter; men samma skiil hade kunnat an-
foras mot antagande af nya allminna lagarne om lagfart och inteck-
ning, som vallat att till exempel Stockholms Radstufvuritt nu nodgas
fora fastighetsbcker 1 15 eller 18 digra band. Och fastin 1 Stock-
bolm, der ett stort antal nya hus byggas for hvarje ar och antalet
huskdp arligen tillvixzer, lagfartsrorelsen 1 f6ljd deraf naturligtvis ocksa
tilltager, su fa likvill Radstufvarittens ledamoter underkasta sig denna
tillokning 1 géromal. Den visentligaste tillékningen i arbetet till f61jd
af den nu foreslagna lagen kommer dock att blifva blott tillfillig, under
ofvergingstiden, eller det forsta aret, da alla gamla jernviigar skola
lagfaras; ty sedermera tror jag icke att sa manga enskilda jernviigar
skola med sadan skyndsamhet anliggas, att icke Ruadstufvurétterna,
ehuru de icke dro flera dn tre, godt skola hinna med detta.

Herr Themptander anmirkte vidure mot stadgandet 12 §, att den,
som har eganderdtt till en jordlapp, hvilken blifvit upplaten till en
jernviig, skulle, enligt denna paragraf, forlora sin sakrdét och endast
ta en fordringsrdtt, hvilket han ansag strida mot vanliga rittsprin-
ciper. Om man tager min egendom frun mig, sade han, kan jag taga
den tillbaka, hvilket jag icke skulle kunna, om denna lag blefve genom-
ford. Det #r dock icke denna lags fel, att 1 detta afseende #r sa
olyckligt stdldt, utan det &r expropriationslagen, som innehaller be-
stimmelserna, att, nir jernviigen tager den for anléiggningen erforder-
liga marken, jordegaren icke kan sdga, att han tager den igen, utan
han iir tvungen att lemna den och far sedan en fordran a kopeskillin~
gen, den han genast kan utsoka. Till en borjan ansig ifven jag att
det hade varit Onskvirdt, om man kunnat fi 1 i denna lag ett stad-
gande sidant som finnes i den tyska lagen, att jordegaren skall hos
jernvigsbolaget ega formausriitt for kopeskillingen, Men det skalle
mota stora svarigheter att infora ett sidant stadgande, och vi ansago
det inom Lag-Utskottet icke heller hafva den vigt och betydelse 1
praktiskt hinseende, som man forestilt sig; ty expropriationslagen inne-
baller, att jernviigsegaren, innan han tilltrider jorden, skall betala
expropriationssumman eller stiilla borgen, och redan denna lag gifver
siledes jordegaren garanti for, att han icke gar kdpeskillingen forlustig.
Det dr biittre att jordegaren kiinner sig manad att genast stka ut sin
fordran #n att han genom en tyst formuansritt uppmuntras att lemna
jernviigsegaren kredit.

Vidare anmiirkte min vin och granune pa stockholmsbinken, att
det skulle enligt den nya lagen blifva svirt for ett jernviigsbolag att
upptaga obligationslin under byggnadstiden. Detta tr en anmirkning,
som framstildes fifven inom Lag-Utskottet; men forst och frimst an-
sag man det icke vara angeliget att siirskildt stilla sa till, att bola-
gen kunde genast fran borjan lefva pa vigilans, och vidare ansiag man,
att, om 1 spetsen for ett bolag stode personer med anseende och kre-
dit, och foretaget i sig sjelft vore af beskaffenhet att kunna med sym-
pati omfattas, det icke skulle méta sviarighet hidanefter mera dn hit-
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tills att tills vidare fi upplina penningar. Utan tvifvel skulle bade 4ng. forord-
inhemska och utlindska bankirer erbjuda sina penningar, di bolagen ®ing om lag-
lcunde siiga: blott omradet blifvit definitivt bestimdt, fa vi lagfart 4 7{;1”, OT,fefj;
jernvigen, och di kunnen 1 genom inteckning erhilla realsikerhet mfmng af
for er fordran. Denna svarighet bor siledes icke intriitfa. Praktiskt jernvag m. m.
kommer det troligen att arrangera sig si, att inga obligationslan komma  (Forts.)
att utfirdas, inman lagfart beviljats, att bolaget dessforinnan fir upp-
taga ett forlagslan hos en bankir for byggnadstiden, samt att si snart
omrid t blifvit definitivt bestdmdt och karta uppriittad, bolaget ligger
upp oblivationslan och later inteckna det.

Jag far siga, att det dr med glidje jag hort, att min #rade vin
icke hade gravare anmirkningar mot forslaget in dem, jag nu besva-
rat; ty sa vidt Kammaren profvar dessa anmirkningars verkliga virde
och tager hinsyn till hvad pa dem kan svaras, tror jag Kammaren
svarligen skall finna dem vara af den beskaffenhet, att forslaget der-
for bor 1 dess helhet forkastas. En visentligare anmirkning gjorde
talaren, da han yttrade sig om, huru det skall gi, nir jernvigsegares
konkurs intriftar. Han siger nemligen, att det dr ormmligt, att, di
konkursmassan beslutar uppskof med egendomens realisering, den af-
kastning, jernviigen under konkursforvaltningstiden gifver, icke skall
tillfalla alla fordringsegarne, pa det sitt, att de fortfarande, bide de
bittre och siimre prioriterade, utfa sina annuiteter, siledes icke blott
rinta, utan dfven kapitalafbetalning. Jag for min del fir siga, att
jag anser det alldeles rigtigt, att lagtorslaget i detta hiinseende stoder
sig pa det allmiinna stadgandet i konkurslagen. Enligt konkurslagen
skall till konkurshoets egendom rilknas forst och frimst allt, som vid
aftridandet finnes 1 gildendrens bo, och fér det andra den riinta och
atkastning, som den aftridda egendomen lemnar under konlkurstiden.
Jag frigar da, hvad kan det hiir finnas for skil att fringd den all-
minna rittsprincipen? For min del kan jag icke finna niagot sddant
och har ej heller hort uppgifvas nagot sadant, atminstone icke nigot
antagligt.  Visserligen ir anfordt, att ett specielt stadgande iafseende
pa jernviigarne skulle vara erforderligt, eftersom, di denna egendom
icke dr sa litt att silja som till exempel ett bord eller ett skip, utan
det &r ganska svart att i en hast finna kopare till en jernvig, man
vill hafva mojlighet for fordringsegarne att fi uppskof med forsilj-
ningen. Ja, derfore innehiller den foreslagna lagen stadgande om riitt
for konkursboet att besluta sidant uppskof. Men om pluraliteten af
borgeniirerna finna det, till foljd af konjunkturerna, fordelakticare att
uppskjuta forséljningen, emedan de antagligen om ett eller annat ir
skulle fi mera betaldt, dn om de silde genast, si lira de vil icke
draga 1 betinkande att besluta sig for detta uppskof, ifven om de
riskera att forlora nagot i rinta pa sina fordringar under tiden. De,
som hafva den siimsta prioriteten, skola naturligtvis friga sig sjelfva:
ir det icke mojligt, om uppskof vinnes, att vi di kunna fi vira pen-
ningar tillbaka, bade kapital och riinta, och, & andra sidan, om vi siilja
genast, riskera vi icke da att forlora ej allenast rintan, utan ffven
kapitalet? Detta skola de friga sig, di de rosta om uppskof eller icke
uppskof med forsiljningen. Att man deremot, nir konjunkturerna iiro
sadana, att ett uppskof med forsiljningen erfordras, skulle for detta
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Ang. forord- fall foriindra den allminna rittsgrundsatsen derhiin, att de, som hade
ning om lag- giiyyre formansritt, skulle fi en bittre riitt fin lagen tillerkéinner dem,
Jart, ek det iir nigot jag for min del icke kan fatta. Afven i afseend
ning och ue. 4t Ar ndgot, som jag for min del icke kan fatta. ven 1 afseende
matning of P4 denna anmirkning giller, hvad den frade talaven pa elfsborgshin-
jernvig'm. m. lken ocksd yttrat, eller att anmirkningen icke kan foranleda forkastande
(Forts.)  af hela lagforsluget. Vill man hafva stadgadt pa annat sitt, dn hér ic
foreslaget, 1 fraga om utdelning i konkurs, sa kan man ju besluta in-
forande af ett annat stadgande i denna punkt, men icke bor vil der-
for hela lagforslaget nu forkastas. Samma yttrande vill jag éfven

tillimpa pad den anmirkning, som blifvit framstild mot 21 §.

Betriiffande stadgandet 1 23 § af Lag-Utskottets forslag, att gamla
jernviigar skulle fi laugfart, utan att forete fullstindiga atkomsthand-
lingar, blott de forete specifika kartor ofver det omrade, hvara lagfart
sbkes, viintade vi oss inom Lag-Utskottet, att man fran juristerna, isyn-
nerhet inom Férsta Kammaren, skulle fa hora talas om ockupation
och konfiskation med mera dylikt, som skulle antyda, att det foreslagna
stadgandet 1 denna paragraf innebure ett vald emot jordeganderiitten.
Jag tror dock, att Herrarne skola vara nog praktiska att finna, att
nigot vald hiir ingalunda fir afsedt. Hir &r blott fraga om, att gamla
jernviigar pi ett nigorlunda beqviimt siitt skola kunna erhalla lagfart;
och stadgandet utgar ifrin den forutsittning, atb dessa gamla jernvii-
gar verkligen pa #rligt sitt atkommit den mark, hvardfver jernviigen
framgir. Jag tror, att, om ocksd si vore, att dessa jernvigar icke
kunna till fullo styrka sin eganderiitt till hvarje jordbit, sa dr dock
den forutsittningen fullt rigtig, att de hafva irligt atkommit jorden.
Den kan dem icke frinhiindas. De hafva ett Jagligt fang, och det ir
blott friga om att befria dem fran en formalitet. Icke bora vi vill i
detta fall su stringt halla pd formerna, att vi for dessa jernviigar, om
icke omdjliggira, si atminstone forsvira vinnande af lapfart. Det ir
nodviindigt att rangera dessa 1érhallanden pa en ging och niagorlunda
skyndsamt; men ett sadant ordnande kan icke ske, om man hir upp-
stiller allt for stora svirigheter.

Herr Gasslander anmiirkte sisom ett grundfel, till foljd hvaraf han
forklarade sig komma att rista emot forslaget, att hela denna lag vore
hvarken nodviindig eller behoflig eller ens nyttig, derfor att den icke
skulle 1 nigon visentlig man komma att stirka jernviigsbolagens kre-
dit. Gentemot denna allminna sats ber jag att fi framstilla en friga:
Livarfor hiar man i andra europeiska kulturliinder ansett nodigt att haiva
sadana lagar om inteckning 1 jernviig, om de icke ansetts stirka en-
skilda jernviigars kredit? Jag anser for min del en sidan lag ifven
hos oss vara ytterst behdflig. Vil forestiiller jag mig, att, om ett jern-
viigsholag rvedan stir pa branten at ruin och dr niira att gora konkurs,
bolaget icke kan riiddas genom en lag sadan som denna, men for de
bolag, som &nnu icke kommit si langt, utan endast hafva svart att
ordua stn ekonomi, skall antagandet af denna lag otvifveluktigt med-
tora mycken nytta.

Jag skall endast bedja att fi tilligga nigra fa ord till svar pa hvad
en annan arad ledamot pa stockholmsbinken hade emot det forevarande
forslaget att anmiivka. Han sade viil, att han icke haft tid att grund-
ligt sitta sig in 1 forslaget, och att han derfor icke lade nigon egent-
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lig vigt vid de anmirkningar, han i allt fall ville framstélla, men jag 4ng. forord-

anser dock for en skyldighet att icke lemna denne ansedde represen-
tants anmirkningar obesvarade.

‘ning om lag-
fart, inteck-
ning och wut-

For si vidt jag kunde fatta, giilde hans forsta anmérkning den mitning of
grundprineip, som uttalas i lagforslagets 2 §, att den, som formenarjernvig m. m.

sig hafva eganderiitt till jernvigens mark, icke kan gora denna sin
ritt gillande under annan form #n sisom ansprak pa betalning for
jorden. Han anmirkte, att han icke visste, huruvida meningen vore,
att, om en jernvigsegare, utan att 1 laga ordning expropriera, helt
enkelt tagit mark 1 besittning, jordegaren 1 sa fall kunde viinda sig
till Konungens Befallningshafvande med begiran om handrickning for
ockupationens hindrande. Jag skulle vilja inskréinka mig till att hérd
svara, att 1 ett si specifikt fall, som detta, far man Gfverlemna at
Konungens Befallningshafvande att profva, huru forfaras skall. Men
torhiinda detta svar icke anses gbra till fyllest, och jag vill derfore ut-
tala min asigt, att jordegarens ritt att sdtfa sig till motvdrn emot
ockupation icke genom denna lag krinkes, utan tvirtom ar bibehallen.
Det ir ingalunda meningen att jernviigens anliggare skall, i fall han
vill med vald siitta sig i besittning af jord, kunna siiga till jordegaren:
du skall lemna jorden, du har blott ritt att fi betalning. Ett sadant
pastiende kan e] goras forr, in jernvigen kommit till stand. Jag vill
vil icke hir inlata mig pa besvarande af den fragan, 1 hvilket 6gon-
blick jernviigen far anses konstituerad som en egendomskomplex. Men
sikert ir, att forbudet for jordegaren att géra sin eganderitt gillande
icke intrider forr #in i nimnda Sgonblick. Sisom jag redan nimnt,
ir dock det omnimnda fallet, att en jordegare skulle blifva forsatt i
nodvandighet att viirja sig mot ett olagligt besittningstagande af mark
for en tilltinkt jernvig, blott ett mérkvirdigt undantagsfall, som jag
hoppas icke skall intrifta.

Vidare anmiirkte samme talare sisom ndgot oegentligt uti lag-
forslaget, att icke blott inteckning kunde ske vid specialdomstolen, en
af de tre Radstufvariitterna, utan att, enligt 9 §, forut stkt eller be-
viljad inteckning ifven kunde i den eller den jordparcellen fortfarande
gilla och fornyas af den Hiradsritt, hvarunder jordparcellen vore be-
ligen. Jag erkiinner villigt, att hiri verkligen ligger en oegentlighet,
och beklagar, att den icke kunnat undvikas; men ett faktum dr, att
sidant befunnits omdjligt. Jag tror dock, att denna oegentlighet icke
skall i praktiken medfora nagra svarigheter eller hafva nigon prak-
tisk betydelse. De gamla inteckningarne kunna ju icke gilla till ho-
gre belopp fn som motsvarar kdpeskillingen for hvarje jordparcell.
[far jordegaren inteckning i en sidan parcell, blir inteckningsbeloppet
derfor ganska litet och kan naturligtvis icke Ofverstiga expropriations-
summan for denna jord. Nu vet man, att viirdet af all den expropri-
erade jorden eller den mark, som for jernviigen upplites, uppgar till
4, 5 eller 6 procent af hela jernviigens egendomsvirde, och suledes,
ifven om man antager att ingen enda af jordegarne fitt betalt for
sin jord och att ej heller inteckningshafvarne fatt nigon betalning for
sina pi jordparcellen belopande fordringar, skulle hela summan af de-
ras sammanlagda fordringar icke bestiga till mera én 4, 5 eller 6 pro-
cent af hela jernvigens egendomsvirde. Vid sadant forhallande inse

(Forts.)
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Herrarne, att det icke kan vara af synnerligen praktisk betydelse, om
man icke af gravationsbevisen fran specialdomstolurne kan se, huru-
vida speciella 1nteckningar i jordparcellerna finnas eller icke. Jag
tror regeln 1 detta fall blir den, att det i allmdnhet kommer att fin-
nas ganska fa sidana inteckningar, och man kan ju i alla hiindelser
fi reda pa dem genom att ga till de siirskilda domstolarne.

Slutligen anhaller jag att fi svara nigra ord pa en anmirkning,
som framstilts af Herr Torpadie. Han trodde, att Kongl. Maj:t icke
skulle pa administrativ vig kunna utfirda foreskrift for Radstufvu-
ritterna 1 Stockholm, Jonkoping och Kristianstad att for ifrigavarande
dudamal fora sirskilda fastighetsbocker. For min del tror jag knap-
past, att en sidan foreskrift behofves, ty det ér klart, att dessa Rad-
stufvuriitter blifva tvangna att fora sirskilda fastighetshocker for jern-
vigarne, emedan dessa drenden icke kunna sammanblandas med an-
dra lagfartsirenden, som r0ra de respektive stiidernas byggnader och
tomter. De ifragavarande Radstufvurdtterna dro dessutom, just der-
fore att de Dblifva specialdomstolar, beriittigade att fora sirskilda fastig-
hetsbocker angaende de drenden, som af dem sisom specialdomstolar
handliggas. Radstufvariitten i Stockholm #r 1 detta fall icke att be-
trakta sasom Stockholms Rddstufvurdtt, utan sisom en speciel jern-
viggsdomstol, och pia den grund ligger det i sakens nabur, att dem skall
fora sirskilda bocker for jernvigsdrenden. IKfter hvad jag nyss ytt-
rade, har Stockholms Radstufvuriitt for niirvarande 15 eller 18 sidana
fastighetsbocker att fora, emedan staden &r sa stor, och siledes blir
der naturligtvis en nédvindig f6ljd af denna lags antagande, att Rad-
stufvuriitten i Stockholm maste fora den 16:de eller 19:de fastighets-
boken for dessa jernvigsdrenden.

Jag har nn, si godt jag kunnat, s6kt besvara de framstilda an-
mirkningarne. Huru stor uppmérksamhet de annars ma fértjena, iro
de likvil icke af beskaffenhet att bora utgdra hinder for losningen af
denna fraga eller giltig anledning att forkasta ett i allminhet antag-
ligt lagforslag 1 ett imne, som nu 1 si minga ar statt pa dagordnin-
gen. Jag anser att det vore lyckligt att nu f& slut pid denna sak,
och jag tror dfven, att alla de intressen, som berbras af lagen, skola
blifva ndjda och tillfredsstilda, da de fi se, huru lagen i praktiken
kommer att gestalta sig.

Jag anhaller fortfarande om bifall till Utskottets forslag.

Herr Thomasson: Da flera talare klagat ofver, att Utskottets
betinkande inkommit s sent till Kammaren, att de icke hunnit siitta
sig in i denna sak, och anfort detta sasom skil for sitt yrkande pa
afslag a forslaget, tilliter jag mig erinra, dels att nagon skuld dertill
icke hvilar pa Lag-Utskottet, ty Utskottet har gjort allt hvad det
kunnat for att, sedan den Kongl. propositionen inkommit till Utskot-
tet, snarast kunna afgifva sitt utlatande till Riksdagen, dels ock der-
om, att detta forhallande icke kan vara nagot skil till att forkasta
hela lagforslaget. Det dr nemligen icke sa, som talaren pa dalabin-
ken nyss sade, att Lag-Utskottets forslag ganska viisentligt skiljer sig
frin Kongl. Maj:ts proposition, det #ir tvirtom endast i nigra fi ovii-
sentliga punkter dessa forslag #ro olika. Jag ber nu i Kammarens
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minne fa aterkalla, hurn det 1 ménga ir klagats ofver brist pa en Ang. forord-

lag, som gbr det mojligt for en jernviigsegare att kunna i jernviigen
erbjuda sitkerhet fov de penningar, som han behdfver upplina. 18376
framlades motion 1 detta syfte, och Utskottet inkom da med ett for-

ning om lag-
Sart, inteck-
ning och ul-
matning af

slag, bygdt pa pantrittsprincipen, eller samma prineip, som ligger till jernvig m. m.

grund for det at Utskotlet 1 ar framlagda. Detta forslag antogs ocksé
af Riksdagens begge Kamrar, men foll for den siringa juridiska kri-
tiken 1 Hogsta Domstolen, som dervid antydde, att formansiiittsprinei-
pen vore den 1 detta fall Limpligaste. I enlighet med detta yttrande
af Hogsta Domstolen framlom 1877 en enskild motion, byggd pi for-
minsrittsprincipen, men detta forslag forkastades af begge Kamrarne.
1878 framlades ater ett forslag af enskild motionfir, men Lag-Utskot-
tet forklarade da, att det var forbi med dess nppfinningsformiga och
hemstiilde derfore, att Riksdagen i skrifvelse till Kongl. Majit ville
anhalla om framliggande af ett lagforslag 1 dmnet. Si skedde ocksi,
och det var detta lagforslag frin Kongl. Maj:t, som i fjor behandludes
af Riksdagen. Jag ber nu fi erinra om, att under behandlingen af
detta lagforslag, som f6ll under sin egen tyngd, sin vidlyftighet, sina
minutidsa, svarfatiliga och svirtillimpliga bestimmelser, yttrades inom
denna Kammare liliga sympatier for ett utkast, framlagdt af Justitie-
radet Almqvist vid behandling af komiterades forslag inom Hogsta
Domstolen. Det forslag, som nu hiir foreligger, ir just detta utkast,
fullstiindigt utarbetadt. Jag {ormodar, att, da denna Kammare i fjor
varmt omfattade forslaget, den ocksa skall gbra det nu, si mycket
hellre, som Hogsta Domstolens anmiirkningar mot detsamma hafva blif-
vit i allt visentligt iakttagna oclh forslaget derefter rittadt. — Jag
bar antecknat mig till minnes manga af de anmirkningar, som blifvit
mot forslaget rigtade, men da dessa antingen redan blifvit besvarade
eller dro af den beskaffenhet, att jag icke pia denna sena timme bor
besviira Kammaren med deras bemdtande, vill jag inskrinka mig till
att forklara, att efter min innerligaste dfvertygelse det vore oklokt att
kasta bort forslaget. Det fir uvaturligt, att, di man lagstiftar for nya
forhillanden, lagstiftningen 1 borjan miste blifva bristfillig och er-
bjuda tillfillen till anmirkningar, och man skall aldrig i detta &mne
fa till stind en lag, som ej lemnar rum for sadana. Det foreliggande
forslaget dr enkelt att fatta, litt att tillimpa och krinker, efter mitt
formenande, ingen annans ritt dn jernviigsegarens, som mojligen i na-
got silllsynt fall kan tvenne ganger fi losa samma jordstycke. Men
a andra sidan bereder forslaget honom si stora fordelar, att detta icke
bor vicka nagon betinklighet mot dess antagande. Jag anhaller om
bifall till den nu foredragna paragrafen.

Herrar Anders Persson, Christen Assarsson, Lowenhielm och
Smedberg instimde med Herr Thomasson.

Herr Johannes Jonson: Jag skall icke tillita mig att ingd i
hesvarande af hvad utaf Utskottsledamoternes flertal blifvit anfordt.
Jag vill endast erinra om innehallet af den utaf Herr Lothigius af-
gifna och vid Utskottets utlitande fogade reservationen, uti hvilken
jag har instimt och hvarigenom jag ocksd har angifvit den stillning,

(Forts.)
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jag 1 fragan intager. Jag vill likvil tilligga, att efter min dfverty-
gelse fir ]unva(rabolwet nwa,lunda, nagon battre sikerhet for den jord,
som dr anvind till jernviigen, likasom jag icke heller kan se, att for-
dringsegarne 1 det sirskilda boluget fa nigon biittre riitt genom in-
teuknnm‘en Utskottet har gjort “allt for att underlitta besviret och
kostnaderna vid lagfart och mteckning. Men efter mitt formenande
ir hela detta lagforslag bygdt pa si losa grunder, att jag for min del
icke kunnat vara med om att tillstyrka bifall dertill, atan jag har
deremot ansett mig pligtig att yrka afslag dera. Jag vill erinra om
21 §, der det heter: »Har uppskof med jernvigs forsiljning blifvit
beslutet, p& siitt 1 20 § sfigs, och varder, i brist pa medel eller af an-
nan orsak, jernviigens eller dess tillhdrigheters behoriga underhall
asidosatt eller trafiken ej vederbdrligen vidmakthillen, ma, pa talan
af statens jernvéigsstyrelse, som 1 nimuda hiinseenden eger uttva till-
syn ofver jernviigens forvaltning, konkwrsdomaren forordna, att jern-
vigen, utun hinder af uppskofsbeslutet, skall siiljas, pa sitt 1 51 §
Konkurslagen iir stadgadt». For min del kéinner jag icke ens till
hval »statens ]eruv(WsStylelse» vill siga. 83 vidt jag har mig bekant,
hafva vi en jernviigstrafikstyrelse och en jer nvmsbyggnadsstwelse
Man supponerar visserligen att 1 en framtid dessa bada styrelser skola
blifva slagna tillsammans, men detta har finnu atminstone icke skett
och detta kan jag ej anse oOfverensstdmrmande med hvad som hir star;
ty sa linge ingen sirskild jernvdgsstyrelse finnes, torde det vara ivif-
vel underkastadl, hvilkendera styrelsen man hiirmed afsett.

Dessutom vill Jag icke vara med om att godkinna forslaget der-
utinnan, att en statens styrelse skall liigga sig i enskilda jernviigars
stylehe ty om staten skall borja blanda sig i enskilda jernviigsbolags

angeliigenheter, ldr vil ocksd staten fa hJelpa till att inlosa dent, om
de raka pa obestind.

Af dessa och andra skiil kan jag ej annat d@n yrka afslag a den
foredragna paragrafen,

Herr Nordenskjold: Di vi hort, att bland Kammarens jurisber
somliga tala Tor och andra mot foreliggande lagforslag, si forestiller
Jag wig, att mangen icke vet, hurn }ilan skall 103ta, Under sidana
forhallanden torde dfven‘ de personer, byilka tillhora jernviigsstyrelser,
bora fii ett ord med 1 laget. Jag fur da meddela, att jag hort manga
nmedlemmar 1 ‘]vmvmrsduektlonel lifligt dnska framging at lagforslaget.
De tro sig visserligen se fel i denna lag, men fordelarne synas dem
Sib otvuvmande, att, som sagdt, manga yttr at till mig, att de duska
framguang at densamma. Utan att inga 1 diskussion ofver lagens juri-
diska fordelar och svarigheter, rostar jag derfor for bifall till ifraga-
varande lag och hemstiller, att Kammaren matte gbra detsamma.

Herr Herslow: Herr Talman! Jag skall ej tillita mig att inga
1 granskning af de juridiska anmirkningar mot torslaget, som hir #ro
framstilda; nagra at dem kan jag finna ganska l)uattw wle, andra fin-
nas siikert, hvilkas hela vidd jag ej kan inse. Men i denua punkt vill

jag gerna tlymw mig vid den forestillningen, att, da forslaget ursprung-

llgjen konmit frin Kongl. Maj:t, och da “dew af Ldg-Utslxottet for Riks-
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dagen nu fiamlagda lagen hufvudsakligen ofverensstimmer med rege-
ringens forslag, det svarligen skulle kunna vara fallet, att nigra vig-
tigare vittsprinciper deri blifvit kriinkta. De af Lag-Utskottet gjorda

fortindringar firo visserligen icke innu af Kongl. Maj:t profvade; men-

de skola blifva det, och det blir di Kongl. Majifs sak att afgbra,
huravida dessa dndringar, dem jag likvil anser vara praktiska for-
biittringar, éiro af den beskaflenhet, att de gbra lagen oantaglig. Jag
inser viil, att piaktiska svirigheter dndock finnas qvar med afseende a
tillimpningen af denna lag; men jag hemstiller till eder, mine Herrar,
huruvida icke, nir en lay kommer si sent som denna for att reda ett
befintligt kaos, det alltid #ir forhillandet, att densamma medfor svarig-
heter vid tillimpningen. Svirigheterna torde likvil sikert hiir ej vara
obtvervinneliga. Dessutom, for den hiindelse att tillimpningen verk-
ligen skulle visa sig i vissa punkter stita pi mera betydande svirig-
heter, si kunna vi ju vid ett annat riksmite deri dstadkomma findring ;
det gir alltid littare att indra en eller annan paragraf, in att, pi ett
omrade, der vi ej forut ega nagon lag alls, fi en fullstindig ny lag
mford. Vi hafva redan tillriickligt erfarit, huru svirt det gir med den
saken. Detta lagstiftningsirende har i minga &r varit ett onsknings-
mil, och Riksdagen har redan tre ginger forut profvat och forkastat
lagforslag i detta syfte — af hvilka ett mujligen var principielt kor-
rektare, ehurn samtidigt nistan praktiskt outférbart. Nu hafva vi fitt
ett nytt forslag, som ir vida mera praktiskt; jag tror ej, att vi af
prinepiella betinkligheter bora forkasta det.

Hvad som emellertid bestimt mig att rosta for detta lagforslag
ir ett annat skil. Vi lefva for ogonblicket under Ingna konjunk-
turer, och det ser ut, som de kunde fortfara. Men foriindra de s1g —
och det kan ske nir som helst — sa iir tiden ej lingt borta, di »jern-
viigsfragan» blir brinnande, och det dr di for sent att lagstifta be-
triftande formen fér konkurser, hvilka redan intriffat under rittslos-
hetens tillstand. Turn skola vi, Riksdagens Andra Kammare, di sti
gent emot dessa bolag? Skola de icke, med allt fog, viinda sig emot
oss och siga: vi hafva begiirt att fa vira rittsforhallanden ordnade,
regeringen har efter minga yrkanden framlagt formerna for ett sidant
ordnande, TForsta Kammaren har bifaliit dem, men det var Andra
[lammaren, som gjorde suken om intet och lemnade oss redléea. 1
kunde vi hafva redt oss, nu kunna vi ej gova det; staten har bragt
oss dit vi dro, nu fur staten triida emellan. Fordringzegarne skola
siga: vi hafva 1 iratal bedt, alt lagstiftaren mitte bereda oss lagliga
former, hvarigenom vi konde betrygga vir ritt, men ni har vigrat
oss dem. Nuvil, det éir Riksdagens skyldighet alt, niir Riksdagen, 1
sin_egenskap af lagstiftare stjelpt oss, nu'1 sin egenskap af anslags-
beviljare hjelpa oss. For min del vill jag ej, att Andra Kammaren
skall pitaga sig detta ansvar; det iir derfor jag yrkar bifall till fore-
liggande lagforslag.

I detta anforande instiinde Herrar Ola Andersson i Burlof, Aug.
Borjeson, O. B. Olsson, Hans Johnsson, Nils Nilsson i Stiifvie, Bory,
Olof* Jonsson och P. Pehrsson i Torneryd.
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Ang. firord- Ofverliggningen forklarades slutad. Efter upptagande af de gjorda
';j;‘ft "lfztjzz_' yrkandena, gaf Herr Talmannen, enligt dem, propositioner savil pd
wing och ue- Pifall till den under foredragning varande paragrafen som ock pa den-
matning of Sammas forkastande; och fann Herr Talmannen den forra af dessa
Jjernvdg m. m. propositioner vara med Ofvervigande ja besvarad. Votering begirdes,
(Forts) hvadan en omrostningsproposition af foljande lydelse uppsattes, juste-

rades och anslogs:

Den, som godkiinner 1 § i det forslag till forordning innefat-
tande sirskilda foreskrifter angiende lagfart, inteckning och utmitning
af jernvig, sii ock i fraga om forvaltning af jernvig under konkurs,

som Lag-Utskottet i dess Utlatunde N:o 44 framlagt,

rostar Ja;
Den, det ¢ vill,
rostar Nej;

Vinner Nej, dr omférmilda paragraf af Kammaren afslagen.

Omrostningen, 1 vanlig ordning verkstdld, utfoll med &2 ja mot
77 nej; 1 foljd hvaraf Kammaren godkint paragrafen.

2—24 §S.

Blefvo jemvil godkénda.

25 § lydde salunda:

»Inteckning till sikerhet for 1in, upptaget af jernviigsaktiebolag
mot tryckta eller graverade obligationer, skall anses vara sokt, da
innehafvare af en af obligationerna enligt 1 mom. sbker inteckning
for sin fordran. Fullfoljes hvilande inteckningsansékan af innehafvare
utaf en obligation, giille sidant for hela det Lin, hvartill obligationen
hor. I dessa fall vare en hvar bland obligationsinnehafvarne berittigad
att, nir han derom sig anmiler, fi sin obligation forsedd med Rit-
tens bevis om inteckningsansdkningen, si ock om inteckningen, der
den beviljas.

Har ansikan om inteckwing 4ll sikerhet for lan, uppiaget emot
tryckta eller graverade obligationer, forklarats hvilande, ldte Rdtten
Lungiorelse derom ofordrijligen inforas ¢ allmdnna tidningarne tre
gdanger. Lag samma vare, dd inteckwing till sikerhet for sadant ldn
blifvit faststild.»

Angfende denna paragraf yttrade

Herr Abergsson: I denna paragraf forekommer ett tryckfel, i
det att & 3:dje raden uppifrin stir »1 mom.» i stillet for »24 §».
Felet, som uppkommit genom en inom Utskottet foretagen #ndring af
paragraf-foljden, har blifvit riittadt af Forsta Kammaren, som for of-
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rigt antagit paragrafen; och anhaller jag nu, att éfven Andra Kam-
maren matte godkiinna paragrafen med enahanda riittelse.

Vidare anfordes icke. Enligt Herr Abergssons vikande, godkinde
Kammaren ifrigavarande paragral med den rittelse deruti, att orden
>enligt 1 mom.» skulle uthytas mot orden »enligt 24 §».

26 och 27 §§.
Godkiindes.

Derefter blefvo forordningsforslagets slutmening, rubrek och inled-
ning, 1 den ordning hiir angitvits, foredragna samt af Kanimaren god-
kiinda.

Den hemstallan, med hvilken Utskotiet framlagt det nu gennm-
gangna och af Kammaren antagna forordningsforslagel, forklarades
vara besvarad genom Kammarens redan {attade beslot.

Punkterna 2—23.
3if6llos.
§ 7.

Foredrogs och bifélls Lag-Utskottets Utlitande N:o 45, i anled-
ning af viickta motioner om stadgande af formansiite for frakt, som
forvaltning af jernvilg 1 foljd af samtrafik uppburit {6r annan jernvigs
ritkning,.

§ 3.

Till bordliggning anméldes foljande inkomna iirenden:

Bevillnings-Utskottets Memorial N:o 20, i anledning af Riksda-
gens heslut om inforande af en inregistrevingsafeft o hwvetemjol, gryn
alla slag samt bonor;

Samma Utskotts Betéinkande N:o 21, angaende beriikningen af
tull-, post-, stimpelpappers-, briinvinshriinnings- och hvithetssockertill-
verkningsmedlen;

Lag-Utskottets Utlatanden:

Nio 52, i anledning af vickt forslag till dndring 1 17 § af 16r-
ordningen om kommunalstyrelse pa landet och 62 § af Forordningen
om kommunalstyrelse i stad den 21 Mars 1862; och

N:o 53, 1 anledning af vickta forslag om tilligg till 63 § af For-
ordningen om kommunalstyrelse 1 stad den 21 Mars 1862; samt

Andra Kammarens Tredje Tillfilliga Utskotts Betinkande N:o 11
(i samlingen N:o 29), i fraga om aflitande of anderdinig skrifvelse
angiende anbringande af elektrisk belysning i Konul. Biblioteket.

Andra Kammarens Prot. 1850, N:o 58. |

N:o 58.
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Dessa drenden skulle uppforas frimst & foredragningslistan for
niista sammantriide.

§ 9.

Justerades protokollsutdrag for detta sammantriide.

§ 10.
Foredrogos och godkindes Riksdagens Kanslis forslag
dels till paragrafer i Riksdagsbeslutet, nemligen:

N:o 7, angiende iiktenskaps afslutande i visst full infor borgerlig
myndighet;

N:o 8§, angiende postbevillningen;

N:o 9, angiende forindrad lydelse af 15 § i Forordningen angé-
ende fattigvirden den 9 Juni 1871;

N:o 10, angiende dndring 1 67 § Konknrslagen;

N:o 11, angaende indrifvande af resterande bidrag fran delegare
i brandstodsinrittning a landet;

N:o 12, angiende foriindrad lydelse af sista punkten i 1 § af 24
kap. Byggningabalken; och

N:o 13, angiaende ny vexellag m. m.;
dels ock till Riksdagens underdiniga skrifvelser:

N:o 44, angiende anmilan om folkskolelirares afging frin sin
befattning; och

N:o 45, amgiende forindrad rostberiikning vid val af folkskole-
lirare.

Kammarens ledamiter itskildes klockan ',12 pi natten,

In fidem
1. 4. Kolmodin.

Stockholm, Ivar Hwggstroms Boktryckeri, 18&0).



