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Till Riksdagen.

[\

]Lfter vedertagen ordning borjas denna embetsberattelse med redogorelse
for de atal jag, till beifrande af fel cller forsummelse i embetsforvalt-
ning, anstalt eller litit anstilla och hvilka hunnit den utveckling, att
atminstone ¢n domstols utslag blifvit meddeladt.

Just.-ombudsmannens Imbetsberdttelse till 1879 drs Riksday. 1



I min embetsberiittelse till sistlidna &rs Riksdag redogjordes for ett
atal cmot en tillforordnad domare i Norrbottens norra domsaga, for oritt
domslut; uti hvilket mal Kongl. Hofratten 1 utslag den 3 November 1877
yttrat, att som Jukkasjirvi Lappmarks tingslags Haradsratts italade for-
farande ¢j vore af beskaffenhet att till ansvar eller ersittningsskyldighet
for Domhafvanden foranleda, si funne Hofratten den talan, jag latit i
méalet fora, icke kunna bifallas.

Pa underdaniga besvir ofver detta utslag har Kongl. Maj:t under
den 30 April 1878 meddelat nadigt utslag; och ehuru Haradsrittens an-
mirkta forfarande att i anseende till kiarande partens underlidtenhet att
tillstadeskomma a det ting, hvartill malet varit uppskjutet, forordna,
det malet, sisom ej fullfoljdt frin vidare behandling affordes, ej kunde
anses vara med lagens ritta grund och mening ufverensshumnande, funne
Kongl. Maj:t likval Domhafvanden, under hvars ordforande Haradsritten
meddelat i fraga varande beslut, ej derigenom hafva i domareembetet
begitt fel, hvarfor ansvar eller ersattrunossk)ldmhet borde ega rum;
i foljd hvaraf de underdaniga besviaren icke foranledde andl‘mrr i du
slut, hvaruti Hofritten stannat.

Handlanden H. i Uddevalla har klagat derofver, bland amnat, att
pastor i en nira nimnde stad beligen forsamling, Prosten L., ¢j allenast
vigrat uppliasa en auktionskungorelse, hvilken klaganden genom annan
person latit utfarda, utan ock forsett samma kungorelse med anteckning,
enligt hvilken vid auktioner af sidan beskaffenhet som den, hvarom
friaga vore, »bedriageri och skoj» skulle hafva blifvit bedrifna; och enar
vederborande underriitt i orten, der klaganden yrkat ansvar a Prosten L.
for nu anmirkta forfarande, under dberopande af Kongl. Brefvet den 7
December 1787, forklarat sig obehorig att med malet taga befattning,
hade klaganden ansett sig bora till atal hos mig anmila hvad Prosten L.
salunda latit komma sig Il last.

Bersrda klagoskrift har meddelats Prosten L., som, i derofver af-
gifvet yttrande, hufvudsakligen anfort, att han erkinde, det han vigrat
i kyrkan upplasa omformilda kungoérelse, som angitt tillamnad auktion
4 klades- och tygvaror samt firdiggjorda klader, men ansige sig dertill
hafva varit lagligen berattigad, cnar, enligt I\ono“l Cirkularbrefvet den
12 Augusti 1812, det tillkomme prest att wed afseende a kungorelser
i ekonomiska @mnen profva och ansvara for deras tjenlighet att 1 kyrkan
upplasas, och Prosten, efter en sadan profning af i fraga varande kun-
gorelse, funnit den sammas upplasande otjenligt. Han forestalde sig
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nemligen, att de oupphorligen upprepade s. k. auktioner, dem klaganden
for afyttring af sitt varulager late anstilla, icke vore auktioner i den
mening, som i lag och forfattningar med ordet auktion afsiges, utan ett
slags extra marknader for afsiattning af handelsvaror, hvartill i narheten
boende personer, synnerligen den oerfarna ungdomen, sammankallades
och funue en lockelse att utdfver behofvet till inkdp anvinda sina sma
besparingar, #dfvensom att, sedan de salunda blifvit forsamlade utan all
uppsigt af ordningens viktare, foretaga sig hvarjehanda ofog. Och som
vid foregaende extra marknader af enahanda beskaffenhet inow pasto-
ratet sa botdnklwx oordningar och forargelseviickande upptriden fore-
lupit, att flere personer, hvilka under inflytande af rusdrycker, som vid
dylika ’r]llfctllen pligade hallas tillgiingliga, utofvat grofre vald och andra
forscelser, blifvit, pa satt Har adsratiens dmnbo('l\o]' nogsamt utvisade
démde till hoga botesbelopp och andra bestmﬁmngu‘, sa kunde val
ingen fortainka DProsten, att han sasom sjiihs(')rjal'c dragit i betinkande
atL sedan han derfor formanat sina Ahorare , dnyo upptrida pa predik-
stolen och kalla dem till sammankomster, der en sorglig erfarenhet adaga-
lagt, att skicklighet i uppforande ecj iakttoges, helst det enligt Konun-
gens bud lige 1 hans fria skon att vigra upplisa en kungorelse, den
lhan ansage icke vara fjenlig, och det derjemte vore honom alagdt att
ansvara for hvad han salunda palyste.

Prosten .. vidgick likaledes, att han, for att angifva grunden for
sin viigran att upplisa kungdrelsen, a densamma gjort en 'mteclmmtr af
det inmehall har ofvan omformaldes, men med stod af redan angifna Tor-
hillanden, hvilka for alla 1 orten vore allmint kinda, ansige han sig
icke hafva saknat laglig anledning till det filda omdomet; dock hade
han dermed icke vandt sig mot nagon sirskild person. Han medgifve
gerna, att det anvinda uttrycket »bedrigeri» tillkommit af forhastande
och vore mindre val valdt for angvaande af det forhallande, han med
ofvanuainnda piskrift velat uttrycka, eller att mindre betinksamma per-
soner under inflytande af de for tillfallet tillgangliga rusdryckerna be-
talade varorna vida ofver deras virde. Att deremot »skoj», sasom oviisen
och forargelsevickande upptriden bland allmogen benédmndes, forefallit
vid omfornilda auktionstillfallen, derfor behofde Prosten endast dberopa
Haradsriattens dombok. Pa samma ging han salunda fornekade, det han
i ofvannimnda paskrift a kungdrelsen dsyftat nigon beskyllning mot
klaganden eller nigon annan viss person, vidholle han likvil, att oord-
ningar (»skoj») bedrifvits vid d}hka tillfillen samt att personer funmits,
som efterit sett sig bedragna 1 friga om sina inkdp, derigenom att de
kopta vurorna visat sig hafva blifvie for dyrt betalda, och trodde han
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sig 1 denna omstindighet hafva ett ytterligare stod for sin &sigt, att
kunﬂor(,lsen varit ot]enho att fran predikstolen upplisas, samt bestred
derfore allt afscende 4 den klagan, som mot honom blifvit framstald.
Dermed hade cfter mitt omdome Prosten L. icke rattfardigat sitt
ofverklagade forfarande. Det stod derfor, han velat hemta fran Kongl.
Cirkularbrefvet den 12 Augusti 1812, undanfolle, trodde jag, vid nirmare
granskning af denna Lorfattmngs innehall. Visserligen hette det der, i
friga om enskilda kungorelser i ekonomiska, till kyrkodisciplinen 1cke
horande Amuen, att det vore i uppgifna forfattmnﬂar uttryckligen stad-
gadt, att dylika enskilda kungorelser skulle, i s4 god tid och forr an
gudstjensten begyutes, till presterskapet aflemnas, att detta kunde profva
och ansvara for deras tjenlighet att 1 kyrkan offentligen upplisas; men
detta stadgande kunde icke pd forevarande fall tilldwpas, enir omedel-
bart derefter i samma nadiga cirkular foreskrefves, betraffande kungi-
relser om auktioner, om sammanskott, hvilka icke blifvit i laga ordning
beslutna, samt kungorelser, hvilka ledde till folksamlingar, att alla kun-
gorelser af nyssnimnda beskaffenhet icke borde fran predikstolarne upyp-
lisas utan att vara forsedda med vederborande kronobetjentes péskrift.
Genom Kongl. Cirkularbrefvet den 26 Augusti 1823 vore sedermera 1812
ars Cirkuldarbref upphitvet, i hvad det rorde kungorelser om auktioner
samt bouppteckningar, men for ofrigt i afsecende péa alla kungorelser af
annan #in forenimnda beskaffenhet i dess fulla kraft giallande. Deraf
syntes mig nigon annan slutsats e¢j kunna dragas, Ain den, att auktions-
kungorelser numera vore fritagna fran all pr(')fnincr vare sig af krono-
bet_]ente eller prester, enar de forra haft men mist, de senarc ater aldrig
haft nagon profmn%mtt i fraga om detta slag N kungorelser. Aldra
minst kunde ur 1812 ars Cirkular harledas nagon 1 presterskapets hin-
der lagd magt att efter godtycke bestimma, om en auktionskungdrelse
finge uppliasas 1 kyrkan eller icke, sa linge detta sitt for kungorande
vore 1 lag foreskrifvet. Den omstindighet att, pa sitt Prosten uppgifvit
och med utdrag af kommunalstaimmo- och kyrkostimmoprotokoll velat
styrka, oordningar, slagsinal, fylleri och bedragerier vid dessa auktioner
plagat ega rum, kunde icke berattiga Prosten att till forekommande af
detta onda sjelf ofverskrida gransen for sin befogenhet. Det vore polis-
myndigheten, ej presterskapet, som det tilthérde att forekopuma eller
beifra forbrytelser af namnda slag. Prostens anmérkning, att ifragava-
rande auktioner icke skulle vara scxdana som i lag och forfattnm(rar af-
sages, utan ett slags extra marknader till afsattnmg af hdndelsvarm,
for savidt med denna anmarkning asyftades att urskulda vagran att upp-
lisa kungérelsen, kunde jag icke tillindta nagon betydelse. Kungiorelsen
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innehslle, att oppen och frivillig auktion skulle ega rum. Hura dervid
kunde kowmina att tillga, hade Prosten lika litet forrn(wa som behorighet
att pa forhand bedoma an mindre att pa ctt sidant omdome or unda
beslutet om l\ungurelbens upplasande eller tillbakavisande. Dessutom
vore det sittet for forsiljningens verkstallande, icke de uthjudna varor-
nas beskaffenhet cller den samlade menighetens talvikhet eller forstand
i kopsmmmde eller nykterhet och uppforande, som vore afgorande i
fraga om bestimmandct, huruvida en auktion cller cn marknad vore for
handen.

Pia nu anforda grunder ansig jag Prosten L. hafva begitt embets-
fel ej mindre da han vaorat upplasning {ran predikstolen af ifrs dgavarande
kungorelse, an ock da hﬂn 4 namnda kungorelse antecknat, att Derorda
nppld%nnm forvagrades af den orsak, att bedrigeri och skoj vid de af
kiaganden anstilda auktioner bedrifvits, hvilket uttly,k hvad ordet be-
drwml anginge, Prosten sjelf erkint hafva tillkommit af forhastande,
men utan tv1fvel for klaganden innebure en missfirmelse.

Vid detta forhallande, och di underlatenhet att atala Prostens for-
farande, sedan det blifvit forinlicen angifvet, skulle kunna anses inne-
bara, att jag godkinde den upptattning af Kongl. Cirkvlarbrefvet den
12 Augusti 1812, som bestamt hans handlingssitt, foranlits jag att 1
skrifvelse till Domkapitlet i Goteborg den 30 November 1877, med
stod af Kongl. Cirkularbrefven den 7 December 1787 och den 21 Augu-
sti 1786, yrl a att Prosten L. matte, for hvad i ofvanberorda hdnseenden
lage honom till last, tilldelas tjenlig torestallning med tillagd formaning.

Efter forutgangen skriftvexling meddelade Doml\apltlet den 15 maj
1878 wtslag af mnehdll att Prosten L. genom sin vigran att upplisa
ifragakomna kungorelse Vls%rlmen kunde anses hafva forfarit i strid mot
or(lalydelbcu i I\onol Cirkularbrefvet den 20 Augusti 1823, jemfordt
med Kongl. Cirl kularbrefvet den 12 Augusti 1812; men enar Prosten till
stod for sitt atgorande derutinnun haft att aberopa saval den omstin-
digheten, att 1f1wfava1‘ande af klaganden tillamnade. auktion varit af en
helt annan natur &n de for dlllHOO‘CHS behof tillkomna, hvilka genom
Kongl. Maj:ts Resolution pa 4lhuogens besvar den 17 December 1734
blifvit medgifna och i Kongl. Cirkulirbrefvet den 20 Augusti 1823 af-
shges, samt 1 fraga om hvilka auktioner, till undanrddjande af de olagen-
heter for allmowen 4 landet, som vallades af foreskriften i Kongl. Cir-
kuliarbrefvet den 12 Aungusti 1812, omformalda foreskrift fon(l‘u‘ats upp-

hiifd, som afven det forhallande att det svarligen kunnat vara lagstifta-
rens mening att frin all kontroll af vederborande wyndighet frltaga
pubhkdtmner, hvilka pa grund af sin art forut varit underkastade en
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jemforelsevis strangare granskning fran myndigheternas sida, under det
att granskningsriitt och granskningspligt rorande kungorelse om andra
ckonomiska angelagenheter fortfarande vore pastor forbehallna; ty och
som dertill komme, att Prosten ogonskenligen i basta vilmening och
med full ofvertygelse om sin befogenhet dertill, vigrat den pafordrade
palysningen, kunde Prostens berorda vigran icke betraktas sasom en {or-
seelse, for hvilken han med stod af lag och billighet borde till ansvar
fallas, hvarfore Prosten fran ansvar i denna del af malet frikindes; samt
att, hvad anginge atalet i ofrigt, af handlingarna framginge, att den 4
kungorelsen gjorda anteckning ej inucholle ett pastacnde af Prosten, att
bedrageri och skoj vid de af klaganden anstalda auktioner bedrifvits,
utan endast en uppgift, att forsamlingsmedlemmar anmalt, att bedrageri
och skoj bedrifvits vid dylika auktioner, och som denna uppgift cj
blifvit af klaganden vederlagd, blefve Prosten vid sadant forhaliande fran
ansvar for missfirmelse befriad.

Med denna utging af saken kunde jag ej atnojas utan uppdrog 1
skrifvelse den 8 Juni 1878 at Advokatfiskalsembetet i Kongl. Gota Hof-
ratt att ofverklaga Domkapitlets berorda utslag.

Till vidare utveckling af den talan, jag forde ot Prosten L., an-
drog jag i berdrda skrifvelse hufvudsakligen, att Domkapitlet ritteligen
uppgifvit tva omstiandigheter, emot hvilka min talan rigtades, nemligen
dels Prosten L:s vigran att upplasa auktionskungorelsen, dels ock den
misstirmelse emot klaganden, som lige i Prostens anteckning & besagda
kungorelse rorande orsaken till samma vagran.

I fraga om denna sistniamnda owmstindighet frikindes Prosten fran
all pafoljd derfore, att jag i min anklagelseskrift till Domkapitlet skulle
hafva mindre noggrant uppgifvit, att Prosten a ifragavarande kungorelse
antecknat, att bedrageri och skoj bedrifvits »vid de af Iaganden anstilda
auktioner», da deremot, enligt hvad af handlingarna skulle framgd, namnda
anteckning haft den lydelsen, att »forsamlingsmedlemmar anmalt, det be-
drigeri och skoj bedrifvits vid dylika auktioner». Enir handlingarna i
malet dimera icke funnes for mig tillgangliga, kunde jag ¢j forklara,
af hvilken orsak jag kommit att begagna den forra i stallet for den
senare ordstallningen. Om emellertid mitt minne ej sveke, forhslle det
sig sa, att Prosten i den forklaring, han till mig afgaf, anfort, att kla-
ganden forut hallit nagra auktioner, vid hLvilka hvarjehanda oordningar
egt rum, som vickt allmin forargelse, och att Prosten i samnanhang
dermed owmformilt anteckningen a kungorelsen, i foljd hvaraf jag sa
uppfattat denna anteckning, att hvad i densamma yttrades om forsan-
lingsmedlemmarnas anmalan rorvande skoj och bedrigeri vid dylika auk-
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tioner, hade omecdelbart afseende pid de af klaganden forut anstalda.
Men hurn dermed #n métte forhilla sig, syntes det mig obestridligt,
att skilnaden emellan de olika uttryckssitten, nogare betraktade, icke
vore sa stor, att omddmet om det missfirmande 1 det ena eller andra
borde utfalla visentligen olika. Nir Prosten efter eget medgifvande
tecknade pi kungorelsen, att han prostesterade emot upplisningen af
densamma af orsak, att »forsamlingsmedlemmar anmilt, att bedrageri
och skoj bedrifvits vid dylike auktioner», stimplade han med detsamma
den auktion, klaganden ville hafva utlyst, sisom en sidan, vid hvilken
bedrageri och skoj skulle komma att bedrifvas; ty 1 annat fall hade den
aberopade anmalan icke kunnat utgdra nagon giltig grund for den sa
kallade protesten, men i och genom denna handling fornarmade Prosten
onekligen klagandens goda namn och rykte, huru ifrigt Prosten seder-
mera forsikrat, att sidant icke varit hans afsigt. Jag faste visserligen
icke si stor vigt vid domslutet i denna del, men hade andock icke funnit
skil att afstd fridn min talan derutinnan.

Af verklig betydelse vore deremot fragan om presterskapets lagliga
befogenhet att vigra upplasande fran predikstolen af auktionskungorel-
ser, si linge detta sitt for offentliggorande vore i lag och sed gillande.

Di Domkapitlet i denna fraga tycktes hafva latit sitt omdome ledas
al’ hvad Prosten L. i sin ofver min anklagelseskrift afgifna forklaring
andragit, borde jag derdt egentligen egna min uppmirksamhet. Prosten
yttrade 1 denna forklaring, att han af min bevisledning for den &sigt,
att 1812 ars Cirkulir icke lemnade skal for hans vagran att upp-
lisa ifragavarande kungorelse, visserligen funne sig fulltygad att hafva
mist det stod {or sitt forfarande, hvarvid han hallit fast, ¢ fall nemligen
det varit friga om kungorelse angiende sidan auktion, som i nimnda
cirkulair och det af ar 1823 afsages, det ville siga en som motsvarade
begreppet auktion sidant det uti ett annat forfattningsrum, eller Kongl.
Maj:ts resolution pa allmogens besvir den 17 December 1734, nirmare
bestdndes, sisom bestdende i afyttrande af sterbhus’ eller flyttande
personers bohag och tillhorigheter, eller sadan auktion, der allmogen
hade unagot att forsilja, men att, da har galde en af handlande fran
kopstad pa landsbygden anordnad forsiljning af hans varulager, Prosten
formenade, att just den »narmare granskningen» gifve vid handen, att
dylik tillstallning aldrig varit af lagstiftaren i Cirkulirbrefvet af ar 1812
afsedd med uttrycket »auktion», utan att, oaktadt man pafunnit benim-
ningen auktioner ifven for detta slag af forsiljning, publikationen har-
om ritteligen {olle under kathegorien »enskilda kungirelser i ekonomiska,
tll kyrkodisciplinen icke hirande drendeny, for hvilka stadgandet uti 1812
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drs Cirkularbref icke vore genom Cirkularbrefvet af ar 1823 upphifvet;
hvilket annu klarare ansiges framga deraf, att Cirkularbrefvet den 20
Augusti 1823 just tillkommit pa Ol‘llnd af allmogens besvir, under an-
forande, sasom skial for den beﬂdl'(ld fomndrlnoen att det vore under-
kastadt svarighet for allmogen, “att for hvarje auktionstillfalle soka den
langt afligset boende kronobetjeningen.

I motsats till hvad Prosten om wmin bevisledning yttrat, maste jag,
i afscende pa den, han salunda forebragt, bekinuna, att jag af densamma
hvarken funnit mig fulltygad eller mist nagot skal for min asigt; utan
hoppades jag, att den »narmare granskning» Prosten omnimnt, skulle leda
till ett annat slut, ian det, hvartill han kommit.

Den salunda aberopade Resolutionen pa Allmogens besvir den 17 fe-
cember 1734 § 10, sidan den atergifves 1 den af Kyrkolagskomitén ut-
gifna, ar 1845 tryckta »1686 ars Kyrkolag» med tillhorande forfattningar
samt i det sa kallade Modées verk — och nigon annan resolution af samma
dag, ej heller nigon anuan § i samma resolution, som afhandlade dett:
amne, hade jag icke funnit —, vorce af foljande lydelse: »Kongl Maj:t
ar thesslikes benigen att 1 ndder samtycka till allinogens underdaniga
ansdkning, at enidr si godt finnus kan, igenom offentliga auktioner fa
forsalja sin egen och sina pupillers egendom pa the orter a landet,
ther sadant icke hit intill skjedt ar, utan att allmogen therutinnan pa
ett cller annat sitt nagot intriang skje ma. Och stande allimogen for-
thenskull fritt, till thesse auktioners forrittande, at sjelfve utse och an-
taga the personer, som the kunna hafva thet basta fortroende til, hvil-
kom aligga skal, sedan vederborande themn sidant tillkianna gifvit, at
behorigen {oranstalta o auktionsdagens publicerande & priadikstolarne
i haradet och socknarne theromkring, hvarvid afven granneligen i ackt
tagas bor, at, endr omyndiga Barns egendom kommer at forauktioneras,
theras narmaste anhorige eller fdrmyndare therom behorigen och 1 tid
tilsigas.n

I denna resolution finnes icke nagon bestamning af begreppet auk-
tion, ty detta hade uppenbarligen antagits vara forut bekant. Resclu-
tionen inneholle endast nodigt medgifvande pa en underdinig ansokan
af allmogen att komma i atnjutande af samma rattighet, som andra med-
borgarc “redan egde 1 afseende pa folml]nmo af sin egen och sina pu-
pillers egendom. Siledes kunde ej detta ldglum anses hafva skapat
nagot nytt slag af auktioner, om hvilket 1823 drs Cirkular uteslutande
skulle ga]la. T detta Cn‘kuldr forekomme ej heller nagot uttryck, som
tydde pa en slik inskrankning 1 Cirkularets tillianplighet. Det hette
visserligen, att fraga blifvit viackt om de oliagenheter, som Lereddes
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allmogen pd landet genom foreskriften i 1812 ars Cirkular, att ej négra
kungorelser finge i kyrkorna upplasas utan att vara forsedda med veder-
borande kronobetjentes paskrift; men da Rikets Stander togo denna friga
i ofverviagande, funno de berorda olagenhet tillskyndas de sokande, det
vill saga, dem, som sokte att fa auktionskungorelser upplista, siledes
icke blott personer af allmogen utan afven andra.

I min anklagelseskrift i detta mal anmirkte jag, att det vore sittet
for forsiljningens verkstallande, icke de till salu utbjudna varornas be-
skaffenhet ej heller den samlade menighetens talrikhet eller forstand i
kopslagan m. m., som Dbestimt begreppet auktion och skilde en sidan
frin en »extra marknad», sisom Prosten 1 sin forklaring till mig be-
namnde den forsaljning, om hvilken den ifragakomna kungorelsen hand-
lade. Denna skilnad tycktes Prosten hafva insett och godkint. Nu
ater faste han sig vid saljarens eller auktionstillstallarens stand, drif-
vande den satsen, att endast nir allmogen pé landet anstalde auktioner
och derom utfirdade kungorelse, verklica auktionskungorelser vore for
handen, hvilka det alige presterskapet att utan foregangen granskning
frain predikstolen upplisa; men om cu person af annan samhiallsklass
ville anstilla auktion och begarde att fa kungorelse derom upplast, skulle
efter Prostens formenande, en sidan kungorclse ej betraktas sasom auk-
tionskungorelse utan sasom »enskild kungirelse i ett ekonomiskt, tull kyrko-
diciplinen icke hirande dmney.

I sin till Domkapitlet afgifna forklaring yttrade Prosten, att »den
slutsats, hvarvid jag stannat, att hvarken nagon profningsritt eller nagot
granskningsaliggande for presterskapet i friga om kungorelser af den
beskaffenhet, hvarom har vore fraga, kunde ur 1812 ars Cirkular har-
ledas, vore felaktie och patagligen ledande till orimligheter, i fall detta
enskilda omdome blefve genom prejudikat till efterfoljd antagety. Jag
ater vigade_stilla »den grundsats, hvarvid jag stannaty, i bredd med den
till hvilken Prosten, pa sitt ofvan vore antydt, kommit och som vunnit
Domkapitlets bifall, ofverlemnande at Kongl. Hofratten att afgora, hvil-
kendera vore rimligare och mer ofvercnsstimmande med vedertaget
sprakbruk och sund lagtolkning.

Forklaringsgrunden till Domkapitlets godkinnaude af Prostens isigt
skulle val vara att finna, i hvad Domkapitlet i sitt utslag till sist anforde,
nemligen att det svarligen kunnat vara lagstiftarens mening att frin all
kontroll af vederbsrande myndighet fritaga publikationer, hvilka pa grund
af sin art varit underkastade jemforelsevis strdngare granskning fran
myndigheternas sida, under det att granskuingsritt och granskningspligt
rorande kungorelser i andra ekonomiska arenden vore pastor forbehallna,

Just.-ombudsmannens fmbelsberdttelse till 1879 drs Riksdag. 2
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d& dertill komme, att Prosten o6gonskenligen i b#sta valmening och
med full ofvertygelse om sin befogenhet vigrat den pafordrade pa-
lysningen.

Den oegentlighet Domkapitlet trott sig finna deri, att lagstiftaren
fritagit aul\tlonskungOrelselna frin den Jemfurelsews striingare “kontroll,
de varit underkastade, i foljd af den for dem fordrade paskrlft af krono-
betjeningen, men forbehéllit presterskapet fortfarande kontroll 6fver kun-
gorelser 1 ekonomiska, till kyrkodisciplinen icke horande ammnen, skulle
val ej vara si svar att forklara, men sadant vore icke {or sakens ut-
veckling af ndden. Fragan vore nemligen har den: nar lagstiftaren pa
skial, som funnes anférda 1 1823 ars Cirkular och gilde lika for alla
auktionskungorelser, befriat dylika kungdrelser utan undantag fran den
granskning, som enligt 1812 ars Cirkular skulle forega upplasningen,
vore det antagligt, att samma lagstiftare, utan att derom hafva yttrat
ett ord, velat icke allenast bibehalla kontroll ofver ett slag af dylika
kungorelser, nemligen dem, som utgatt fran andra personer #n sadana,
hvilka tillhora allimogeklassen, utan ock ofverflytta denna kontroll fran
kronobetjeningen till presterskapet? Svaret pa denna fraga syntes ej
kunna blifva mer an ett.

Ovantadt hade det emellertid forekommnit mig att finna, det Dom-
kapitlet ifrade fsr, hvad jag nagon ging haft att tillvita en och annan
af det lagre presterskapet, nemligen obehorig inblandning i det, som
tillhorde den verldsliga ordningsmakten. En sidan inblandning kunde
enligt min tanke icke undgi att verka menligt ej mindre pa prester-
skapets egentliga verksamhet #n ock pa dess anseende i det allmianna
och dess stallning till forsamlingen. »Att Prosten L. 0gonskenligen i
basta valmening och med full ofvertyoelse om sin befogenhet dertill
vigrat den pafordrade palysningen», ville jag icke bestrida, men han hade
dellorenom icke desto mindre gjort sig skyldig till en laoofveltmdelso
den jag af skil, som i1 min anklaoelseskrlft blifvit anfordt funuit mig
pligtig att icke lemna opatald, och det vore om den Domkapitlet haft
att doma. Jag hade ej tillvitat Prosten nigot egentligt brott, for hvilket
jag payrkat straff; jag hade hos hans forman anmalt honom till erhal-
lande af tjenlig forestallning derfor, att han, efter min tanke, i en embets-
forrattning forbisett eller missuppfattat, hvad lag stadgade, och af tor-
maning att for framtiden i thy mal icke pa samma siitt forfara. Detta
vore allt, och dertill trodde jag mig hafva visat full befogenhet.

Slutligen yttrades, att jag trodde mig icke behofva frisiga mig frin
att hafva asyftat fmmJande af klagandens fsrehafvanden, si vidt de vore
mot lag stridande, men pa dem Lade jag lika litet som DProsten egt ritt
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att tala, cmedan det ej horde mitt embete till. Med den saken hade
allinanna ordnings- och aklagaremagten att skaffa.

Ofver de af Advokatsfiskalsembetet pa grund af min nyss anmirkta
skrifvelse anforda besvar har Kongl. Hofratten meddelat wtslag den 3
December 1578 af innehall, att emedan prest, enligt 2 kapitlet 5 § Kyrko-
lagen samt Kongl. Resolutionerna uppd presterskapets besviir den 10
Mars 1719 och den 14 Juni 1720, jemforda med Kongl. Cirkularbrefvet
den 12 Aucusti 1812 och Kongl. Kungéorelsen om sittet for en menig-
hets horande i enskilda tillatliga #renden den 26 November 1816, vore
pligtie att profva och ansvara for enskilda kungorelsers i ckonomiska
amnen tjenlighet att 1 kyrkan offentligen upplasas; ty och eniar abero-
pade Cirkularbrefvet icke, sisom anmirkt blifvit, fran presterskapets
oranskning undantoge auktionskungorelser, hvilka uppenbarligen vore
att hanfora till enskilda kungorelser i ekonomiska @muen, helst det med
Kongl. Brefvet icke afsetts att stadga nagon inskrankning i presterskapets
aranskningsritt, utan fastmer att, till forekomnmande af missbhruk vid en-
skilda kungorelsers uppliasande, meddela nya bestimmelser 1 de fall,
der sadana befunnits nodiga, samt den vederborande pastor salunda till-
kommande granskningspligt icke vore genom scnare forfattningar upp-
hafd eller inskrinkt; alltsd funne Kongl. Hofratten Prosten L. hatva egt
att inga i bedomande af den i malet aberopade auktionskungérelsens
tjenlighet att i kyrkan upplisas; och ehuru de omstindigheter, hvilka
af DProsten aberopats sasom skal for hans vigran att upplisa samma
kungirelse, icke vore af beskaffenhet, att han kunde anses hafva till sin
berorda atgard egt laglic anledning och Prosten siledes i detta afscende
felat i sitt embete; likvial och da Prosten genom hvad salunda mot ho-
nom forekommit icke visat sadan grad af oforstind i sin embetsutofning,
att han derfor skaligen kunde domas till ansvar, profvade Kongl. Hof-
ratten Jagligt faststalla Dowmkapitlets beslut, si vidt det mot Prosten 1
denna del af malet framstalda ansvarsyrkandet lemnats utan bifall.

Betraffande atalet for missfivmelse mot klaganden, si enar den af
Prosten a ifragavarande kungorelse gjorda anteckning icke kunde anscs
for klaganden missfirmande, blef Domkapitlets beslut derutinnan gilladt.

Di Kongl. Hofriatten salunda forklarat Prosten L. hafva i embetet
felat, var det hufvudsakliga malet for min anhingiggjorda talan upp-
nadt. Detta forklarande anser jag nemligen innebidra lika kraftig till-
rattavisning for den felande som en af Domkapitlet meddelad forestall-
ning. Hvad som i Kongl. Hofrattens domskal gatt mig emot, synes mig
icke vara af den vigt och betydelse att, afven om sidant varit lampligt,
saken derfor bort dragas under Kongl. Maj:ts nadiga profning. Skalen
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for min uppfattning af 1812 ars Cirkularbref har jag framlagt. Med-
gifva namnda Cirkularbrefs uppstillning och ordalydelse den tolkning,
Kongl. Hofratten vid jemforelse med andra uppgifna forfattningar at
namnda Cirkularbret gifvit, skall jag anse detta vara si mycket mindre
att beklaga som onekligen god grund finnes derfor, att presten bor ega
ratt att granska #afven auktionskungorelser, hvilka utan tvifvel ndgon gang
kunna vara af det innehall, att de icke aro tjenliga att fran kyrkans
predikstol upplisas. B

Uti en till mig ingifven skrift hade Handlanden E. i Eskilstuna
klagat derdfver, att churu i nu gallande Expeditionsstadga uttryckligen
forbjodes, att i stiader, der, sasom forhallandet vore i Lskilstuna, bo-
uppteckningsprocent erlades, fordra nagon losen for bouppteckningars
uppvisande och inregistrerande vid Radhusratten, si hade likval tillfor-
ordnade Borgmistaren, vice Hiaradshofdingen A., & den bouppteckning,
som upprattats efter klagandens aflidna hustru, tecknat lésen med icke
mindre #n trettionio kronor 20 ore samt af klaganden jemval utkraft
detta belopp; och enir t. f. Borgmistaren, enligt klagandens asigt, varit
fullkomligt oberittigad att fordra och uppbédra denna ldsen, yrkade kla-
ganden, det jag ville vidtaga erforderliga atgirder, pid det att han matte
aterfd namnda belopp; och hade klaganden vid sin ofvanberdrda skrift
fogat dels instrument ofver en af Réadstufvurittens deputerade den 15
Maj 1877 upprittad bouppteckning efter klagandens hustru, hvaraf in-
hemtades, att bouppteckningen blifvit, enligt ett af t. f. Borgmastaren
4 Radstufvurittens vignar tecknadt intyg, for inregistrering till Ritten
inlemnad, samt att losen derfor vore paford med trettionio kronor 20
ore, dels ock transsumt af Stadstullmigtiges i Eskilstuna protokoll for
den 28 December 1876, utvisande, att Stadsfullmagtige efter Magistratens
horande och med dess goda minne beslutat: att for bouppteckningar och
arfskiften, hvilka Magistraten fortfarande horde forritta, sterbhusdelegarne
icke skulle erligga nagot arvode; att Magistraten efter anmodan egde
att verkstalla bouppteckning och delning i sterbhus, som sjelfva vore
berittigade att vilja forrattningsman, dock utan nagon afgift for sterb-
husdelegarne; att ordinarie Radman skulle erhalla en 1on af fyrahundra
kronor om éret samt att Borgmistaren for mistad inkomst af bouppteck-
nings- och arfskiftesforrittningar egde af stadskassan uppbara ersatt-
ning med sjuhundra kronor om é&ret; och att denna ofverenskommelse,
hvilken borde tillimpas frian den 1 Januari 1876, skulle vara gillande
tills vidare och intill dess annorlunda kunde varda bestimdt efter ett
drs uppsiagning 4 nidgondera sidan.
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Sedan jag lemnat t. f. Borgmastaren del af klagoskriften, anforde
denne uti afgifvet yttrande hufvadsakligen, att derest forhallandet 1
Eskilstuna vore, sisom klaganden uppgitvit, att bouppteckningsprocent
erlades, t. f. Borgmiistaren naturligtvis gjort sig skyldig till ett groft
fel, om han i strid mot stadgandet i § 12 af gallande Expeditionsstadga
fordrat losen for boupptecknings inregistrering; men da for bouppteck-
nings forrittande nagon uppteckningsprocent numera derstides icke egde
rum, hade han ansett sig vara i sin goda ratt, nar han fordrat losen
for bouppteckningar, som efter borttagande af procenten till Radstufvu-
ritten for inregistrering inlemnats.

Det vore till undanrodjande af ohehaget for Magistraten att utkrifva
bouppteckningsprocent och svarigheten for manga sterbhus, der behallnin-
gen vore ringa eller ingen, att utgifva densanma, sirdeles nir den berak-
nades efter boets summa inventarii, som Stadsfullmagtige och Magistraten
hade triaffat hiar ofvan omformmilda aftal, enligt hvilket boupptecknings-
procent skulle fran och med borjan af derpa foljande ar i staden tills
vidare icke ega rum, utan Magistratens ledamoter i stillet fran stads-
kassan fi uppbira ett visst arligt lonetillagg, Borgmiastaren med sjuhundra
kronor och Radmannen sd, att hvarje Réddmans arliga lon hojdes till
fyrahundra kronor frin forutvarande tjugu kronor. Det, som di sattes
i stillet for procenten, hade dock, enligt t. f. Borgmastarens formenande,
alldeles icke nigon karaktar at procent, ty denne, som bestode af en
viss afgift for hundrade af tillgangarne i-sterbhuset, kunde naturligtvis
omojligen pa forhand en gang for alla beriknas af de i framtiden af-
lidnes efterlemnade cgendom. Deremot borttoges all procentberikning
just genom berorda ofverenskommelse och bestimdes, att Magistratens
ledamdter. som dadanefter for bouppteckningars forrattande icke skulle
uttaga arvode af sterbhusen, i stillet fingo atnjuta fasta afloningar till
hogre belopp an forr. Redan den omstindigheten, att vid aflosningen
icke dubbel lott emot Radman tilldelades Borgmaistare, visade dessutom,
att nagon procent icke vidare vore i fraga. Radmannen finge nemligen
genom aflésningen ett lonetilligg af trchundraattio kronor hvar; och
vore nu detta att betrakta som bouppteckningsprocent, skulle siledes
Borgmistaren egt att fordra dubbla beloppet, sjuhundrasextio kronor.
Vid den ofverliggning i Magistraten, som foregatt antagande af denna
afloning, hade emellertid alla ledamoter ansett, att expeditionshafvanden
derefter vore berittigad till inregistreringsafgift; och antogs i foljd derat
den Borgmistaren crbjudna arliga afloningssumman af endast sjubundra
i stillet for sjuhundrasextio kronor.

I andra stider — hette det vidare — der bouppteckningsprocent icke
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utginge, men Magistratens skyldighet att vara bouppteckningsforrittare
qvarstode emot viss arlig lonetillokning, vore ock praxis att Inregistre-
ringsafgift uttoges; och “anfordes sisom exempel pa- ett sidant forhal-
lande staden Grenna.

Slutligen tillade t. f. Borgmastaren, att det varit ofvertygelsen om
det lagligen berittigade i det ofverklagade forfarandet, och icke nagot
annat motiv, som formatt honom att efter bouppteckningsprocentens af-
skaffande af saval klaganden som af andra personer utkriafva losen for
bevis om boupptecknm% inregistrering.

Denna forklaring fann jag ej vara nojaktig. Emellertid hade t. f.
Borgmistaren icke bestrldt, att en siadan oOfverenskommelse emellan
Eskilstuna stads innevanare och stadens Magistrat, som klaganden abe-
ropat, funnes till, e¢j heller att samma ofverenskommelse skulle vara
bindande for honom, sisom tillforordnad Borgmistare. Det vore siledes
om tolkningen af berorda ofverenskommelse, som tvisten hvalfde sig.

I det vid klagoskriften fogade utdrag ur Stadsfullmagiiges i Eskils-
tuna protokoll den 28 December 1875 forekom, bland dnnat, i§ 2:
»otfver Stadsfullmigtiges forslag till aflosning af Magistratens inkomst af
bouppteckningar m. m. hade Magistraten aflemnat sin forklaring och der-
vid antagit samma forslag, forutom rorande auktionsverket, afvensom
Magistraten vid sitt bifall fogat det vilkor, att ofverenskommelsen skulle
galla tills vidare och intill dess annorlunda kunde varda bestimdt, — —;
och hafva Stadsfullmigtice salunda beslutat en si lydande ofverenskom-
melse: a) for bouppteckningar och arfskiften inom staden, hvilka Ma-
gistraten fortfarande forrattar, uttages ej arfvode af sterbhusen — —;
¢) ordinarie radmans lon bestimmes till fyrahundra kronor om aret;
) Borgmistaren har att for mistad inkomst af bouppteckning och arfs-
skiftesforrattningar uppbéra ersiattning af stadskassan med sjuhundra
kronor for ir; och e) ofv erenskommelsen galler fran och med den 1 Ja-
nuari 1876 tills vidare och intill dess annorlunda kan vara bestamdt cfter
ett ars uppsigning & nagondera sidany.

Af denna ofverenskommelses lydelse syntes mig den slutsats kunna
dragas, att den forut frin sterbhus utgiende upptecknings- och delnings-
procent ej blifvit helt och hallet borttagen utan i en viss summa for ar
forvandlad, hvilken summa tilldelats Borgmiistare och Radmniu sisom
]011ef0rhom11m Detta sades uttryckligen om Borgmistaren. Att ersitt-
ningssummans fordelning ej blifvit alldeles lika med fordelningen af upp-
tecknmgs— och delmngsprocenten fortjente ej det afsecende, Tk Borg-
mistaren velat tilligga denna omstindighet, helst Magistratens ledamoter
och bland dem Borgmastaren dermed sig atnojt. Men hade uppteck-
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nings- och delningsprocenten silunda ej upphort, utan endast blifvit i
en viss arlig ersittningssumma tillagd dem, som forut atnjutit sagda
procent, s& qvarstode ju grunden for stadgandet 1 12 § af Kongl. For-
ordningen om expeditionslosen den 30 November 1855, der det hette:
roch i e] heller, da {or boupptecknings och arfskiftes torrattande upp-
tecknings- och delningsprocent eger rum, siarskildt losen fordras for bo-
upptecknings- eller deluingsinstrumentet eller for bevis om bouppteck-
ningens inlemnande och inregistrering». Grunden till detta stadgande
kunde nemligen ej vara nigon annan an den, att vederborande ausetts
hafva genom den uppburna upptecknings- och delningsprocenten erhallit
skalig godtgorelse jemvil [0r losen a ifragavarande bevis ofver boupp-
teckningens inlemnande och inregistrerande, och samma grund maste
afven gilla har, endr vederborande genom loneforhojningen undfact en
ersittning for upptecknings- och delningsprocenten, med hvilken de for-
klarat sig nojda. Haraf foljde saledes, att nagon lssen for bevis ofver
bouppteckningars inlemnande och inregistrering i Iskilstuna stad lika
litet efter som fore merberorda ofverenskommelse lagligen kunde ut-
krifvas.  Om Magistraten vid dfverliggningen om Stadsfullmagtiges of-
van omformilda forslag varit af den mening, att berdrda losen efter
ofverenskommelsens tradande i verket skulle fa uppbéaras, borde ett forbe-
hall derom, likasom om inkomsten af auktionsverket, hafva influtit i Magi-
stratens svar pa Stadsfullmigtiges forslag. Uppgiften ater, att i andra sti-
der, under forhallanden lika med dem i liskilstuna, vederborande upp-
bure slik 1osen, ifven om den varit styrkt, saknade all betydelse, da den
lagliga befooenhcten at ett slikt forfarande icke tillika vore &ddagalagd.

P4 nu anforda grunder uppdrog jag, 1 skrifvelse till Advokatfiskals-
embetet 1 Kongl. Svea Hofratt af den 31 Oktober 1877, a4t namnda em-
bete att infor Kongl. Hofratten tilltala t. f. Borgmistaren och & honom
yrka laga ansvar for hvad han latit komma sig till last.

Kongl. Hofritten meddelade wtslag den 2 April 1578 af innehall att,
emedan boupptecknings- och delningsprocent till 16]jd af den mellan
Stadsfullmagtige och Magistraten traffade sfverenskommelse icke vid den
tid, atalet afsige, derstides utgatt, samt den omstandighet, att ersittning
for berorda procent af stadens medel tillagts Magistraten, icke kunde
medfora befrielse frain den sterbhus ahooande skyldwhet att da siddan
procent ej cgde rum, for bevis om bouppteclxnmas inregistrering utgifva
stadgad 1u§en Ixongl Hofritten funne Advokatfiskalsembetets i malet
forda talan icke kunna bifallas,

Da jag icke kunde atndjas med den utgang malet silunda erhalliv
i Kongl. Hofratten, uppdrog jag i skrifvelse den 26 April 1877 forr-
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bemilda Advokatfiskalsembete att fullfolja malet hos Kongl. Maj:t samt
yttrade i1 denna skrifvelse, att jag i det memorial, som lige till grund
for atalet, redan uttalat den asigt, att pi grund af den emellan Stads-
fullmagtige och Magistraten ingangna ofverenskommelse den forut fran
sterbhus utgiende upptecknings- och delningsprocenten icke blifvit bort-
tagen utan endast forvandlad 1 ett till siffran bestimdt belopp, som till-
lagts Magistraten att mellan dess ledamoter pa uppgifvet sitt fordelas.
Denna min isigt hade jag, af hvad Kougl. Hofratten anfort, icke funnit
anledning att frangi, och ansage mig forthy, da den ¢j lyckats vinna
afseende hos Kongl. Hofratten, an vidare bora utveckla densamma.

Genom sarskilda forfattningar hade Kongl. Maj:t bestimt, hvilken
ersittning de personer, som af Borgmistare och Rad erhallit uppdrag
att 1 stad uppteckna och vardera dod mans egendom, egde utbekomma,
och da det icke finge bero pa den enskilde, huruvida i lag meddelade
foreskrifter till ordnande af rattsforhallandet ewmellan tjenstemin och
dem, som anlita deras tjenstebitriade, skulle ega bestand, eller icke, sa
kunde viil e¢j heller upptecknings- och virderingsprocenten anses hafva
blifvit lagligen upphafd derigenom att, pa grund af aftalet emellan Stads-
fullmagtige och Magistraten, denna inkowsttitel numera utginge 1 ett
visst penningebelopp, siardeles som bestindet af detta aftal vore beroende
pa uppsigning frin cndera af kontrahenterna och ofverenskommelsen
icke heller blifvit af Kongl. Maj:t faststild.

Af handlingarna 1 malet framginge, att Stadsfullmigtige med sitt
gjorda erbjudande om procentens uthbytande mot ett visst penningebelopp
asyftat att fa den ovissa och ojemnt tryckande procenten forvandlad till
en bestimd summa, som skulle i vanlig ordning af stadens innevanare
uttaxeras. Men om den tolkning, Kongl. Hofratten gifvit at berorda af
Magistraten jemval antagna erbjudande, vore rigtig, skulle Stadsfull-
migtige, langt ifran att hafva nitt det asyftade andamalet, tillskyndat
staden en dubbel utgift, nemligen dels det penningebelopp, 1 hvilket pro-
centen blifvit forbytt, dels ock losen for inregistreringen, hvilken sist-
nimnda afgift vore lika oviss som den, Stadsfullmigtige velat till en be-
staimd summa forvandla, och foljaktligen maste anses vara i det forr
namnda aftalet inbegripen.

De betankliga foljder en dylik i min tanke origtig tolkning af aftalet
emellan Stadsfullmagtige och Magistraten, jemfordt med expeditionstaxans
foreskrifter, salunda skulle medfora, manade mig att soka forebygga ctt
fortsatt upprepande af det forfarande, jag gjort till foremal for wits dtal.

Uppa dessa underdaniga besvar har nadigt utslag dnnu icke blifvit
meddeladt.
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Uti en till mig inkommen klagoskrift anfordes, att uti Kongl. Forord-
ningen om utvidgad naringsfrihet af den 16 Juni 1864 vore stadgads, att for
rattighet att idka handel, handtverk eller annan niring fordrades sasom
vilkor att ega god frejd samt rada ofver sig sjelf och sin egendom, samt
att 9 § af samma Forordning innehslle, att da i stad en dylik anmélan hos
Magistraten framstaldes, tillika borde af sokanden ingifvas ett sidant
intyg, som enligt 2 § erfordrades; och vore i fraga om losen for ett
dylikt bevis tydlig foreskrift meddelad i nu gallande expeditionsstadga
af den 30 November 1855, enar under rubriken »bevis» forst upptoges
och specificerades flere slag af bevis med sarskild utford losen for hvart
och ett sidant, hvarefter det hette: »annat bevis 1 krona 50 drev. Da ett
bevis af den beskaffenhet, hvarom nu vore fraga, icke funnes upptaget
bland de i taxan sirskildt uppriknade, foljde deraf uppenbart, att sainma
bevis miste hanforas under den i taxan forekommande rubriken annat
bevis, for hvilket losen borde erliggas med har ofvan angifna belopp.

Sa tillimpades Forordningen i ammet af Stockholms Radstufvuriatt
och ofriga domstolar inom riket, men deremot hade vice Harads-
hofdingen A., under den tid han forestitt Borgmistare-embetet i Eskils-
tuna, eller frin och med April manad 1874 till och med den 30 Decem-
ber 1876, for alla de bevis, han derunder utfirdat &t personer, som
sokt rattighet att idka handel eller handtverk, fordrat och uppburit
losen med icke mindre an fem kronor for hvarje bevis samt derjemte,
for att gifva sken af laglighet &t denna sin atgird, forsedt de flesta
bevisen med ofverskriften: Formynderskapsbevis. Att emellertid ifraga-
varande bevis icke kunde anses sisom formynderskapsbevis, syntes bist
af deras innehall, cnar i dem icke nimndes ett enda ord, om den per-
son, for hvilken beviset utfardades, innchade ndgot formynderskap och
sadant bevis ¢j heller behofde foretes af den, som sokte riattichet att idka
handel eller handtverk; anhallande klaganden, det vice Hiaradshofdingen
matte stallas under laga atal for de forscelser i embetet, hvilka han
salunda latit komma sig till last, hvarforutan klaganden vid sin berorda
skrift fogade sjutiotva sirskilda af vice Haradshofdingen, & Borgmastare-
embetets vignar, utfairdade bevis, att de i bevisen uppgifna personerna
ridde ofver sig och gods sitt; och hade enligt anteckning & bevisen
losen for dem utforts med fem kronor och for stiampeln 25 ore.

Efter att hafva fatt del af berorda klagoskrift anforde vice Harads-
hofdingen A. i derofver afgifvet yttrande hufvudsakligen, att hans ofver-
klagade forfarande, att for oftanamnda bevis uppbira losen med fem
kronor, enligt hans isigt, vore dfverensstimmande med gillande expedi-
tionsstadga. Med de 1 denna stadga omnamnda formynderskapsbevis

Just.-ombudsmannens Embetsberditielse till 1879 drs Rilsday. 3
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borde nemligen vil icke forstds endast bevis, huruvida en person inne-
hade ett eller flera formynderskap, utan borde till denna beniamning
ocksd fa hanforas bevis, om en person stode under annans formynderskap,
d4 bida dessa sirskilda slag af bevis afsige formynderskap. Att dit endast
rakna det forsta slaget af bevis och for dem taga fem kronor i losen,
dertill funnes enligt vice Haradshofdingens formenande ingen rimlig an-
ledning, da ju det andra slaget af bevis vore lika berattigadt till be-
nimningen f{ormynderskapsbevis och i allt fall arbetet med utfirdandet
af bada slagen af bevis vore si likartadt, att lagstiftarens mening omsj-
ligen kunde hafva varit att gynna det ena beviset med hogre losen in
det andra. I bada fallen maste formynderskapsprotokollen genomses
for langre eller kortare tid tillbaka — ett arbete som dock vid utfar-
dande af intyg, huruvida en person innehade formynderskap, kunde be-
tydligen lindras, om icke rent af blifva ofverflodigt. Hos de fleste dowm-
stolar och domare borde nemligen finnas till formyndareforteckningarna
horande alfabetiska register ofver formyndare s4 noggrant upprittade,
att niagot genomletande af formynderskapsprotokollen for intyg, huru-
vida en person innehade formynderskap, ej vore erforderligt; men detta
besvarliga arbete qvarstode alltid vid utgifvande af intyg, om en person
stode under annans formynderskap. Nagot skal, hvarfor det ena slaget
af bevis skulle betinga hogre losen an det andra, kunde siledes icke
hemtas fran sjelfva arbetets beskaffenhet; men om nigotdera beviset
borde vara billigare an det andra, si vore det just det slag, som kla-
ganden ville ensamt benamna formynderskapsbevis; och tillade vice Hi-
radshofdingen, att han icke ville bestrida, att Stockholms Radstufvuritt
mojligen expedierade bevis angdende persons myndighetstillstind med
lssen af blott en krona 50 ore, men sikert vore, att minga domare
delade vice Haradshofdingens uppfattning angiende ifragakomna losen,
till ddagaliggande hvaraf han aberopade nagra vid yttrandet fogade,
af sarskilde domare utfirdade likartade bevis, for hvilka losen blifvit
piford med fem kronor; men att vice Haradshofdingen, pa sitt jemvil
1 klagoskriften vore antydt, fran borjan af 1877 pafort de ifragakomna
bevisen en losen af endast en krona 50 ore.

I betraktande af hvad salunda forekommit, ansig jag atal emot vice
Haradshofdingen A. bora ega rum och anforde i den skrifvelse till
Advokatfiskalsembetet i Kongl. Svea Hofratt, i hvilken jag uppdrog at
namnda embete att anhangiggora atalet, hufvudsakligen, att jag icke
kunde atnojas med den forklaring, vice Hiaradshofdingen afgifvit, da jag
nemligen icke kunde fasta ndgot afseende vid det bade af klaganden och
forklaranden uppgifna forhallande, att den sistnimnde fran 1877 ars
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borjan nedsatt 18sen & de ifrdgakomna bevisen till en krona 50 ore,
enar forklaranden uttryckligen tillkannagifvit, att sidant icke skett af
den orsak, att han blifvit ofvertygad om obehorigheten af den hogre
losens utkrafvande, i hvilket afseende hans forut foljda grundsats vore
ofosrandrad, utan af en orsak, som nar som helst kunde upphora att
vara till.

Betraffande &ter niamnda grundsats, anmiarkte jag, att det i Kongl.
Forordningen angiende expeditionslosen den 30 November 1855 sirskildt
omnamnda formynderskapsbevis, for hvilket losen utginge med fem kro-
nor, vore, sisom vice Haradshofdingen jemval medgifvit, ett intyg, huru-
vida en person innehade formynderskap eller icke och hade hufvudsak-
ligen kommit i fraga, innan den forméansritt, som i 17 kapitlet 8 § Handels-
balken var tillforsakrad den omyndige for hans hos formyndaren inne-
stiende medel genom Kongl. Forordningen den 8 Oktober 1861 blef bort-
tagen. Sadant bevis ater, som enligt Kongl. Forordningen angéende ut-
vidgad naringsfrihet den 18 Juni 1864 den person, hvilken sokte rattighet
att idka handel cller utofva handtverk, borde forete, inneholle deremot
endast intyg derom, huruvida den sokande egde rada ofver sig och gods
sitt; och da bada dessa slag af bevis sival till innehall som &ndamal
vore fran hvarandra vidt skilda, si torde de med hvarandra desto min-
dre kunna forvexlas, som utan ett allt for stort vald & sprakbruket det
sistnaimnda slag af bevis icke kunde hanféras under benimningen for-
mynderskapsbevis. Hvad anginge den framhallna omstindigheten, att
arbetet med utfirdandet af sistnimnda slaget af betyg skulle vara dry-
gare, an det som erfordrades for meddelande af betyg utaf det forst-
nimnda slaget, ville jag endast erinra, att till en behorigen inrattad
formyndareforteckning horde register ej mindre dfver de omyndiga 4n
ofver formyndare; och nar sidant register funnes, vore besviret med
utfardande af bigge slagen af bevis lika stort eller rattare lika ringa.
Skulle olika besvir vara forenadt med de sarskilda bevisens utfirdande
och i foljd deraf storre losen for det ena &n for det andra bora ega
rum, sa tillhorde det dock lagstiftaren, icke lagens tillimpare, att ut-
jemna ett sadant missforhallande; och jag befarade, att om en lagfor-
andring derutinnan ifrigakomme, blefve det under nuvarande, nyss an-
tydda forhallande den hogre losen, som nedsattes, ej den lagre, som
komme att forhojas.

Den omstindighet, att andra domare, pa sitt forklaranden sokt visa,
gjort sig skyldige till samma origtiga tolkning af expeditionstaxan, som
forklaranden, vore for mig ett ytterligare skal att icke lemna hans fel
opataldt, utan ansig jag mig bora yrka, att vice Haradshofdingen matte for
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det fel i embetets utofning, hvartill han genom den origtiga tillampnin-
gen af nyss berorda taxa gjort sig skyldig, domas till laga ansvar.

Kongl. Hofratten meddelade wutslag den 1[5 April 1578 af innehall,
att Kongl. Hofratten val funne, att under den i ofvan &beropade Kongl.
Forordning forekommande benamningen formynderskapsbevis ritteligen
ej kunde hénforas andra bevis an sidana, som inncholle upplysning,
huruvida négon innehade formynderskap eller icke, samt att foljaktligen
vice Haradshofdingen A. forfarit origtigt i det han beriknat sig den 4
slika handlingar satta losen for det slag af bevis, hvarom i malet vore
friga och hvilka, di de ej heller vore att rakna till nigon annan bland
de i forenimnda Kongl. Forordning sarskildt beskrifna arter af bevis,
¢j betingat hogre losen &n en krona femtio ore; men enar berorda Kongl.
Forordning icke i forevarande hanseende vore sia klar, att vice Harads-
hofdingen genom anmirkta forfarandet finge anses hafva gjort sig skyl-
dig till ansvar, funne Kongl. Hofratten atalet icke kunna bifallas.

Ofver detta utslag har jag icke anfort besvar men i stillet sokt
genom en langre fram i denna berittelse intagen underdanig framstall-
ning utverka ett fortydligande af det i gallande expeditionstaxa fore-
kommande uttrycket formynderskapsbevis.

Sedan vid granskningen af den fran straff- och arbetsfingelset &
Langholmen inkomna fingrapport for Augusti manad 1876 anmarkts,
att forre artilleristen Johan Westin, som blifvit af Kongl. Svea Artilleri-
regementes krigsriatt genom utslag den 28 September 1874 domd att
undergi straffarbete i tva ar en ménad och tjugutvd dagar, frigifvits
redan den 23 Augusti 1876, och jag i anledning deraf infordrat yttrande
fran Kommendanten vid straff-fangelset om orsaken dertill att Westin,
sisom det ville synas, blifvit hillen till bestraffning under kortare tid
an vederbort, si insinde Kommendanten ¢j mindre Krigsrittens ofvan-
berdrda utslag, hvarigenom rigtigheten af den i fingforteckningen intagna
uppgiften om den &domda strafftiden bekraftades, an ock en afskrift af
Ofverstathallareembetets kanslis den 1 Oktober 1874 meddelade resolu-
tion i fraga om verkstilligheten af denna bestraffning; och innehsll
nimnda resolution, att Westin skulle hallas i cell frin och med den 2
Oktober 1874 till och med den 1 derpa fsljande April samt i gemen-
samhetshikte frin den 2 i samma méanad till den 22 Augusti 1876.

Med framstallning af nyssbersérda forhallande infordrade jag seder-
mera Ofverstathallareembetets kanslis yttrande, samt erholl fran Ko-
nungens Fogate en skriftlig forklaring, i hvilken han, som vore for
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ofvananmirkta resolution af den 1 Oktober 1874 ansvarig, erkande, att
genom berorda resolution strafftiden blifvit pd origtigt sitt bestimd, si
att Westin pa grund deraf kommit att hallas till bestraffning under
kortare tid #n vederbort, samt att han icke kunde forklara anledningen
till det felaktiga forfarandet pa annat satt, an att vid bestimmande af
strafftiden missrdkning egt rum i afseende & det fangen tillkommande
afdrag for den tid, han hallits i enruin och, betraffande dagen for straff-
tidens slut, forvexling skett vid patecknandet & utslaget af samma dag
och de 22 dagarne af sjelfva strafftiden, enir enligt anteckningar i Ofver-
stathallarcembetets kansli sisom slutdag funnes bestamd den 23 Oktober.

Da de foreskrifter 1 fraga om verkstialligheten af den Westin
adomda bestraffning, som meddelats i ofvanberorda resolution af den
1 Oktober 1874, vore uppenbart origtiga och ej kunnat tillkomma, derest
icke den kontroll, Konungens Fogate i dylika #renden hade att utofva,
blifvit af honom #sidosatt, ansiag jag mig desto mindre kunna lemna den
anmirkta forsummelsen obeifrad som Westin derigenom kommit att
hallas till bestraffning under tvd manader kortare tid #n utslaget be-
stimde, och anmodade jag derfore i skrifvelse den 26 April 1878 Ad-
vokatfiskalsembetet i Kongl. Svea Hofratt att, for hvad salunda anmirkt
blifvit, hos Kongl. Hofratten lagligen tilltala Fogaten och & honom yrka
det ansvar, lag och sakens beskaffenhet fordrade.

P4 det atal, Advokatfiskalsembetet 1 anledning deraf anstilde, med-
delade Kongl. Hofratten utslag den 3 Juli 1575 af innehall, att som
jemlikt Kongl. Forordningen angiende utstrickt tillampning af straft-
arbetets verkstillande 1 enrum den 30 Maj 1873 slutdagen for den be-
straffning, hvartill Westin genom Krigsrittens ofvan omformilda utslag
blifvit domd, ratteligen bort, vid det forhillande att, sisom i resolu-
tionen den 1 Oktober 1874 forordnats, bestraffningen skulle bérja fran
och med den 2 i samma méinad och verkstillas i enrum till och med
den 1 April 1875, sattas till den 238 Oktober 1876, men genom nyss-
nimnda resolution forordnats, att straffet skulle sluta med den 22 Au-
gusti samma ar, hvilket haft till foljd att den sakfilde fatt afsluta sin
bestraffning sistnimnda dag; alltsa profvade Kongl. Hofritten rittvist,
jewmlikt 25 kapitlet 17 och 21 §§ Strafflagen, doma Fogaten, hvilken
for Ofverstathallareembetets omformalda resolution vore ansvarig, att for
den vardsloshet vid utofningen af sitt embete sisom Konungens Fogate,
han latit komma sig till last, bota ett hundra kronor.
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Uti en till mig ingifven skrift*) hade icke mindre #n etthundra tretio-
nio jordegare inom en socken af Westerds stift fort klagan emot Kyrko-
herden i deras forsamling, Kontraktsprosten P. och i sidant afseende
anfort, att sedan 4 Kyrkostamma den 29 Oktober 1876 forsamlingen be-
stamt platsen for ett nytt folkskolehus, hvarvid stimmans ordfsrande
Prosten P. onskat en annan plats &n forsamlingen, si hade detta stam-
mans beslut blifvit ofverklagadt men hos obehorig myndighet, hvadan
beslutet formentes hafva vunnit laga kraft. Icke forty hade hemilde
Kontraktsprost utlyst ny stimma, som hallits den 16 September 1877,
for att 4nnu en ging bestimma om plats for samma skolhus; och hade
forsamlingen dervid beslutat, att skolhusbyggnaden skulle uppforas pa
samma plats, som bestimdes 4 Kyrkostimman den 29 Oktober 1876.
Detta Dbeslut hade ater blifvit af tre forsamlingsbor ofverklagadt hos
Konungens Befallningshafvande i lanet, som genom utslag den 2 Novem-
ber 1877 upphift kyrkostimmobeslutet af den 16 nastférntgingna Sep-
tember; och di stimmans laga kraftvunna beslut den 29 Oktober 1876
stode fortfarande fast, ville det synas klagandena, som skulle i samma

*) TFor att underlatta uppfattningen af denna klagoskrifts innehall och den deraf foranledda
skriftvexling torde har bora anmarkas:

att pa Kyrkostdmma uti den ifragavarande forsamlingen den 29 Oltober 1876 beslot flertalet
af de rostande, att den nya skolhusbygenad, som borde uppbyggas. skulle forlaggas emellan tva
uppgifna byar pa en plats, hvilken for korthetens skull har kan betecknas med .A; mindretalet ater
rostade for en annan, af ordforanden vid stamman forordad plats B;

att ofver detta Kyrkostammans beslut anfordes besvar hos Domkapitlet, som i utslag den 21
Mars 1877 gaf foretrade 4t platsen Bj

att den 13 Muaj namnda 4r vid Kyrkostamma beslots, att Domkapitlets berorda utslag icke
skulle ofverklagas & forsamlingens vagnar, samt att tva skolhus, i stallet for ett, skulle uppforas i ett
uppgifvet skoldistrikt:

att icke desto mindre nagra forsamlingsledamoter anforde underdaniga besvar ofver Domkapit-
lets nyss berorda utslag, uppé hvilka besvar Kongl, Maj:t genom nadigt utslag den 3 pafoljande Augusti
forklarade Domkapitlet hafva varit obehorigt att upptaga besvaren ofver kyrkostammobeslutet den 29
Oktober 1876 och {forty undanrojde Domkapitlets utslag;

att ordforanden derefter sammankallade ny Kyrkostimma den 16 September i samma arende,
vid hvilken flertalet af de rostande fornyade beslutet den 29 Oktober 1876; och

att besvar derofver af nigra forsamlingsmedlemmar anfordes hos Konungens Befallningshaf-
vande, som i wislag den 2 November andrade beslutet si, att skolhusbygenaden skulle uppforas pa
platsen B.

Nar sistnamnda beslut blef kandt, anhéllo nigra forsamlingsmedlemmar, att ordféranden ville
utsatta Kyrkostamma, pd det att forsamlingen matte f4 yttra sig, om den ville ofverklaga Konungens
Befallningshafvandes utslag, men ordforanden vagrade att utlysa sidan stamma; och nar nagra harcfver
missnojde utskickade en fullmagt till underdaniga besvars anforande, for att fa underskrifter & den
samma, sokte ordforanden pa uppgifvet satt hindra detta. Det ar dessa tvd punkter, som utgora
foremalen for den anmalda klagan,
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skoldistrikt tvd skolhus komma att uppféras, det ena & den plats, for-
samlingen ansett lamplig, och det andra & den plats, Konungens Befall-
ningshafvande genom sitt utslag bestimt.

Nar Konungens Befallningshafvande eller annan myndighet upphaft
ett af I(YIkOStan]m“t laOhcren fattadt beslut, hade klagandena forestalt
sig, att stimmans ordforande haft skyldighet att & dertill utlyst Kyrko-
stimma hora forsamlingen, huruvida densamma atnojdes ined utslaget
cller ville derofver anfora besviar — atminstone skulle, for sa vidt kla-
kandena kunnat inhemta, si praktiseras i alla andra forsamlingar och
likasd i deras egen forsamnling foére nuvarande ordférandens tid — enar
i motsatt fall det alltjemt komme att bero pi pastors godtycke, huru-
vida forsamlingen skulle kunna klaga ofver en myndighets utslag. Men,
sasom redan sacrdt vore, Kylkostammfms nu varande ordforande utlyste
icke nigon sadan stamma; och da framstillning derom hos honom af
nagra férsalnlingsbor gjordes, afslogs densamma, och for forsamlingen
sisom sadan var alltsé all mojlighet afskuren att ofverklaga utslaget af
den 2 November, hvilket upphafde kyrkostimmans beslut.

Ofver pastors vigran att utlysa stimma hade visserligen besvir
blifvit anforda, men ehuru Konungens Befallningshafvande syntes hafva
ansett pastorn "hafva saknat skil for sin vigran, Tikval och da tiden till
besvirs anforande ofver utslaget den 2 November redan tillandagatt,
foranledde besviren icke nagon atgird.

For att andock fa nyssnaunndd utslag draget under Kongl. Maj:ts

nidiga profning hade en mingd f01samhncrsmedlemmar forenat sig

om att anfora besvar, och for detta andamal hade en fullmagt af sju-
tiosju fé)rsamlingsmedlemmar underskrifvits, men Prosten P.; som pi
nagot satt fatt denna fullmagt i sina hander, hade vigrat att ater ut-
lemna densamma. Med mycket besviar bade likvil icke mindre &n nira
fyrahundra forsamlingsmedlemmar utfirdat en ny fullmagt for besvars
anforande, och saken hade, trots pastors alla forsok att forhindra det,
kommit under Kongl. Maj:ts nadiga profning.

D4 af hvad silunda forckommit, det syntes klagandena, att Prosten
P. i sin egenskap af sjelfskrifven ordfsrande i Kyrkostamman icke lag-
ligen forfarit, anholle klagandena hos mig om vidtagande af de atgédrder,
till hvilka saken kunde foranleda, emedan, derest pastor finge saklost
fortfara pa sadant godtyckligt och, efter klagandenas formenande, olag-
ligt sitt, forsamlingens rattigheter pa ett hofrst betankligt sitt krankes.

Ofver denna klagoskrlft infordrade jag yttrande fran Ixontraktspro-
sten P., som 1 de delar af samma skrift, i hvilka min embetsitgird pa-
kallats, anforde, i anledning af hvad klagandena uppgifvit, att Kyrko-
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stimmans beslut den 29 Oktober 1876 ofverklagats, men hos obehorig
myndighet (Domkapitlet), och 1 f561jd deraf skulle vunnit laga kraft: att,
pa siatt Kongl. Majits vid forklaringen i afskrift fogade utslag den 20
November 1874, som alade socknem#nnen att uppféra ett nytt skolhus
i Westbygge fjerding, utvisade, Domkapitlet vid den tiden ej ansetts
vara »obehorig myndighet» att behandla frigan om skolhus. Sarskildt
om platsen nimndes visserligen intet i Kyrkostimmoforordningen, men
Prosten ansage, att det skulle vara mer an underligt, om, i foljd af olika
tolkning af en forfattning under olika tider, ratten att soka ratt blifvit
enligt klagandenas pastdende afskuren genom anférda utslaget, det vill
saga Kongl. Maj:its den 3 Augusti 1877 meddelade nadiga utslag, hvari-
genom Domkapitlets utslag den 24 Mars sistnimnda ar undanrojdes.
Det vore ju annars vanligt, att om af nidgon myndighet oriatt besvars-
hanvisning meddelats och blifvit foljd, fatalierna dermed icke forlorades,
utan ny besvarstid intradde. Lnligt Prostens uppfattning intridde fran
den 26 Augusti, da Kongl. Maj:ts nyssberorda utslag kungjordes, ny tid
for besvars anforande ofver kyrkostammobeslutet den 29 Oktober 1876.
For att emellertid soka bringa fragan till slut, och da, efter den 29
Oktober 1876, ett icke ofverklagadt beslut den 13 Maj 1877 mellan-
kommit, innehéllande, att for Vestbygge-fjerdingen tvanne folkskolor
skulle beriknas, utlyste Prosten ny stamma till den 16 September; och
blefvo nya besvar ofver sistnamnda stammobeslut hos Konungens Befall-
ningshafvande sa fort inlemnade, att tiden for besvirs anforande ofver
beslutet den 29 Oktober 1876, raknad frin kungorandet af det forrbe-
mialda nddiga utslaget, ej heller var ute. Att Prosten, nir Konungens
Befallningshafvandes utslag ofver nyssnimnda besvir den 2 November
1877 omsider ankominit, ej kunnat hafva synnerlig lust att ater draga
frigan infor Kyrkostamman for att bereda de oroliga tillfalle att brika
och processa, pi bekostnad sévil af dem, som forut sokt och vunnit
andring, sowm af Prosten, hvilken i kommunalutskylder betalte mera #n
ittatio besutenhetsinnehafvare, borde ingen fortinka honom; och han
hade begagnat endust den ratt, Kyrkostimmoforordningen lemnade ord-
foranden att vigra stamma, nar enskild den begirde, samt uppgifvit
dervid flera skal till sin vagran, dfvensom lemnat anvisning, huru besvir
ofver berorda vagran skulle anforas. D& de orolige fortfarit att i for-
samlingen agitera, hade Prosten omsider litit infora skriftligen affattad
vagran i protokollet vid en stimma, pa det att skilen for samma atgiard
métte blifva allmint kianda, och deri ansige Prosten sig hafva gjort all-
deles ratt. Om nigon eller nigra medlemmar i en forsamling, yttrade
Prosten vidare, pikallade en myndighets mellankomst till rattelse af ett



25

tillfalligt flertals beslut, kunde vil presten vara skyldig att emot den
ofriga delen af forsamlingen och den legala myndigheten pé nagot satt
lata bruka sig, om ocksa 1 foljd af agiterande en tanklos hop fordrade
det? ecller vore det blott denna hop och dess ledare, som skulle anses
utgora forsamlingen, si att de ofrige vore fran densamma uteslutna och
bannlysta, nemligen Prosten och alla de, som med partimdnnen ej in-
staimde? Lemnades icke alltid sedan de icke klagande tillfalle att horas?
Nar de klagandes handlingar till forsamlingen remitterades for forkla-
rings afgifvande, blefvo de ock foredragna och bemotta, sa att de ej
med skil kunde klaga derofver, att de icke klagande e¢j finge yttra sig,
fastin rolerna pa det sitt blefvo omvanda, att de som ville besvira sig,
méste gora det 1 eget namn och vidkannas umgilderna derfor, da det
naturligtvis varit dem behagligare att fi gora det i forsamlingens namn
och pa deras bekostnad, hvilka forut sokt och vunnit andringeun. De
klagande yrkade ansvar a Prosten, for det han skulle pa ett godtyckligt,
olagligt och hogst betdnkligt satt krankt forsamlingens rattigheter. Pro-
sten vagade dock hemstalla, om denna tillvitelse icke med vida storre
skal kunmat gifvas honom, om han forfarit efter klagandenas fordran.
Savidt Prosten migtade inse, hade han i denna fraga ej gjort sig skyl-
dig till nigon olaglighet, men vil varit utsatt for hat ock tryck, hvar-
for man icke borde tanklost gifva efter, och blifvit anklagad i #ndamal
att han for framtiden skulle lara sig att vara en slaf under en tanklos
hop efter dess ledares ingifvelse.

Nigons ratt att pa laglig vag samt arligt och redligt sitt soka an-
dring, vare sig i forsamlingens fattade beslut, Domkapitlets eller Konun-
gens Befallningshafvandes utslag, hade Prosten ¢j pa nagot satt velat be-
strida eller sokt omintetgdra. Den som pastode annat, blefve beviset
skyldig. Yttrandet i klagoskriften, att »saken, trots pastors alla {orsok
att forhindra densamma, kommit under Kongl. Maj:ts nadiga profningy,
kunde knappast betraktas annorlunda &n sasom tillkommet af ovilja eller
oforstand.  Prosten frigade, betraffande dels klagandenas yttrande om
fullinagten med de sjutiosju namnen, den Prosten skulle vagrat utlemna,
dels ock tillagget, att han »pd nigot satt fitt densammna i sina hinder,
huravida 1 dessa yttrandeun skulle ligga en antydan, att Prosten pa svik-
ligt sitt bekommit fullmagten, och han fragade vidare, hvarfore det ej
omnimnts, huru Prosten fitt samma fullmagt i sina hander, da detta
varit klagandena val bekaunt. Orsaken, dertill formodade Prosten vara
den, att detta kantanka icke passat for klagandenas andamdl. Ln afton
i Januari 1878 hade niamnda fullmagt lemnats till Prosten af en nammn-
gifven hemmansegare 1 socknen, hvilken formalt, att namnunderskrifterna

Just.-ombudsmannens Embetsberdittelse till 1879 ars Riksday. 4
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erhallits pa det sitt, att personerna lockats och tubbats att underskrifva
for ett annat andamal an det, fullmagten inneholle, si att der varit i
fraiga forsok till ett dubbelt bedrageri: folkets bedragande for fullmag-
tens erhallande och sedan, genom de manga namnteckningarna, Kongl.
Maj:ts missledande och forméaende att gifva ett sidant nidigt utslag,
hvarigenom laga kraftvunna beslut om skolviasendets ordnande i socknen
skulle pd en omvig tillintetgoras. Meningen med ofverlemnandet hade,
enligt ofverlemnarens uppgift, varit just den, att den si svikligen till-
komna fullmagten ej skulle komma att begagnas. Hade, frigade Pro-
sten, han, i foljd af sitt embete, varit skyldig att befordra ett dylikt
dokument, helst en bifogad skrifvelse gifvit stod it uppgiften? Prosten
ansige tvirtom, att han skulle hafva gjort oritt, om han efter sidan
vunnen upplysning utlemnat den ifrigavarande fullmagten, di det med
skal skulle kunna hafva sagts, att afven Prosten gillat det svikliga for-
farandet. Han hade aldrig tankt att undertrycka, men val, nir besviren
skulle bemotas, bifoga fullmagten till upplysning, huru densamma virf-
vats, fastin detta bifogande sedan icke skett af skil, att andra intyg
under tiden tillkommit, sa att fullmagtens bifogande ansetts mindre no-
digt. DProsten hade icke gjort nagon hemlighet af att fullmagten funnes
i hans hinder, utan tvirtom; och att han tillika vetat densainmas falska
syftemal, hvilket vid utbegirandet jemvil erkants af en forsamlingsmed-
lem tillhorande det emot Prosten stridande partiet, som dock icke velat
taga rittelse utan utsindt en ny si kallad budkafle, hvilken vid Prostens
forklaring var fogad, for att tjena till upplysning, huru underskrifter er-
hollos. En annan forsamlingsmedlem, som utbegirt fullmagten, hade ej
velat mottaga densamma efter den af Prosten gjorda paskriften utan
forklarat, att de da skulle uppritta en ny.

I klagoskriften aberopades, att nara fyrahundra underskrifter er-
hallits 4 fullmagten for besvirs anforande, likasom klagoskriften hade
omkring etthundra tretio namn. Det sidge ut, enligt Prostens forme-
nande, sasom ville ledarne infora den riattsgrunden, att det storre eller
mindre antalet af nainn hadanefter skulle afgora, hvad som vore ratt
eller icke, om en tjensteman vore skyldig cller icke. Vittnade icke detta
om medvetande af svaghet i bevisningen hos ledarne? Om ett sidant
inre medvetande icke funnits, hvarfore hade ledarne icke si gerna klagat
ensamma med sina namn som att under agitation och tubbningar lopa
omkring till erhallande af underskrifter af personer, af hvilka, sisom be-
visligt vore, ménga icke vetat, hvad de underskrifvit, utan blott efter
uppmaning undertecknat sina namn, i forlitande pia den person, som
uppmanat dem att skrifva. Skulle de ock icke villigt underskrifva, nar
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det sades dem, att fragan gilde att soka undslippa »onodlga utgifter,
dem Prosten ville pdl&cmaﬁ Hvarfor skulle man kosta pa flera skolor,
»da det farit fram forut»? o. s. v.; hemstiallande Prosten i slutet af sin
forklaring, om icke handlingarna i " detta mal skiligen kunde till allman
aklagare ofverlemnas och e klagande stallas il ansvar, enligt. Straff-
l:wens 10 kapitel § 2 och 16 kapltel pa det Prosten matte vinna skydd
i sitt embetes utofning, och den ene som den andre lira sig. att sidana
forfaranden, som de af Prosten framstilda, icke omhuldades af lagen,
samt ecrsittning Prosten tilldomas for uppsattning af forklaring i “det
obefogade klagomalet; hvarforutan Prosten till sist forklarade, att sidan
ersattnum om den sdomdes klagoskriftens undertecknare, skulle ofver-
lemnas sisom bidrag till byrmnad af skolhus.

Det vid h(mdhnfralna 1 afskrift fogade utdrag at kyrkostiammoproto-
kollet den 24 December 1877 upptocr de af Prosten anforda skal for
vigran att utlysa Kyrkostdmma for att hora forsamligen, huruvida be-
svar borde anforas ofver Konungens Bef&llmntfshdfvandes utslag den 2
nastforutgingna November i fraca om plats for en ny skolhusbydanad
inom Westby(me fjerding; och voro dessa skal hufvudsakligen foljande:
att Kyrkostimmman den 13 Maj 1877 beslutade, att Domkapitlets, af
Kongl. Maj:t sedermera undanrojda utsldo hvilket dfverensstiinde med
Konungens Befallningshafvandes nu 1f1(mfwalande utslag, icke borde
ofvcrl\laoas att i de underdaniga bes,leon ofver Domkapitlets nyss-
namnda utsla(r den grundsats uttalats att vid bestaimmande af plats for
Qkolhusby‘mnader‘ hansyn borde tagas till de folkrikaste byarnes lage,
fran hvilka de flesta skolbarnen kunde pariknas, sa att at dessa barn
vigen till skolan Dblefve den kortaste; att genom besvirs anforande skol-
husbyggnadens uppforande ytterhgdle for dlo_]des att for besviren funnes
foga utswt till framging emot Folkskoleinspektorens, Domkapitlets och
I\onunoens befalhnncrshafvandes sammanstammande, pa fakta stodda ut-
ldtanden att forswmhnfren ej borde indragas 1 omkostnaderna for omoj-
liga bewar hvilka kostnader klagandena sjelfva finge vidkannas o. s. v.

Vid ofvmvarrande af hvad salunda forekommlt fann jag, i likhet
med Prosten P., kla(randenas pastaende, att kv1kostdmmobeslutet den 29
Oktober 1876 tdo"lt at sig laga kraft, i foljd deraf att Kongl. Maj:ts ut-
slag: den 3 Augustl 1867 undanrOJt Domkapitlets utslag den 24 nist-
for utmmtma Mars, och att siledes forst berorda beslut skulle utgjort laga
hlnder for de beslut och atgarder, som sedermera vidtagits, icke for—
tjena afseende, destomindre som under tiden Kyrkostamman den 13 Maj
1877 beslutit, att inom Westbyggefjerding tva i stallet for ett skolhus
borde uppforas, hvarigenom fragan om lampligaste platsen for skolhus-
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byggnaden onekligen intridt i ett forandradt skick. Deremot kunde
jag icke gilla de skil, Prosten andragit for sin vigran att sammankalla
Kyrkostamman, pa det att forsamlingen skulle komma i tillfalle att ofver-
lagga och besluta, huruvida besvar borde anforas ofver Konungens Be-
fallningshafvandes merberorda utslag, afvensom forfarandet med den af
sjutiosju forsamlingsmedlemmar undertecknade fullmagten for dylika be-
svars anforande.

Nar i betraktande tages den helgd, all lagstiftning tillmitte vare
sig fysisk eller juridisk persons ritt att hos ofverordnad domstol eller
myndighet ofverklaga underordnad domstols eller myndighets beslut,
kunde, i min tanke, icke nagon tvekan uppsta, huruvida lagstiftaren, da
han i 10 § af gallande Kyrkostammoforordning tillagt ordforanden i slik
stimma magt att afsld enskild mans begiran om Kyrkostimmans samman-
kallande, haft for afsigt att medgifva en sadan ratt, da fragan galde att
hafda forsamlingens okriankbara befogenhet att ofverklaga underordnad
myndighets utslag. Denna tvekan vunne 1 styrka genom den omstan-
dighet, att slik klagan skulle fullfoljas inom en viss kortare tid, si att
det skyddsvirn, lagstiftaren uppstalt mot missbruk af ordfsrandens be-
rorda magt, nemligen den vederborande medgifna rittighet att ofver-
klaga slik viagran, blefve overksam i alla de fall, i hvilka séisom i det
forevarande klagan ofver ordforandens vigran ej hunne profvas och hans
misstag, om sadant forelupit, riattas, innan tiden for besvars anforande
1 hufvudsaken tillandagatt. 1 dessa fall intraffade omekligen, sisom kla-
gandena anmiirkt, att forsamlingens obestridliga ritt blefve beroende af
ordforandens i kyrkostimman godtycke.

Niar sa vore forhillandet, nar en dylik ordforande fatt i sina hander
en magt, hvars missbrukande kunde medfora sa betiankliga foljder, borde
han deraf &atminstone finna sig manad att med storsta samvetsgranhet
och varsamhet begagna samma magt samt framfor allt att icke lata sig
betridas med minsta skymt af partiskhet eller sjelfradighet.

Huru Prosten P. i forevarande saks behandling motsvarat dessa for-
dringar, visade en kort granskning af de skil, han till kyrkostimmo-
protokollet den 24 December 1877 anfort for sin ofverklagade vigran
samt hans forhallande i ofrigt.

Det forsta af nyssnamnda skal var, att férsamlingen i Kyrkostimma
den 13 Maj 1877, sedan om uppforandet af tva skolhus inom Westbygge
fjerding ofverenskommelse blifvit traffad, beslutit, att icke sfverklaga
Domkapitlets utslag den 24 forutgingna Mars, som bestamde, att ett
skolhus skulle uppforas emellan Westbjorka och Rojerisens byar, pa
satt jemvil det ifragavarande Konungens Befallningshafvandes utslag den
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9 November 1877 foreskrefve. Men vigten och den bindande kraften af
detta beslut omintetgjordes ju af Prosten sjelf genom sammankallandet
af Kyrkostamman den 16 pafoljande September, der & nyo upptogs fra-
an om platsen for skolhusbyggnaden. Forsamlingens flertal fattade vid
detta tillfalle samma beslut som vid Kyrkostamma den 29 Oktober 1876.
Harofver anfordes besvar hos Konungens Befallningshafvande, som genom
utslaget den 2 pafoljande November #ndrade Kyrkostimmans beslut.
Forsamlingen hade obestridlig ratt att dfverklaga detta beslut, men for
att kunna utéfva denna ratt méiste forsamlingen horas och lemnas till-
falle att besluta, om denna ritt skulle begagnas eller icke. Detta vigrade
Prosten sasom ordfsrande i Kyrkostamman, och till denna vigran kunde
forrberorda beslut 4 Kommunalstimman den 13 forutgiangna Maj, under
nyss anforda omstandigheter, icke utgora nagon giltig grund.

Det andra skilet hemtades fran hvad de, som klagade ofver Dom-
kapitlets utslag den 24 Mars 1877 anfort, hvilket skulle ofverensstimma
med hvad Konungens Befallningshafvandes utslag den 2 November 1877
inneholle, och som med siffror bevisats gifva foretrade at platsen emellan
byarne Westbjorka och Rojerisen, si att de, hvilka anfort underdaniga
besviir ofver Domkapitlets ofvanberorda utslag, om de skulle anfora be-
svir ofver Konungens Befallningshafvandes utslag, maste upptrida emot
sin i de forra besviren uttalade grundsats. Detta tillika med det som
bland de ofriga skilen anfordes om drojsmal med skolhusbyggnaden och
deraf uppkommande olagenheter, derest besvir emot Konungens Befall-
ningshafvandes ifragavarande utslag skulle fullfsljas, om den ringa utsigt
dylika besvar hade till framgang, och om de kostnader desamma skulle
medfora och som komme att drabba dem, hvilka icke ville 1 besvaren
taga del och bland dem Prosten sjelf; allt detta hade fortjent att tagas
under ofvervigande vid radplagningen om, huruvida besvir borde an-
foras eller ej, men icke bort fa gilla sisom grund for vigran att lata
en slik radplagning ega rum. Dessa skil, under amnets behandling &
en Kyrkostimma med lugn och redighet framstidlda, kunde hafva af-
hallit forsamlingen och mahanda jemval enskilda forsamlingsinedlemmar
fran vidare strid om denna fraga, i stallet for att denna strid genom
ordforandens ovarsamma och egenmmnigtiga vigran att lita forsamlingen
i amnet ofverlagga och rddplaga erholl okad ndring. Men emedan Pro-
sten befarade, att Kyrkostamman skulle besluta att anféra besvir ofver
ett utslag, som var honom och de med honom lika tdnkande till nojes,
tillgrep han, utan att nirmare besinna foljderna, den magt, som var ho-
nom gifven, for att at sin asigt i saken bereda en tidigare seger, #n
som eljest senare kunnat vinnas. Att denna atgard vidtogs med fullt upp-
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sat att afskara forsamlingens ratt att klaga ofver det ifrégavarande ut-
slaget, adagalade Prostens forklaring i denna punkt. I sitt forsvar for
den ofverklaoade atgarden androg Prosten dessutom, bland annat, att
om genom hans Vb'wran att sammankalla Kyrkostdmman forsamlingen
gatt “miste om tillfalle att sig besvira, detta likval statt oppet for en-
skilda forsamlingsmedlemmar, och att, nar deras besvar delgifvits de
icke klagande forsamhnffsmedlemmarne desse hade fatt tillfalle att sig
yttra. Detta utgjorde 1 “stallet for forsvar ett ytterligare bevis pa den
sjelfradighet, med hvilken Prosten tilltrott sig att godtyckligt styra och
stilla med forsamlingens ritt, ty den ratt, forsamhffen egde och pa ofvan
beskrifna sitt mist, var O‘lfV(‘Il och ov11k01h(r da de10m0t den ritt, Pro-
sten bjod i ersittning, var oviss och v1lk011m beroende derpd, om nagra
sirskilda forsamlingsmedlemmar verkligen anforde besviir.

Sasom nyss vore anmirkt, hade Prosten medgifvit, att enskilde for-
samlingsmedlemmar egde ritt och tillfalle att besvam SiU ofver det ut-
slag, hvarom fraiga vore; men af hans forfarande med den fullmagt, som
for sidant andamdl var utfirdad af sjutiosju forsamlingsmedlemmar,
skonjdes uppenbarligen, att nyssberorda medgifvande icke varit fr1v1l-
ligt utan en foljd af bristande magt att det forhindra. Hvad han i det
syftemalet kunnat gora, hade han forsokt. Detta framginge af hvad
handlingarne inneholle och Prosten i sin forklaring tillstatt. Han fram-
stilde der den frigan, om han i foljd af sitt cubete varit skyldig att
befordra ctt dylikt dokument och tillade derjeinte, att om han utleinat
det, hade det kunnat sigas, att han gillat det. Svaret pa dessa fragor
formodar jag icke linge behofva efterletas. Om Prosten fragat sitt eget
sunda omdome och sin oforvillade rattskdnsla, skulle han genast fdtt
det svar, att han med det tjenstvilligt erbjudna »dokumentet» icke skulle
tagit nagot slags befattning, cmedan han dertill varit fullkomligt obe-
mttlcrad ehvad han betraktat sig sasom cmbetsman eller enskild person.
I’ulhnaﬂen var utfardad for ctt, efter hvad Prosten sjelf erkant, lofligt
indamal och undertecknad af personer, som icke stodo under Prostens
malsmanskap. Men, invinde Prosten, de som undertecknat dokumentet
voro med lock och pock dertill trugade af partiledare, som for dem
uppgifvit annat dndamil med de tilltinkta besvaren, an det verkliga.
Det var siledes ett brott beginget, hvilket det tillkonmit Prosten, bade
sisom embetsman och enskild medborgare, att beifra eller angifva. Men
hvilket brott? Jag hade ej funnit annat lagrum derpa tlHdI]lphﬂ't an
sista momentet i 14 § 22 kapitlet Strafflagen, som inneholle: »forleder
man i sviklig afsigt annan till oskalig ratteo(on, straffes med boter.

I afseende dberpa stadgade likval 21 § 1 samma kapltel att namnda brott
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ej finge atalas af annan 4n malseganden, hvilken hir uppenbarligen var
den eller de, som blifvit forledda att underteckna fullmagten. Saledes
hade Prosten hvarken siasom embetsman eller enskild person att dera
tala, i f6ljd hvaraf hans minst sagdt obetankta forfarande cj kunde tjena
till annat &n att ytterligare uppreta de redan verksamma partilidelserna.

Betraktades 1 en ofverblick Prostens beteende i denna sak, sddant
det i handlingarne och de vexlade skrifterna framstode, adagalade det,
efter mitt omdome, att Prosten origtigt uppfattat den stillning, hans
embetes natur och viardighet anvisade, i det han, 6fvergifvande den
plats honom anstatt ofvanom partiernas strider, der han kunnat och bort
verka till de olika intressenas sammanjemkande, sinnenas blidkande och
forsonande, kastat sig midt in i striden, och det med vapen mera egnade
att reta An att sira och nedersld motstandaren, samt silunda sjelf blifvit,
hvad han tillvitat andra att vara, en ensidig partiledare. Jag inginge
icke i nagot beddmande af frigan, hvilketdera af partierna kunde hafva
ritten pa sin sida, men om afven detta skulle vara det parti, for hvilket
Prosten forde talan, om #fven det brinnande nit, han lagt i dagen, skulle
gilla en god sak, kunde dock detta nit nappeligen anses sisom visligt,
da det genom hansynslosheten i valet af sitt och medel for frimjandet
af sin sak visat sig s& olycksbringande for friden och lugnet inom for-
samlingen.

Sammanstialdes nu detta Prostens beteende med Kyrkolagens bud i
24 kapitlet 23 §, att »kyrkoherden skall beflita sig om att bilagga miss-
forstind och osimja emellan sina ahorare, nir de #ro af den art, att det
kan ske, andras ratt oforkriankt, och att han derutinnan skall ga med
den varsamhet till viga, att han intet gor sig hos niagondera delen miss-
tankt eller tillviller sig ofver dem nagon dom», syntes mig Prosten hafva
gjort sig skyldig till ofvertradelse af detta lagbud.

I skrifvelse till Domkapitlet af den £ Juls /575 yrkade jag derfore,
med stod af Kongl. Cirkularbrefvet den 7 December 1787, att Dom-
kapitlet, 1 kraft af Kongl. Cirkularbrefvet den 21 Augusti 1786, mitte,
med afseende & hvad jag lagt Prosten till last, gora honom tjenlig fore-
stallning med tillagd formaning.

Efter foregingen skriftvexling meddelade Domkapitlet wutslay den
26 November 1578 af innehall, att ehuru Prosten, hvad forst anginge
dtalet 1 fraga om ofvan omférmalda vagran att utlysa en begird Kyrko-
stamma, uti berorda hanseende efter all anledning handlat i basta afsigt
och af nit for folkskoleundervisningen, samt han varit lagligen befogad
att vagra stammans utlysande, likvil och eniar berorda vagran varit
windre vial betinkt och ej egnad att bidraga till bilaggande af upp-
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kommen misshallighet i forsamlingen; alltsd och di Prosten med afse-
ende derefter pa den befattning, han tagit med ofvan omformalda af
sjutiosju forsamlingsmedlemmar undertecknade fullmdgt fastan han up-
penbarligen _]emval harutinnan handlat i god afsigt, ej heller tillvigagats
med nodig betinksamhet; ty och emedan Prosten salunda uti sitt for-
hillande till sin f(‘jrsamling ej iakttagit sadan varsamhet, som uti 24
kapitlet 23 § Kyrkolagen funnes anbefald, profvade Domkapitlet, med
tillampning af Kongl. Cirkularbrefven den 21 Augusti 1786 och den 7
December 1787, skaligt att derom skriftligen erinra Prosten; och skulle
denna crinran honom genom utslaget delglfvas

De atal, hvilka varit s lingt komna att redogorelse for dem, med
iakttagande af har ofvan antydda begrinsning, l\unnat 1 denna bemttelse
upptaads och redovisas, #ro denna géng ovanlwt fa och af ringa bety-
delse. Klagomalen hafva dock bide under detta och narmast folecraendc
ar varit tlll antalet storre, an under de ar, som gatt derforut. Onl jag
nu icke svikit min pligt och forsummat :?Ltala, hvad som skaligen bort
atalas, och om Riksdagens Lagutskott vid granskningen af mina embets-
atgarder icke blundat for en siadan min pligtforgatenhet, skulle af ofvan
anmirkta forhallande den slutsats kunna dragas, att klagomalen varit
flera #n de skiliga anledningarne till klagan. En sadan slutsats vore
dock vilseledande, ty utan tvifvel finnas mera befogade anledningar till
klagan, 4n de som blifvit framburna. De salunda obegagnade anlednin-
garne aro dock af den beskaffenhet, att de icke kunna af den offentliga
aklagaren framdragas och bevisas utan bitrade af den eller dem, som ront
olagenhet af magtmissbruk, oginhet eller forsumlighet hos en eller annan
tJensteman eller myndlghet och som saledes ar malsegande men, pa sitt
jag i en foregdende berattelse anmiarkt, de fleste af dem, som ega fog till
klagan, aro i “allmanhet obenigne att anmala och fullfolJa sina klavomal
De aro deremot icke sa motvillige i fraga om att muntligen yttra sitt
missnoje, mojligen ocksa att soka fa det uttaladt i en och annan tidning,
men att anhangiggora sina klagoméil der, hvarest verklig upprittelse kunde
vinnas och rattelse i missbruket till egen och andras batnad astadkom-
mas, dertill #ro de sallan bojde. Det ar svart att siga, om denna obe-
nigenhet hirleder sig fran tilmodighet, menniskofruktan eller liknojdhet.
LEtt torde dock fi antagas, att de salunda fordragna rattsfornirmelser
hvarken varit si sirdeles stora eller sa djupt gripande. Deremot finnes
en och annan person, som gjort till sin uppgift att klaga, for sig sjelf
och for andra, likt och olikt, med och utan skil, vanligast det senare.
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Af dessa forhallanden ar latt att finna, det antalet af inkomna
klagomal och af de ital, hvilka de foranledt, val icke ar utan sin be-
tydelse, men ¢j bor hafva nagot afgorande inflytande pa omdomet om
vittstillstandet i landet eller om redbarheten, skickligheten och nitet hos
alla vara embets- och tjenstemin i deras olikartade verksamhet.

Vid den utredning af lagskipningens tillstand @ riket, som, enligt in-
struktionen for Justitie-ombudsinannen skall i hans embetsberittelse ar-
ligen inflyta, ar denna gang sisom den vigtigaste foreteelsen att omfor-
mila och till sin betydelse ratt uppskatta den forandring i landtdoma-
renas stillning, som intridde i och med beslutet om desse embetsmins
pensionering vid viss uppnadd lefnadsalder och efter ett visst antal tjen-
stear. I ett sa modosamt arbete som landtdomarenas forslitas krafterna
fort och helsan brytes. Sisom det forut varit, har den trotte och sjuk-
lige domaren mast for sitt embetes skotande anlita bitrade af andre per-
soner men indock for att hafva sin utkomst hanga fast vid det embete,
han icke formadde skota. Deraf maste folja, hvad som ocksa intraffat,
att en icke ringa del af rikets domsagor ar ut och ar in varit skotta
of tillforordnade domare. Niar nu desse, sisom icke ovanligt varit, tidt
och ofta ombyttes, blef deraf en naturlig foljd att goromalens jemna
géng rubbades, och #rendenas utredning forsvarades och forsenades.
Jag har i en foregaende berittelse visat, huruledes denna omstindighet
varit en af de magtigt verkande orsakerna till de »tata uppskofven»,
som Aater i sin man vallat den ofverklagade langsamheten i lagskipnin-
gen.  Dessa oliagenheter bora till stor del forsvinna, sedan genom pen-
sioneringen at de aldre och arbetstrotte domarena blifvit beredd utvag
till uppehalle utan att de langre behofva sta i vagen for yngre krafters
fortkomst. Nar vidare den redan borjade delningen af de alltfor stora
domsagorna till sidana, hvilkas skotande ej ofverstiger en mans hofva,
uppuatt sitt mal, bor det vara att vinta, det man i sina kraftigaste
ar skola komma att omhandhafva lagskipningen, sjelfve skota sina da-
mera ej allt for anstringande domsagor, och att lagskipningens gang
derigenom skall Dblifva jemnare och hastigare utan att derfore lida af
bristande ordning, noggranhet och grundlighet.

I icke ringa man bidragande till lagskipningens fortskyndande hafva,
sisom jag i en foreguende berittelse omfornalt, de genom Kongl. Forord-
ningen den 17 Maj 1872 inforda sa kallade manadstingen varit. Jag vill nu
erinra om, att de kunna blifva det i vidstricktare matto, nar de kommit 1
allmannare bruk. Dessa ting foreskrifvas ovilkorligen endast for de domn-

Just.-ombudsmannens Embetsberdltelse 1l 1879 ars Iilsdag. 5
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sagor, som bestd af ett eller tvi hiarad eller tingslag, men laga hinder mo-
ter ej for att i domsagor med flera harad eller tingslag samma mal kan
uppnas, derest de sirskilda tingslagen forena sig till ett eller tva, hvar-
pa exempel finnas. Det ankommer pa haradenas eller tingslagens
egna Innevdnare att bereda sig ifragavarande forman. Att emellertid
den gamla tingsordningen innu bibehalles pa manga stillen, der den nya
synes vara af hiradenas lampliga beligenhet och andra omstindigheter
gynnad, kan ej forklaras af annat an bristande insigt om behofvet och
nyttan af domstolens titare sammantriiden, ty vigten af de vanligen fore-
gifna skalen, sisom langre vag till tinget for parter och vittnen, svirig-
het att tillgodogora sig de aldre tingshusen, somn genom forandringen
komme att blifva ofverflodiga m. m., motviger ej 1 lingden de fordelar,
forindringen skulle medfsra.  Tiden och erfarenheten firo i detta som
1 si minga andra fall goda liromistare och skola inom en ej aflagsen
tidpuukt visa sig verksamma afven i detta afseende.

Nigra omstandigheter, som verka aterhallande pé lagskipningens
gang, enligt hvad jag forut anmirkt, std anuu (var 1 det narmaste ofor-
dndrade.  De aterfinnas i lagens stadganden, 1 domstolarnes hafdvunna
sath att uppfatta sin stallning till de tvistande parterna samt hos dessa
sist namude eller fornamligast hos de sakfs are, som af dem anvindas.

I lagens hithorande stadganden ar fornamligast att anmiirka det
efter var tids forhallande allt for ringa ansvar, som drabbar tredskande
parter. Det md blott anforas, att for fyra daler eller tvi kronor koper
sig en svarande part rittighet att trotsa domstolens kallelse och bereda
sig langre eller kortare tids anstind i fullgorande af den aldra klaraste
skyldighet.  Detta anstand kan i de trakter af landet, der ting hallas
endast en gang om arct, utstrickas till ett ar, i flera till halft ar och
i de flesta landtdomstolar till ett tredjedels ar. Sedermera ar det vil
tillaitet att hoja detta ansvar medelst vites anvindande, men ofta nog
sker detta utan tillborligt afseende pa sakens vigt och varde for den,
som  genom vitet skall tvingas till instillelse, si att denne, i anseende
till vitets ringhet i forhallande till den summa tvisten giller, finner sin
utrakning vid att trotsa Dbade det forst forelagda och de derefter for-
hojda vitena under en langre tid, hvarunder vederparten, efter dom-
stolarnes allmannast foljda praxis, betungas med skyldigheten att for
hvarje gang underritta den tredskande om det utsatta, fornyade och
forhojda vitet. Slutligen moter betanklighet hos domstolen att till-
lampa vitet, innan utredt blifvit, huruvida den tredskande utan laga for-
fall uteblifvit och silunda forsuttit vitet. Hvilken olidlig tidsutdragt
harigenom kan uppsta, ar litt att forestilla sig.
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Domstolarnes delaktighet i beredandet af tidsutdrigten ar till en
del antydd genom hvad nyss yttrades om vitenas bestimmande till s&
ringa belopp, att de icke verka for sitt indamal. Dertill kan laggas en
stundom Dberiittigad tillvitelse for bristande nitilskan att befordra tvi-
sterna till slut, i det uppskof beviljas, der sadant ¢j bort tillitas, och
de tvistande parterna icke med nog allvarsamt #fventyr tillhallas att
fullgora hvad for tvistens utredning och afgorande nodigt ar, och till
sist att det kraftigaste medel, lagen anvisat till forekommande af tredska
och sakens utdragande pi tiden frén svarandens sida, nemligen sakens
afgorande vefter ty sanning deri utletas kany eller »pa de skal, kiaran-
den foretetty, af domstolarne icke alltid anvindes, niar det kunnat ske.

Hvad som emot lagens hit horande stadgande silunda blifvit anmirkt,
miste naturligtvis genom lagstiftning andras och rittas. Sasom bekant ar,
befinner sig rattegangsvisendet nidrmast i ordningen att blifva foremal for
Lagbevredningens bearbetning. Men om denna bearbetning skall kunna verk-
stillas si snart, som behofvet af forbiattrad lagstiftning i detta dmne ound-
oangligen krafver, ar det alldeles nodvandigt, att stadgandena rorande
sjclfva rittegingen och hvad som med densamma har oskiljaktigt samman-
hang behandlas sarskildt for sig och icke sammanbindes med fragan om
domstolarnes omorganisation. Denna sistnimnda &r nemligen en sa vidt
omfattande angeligenhet och asigterna derom sa stridiga, att artionden
utan tvifvel skola forga, innan denna reform kan genomforas.” Utan allt for
stora kostnader later den sig ej heller verkstallas med wmindre stiderna
och landet trada i samverkan, si att landsbygden far del af bade de per-
sonliga krafter, som i stiderna uppehalla rattsskipningen, och af de medel,
med hvilka domarena aflonas. En icke ovisentlig svarighet vid en for-
andring i domstolsorganisationen & landet medforer afven det forhallande,
att den politiska representationen dermed #r sammanbunden, enir i re-
gelu hvarje domsaga pa landet tillika ar valkrets for en ledamot i Riks-
dagens Andra Kammare. Tages allt detta i betraktande, sa larer min for-
modan, att genomforandet af en reform i domstolsorganisationen incm vart
land skall fordra artionden, icke befinnas osannolik; och under tiden
skola de brister, som naturligen maste vidlada halft annat arhundrade
gamla stadganden angiende rittegangssittet, medfora standiga olagenheter.

Att de tvistande parterna sjelfva kunna valla tidsutdragt i utforan-
det af deras rattstvister, larer icke fornekas. Nar karande parten #r ofor-
mogen att sjelf med nodig reda och tydlighet framstalla sina pastaenden
och bevisen for deras rattmitighet; nar han icke dess mindre visar lik-
nojdhet i fullgsrandet af de foreskrifter, dowmstolen for sakens utredning
finner sig bora meddela; niar svarande parten tredskas att installa sig,
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cller gor invandningar men icke forstar eller vill lagga i dagen deras
befogenhet; ecller nar parterna, si kiarande som svarande, betro sin talan
at sakforare, som #ro lika okunnige och likngjde i friga om tvisternas
nodiga utveckling och dertill 4ro antagne emot arfvode, hvilket bestdm-
mes cfter antalet dagar, pa hvilka de vid domstolen uppvaktat, si att
de hafva en gifven fordel af tvistens utdragande pa tiden och handlag-
gande vid si manga rattegéngstillfillen sown mojligt; da foljer deraf
langsamhet i lagskipningen, oforvallad af lagen och domstolen, men for-
anledd af parterna sjelfva.

Frigan om sakforare, hvilken silunda kommit pa tal, &r ej nigot
nytt dmne i mina cmbetsberattelser. Hon ar mer #in en ging 1 dem
behandlad.  Jag har dervid erkant vigten och betydelsen af skicklige
och samvetsgranne sakforare, nar fraga ir om lagskipningens utbildande
i ett land; huru de kunna underlitta och fortskynda tvistemalens ut-
redning och afgorande, huru de kunna ofvervaka rattegdngsordningens
behoriga iakttagande vid domstolarne, och huru de kunna bidraga till
lagarnes foljdriktiga tillampning m. m., men pd samma ging har jag likval
pipekat den skada, oskicklige och samvetslose sakforare kunna astadkomma.
Emellertid har jag forklarat mig icke kunna bitrada deras mening, soiu
velat genom uttryckliga lagbud skapa ett advokatstind i vart land, och
det af flera skal, bland hvilka for mig det visentligaste varit, att da
en dylik inrattning icke skulle kunna komma till stind med mindre At
dessa sakforare lemnades uteslutande ratt att utfora alla rattegingar, si
att den cnskilde helt och hallet fosrmentes att sjelf tala och svara for sig
vid vira domstolar, jag ansctt detta allt for mycket strida cmot vart folks
faderneirfda tanke- och forestillningssatt, Mig har frivillighetens vig tyckts
vara den ritta till uppniende af det onskade och onskvirda malet. och
Jag har uttalat den forhoppning, att i den man behofvet af lagfarne ratte-
gingsbitraden blefve mer och mer kinbart och i foljd deraf allmanheten
villig att for ett sidant bitrade betala hvad skiligt kunde vara, allt flere
och flere af landets jurister skulle egna sig at en slik verksamhet. Denna
forhoppning har ej heller kommit pa skam, ty onckligen ar tillgingen
pd lagfarnc sakforare under de senaste tio aren icke obetydligt okad.
Detta forhallande synes mig kunna raknas sisom en forbittring 1 lag-
skipningens tillstand*).

Den andel, ofverritterna hafva i lagskipningens lingsamhet, ma en
annan gang blifva foremal for undersokning.

*) Sisom en ur verkligheten gripen bild af lagskipningens niarvarande tillstand ma hiir lemnas
plats &t necdanstiende skildring, hvilken blifvit mig meddelad al en med amnet fullt fortrogen per-
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[ lagskipningens intresse och till frimjande af den s& vigtiga en-
heten i lagarnes tillampning vid de sérskilda domstolarne i landet har
jag trott mig bora vedervaga ctt och annat forsok att utreda och be-
svara nagra fragor, om hvilka jag, foretridesvis under mina embetsresor,
funnit olika meningar bland domarena riadande.

son, och som visar, huru det tillgar eller Atminstone kan tillga vid handlaggningen af civila mal i
Stockholms Radstufvuratt.

Sedan ctt dylikt mal blifvit i vederborlig ordning instamdt, beskrifves dess behandling infor
domstolen salunda:

»Forsta rittegingsduegen. Karanden kommer tillstades, men Svaranden uteblifver. Karanden
begar forelaggande for svaranden att & annan dag tillstadeskomma vid vite. Derest karanden cj atagit
sic att delgifva svaranden beslutet. uppstar vanligen olika meningar bland rattens ledamoter. En
bifaller karandens begaran, en annan forklarar, ait svaranden skall alaggas tillstadeskomma vid afven-
tyr att malet andock afgores. En tredje (kanhanda) bifaller karandens framstallning, men alagger
honom att delgifva beslutet.

Andra dagen. Karanden tillstadeskommer, svaranden ar borta. Aro parternas advokaler goda
vanner, intraffar ofta, att karandens ombud forklarar, dect han ej kunnat delgitva svaranden beslutet,

utan begar anstand dertill.

Med denna lek kan fortsattas flere rattegingsdagar, om ¢j domstolen gor slut derpa.

Tredje eller foljande rittegangsdagen.  Begge parterna tillstadeskomma och svarandens ombud
begar 14 dagavs cller 3 veckors anstand att radfora sig med sin hufvudman, clier alt granska for-
dringshandlingen, hvilken vanligen utgores af en rakning pd 2 a 3 rader.

Rittegingsdagen derefter.  Endera parten uteblifver. Ar det karanden, som uteblifvit, torde
domstolen forelagga honom, att nasta rattegingsdag anfora och styrka allt hvad han aktar nodigl, vid
afventyr alt vidare uppskof for andamdlet ¢j meddelas. Ay det deremot svaranden, som uteblifvit, si
torde honom pa karandens begiran forelaggas nytt vite for installelsen och beslutet derom skall delgifvas
af karvanden; med hvilken lek sedermera kan fortsattas till dess domstolen omsider pd nagot satt af-
klipper densamma. Tankom oss nu det markvardiga fallet, att sedan an den ena. an den andra
parten uteblifvit vid scnare rattegangsdacar, samt domstolen forclagh begge parterna att slutligen
anfora och styrka allt hvad de vidare akta nodigt, vid afventyr att ytterligave uppskof for anda-
malet ¢j meddelas, si kommer & domsdagen eller nigra dagar forut endera parten och inlemnar en
skrift med vidfogade handlingar, hvilka han begar skola lasas och profvas innan dom afkunuss,
arvid forfara domstolsafdelningarne olika: ar skriften ingifven pé forhand, kallas vanligen motparten
atl pd domsdagen sig installa och dera svara. Sker dercmotl inlemnandet forst & domsdagen, cga
Lvanne olika forfaranden rum. Det cna. att domstolen forklarar, att da den uteblifne cj haft skyl-
dighet att 4 sagde dag sig installa och derfore cj tillstades vore, nigot afsecnde & de ingifna skrif-
terna ej kunde fastas, ntan den beslutade domen atkunnas.

Detta forfarande har sannolikt af hogre ratt ogillats, ty numera forfares vanligen pa foljande
sall: domstolen forelagger den uteblifna parten viss dag att genmala hvad de ingifna handbin-
garne innchdlla, vid afventyr, att saken andock afgores. Fran denna sdlunda utsatta dag kan cn
hel seric af rattegangsdagar och vittnesforhor uppstd. Har nu en part {orlorat alla andra utvagar
alt [ uppskof, s begar han justering af protokollet & annan dag, om det ar nigot vidlyftigt, och
di kan samma ringdans borjas anyo.

Harmed ar ej sagdt, att allt detla oskick forekommer i hvarje mal. lika litet som att ju manget
oskick finnes, som har ej blifvit ihAgkommet. I de flesta mal. synnerligast de som skotas af de battre
bland sakforarne, begagnas dylika konstgrepp blott i ringa man eller alldeles icke. Ej heller torde
uti nigot mal alla de anmarkta otillborligheterna pa en géng forekomma. Man torde vilja kasta
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Det ar naturligtvis vid tillampningen af nya lagar, under forsta
tiden och innan nagon bestamd praxis hunnit utbilda sig, som dessa
tvistefrigor, eller kanske rittare tvifvelsmil rorande lagstiftarens mening
uppstatt, och de rora sig omkring Kongl. Forordningen angdende lagfart
@ fdng tll fast egendom den 16 Jumi 1875, Kongl. Forordningen  an-
gdende inteckning 1 fast egendom, af samma dag; Kongl. Kungirelsen,
hurw lagfarts- och inteckningsbicker skola invittas och foras, den 14 Sep-
tember 1875, afvensom en § i Kongl. Forordningen angdende dndring
vissa_fall af gdillande bestimmelser om héradsting den 17 Maj 1572.

Bland frigor, som framkallat dylika tvifvelsinal, ma forst upptagas
den: hurw forfaras skall i vissa fall, da till fornyelse foretes mteckningar
Jor jordafsindringars bestdnd. Det hander icke si sillan, att en person,
som fatt at sig uppliten for viss tid, for lifstid cller for alltid, en jord-
rymd frin ett hemman, ofverliter af denna jordrymd vissa delar at an-
dra personer. Lat forste upplataren af jordrymden heta A. och den, till
hvilken wupplatelsen skett, B. B. har sokt och vunnit i A:s hemman,
[ran hvilket afsondringen skett, laga inteckning for densaminas bestand.
Sedermera har B. frin den afsondrade jordrymden, som innchallit t. ex.
30 tunnland, aflatit till C. tio tunnland, till D. tio tunnland o.s.v. Bade
C. och D. hafva, till sikerhet for bestindet af aftalen med B., afvenledes
sokt inteckning 1 A:s hemman, och dessa inteckningsansokningar hafva

sa underligt det &n kan lita — nigon ging beviljats utan A:s ho-
rande. Nu upptriada C. och D. vid Haradsratten och begira fornyelse
af de inteckningar, de pi nimnda satt bekommit. Det upplyses, att B.
nyss forut sokt och vunnit fornyelse af den inteckning, han eger i A:s
hemman till sakerhet for upplatelsen af hela den afsondrade jordrymden,
och denna inteckning har salunda redan influtit i inteckningshoken och
qvarstar der allt framgent utan att behofva fornyas. Skola, vid sidant

skulden till det anmérkta pa domstolen, men da begge parterna iro ensc om det begirda uppskofvet,
lirer domstolen icke vid méanga tillfillen kunna detsamma afsli. Vidare ar att marka, att Stock-
holms Rddstufvurdtt., vid behandling af vanliga tvistemdl, arbetar pd fyra afdelningar, hvardera be-
stiende af fyra eller fem ledaméter, samt af ungefirligen samma antal extra domare. Huru skall
Ofvercnsstimmelse i behandlingen i dessa frigor kunna astadkommas, di en hvar kan aberopa ett
Hofrattens cller Kongl. Maj:ts prejudikat for sin mening?»

Ett sidant oefterrittlichetstillstand i lagskipningen pakallar uppenbarligen lagstiftningens snara
mellankomst till dstadkommande af allvar, ordning och nédig skyndsamhet i rattstvisternas utredning
och afgérande, ty pd annan vig lirer detta vigtign méal icke ernis.

Det maste dock erkidnnas. att knappast i ndgot rattssamhille inom landet berdrda oskick
gatt sd lingt och vunnit den fullindade utbildning som i hufvudstaden, tack vare den méangd af
oskicklige, orattridige och vinningslystne sakforare, som der fatt sedan langliga tider tillbaka ohej-
dadt drifva sitt spel; men utan tvifvel gér sig behofvet af riittegangslagarnes snara omarbetan e
6fverallt, s4 i stad som land, allt mer och mer kinbart.
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forhallande, C:s och D:s inteckningar fornyas och for hela den tid upp-
litelsen ricker upptaga plats i inteckningsboken? Forst och frimst ar
dessa inteckningars giltighet mer dn tvifvelaktig, da de tillkommit utan
jordegarens vetskap, men, dfven om han varit hord och saledes namnda
brist ¢j vidlader dessa rittshaundlingar, iro de i allt fall sfverfiodiga, sa-
som redan inbegripna i den inteckningssikerhet, B. eger. Deras for-
nyande och, i f6ljd deraf, intagande i inteckningsboken medforer ¢j alle-
nast namnda boks belastande med onddiga anteckningar, utan i de gra-
vationsbevis, som ofver A:s hemman komma att utfardas, skola dessa
virdelosa gravationer allt framgent skyldra. Det ar derfore ej underligt,
om, sisom jag fornummit, en och annan domare varit tveksam, huru
han i detta fall rattelicen bort handla, och jag kinner exempel pa, att
dylika fornyelseansokningar blifvit pa ofvan antydda skil afslagna.

Men emot ett forfarande af sist ndmnda art uppreser sig den all-
mint vedertagna asigten, att vid intecknings fornyelse nigon profning af
inteckningens giltighet ej far ifragakomma, hvilken asigt, 1 min tanke,
grundar sig pi en rigtig uppfattning af lagens stadgande i detta dmne,
Iuteckningslagens 20 § foreskrifver nemligen: »vill nagon lita fornya in-
teckning, uppvise hos Rétten i hufvudskrift den handling, hvard inteck-
ningen ar beviljad, och skrifve Ratten inteckningsfornyelsen derd». Genom
denna paskrift bestyrkes, att inteckningen inom den utsatta tiden af tio
ar blifvit for fornyelse uppvisad, sasom 19 § i samma lag foreskrifver.
I sammanhang hirmed har jag hort den fragan framstillas, om icke, nir
inteckning skall fornyas, Ratten har befogenhet och skyldighet att tillse,
huruvida inteckningsitgirden redan i sin uppkowst varit en nullitet,
sasom nir inteckning blifvit beviljad i egendom, hvilken icke fir inteck-
nas, t. ex. i I{ronans jordegendom. Det #r nemligen ingalunda utan
exempel, att forr i tiden, di icke den uppméarksamhet och noggranhet
i profningen af inteckningsansdkningar egde rum, som nu lakttages, in-
teckning blifvit beviljad 1 hemman af krononatur. Mig synes, att har
¢j ar battre skal for domstolen att ingd i profning af inteckningens
laglighet, an i det fall, att inteckningen tillkommit utan jordegarens ho-
rande och bifall. Det finnes nemligen en djupare grund for den asigt,
att domstolen icke eger profva inteckningsfornyelses behorighet 1 annat
afscende, #n i friga om tiden, och det ar den, att vid ett sadant till-
falle hvarken nodige personer ej heller nodiga bevisningsmedel @ro for
handen. Och att foreskrifva, det den, som soker inteckningsfornyel-
sen, sjelf skall vara personligen narvarande tillika med egaren till den
intecknade jorden, samt att desse skola hafva med sig nodiga handlingar
for att styrka inteckningens laga behorighet, nar hon forst beviljades,
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skulle vara att gora denna formalitet alltfor besviarlig och kostsam, utan
motsvarande nytta, da sa sillan intriffar, att inteckningsfornyelse gifver
anledning till en dylik undersskning.

Men antages det, att dylika fornyelser kunna och bora forsiggé utan
annan dtﬂ‘drd fran domstolens sida in tillborligt aktgifvande dera, att
mteckmngsfornyelsc ej beviljas, derest tio ar forflutit efter det inteck-
ningen beviljades eller senast fornyades, och att fsljaktligen, for att
aterga till ofvan anforda exempel, C:s och D:s ansokningar om fornyelse
af deras inteckningar i A:s fastighet skola utan vidare profning beviljas
och i inteckningsboken inforas, da kan med skal spérjas, huru en fastig-
hetsegare, som pa ett eller annat sitt fitt sin egendom belastad med
obehoriga och onddiga inteckningar, skall bara sig at, for att kunna
fran dem frigora sin fastighet? Harvid maste stadgandet i 10 § Inteck-
ningslagen utan tvifvel gilla, si att med samma pafoljd som jaf kan
gbras emot intecknings beviljande, kan det afven goras emot intecknings
fornyelse; men om fastighetsegaren eller den, som for fastigheten lag-
ligen eger tala, icke ar tillstades eller vet af nir fornyelsen kommer i
fraga och ar i tillfalle att dervid gora jaf, maste han i alla handelser,
och nar helst han vill, kunna instdmma innchafvaren af den obehoriga
eller onddiga inteckningen och yrka dennas dodande. 1’4 detta sitt far
domstolen de nodiga personerna infor sig, och desse komma i tillfille
att fullstandigt utreda sakforhéllandet, sa att domstolen derofver kan
meddela ordentligt domslut.

Om miangden af dylika inteckningar till sikerhet for jordafsondrin-
gar under olika former fir man en ungefirlig forestiallning, da jug med-
delar att 1 ett hirad (Sunnerbo), som dock nu mera ut(ror en dowmsaga,
endftst vid ett ting, hostetinget ar 1845, meddelades 1244 dylika inteck-
ningar, af hvilka 104 rorde jordafsondringar for alltid, 854 dylika af-
sondringar for viss tid ecller lifstid och 286 undantagskontrakter. Dervid
ar dock att mirka, det namnda inteckningsprotokoll var ett bland de
storsta, jag i nagot haradsarkif patraffat, och att Kongl. Forordningen
den 9 November 1844, som forst uttryckligen foreskref, att alla hand-
lingar, hvarigenom nyt]ande— eller besittningsratt till hus eller jord pa
landet blifvit pa viss tid upplaten, skulle ‘hos Haradsratten intecknas,
tillika stadgade, att sadan inteckning borde verkstillas fore 1845 ars
slut.  Samma laghud har naturligtvis frambragt samma verkan ofver
hela landet, och vid 1885 ars slut hafva tl‘ohgen inteckningsbockerna
vunnit en oberikueligt stor tillvaxt. Det vore derfore sardeles onsk-
vardt, att de fastighetsegare, som veta eller kunna skaffa sig kunskap
om, att obchoriga inteckningar belasta deras fastigheter, ville ju forr
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desto heldre soka att 1 ofvan antydda ordning befria sina fastigheter
fran denna last och tunga och pi samma ging inteckningsbdckerna fran
en mingd af onddiga anteckningar. —

En annan fraga, som vid afgérandet vickt tvekan, ar den, huru med
lagfarten skall forfaras, nir en arfliten hemmansdel dr sa liten, att den
icke tal delning, och arfvingarne dro flere. Vid sadant forhallande méste
hela hemmansdelen losas af nigon bland arfvingarne eller siljas till an-
nan, men innan den, som lost eller kopt hemmansdelen, kan 4 densamma
undfa lagfart, maste hans fingesmin lagfara med sitt fing. Skall di en
hvar, som eger en del, den lagen icke tilliter honom att besitta, likvil
betungas med kostnader for losen af lagfartsprotokoll och bevis? och
skall en hvar af dem upptaga ett rum pa hemmansdelens upplagg i
fastighetsboken? eller fir gemensam lagfart ega rum for alla delegare,
som afstatt sin lott, naturligtvis med uppriaknande af hvars och ens namn
och andel i den forsalda hemmansdelen och anteckning hirom i ett och
samma rum & uppligget? Jag har sett begge asigterna tillimpade; men
det har synts mig som di sistnimnda forfaringssatt ar det enklaste och
billigaste, icke leder till oreda i eganderittsfoljden och tillika medfor be-
sparing af utrymmet 1 fastighetsboken, detsamma skulle vara att fore-
draga. Samma ordning skulle ocksa kunna foljas da, i friga om storre
jordegendomar, flera arfvingar, fore arfskiftet eller innan de tilltradt sina
lotter, taga losen af nigon bland arfvingarne eller gemensamt silja egen-
domen till annan person. Hiarvid uppfylles lagens bud om fangets lag-
farande, men utrymmne sparas 1 lagfartsboken. Visserligen kan deri-
genom villas nigon minskning for Kronan i stimpelafgift och for do-
maren 1 losen, men att endast till forckommande haraf belasta arfvin-
garne eller siljarena med onoédiga kostnader och besvar skulle icke ofver-
ensstamma med lagstiftarens uttalade ésigt, nar lagfart a arffallen fastig-
het pabjods, att nemligen denna skyldighet, som endast hade till &nda-
mal att befriimja ordning och reda 1 eganderittsforhiallandena, borde
goras for vederborande si litet betungande som mojligt. —

I ytterligare en punkt har jag forsport villradighet om lagens mening,
men detta i ett fall, som sallan larer forekomma, och derfore mest for
sillsamhetens skull ma omnimnas.

I Inteckningslagens 38 § stadgas, att utmitning af fast egendom
for fordran, som icke blifvit intecknad, skall anmérkas uti intecknings-
protokollet vid den ritt, hvarunder cgendomen lyder, och att forthy
utmitningsforrittaren har att genast & landet till domaren, och i stad till
ritten, insanda bevis om utmitningen och beloppet af den fordran, for
hvilken utmatningen skett; hvarefter beviset skall upplasas och 1 inteck-

Just.-ombudsmannens Embetsberdttelse till 1879 ars ILiksdag. 6
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ningsprotokollet inforas, pa landet & nista rattegingsdag under lagtima
ting, och 1 stad & nasta rittegingsdag for inteckningsirenden. Nu hade
intraffat, att till en domare & landet inkommit ett dylikt bevis ofver
forrattad utmitning af en fastighetsdel for en mangd fordringsposter, be-
stdende hufvudsakligast af rittegangskostnader och vittnesersattuingar,
tilldomda flera personer. Tvekan uppstod nu, huruvida utdrag ur in-
teckningsprotokollet angaende berdrda anmalan skulle expedieras till alla
fordringsegarne, bland hvilka funnos de, som icke hade si stor fordran
som losen for protokollsutdraget utgjorde. Da desse fordringsegare, pa
grund af 17 kap. 9 § 6 mom. Handelsbalken jemfordt wed Kongl. For-
ordningen angiende forindrad lydelse af nyssnimnda § den 16 Juni
1875, genom utmitningen vunue forméinsratt for sin fordran, hade de
onckligen i saken del och skulle derfore kunna anses skyldige, liksom de,
om de det begirde, vore berattigade att losa eti slikt protokollsutdrag;
men di ofvan anforda § af Inteckningslagen foreskrifver, att det ar ut-
mitningsforrittaren, som skall till domaren insianda beviset, torde det
ocksd vara formelt riktigast att protokollsutdraget till honom allena
expedieras, derest icke nigra fordringsegare fska att bekomma exem-
plar deraf. —

Till sist ma hir i betraktande tagas de tvifvelsmal, som yppat sig
vid tillimpningen af 12 § af Inteckningsforordningen. En landtdomare
har i detta #mmne till mig inlemnat en framstalluing, hvilken, da hon med
reda och klarhet utvecklar dsigter, som {orde vara allhninnare radande,
an jag kunnat utrona, och rvorer vigtiga fragor, fortjenar att hir intagas.
Hon ar af foljande lydelse:

»Kongl. Forordningen angdende inteckning i fast egendom den 16
Juni 1875 innehiller oiika bestiminelser for de fall, att den stkta inteck-
ningen af en eller aunan orsak icke kan af Ritten beviljas. Man finner
deraf, att i de hindelser, som omformalas i §§ 4 och 9, ansokningen
skall afslds, samt att, enligt §§ 5 och 10, densamwa bor forklaras hvilande
till dess antingen jordegaren blifvit hord eller den rittegang, hvartill
hanvisning gifvits, blifvit afejord.

»Men for det fall, hvarom handlas 1 § 12, finnes ingen bestamd fore-
skrift, hvaraf domaren kan hemta nigon ledning, huru med #rendet skall
forfaras, da, sésom det synnerligen ofta intraffar, jordegarens atkomst
alldeles icke eller endast ofullstiandigt styrkes. Det heter nemligen en-
dast, att inteckningen »¢j ma beviljusy; och Dblott for det speciela fall,
att lagfart #r sokt, men annu ¢j beviljad, ar det foreskrifvet, att ansok-
ningen skall forklaras hvilande.

»Ar nu dtkomsten icke styrkt, stannar man i en nastan fullstindig
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villradighet derom, huruvida inteckningsansdkningen bdr forklaras hvi-
Jande eller genast afslis. For den forra utviigen talar visserligen analo-
cien med §§ 7 och 10 i Lagfartslagen, enligt hvilka lagfartansdkan under
enahanda forhallanden skall forklaras hvilande; men da det & andra sidan
i 2 mom. af § 12, sisom etf sirskildt tillagg till den allminna fore-
skriften, stadgas, att i det fall, di lagfart ar sokt men icke beviljad, an-
sokningen skall forklaras hvilunde, si synes deraf ex contrario den slut-
satsen bora dragas, att ctt aunat forfaringssitt skall lakttagas, nar at-
komsten icke ens pa detta satt blifvit Adagalagd; och detta forfaringssitt
kan da icke gerna vara nagot annat fn att afsla ansokningen. Man sak-
nar nemligen hvarje anledning att hora egaren, hvilket enligt lagen bor
ske, blott nir nagot tvifvel uppstar rorande sjelfva den haudling, pé
egrund hvaraf inteckningen sokes.

»De  antydningar rorande denna friga, hvilka forekomma i motiven
till forslaget till inteckningslag, eifva i nu anmirkta hinscende foga led-
ning. Uti wotiven till Kongl. Maj:ts nadiga proposition den 5 Februari
1875 heter det allenast, att stadgandat i scnare rnom. af § 12, att in-
teckningsansokningen i der omhandlade fall skall forklaras hvilande, »ar
att harleda fran de grunder, som blifvit foljda i forslaget till forfatt-
ning angiende lagfarty.  Dessa uttryck inncbara emellertid ingen upp-
lysning om de grunder, som bora {6ljas i fraga om 1 mom. af samma 33
och nagon sidan torde c¢j heller kunna hemtas af en ledamots ytirande
vid lagforslagets granskning i Ilogsta Domstolen, att enligt hans asigt
sokanden genast vid ansokningens framstallande borde styrka, att gilde-
naren fatt lagfart & fasticheten, »vid atventyr att ansokningen eljest af-
slasn.  Vid Riksdagens forhandlingar, som foregingo lagens antagande,
forekom icke nigot yttrande i detta afseende.

»Sasom af det nu anforda synes, befinner sig alltsa fragan om tolk-
ningen af ofvan berdrda lagstadgande i ett niistan helt och hallet out-
reds skick; och likviil ar den syunerlig vigtig. Ty da, enligt 17 kap.
9 § 1 mom. Handelsbalken, intecknings formansratt skall riknas frin
den dag, densamuna vid Ratten svkes, kommer bestimwandet af denna
tidpunkt att helt och héllet bero derpa, huruvida ansdkningen forklaras
hvilande eller genast afslas: 1 forra fallet raknas formansritten frin den
dag, inteckningen forst soktes, men i senarc fallet forst fran det ansok-
ningen 4 nyo framstaldes och med detsamma beviljades.

»Nar nu en sadan ansokan framstalles, utan att gildenirens atkomst
ar vederborligen styrkt, kan domaren, med ledning af den ofta omta-
lade 12 § gi till viga pa cttdera af tvd olika sitt. Antingen forsdker
han — wmed den ringa ledning for hans omdome som: lagen gifver —
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profva, om ansokningen bér forklaras hvilande eller afslas, och meddelar
dd ett bestamdt beslut i nigondera riktningen eller ock — och detta
torde man i de flesta fall anse sisom den forsigtigaste och narmast till
hands liggande utvigen — kommer beslutet att innehalla, att Ritten
finner inteckningen »icke kunna beviljas».

»Men bada dessa utvigar medfora allvarsamma olagenheter, som i san-
ning pikalla lagstiftningens ingripande. Om den forra utvigen anlitas,
eller ansokningen uttryckligen forklaras hvilande cller afslas, sa har i och
med detsamma den vigtiga fragan om inteckningens formansratt gjorts
beroende af en profning, som, efter hvad ofvau visats, i sa hog grad
ankommer pa domarens subjektiva omdome, att den nistan fortjenar be-
namningen godtycke. Och di en si vigtig rittighet, som foretrade till
betalning ur fast egendom, i ett ordnadt rattssamfund icke bor hvila
pa sa losa grunder, synes alltsd detta sitt att tolka lagen icke kunna
under nagot forhallande godkannas. Der ater domaren, i o6fverensstim-
melse med lagens cgna ord, forklarar den sokta inteckningen »icke kunna
beviljas», blifver genowm ordalagens tvetydighet filtet lemnadt oppet for
mangahanda svarigheter och tvister vid blifvande ligvider och forsilj-
ning af fastigheten, sirskildt vid utmatningsauktion, och jemval i det
fall, hvaromn § 15 Inteckningslagen handlar. Hartill kommer ock omoj-
ligheten for domaren att lemna verkligt upplysande gravationsbevis, da
man icke vet, om en inteckning, hvilken forklarats ej kunna beviljas,
skall upptagas sisom besvirande fastigheten, eller, der den slutligen
blifvit beviljad, 4 hvilken dag den skall angifvas sisom sokt.

»Hvad som nu blifvit anfordt synes vara af den stora vigt, att en
lagforklaring eller andring af det omhandlade lagrummet ar af behofvet
pakallad, innan #nnu oligenheterna af dess tvetydighet hunnit medfora
allt for menliga foljder. Betraffande den riktning, i hvilken cn sadan
forklaring eller andring bor gifvas, synes, med afseende & lagens anda i
allmanhet och i ofverensstammelse med Lagfartslagens foreskrift, det
lampligaste vara, att inteckningsansokningen forklaras lwvilande, mojligen
med utsittande af nagon viss tid, inom hvilken atkomsten skall styrkas,
vid afventyr att ansokningen eljest afslas eller anses forfallen.

»Uti dnnu ett annat afscende, som i viss mén sammanhanger med
det, hvarom har ofvan talats, saknas i § 12 Inteckningslagen nodiga be-
stimmelser.  Det intraffar nemligen ganska ofta, att, da t. ex. inteck-
ning sokes i ett helt mantal, gildenarens atkomst finnes styrkt till alle-
nast ett halft mantal. Iragan ar di, om domaren bor genast bevilja
inteckning uti halfva hemmanet, och ofver inteckningsansokningen, i
hvad den rorer den aterstiende halften, besluta pi nagot af de har
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ofvan angifva sitten. Gor han det, vinner man Atminstone den fordelen,
att langifvaren erhaller nigon, om &n ringare sikerhet, for sin fordran,
hvilken kanske redan forefinnes, om lantagaren uppburit den forskrifna
summan. Men deraf foljer afven, att, om inteckningsansdkningen be-
traffande den andra halften af hemmanet afslis, en inteckning for samma
skuldebref giller med olika formansratt i delar af samma hemman; och
detta forhallande kan icke annat an medfora en betanklig oreda i for-
hallandena, da den intecknade hemmansdelen icke kan pi nagot bestam-
dare siitt skiljas fran den, hvari inteckningen icke blifvit beviljad. Med-
delas ater det beslut, att ansokningen icke ens till nagon del kan bi-
fallas, forr an atkomsten till hela hemmanet blifvit styrkt, — hvilket
vil ur strangt formel synpunkt torde vara det riktigaste — kan detta
ofta, utan motsvarande fordel, medfora kanbar olagenhet for bida kon-
trahenterne, om t. ex., der jorden beriknas i brutna hemmantal, at-
komst saknas till blott nigon obetydlig brikdel, hvars intecknande icke
i nagon nimnvard mén skulle oka den utfista sikerheten, hvilket i syn-
nerhet vid intecknande af arrendekontrakt kan vara hiandelsen.

»Afven i detta hianscende synes alltsi en forklaring af lagens mening
vara behoflig; och den torde lampligast kunna meddelas i sammanhang
med den forut anmarkta fragan, af hivars besvarande pi det cna eller
andra sittet da komme att bero, i hvilken riktning den nu antydda lag-
forklaringen skulle gifvas».

Da jag emellertid ansett mig icke bora vidtaga nigon dtgard for att
tillvagabringa de af framstallningens forfattare nodiga ansedda forkla-
vingar eller forandringar uti den ifrdgakomna lagen, ar jag skyldig att
for denna underlatenhet andraga mina skal.

Nar — heter det i framstallningen — ansokan gores om inteckning
i en fastighet utan att egarens atkomst #r vederborligen styrkt, kan
domaren gi till viaga pa ettdera af tva satt: antingen afsli ansokningen
cller forklara henne hvilande eller ock forklara, att inteckningen icke
kan beviljas.

Till en borjan anmirker jag i forbigdende, att det sistnamnda sittet,
eller att forklara det inteckningen ej kan beviljas, icke bor i nigot fall
anvindas, emedan det ar tvetydigt och kan betyda lika vil att ansok-
ningen afslas som att hon forklaras hvilande, hvilket forhallande vid at-
skilliga tillfallen, t. ex. vid utfardande af gravationsbevis, kan valla for-
villelse. Men det finnes ett tredje sitt att ga till vaga, som undanrddjer
de flesta af namnda bekymmer; det ar att uppskjuta ansokningens prof-
ning och lemna sokanden rddrum att styrka egarens atkomst till den
ifragavarande fastigheten. Jag vet val, att den asigt hos en och annan
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domare ar radande, att da hvarken i lagfarts- eller inteckningslagen talas
om friagors uppskjutande, detta skulle vara otillitet, si att alla ansok-
ningar i dessa arenden maste antingen afslas eller forklaras hvilande.
Denna asigt torde dock icke i nyssnamnda omstandighet hafva en tillrick-
lig grund. Uttrycket »forklara hvilande» 1 stallet for att »uppskjutay synes
vara valdt derfore, att arendet icke utsittes att dter foretagas pi en viss
dag eller pa det eller det efterfoljande tinget eller rittssammantridet,
hvilket deremot vanligen ar fallet, nar ett drende uppskjutes. Dessa
olika utttryck beteckna saledes icke alldeles samma sak och det ena be-
hofver derfore icke utesluta det andra. Och dé tvistemals och brott-
mils uppskjutande for hvarjehanda orsaker ar tillitet, enligt den all-
minna rittegangsordningen, en tillitelse, som, fore 1875 ars intecknings-
forordning, afven gilt sadant #rvende, hvarom héar #r friga, och nimnda
forordning ej uttryckligen forbjuder detta forfaringssatt, synes mig icke
ringaste skil finnas att anse uppskjutandet af ett inteckningsarende fran
ett ting eller rattssammantrade till ctt annat sisom forbjudet. Men om
det siledes ar tillatet att uppskjuta ett inteckningsarende, foljer likval der-
af icke, att dylikt arende skall i hvarje fall kunna uppskjutas. Nar detta
bor ske, profve domaren, och denna profning behofver icke vara god-
tycklig i detta fall mera #r i s& minga andra, om hvilka det i var lag
heter »profve domaren». Har kunna fullt objektiva skil for afslag eller
uppskof finnas for handen. Sokanden foreter t. ex. bevis, som gora
cgarens laga atkomst till den ifragavarande fastigheten antaglie, och er-
bjuder sig att skaffa flera och kraftigare sadana bevis, derest radrum
honom lemnas. D4 finnes ju full giltigt skil att meddela uppskof till be-
grinsad tid och, der si profvas nodigt, med foreliggande for sokanden af
det afventyr att, derest bevisningen ¢j ar fullgjord till utsatt tid, aren-
det profvas i da befintligt skick. Kan ater sokanden icke forcte négot
slags bevisning, som gor egarens laga itkomst till fastigheten ens sanno-
lik, eller forklarar sokanden, att han saknar alla atkomsthaudlingar, eller
ar egendomen sidan, att inteckning i densamma ej kan lagligen ega rum;
da bor naturligtvis ansokningen genast afslis.

T el : -3 ”» - . . ooy
Nu kommer — sisom den ifragavarande framstallningen jemvil fir-
utsatter — en svkande och begir inteckning i en fastighet, men kan ej

styrka egarens laga dtkomst till mera an en brakdel af samma fastighet.
Har nd domarens forfarande bero af sokandens onskan. Onskar han
inteckning i den brakdel af fastigheten, till hvilken han styrkt egarcns
dtkomst, bor den beviljas honom. Onskar han dter icke detta, utan vill
hafva uppskof for att siyrka atkomsten till hela fastigheten eller nagon
storre del deraf, bor sidant honom icke fornekas, om han visar goda
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skil for det antagandet, att han verkligen skall kunna fullgira hvad han
tagit pa sig. Annars lemnas honom valet af inteckning i den del, tiil
heilken atkomsten blifvit styrkt, eller ock afslag pa ansvkningen. Lr-
haller han inteckning 1 brakdelen, och kommer han sedan och soker i
den aterstéende delen af fastigheten eller storre del deraf inteckning for
samma skuldebref, bor den honom beviljas, i den min han gitter styrke
cearens laga atkomst, och kan bevis om denna senarc inteckning skrifvas
4 samnma skuldebref, lika vil somn dylika siirskilda anteckningar goras &
skuldebref, for hvilket inteckuing beviljas i fastigheter, beligna i olika
tingslag. Harigenom synes ej andra eller storre svarigheter vid ligviden
efter fastighetens forsiljning vare sig det skett efter utmitning eller
konkurs — an som eljest uppstd for den, som i slik egendom eger flera
inteckningar, hvilka utgd med olika formansratt. Owm ock, sisom i den
ofvan intagna framstillningen antydes, nyss berdrda svirighet skulle upp-
std afven derigenom, att vid inteckning af en dylik brakdel af en fastig-
het det icke blefve mojligt att »pa nigot bestimdare sitt skilja den del
af fastigheten, i hvilken inteckningen vore beviljad fran den, hvari inteck-
ningen icke vore beviljad», tilliter jag mig anmirka, att ett likadant for-
hallande intraffar, derest den, i hvilkens fastighet inteckning sokes, icke
eger mera @n en brakdel i fastigheten och inteckning foljaktligen icke
kan begiras i storre del. Icke far val inteckningen for den orsaks skull
vigras. Och huru ofta intraffar icke sidant i fraga om storre bruks-
och landtegendomar.

Pa det satt jag hir antydt, torde den ifrdgakommna § 12 af Inteck-
ningslagen lata sig tillampas. Si hafva ock flere domare, hvilka jag
tillfragat om deras asigt utl forevarande fraga, uppfattat namnda laghud.

Emellertid blifva foljderna af den ena eller andra uppfattningen och
tillanpningen af meranamnda paragraf af ringare betydelse i samma man
som det forfarande, hvilket pa senare tider borjat iakttagas och efter
nya Inteckningslagen tyckes forutsittas sisom det vanliga, nemligen att
fastighetsegaren sjelf soker inteckning i sin fastighet, kommer 1 allman-
nare bruk. Utan tvifvel blifver det sed och bruk att penningar ej lemnas
pi ett skuldebref, ifven om deruti medgifves inteckningsritt, med mindre
inteckningen redan ar beviljad. Om da fastighetsegaren ¢j har sin egande-
sitt si befastad, att han 1 fastigheten kan vinna inteckning, far han skylla
sig sjelf och skadan blifver haus, icke lingifvarens, som pi god tro lem-
nat penningar pi ett skuldebref, i hvilket ritt att soka inteckning var
medgifven men hvilken ritts atnjutande berodde pi utgifvarens formaga
att styrka sin atkomst till den pantforskrifna fasticheten. —

Efter hvad jag erfarit, blifver det i § 7 af Kongl. Forordningen an-
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gdende dndring 1 vissa fall af gillande bestémmelser om hédradsting den 17
Maj 1872, forckommande uttrycket »sirskildt sammantride» pa olika
stallen olika tillimpadt, i det en del domare halla fore, att vid dylikt
sammantride, forutom de domar, som di skola afkunnas, annat iarende
icke lagligen far handligeas #n sidant som pa urtima ting kan foreta-
gas, hvarfore ansokningar om lagfart och inteckning af fast egendom vid
dessa sammantriiden ej upptagas och behandlas; hvaremot andra domare
betrakta dessa sammantriden lika med dem, som 1 domsagor, der ting
manadtligen icke ega rum, pliaga hallas for domars och utslags afkun-
nande och expeditioners utlemnande till tvistande parter och sokande,
och som med olika namn kallas »slut-ting», »domslosen» o. s. v., och vid
dylika sammantraden upptaga alla slags drenden, jemval dem, som ute-
slutande hora till lagtima ting.

Saken ar af icke ringa vigt, sisom litteligen kan bedomas af den
mingd drenden, hvilka pa namnda slut-ting plaga inkomma och hand-
liggas. Om nu i en domsaga, der forut varit ofligt, att alla slags sren-
den pi dessa sarskilda sammantriaden behandlats, en ny domare skulle
komma, som foljde den disigt, att icke andra arenden finge pa ett dylikt
sammantride handlaggas in sidana, som & urtima ting upptagas, kunde
deraf betiinklig skada tillskyndas enskilda personer och mycken oreda
uppkomma. For samma &fventyr voro de utsatta, som, boende i annan
domsaga, der en motsatt 4sigt hos domaren tillimpades, hade riittsange-
ligenheter att anhingiggéra i nyss namnda domsaga. Det ligger forthy
icke i ringa magt uppa, att enhet friamjas i uppfattningen af ifragava-
rande lagrums betydelse.

Nu kan, & ena sidan, med skil sisom ett oskick stimplas, om riitts-
svkande, utan verklig nodviandighet, uppskjuta till sista dagen af tinget

o
inlemnandet af ansokningar om lagfart och inteckning, bouppteckningar

och annat dylikt, emedZU, da domaren har skyldighet att pa denna si-
sta dag af tinget hafva expedierade alla mal och #renden, som vid tin-
get forevarit, han bor fi pirdkna, att dermed vara befriad fran vidare
arbete med samma ting. A den andra sidan ar likvil att mirka, det
lagstiftningen pi senare tiden oaflatligen gitt ut pa att oka tillfallena
for allminheten att vinna tilltrade till domstolarne med sina angelagen-
heter, synnerligen har forut namnda lagfarts- och inteckningsirenden, och
att den forordning, om hvilkens tolkning fraga ar, just tillkommit i be-
rorda #ndamil, i det hon innehiller de forsta stadgandena om ting
manadtligen i de domsagor, der detta mojligen kan ske, hvadan det utan
tvifvel bor betraktas sisom stridande emot denna forfattnings grund och
mening, att gifva en inskrinkande tolkning &t ett deri forekommande
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stadgande, hvilket, ratt tolkadt, icke allenast tilliter utan kan sagas for-
dra en for forordningens syftemal gynsammare tolkning.

Den omtvistade § 7 1 1872 ars forordning lyder i hithorande del:

yNir mal & allmint sammantrade blifvit till slut fordt, skall dom
afkunnas innan sammantridet andas, om den dessforinnan forfattas kan,
men eljest 4 niista allminna sammantride under tinget. Har mél, som
blifvit till slut fordt & sista allmanna sammantriadet, ej kunnat da afgo-
ras, ma wmed doms afkunnande och tingets afslutande ansta till sdrskildt
sammantrdde, hvilket dock ¢j mi hillas senare an medlet af Juli manad
for vartinget och December ménads slus for hostetinget».

Nimnda vsirkilda sammantrade» hilles alltsa dels for doms afkun-
nande i mal, som & sista allminna sammantradet & tinget ej kunnat af-
goras, dels ock for tingets afslutunde. Af denna ordalydelse synes mig
folja, att tinget ej dr slut forr, an detta sirskilda sammantrade ar slu-
tadt, och foljaktligen att hvad pa detta sammantrade forhandlas, det for-
handlas 4 lagtima ting, hvadan & detta sammantrade sa val lagfart af
fang till fast egendom som inteckning i sadan egendom lagligen kan
beviljas.

Denna ésigh uttalas ock i Kongl. Gota Hofratts utslag den 7 Decew-
Der 1877 uppé besvir ofver cn haradsritts beslut, att, cmedan ett dylikt
sarskildt sammantride af Haradsratten icke kunde annorlunda anses én
shsom ctt urtima ting, ansokning om inteckning ej finge, i strid mot stad-
gandet i 63 § af Kongl. Forordningen om inteckning 1 fast egendom den
16 Juni 1875, pa sadant sirskildt sammantrade till profuing upptagas,
hvilket Haradsrattens beslut Kongl. Hofratten undaurdjde och aterfor-
visade drendet till Haradsratten for laglikmitig behandling.

Bland skilen for Haradsrittens asigt i denna sak aberopades 1 ut-
slaget jemvil Kongl. Maj:ts nadiga skrifvelse till Dess och Rikets Stats-
kontor den 5 Maj 1876 (intagen i Bihanget till Svensk Forfattningssam-
ling {6r namnda ar under N:o 16.)

Denna skrifvelse var foranledd af de underdiniga besvar, en till-
torordnad domare anfort derofver, att, sedan han, som den 19 Decem-
ber 1874, i anledning af annan tillforordnad domares forfall, blifvit af
Kongl. Gota Hofratt forordnad att sidsom ordforande i Norra Wedbo
Haradsratt handlagea ej mindre de mal och &renden, som blifvit utsatta
att samma dag infor Hiradsratten forekomma, dn afven de ransakningar,
hvilka i ofrigt di kunde forekomma, hos Konungens Befallningshafvande
i Jonkopings lin anhallit att enligt rakning utbekomma rese- och trak-
tamentsersitining for fyra namnde dag hallna ransakningar, och bemalde
Konungens Befallningshafvande i resolution den 10 Juni 1875, enir de

Just.-ombudsmannens Embetsberdttelse till 1879 drs Riksday. v
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vid ansdkningen fogade dombokstranssumt utmirkte, att de ransakningar,
for hvilkas hallande den tillfsrordnade domaren begart ersattning, fore-
kommit vid lagtima hostetinget med Norra Wedbo harad, forklarat sig
forfattningsenligt icke kunna om utbetalning af den begirda ersattningen
forordna; sa hade Kongl. Statskontoret, efter det klaganden derstades
sig besviirat, medelst resolution den 29 nastpafoljande December funnit
skal c¢j vara anforda, ledande till andring i Konungens Befallningshaf-
vandes ofverklagade resolution; hvaruppa Kongl. Maj:t den 5 Maj 1876
resolverat, att, da Norra Wedbo Haradsritts ofvan omformalda samman-
tride egt rum emellan de i nadiga forordningen den 17 Maj 1872 stad-
gade allmanna sammantriden och foljaktligen borde lika med urtima
ting anses, Kongl. Maj:t funne for godt att, med upphifvande af Stats-
kontorets ofverklagade resolution, i nader forklara klaganden berittigad
att for ifragavarande forrattning erhalla godtgorelse, hvilken Statskon-
toret, efter granskning af den ingifna rikningen med bilagor, hade att
till klaganden p& anmilan utbetala.

Det ar dock klart, att, om detta uttalande i Kongl. Maj:ts nyss an-
forda skrifvelse skall kunna pa forevarande fragas afgdrande inverka,
det sammantrade, vid hvilket den tillforordnade dowmaren holl de fyra
ransakningarna, for hvilka han fordrade och erholl ersittning, méste hafva
varit ett sadant »sarskildt sammantrade», som 1872 irs forordning uti
forrbersrda § 7 omformiler, eller ett sainmantride for tings afslutande;
men af handlingarna i namnda besvirsmal inhemtas, att detta ej varit
forhallandet. Ocksa heter det, att sammantriadet, hvarom fraga var, egt
rum Yemellan» de i nyssberorda nadiga fororduing stadgade allminna
sammantraden. Har bor jemvil liggas marke dertill, att, nar det mer om-
nimnda sammantradet, som holls den 19 December, siges i den nadiga
resolutionen hafva egt rum »emellan de i 1872 ars forordning stadgade
allmanna sammantraden», dermed tillika ar uttaladt, att det »sarskilda
sammantradety, som halles for tings afslutande, ar ett allmant sammnan-
traide och tillhorer det lagtima tinget, lika val som de ofriga allminna
sammantradena, som i forordningen omtalas; ty den 19 December 1874,
som var en lordag, kunde ej utgora en fortsaitning af det sammantrade,
som skulle borja pa forsta mandagen i December, utan intraffade emel-
lan detta i lag stadgade forsta sammautriade i December och det sam-
mantrade, som for hostetingets afslutande skulle hallas fore December
ménads slut.

Derjemte kan af nyssberorda Kongl. Majits resolution vidare dragas
den slutsats, att sammantriden, som hillas emellan de i 1872 ars for-
ordning omformalda sammantraden, dro att betrakta sisom urtima ting
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och att alltsa pa dem icke lagligen kunna beviljas lagfart och inteckning
af fast egendom och att nir sirskild domare forordnas att sddant sam-
mantrido halla for brottméils handlaggning, han eger, lika som den om-
formalde tillforordnade domaren i Norra Wedbo harad, derfor atnjuta
rese- och traktamentsersattning.

Men om lagfarts- och inteckningsirenden lagligen kunna forekomma
4 sivskildt sammantrade for tings afslutande, foljer deraf icke, att de
bora da forckomma, der sadant icke ar af noden, d. v. s. derest de kunna
utan skada uppskjutas till foljande sammantriade, ty, saisom forut blifvit
anmiarkt, det ar ej med god ordning forenligt, att sa manga, arenden
hopa sig pa slutsammantradet, att detta antager cgenskapen af ett nytt
ting och narmaste tiden derefter, hvilken domaren har ratt att parikna
for annat andamal, sasom extra forrattningar eller for nodig hvila, upp-
tages af ett sadant utomordentligt tings expedierande. Det lider dock
icke tvifvel, att om domaren hirom erinrar rattssokande, desse skola si
ordna sina angeligenheter, att de, der nodtvang ej mellankommer, kunna
behandlas i den ordning och pa de tider, lagstiftaren synbarligen forutsatt

Utgangen af det atal, for hvilket har forut — sid. 17 och foljande
— redogdres, har foranledt en underdinig hemstallan till Kongl. Maj:t
af hufvudsakligen foljande lydelse.

Uppé angifvelse, att en ftillforordnad Borgmastare 1 en af rikets
stider hade for sed, att vid utfirdande af sidant bevis som 2 § af Kongl.
Forordningen angiende utvidgad naringsfrihet den 18 Juni 1864 omfor-
miler, nemligen bevis att person, som sdker rittighet att idka handel eller
annat naringsyrke, rader ofver sig sjelf och sin egendom, pafora den lo-
sen, fem kronor, hvilken i Kongl. Férordningen angiende expeditions-
losen den 30 November 1855 ar stadgad for Formynderskupshevis, hvar-
igenom bemalde sokande oskiligen betungades, hade jag, da ett sidant
forfarande syntes mig strida emot sist aberopade forordnings ratta for-
stand, under anforande af skilen for denna min asigt, forordnat atal
infor Kongl. Svea Hofratt emot bemalde tillforordnade Borgmistare for
den lagofvertradelse, till hvilken jag salunda ansag honom skyldig; och
i utslag den 15 April 1878 hade Kongl. Hofriatten forklarat sig finna,
att under den i ofvan bersrda 1855 ars Forordning forekommande be-
namningen Formynderskapsbevis ritteligen ej kunde hanforas andra be-
vis an sidana, som inneholle upplysning, huruvida nagon innehade for-
mynderskap eller icke, samt att foljaktligen den tillforordnade Borgma-
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staren forfarit origtigt i det han beraknat sig den 4 slika handlingar
satta losen for det slag af bevis, hvarom i malet vore fraga och hvilka,
da de ej heller vore att riakna till nigon annan bland de i forenimnda
Forordning sarskildt beskrifna arter af bevis, ej betingat hogre losen #n
af en krona och femtio ore for hvartdera; men enir berorda Forordning
icke 1 forevarande hanseende vore si klar, att tillforordnade Borgma-
staren genom anmérkta {orfarandet kunde anses hafva gjort sig skyldig
till ansvar, fann Kongl. Hofritten atalet icke kunna bifallas.

Vid detta forhallande, och da jag sedermera inhemtat, att den upp-
fattning af uttrycket Formynderskapsbevis, efter hvilken forrbemalde tillfor-
ordnade Borgmaistare forfarit, afven hos en och annan domare i ofrige
gjort sig gillande, syntes det vara af noden att, derest den tolkning af
berdrda uttryck, jag framstalt och for hvilken jag lyckats vinna Kongl.
Hofrattens understod, skulle vara med lagstiftarens mening ofverens-
stimmande, ett fortydligande af denna mening meddelades pa det satt,
att ej mindre i merberorda 1855 &rs forordning &n ock i Kongl. Kun-
gorelsen angiende #ndring i vissa delar af stadgadena angiende expedi-
tionslosen vid underdomstolarnc 4 landet den 18 September 1874 samt
Kongl. Kungoreisen angiende andring i vissa delar af stadgandena an-
gaende expeditionslosen i Rikets Hofratter den 22 September 1877 in-
fordes, i stallet for formynderskapsbevis, orden: bewis, huruvida nagon
innehar  formynderskap eller icke, derest ej ett kortarc uttryck till be-
tecknande af samma sak kunde finnas.

Och vagade jag, med stod af 19 § 1 den for Justieticombudsmannen
gillande instruktion, harom hos Kongl. Maj:t gora underdanig anmilan
till den uppmirksamhet Kongl. Maj:t kunde finna sadant fortjena.

Uppd min under den 30 November 1875 aflitna underdaniga hem-
stallan om nadig foreskrift, att vederborande domstolar, embetsinyndig-
heter samt embets- och tjenstemin maétte brefvexla med hvarandra ome-
delbarligen, till undvikande af nu radande tidsodande omgangar och
onddigt mangskrifvert, har, under den 11 Oktober 1878, Kongl. Maj:t,
som dels genom nadigt href den 22 November 1877 meddelat foreskrifter
om upprittande och utdelande af forteckningar ofver kronofogdars, lands-
fiskalers och linsmans post- och telegrafadresser, dels ock den 12 Juli
1878 utfirdat nadig forordning angaende forandrade foreskrifter om ut-
matning for krono- och kommunalutskylder, allmanna afgifter m. m.,
funnit godt i nider forklara, att for domstol, civil och ecklesiastik em-
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betsmyndighet samt cmbets- och tjensteman hinder icke mdter att, niar
i arende, som till dess befattning hor, inhemtandet af nagon upplysning
eller, si vidt friga icke ar om indrifning af andra penningmedel an de
i § 6 af ofvannimnda nidiga forordning omformalda, pakallandet af nagon
handrackningsatgird #r af noden, i sidant afseende utan anlitande af
annan myndighets medverkan gora frawstillning hos den, hvilken enligt
lag eller sarskild forordning det tillkommer att sadan upplysning an-
skaffa eller embetsatgiird vidtaga, hvarefter den upplysning eller under-
rittelse, som af den emottagna framstallningen foranledes, bor, nir si
lampligen ske kan, i samnma ordning lemnas den, fran hvilken framstall-
ningen kommit.

Och har Kongl. Maj:t under ofvanniamnda dag harom latit utfirda
nadig kungorelse.

Den senaste tidens bekymmersamma affarsstallning inom landet och
de deraf foranledda betalningsinstallelser, till hvilka dfven ett och annat
af de storre handelshusen funnit sig nodgadt, har ater uppvickt anspré-
ken pa lagstiftningens mellankomst for att gifva lagligt skydd at och
med bestamda stadganden regelbinda det pd senare tiden i bruk komna
forfarandet att, sasom det heter, under adwmninistration afveckla det gald-
bundna boet; likasom af samma orsak tal uppstitt om behofvet af en
lag angiende si kallade kommanditbolag.

Di salunda brister i en vigtig gren af lagstiftningen, verkliga eller
formenta, blifvit pépekade, har jag ansett det vara min skyldighet att
at dessa fragor egna nidgon uppmirksamhet.

Hvad forst betraffar fragan om afveckling under administration af
galdbundet bo, har denna fraga varit foremal for Riksdagens behandling
under de senaste aren men icke lyckats tillvinna sig synuerligt afseende.

Sasom skal for antagande af en sarskild lag i detta amnc har huf-
vudsakligen anforts, att utredningen af ett galdbundet bo i ofverens-
stammelse med Konkurslagens foreskrifter vore i manga fall forenad med
ganska vasentliga olagenheter, siasom stor tidsutdragt, konkursrealisa-
tionens vanligen ofordelaktiga resultat — en foljd af de band, konkurs-
lagen lade pa konkursforvaltarena i friga om sittet for realisationen —
de betydliga konkursomkostnaderna m. m. DBehofvet af friare former
for utredningen af gildbundet bo, &tminstone i friga om kopumi, indu-
striidkare och firmor, som drifvit affarer i ndgon storre omfattning, hade
gjort sig lifligt kindt, och pa senare tider hade fordringsegare hos sa-
dane firmor ej sillan utan lagens stod beslutat afveckling under adwmini-
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stration. De goda resultat, flera dylik: afvecklingar lewnat, hade till-
vunnit dem allmanhetens fortrocnde, och tidpunkten formenades derfore
vara inne att lita en sidan afveckling erkinnas af och vinna stod i var
lagstiftning, likasom den redan vore upptagen i flera andra landers.

Det forslag, som péa nyss anforda grunder framstaldes hos Riksdagen,
gick hufvudsakligen ut derpa:

att, om kopman, som instalt sina betalningar men om hvilkens for-
sattande i konkurstillstind yrkande dnnu ej blifvit framstaldt, ville ofver-
lemna sitt bo till afveckling under administration och hade fort sadana
bocker, som i Kongl. Forordningen den 4 Maj 1855 om handelshacker
omformildes, tre eller flere af hans borgenirer skulle genom kungorelse
i allmanva tidningarna kalla samtliga horgenirerna att pi tionde dagen
efter kungérelsens inforande sammantrada for att besluta om afveckling
under administration; och skulle alla kiinda borgenirer underriittas om
sammantriadet genowm sarskilda kallelsebref, hvilka borde till dem med
posten ofordrsjligen afsindas;

ait, da sadan kungorelse utfardats och intilldess om afveckling be-
slutats och si linge dén fortginge, borgenir cj skulle ega ratt att soka,
det gildenirens egendom till konkurs aftraddes, eller att sin fordran i
laga ordning utsoka;

att vid sammantridet hvarje borgenar borde anmala beloppet af sin
fordran; dock att det belopp, hvarfor borgenir vid sammantradet finge
rosta, 1 handelse det ofverstege hvad galdenarens bok utvisade, skulle
medelst foreteende af ostridigt fordringsbevis styrkas;

ait forslag till afveckling under administration skulle sisom antaget
anses, derest antingen alla tillstadesvarande borgenirer sig derom forenat,
eller ock fyra femtedelar af de narvarande borgenirerne bifallit forslaget
och desse jemvil rcpresenterade fyra femtedelar af de ostridiga for-
dringarna;

att, derest beslut om boets afveckling under administration fattades,
borgenarerne skulle, i den ordning, som for val af gode man i kounkurs
ar foreskrifven, utvilja administratorer och for dem utfirda instruktion
och bemyndigande;

att, om administratorerne, efter tagen kannedom om det giildbundna
boets stillning, ansige afveckling utan konkurs overkstallbar, de skulle
hos ratten gora ansokning om boets forsattande i konkurs, men ansvara
for boets tillgangar till dess de af konkursforvaltarena omhandertoges; och

att afveckling under administration icke under nagon forevandning
finge fortga lingre, an tolf manader cfter den dag, beslut om afvecklingen
fattades.
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De anmarkningar, Riksdagens Lagutskott vid detta forslag framstilde,
voro, kortligen angifna, fsljande:

Betriaffande forst den uppgifna omstiandigheten, att sarskild lagstift-
ning for atveckling under administration af gildbundet bo vore i flera
andra lander antagen, redogjorde Utskottet for frammande linders kon-
kurslagstiftning i hithorande delar och visade:

att under forarbetena, som ledde till gemensam konkursordning for
hela Z%ska riket, tlera forslag till sidan lagstiftning, som har ofvan blitvit
ifrigasatt, visserligen varit & bane, men att vid deu slutliga granskningen
af konkursordningen alla dessa forslag blifvit uteslutna och ej forekomme
i den sedermera antagna kounkursordningen;

att i Osterrike ett der forut brukligt uppgorelseforfarande af samina
beskaffenhet, som ofvannamnda afveckling under administration, forsvunnit
ur konkursordningen af ar 1868, och att i motiven derfor anfordes, att
»det i nyare tid for kopmansstandet skapade ofverenskommelseforfarandet
visserlicen undveke de beklagliga vidlyftigheter, som vidladde det gal-
lande Kkonkursforfarandet och forde med hast till ett slut, men att de
sista arcns erfarenhet ovederliggligen bevisat, att denna afvecklingens
raska gang Dblott allt for ofta vunnits pa den goda rattens bekostnad
och foljaktligen kopts alldeles for dyrt»;

att Franska lagen om fallissementer och bankrutter den 28 Maj 1838
afvenledes uteslutit hvarje rattsligt forfarande i och for afvindande af
konkurs; men

utt deremot i Kngland »The Bankruptcy Act» af den 9 Augusti 1869
upptoge de forlikningssitt, som kunde forekomma utom och for und-
vikande af konkurs, hvilka sitt narmare beskrefvos, men hvarvid Utskottet
anmirkte, att hvarken vara affarsforhallanden vore jemforliga med Eng-
lands eller rittsliga atgirder i allmanhet har i landet forenade med de
dryga kostnader och 1 manga fall vidlyftigheter, som i England gora
det si onskvardt att undvika deras anlitande; och

att enligt den i Nord-Amerikas Firenta Stater gallande konkursratt
icke forekomme nigon tvingsforlikning i och for upphafvande eller af-
bojande af konkurs, men att borgenirerne i en konkurs kunde vid for-
sta konkurssammantradet med en majoritet af minst tre fjerdedelar efter
fordringsbeloppet besluta, att i konkursforfarandets stille skulle, under
domstolens skydd, trida en forvaltning, uteslutande af borgenirerne sjelfve,
och att, efter gildenarens och borgenarernes horande, domstolen egde, om
nimnda beslut vore lagligen fattadt och funnes for borgenarerne i all-
minhet fordelaktigt, bekrafta detsamina; i annat fall fortsattes konkurs-
forfarandet.
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Mot forslaget i dess helhet hyste Utskottet stora betankligheter.
Hvarje lagstiftning i den syftning, forslaget antydde, maste — derest den
skulle hafva nagot dndamil — leda till ett genom andras beslut for en-
skilde fordrnrrseoule stadeadt hinder att medelst anlitande af vanliga
exsekutiva atoarder gora sin ritt gillande, eller till ett mot dem of\'ddt
rattsligt tvcmfr att deltaga uti en fandla beslutad »afveckling».  Med
andra ord det vore fraga om ett rittsliet forfarande, som, utan att
heta l\OD]\lll‘S och wutan att i forhallande tlll ndldenaren Verka sasom
en sidan, for fordringsegarne skulle medfora dlla foljder af en konkurs.
I alla thT)dClSG]‘ syntes en dylik »afveckling» med alla sina i en mingd
rattsforhallanden s& ingripande foljder 1cke bora intrida forr, an cfter
domstolens profning af och bekrificlse 4 borgenarernes beslut; men der-
for erfordrades ett rattsligt faststallande af fordringarne och fordrings-
egarnes & dem grundade rostldtt hvilket ater, till fu]jd af den omgang
och tidsutdragt, som deraf skulle fororsakas, l\onun(‘ att 1 hog erad for-
minska vir det df hela forfarandet. lvanrrsacl\m det hade wssuhaen blifvit
aberopadt sisom exempel pa, att cn fordnnosegares ritt gjorts beroende
af de andras beslut, men dervid forbisiges flera af Utskottet anforda
omstindigheter och fol'ninnho*dst den, att domstolcn afven da ackordet
icke blifvit Dbestridt, under l.lcrbundmt furut;sattnmow och former prof-
vade det erbjudna ackordet.

Hvad forslagets enskildheter anginge, syutes den till tio dugar (ran
kungorelsens mforan(]e 1 allminna tidningarna bestamda instéllelsetid for
borgenarerne, for att horas ofver ]fl‘ilO‘dI\OHlIllen »afvecklingy, icke vara
for wvart laund sa tillrackligt tilltagen, att icke borgenar afventy ade att
berdfvas sin obestridliga ratt a’rt kumm deltaga i sammantriadet. Vid
storre fallissement, somn viickte allinant uppseende blefve val borgcua-
rerne genom tidningarna underrittade om saken sa tidigt, att de kuudc
hinna installa sig V1d det utlysta sammantridet, men i 1nmdre konkurser
skulle mojligen (,tt tatal borgenirer kunna dbtadkomma ett moratorium
pa ett ar, hvilket for de ofrige borgenirerne vore ofordelaktigt och for
den alhnanna krediten skadligt. Vldnre skulle, derest anmirkningar fore-
komme emot de vid sammantl ddet uppgifna fordrlnosbelopp stora svarig-
heter mota vid bestimmandet, huru dylika amuarkningar borde afgoras.
Lika litet sow fullt vitsord kunde medgifvas gildenirens Locls.er lika olamp-
ligt Dblefve det att lemna profmugsr(ltten i detta afseende it de ofrige
borgenarelne och att hinskjuta tvisten till domstols algérande skulle med-
fora allt for stor tidsforlust. Rattvist vore ej heller, att borgenir, som
hade pantratt eller annan formansratt, skulle genom oprior iterade horge-
nirers beslut kunna under ett ar fdl‘hmdras att utbekomma sin fordran.
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D4 Utskottet, pa grund af hvad anfordt blifvit, sa val vid da inne-
varande som foregaende riksmoten, ansage lagstiftningens mellankomst
uti forevarande hianscende icke vara af nagot tringande behof pakallad,
alldenstund erfarenheten visat, att, der skaliga anledningar till utredning
af ett galdbundet bo utan konkurs forefunnits, en sadan utredning kanske
i de flesta fall kunnat pi den enskilda ofverenskominelsens vig astad-
kownas, hemstilde Utskottet, att forslaget icke matte af Riksdagen bi-
fallas; och detta blef Riksdagens beslut.

[ detta Lagutskottets utlatande har jag funnit den sakrikaste, klaraste
och mest kortfattade utredning af forevarande fragas nirvarande stall-
ning samt derfore tillatit mig att har 1 sammandrag atergifva detsamma.

Till de anmirkningar mot enskildheterna i det for Riksdagen fram-
lagda forslaget till forfattning angiende afveckling genom administration
af gildbundet bo, hvilka Lagutskottet andragit, kunna annu flera fogas.
I gallande Konkurslag, § 13, stadgas, att »om losegendom ar utmits fore
konkursens borjan men ej forsald, Konungens Befallningshafvande eller
utmatningsinans befattning dermed upphory.  Detta kan ej tillimpas 1
fraga om gildbundet bo, som &r stildt under afveckling. 1 sistnimnda
eall hafva vidare administratorerne ej den magt ofver galdeniren, som
9 kap. Konkurslagen tilligger gode man och syslomin i konkurs, och hvar-
ken galdensren kan fore cller under afvecklingen bringas att med ed styrka
sin boforteckning c¢j heller borgenarerne att pa enahanda satt besanna
sina fordringsansprak. Lika litet meddelar forslaget nodig foreskrift,
huru forhallas skall, nar galdeniren under afvecklingen dor, ej heller,
nir galdendren &r tjensteman, huruvida han far utdfva sin tjenst, och,
i motsatt fall, huru tjenstledighet skall for honom utverkas, och likval,
om han ar t. ex. uppbordsman, méaste det utan tvifvel betraktas sasom
olampligt, att han under afvecklingen fortfarande skoter sin befattning.

Konkurslagens 36 § med dit horande sirskilda moment medgifver
ritt for borgenarer att atervinna hvad galdeniren till deras forfang bort-
gifvit under de tre manader, som niarmast foregatt konkursen, samt hvad
han under tretio dagar fore konkursen utgitvit till gildande af icke for-
fallen skuld; och om gildeniren, inom sistnamnda tid, ingatt aftal, hvar-
igenom han ikladt sig forbindelse eller afhandt sig egendom till borge-
narernes forfang under sadana omstindigheter, att den, med hvilken af-
talet ingicks, haft skalig anledning att sidant antaga, gar det aftal, pa
borgenirers akaran, ater; pa samma sitt atergar paut, som under sista
tretio dagarne fore konkursen blifvit lemnad for skuld, vid hvars till-
komst sadan sikerhet ej varit betingad. Icke nagon af dessa fordelar
tillkommer borgenirerne i ett bo, som &r under afveckling.

Just.-ombudsmannens Embetsberdttelse till 1879 ars Riksdag. 8
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Af den storsta vigt i friga om kopmans galdbundna bo #r stad-
gandet i Konkurslagens § 38:

»Har nigon till gildeniren salt varor men betalning derfor ej njutit,
och aro innan den tid, da galdeniren sin konkursansokning till Ratten
eller domaren ingaf eller, i anledning af borgenars ansokning om kon-
kurs, offentlig stamning utfardades, varorna ej aflemmnade till galdenaren
eller till annan for hans rikning; vare siljaren ej skyldig utgifva varorna,
der borgenirerna dem ej betalay.

Detta undantagsstadgande giller naturligtvis ej, der konkurs icke
intraffat utan blott en afveckling genom administration. Det kan da
hinda att, sedan en saljare nodgats aflemna de varor, om hvilka tingadt
varit, vid den tid, pa hvilken betalningen, enligt ofverenskommelse, skulle
verkstillas, afvecklingen af koparens bo redan mist upphora och konkurs
intradt. I denna konkurs miste bemilde siljare di inga och for sin for-
dran sannolikt brista si af mark som mark med de andra borgerarerne.
Manne ej sidant skall verka ofordelaktigt pa krediten, sivil den in-
hemska som synnerligast den utlindska?

Betankligt ar slutligen, att Strafflagens bestdmningar om ansvar i
bedraglig, oredlig eller vardslos galdenir icke kunna tillaimpas pa gilde-
nar, hvilkens bo ar staldt under afveckling. Det kan visst sigas, att
borgenar, som upptiackt och tror sig om att bevisa dylika af sistnamnde
slags galdenir begingna forbrytelser, kan angifva eller atala dem,-men
forbrytelserna anses af lagen ‘icke lika, nar de forofvats af konkurs-
galdenir och nar de blifvit begiangna af annan person; ja flera hand-
lingar betraktas af lagen icke sisom forbrytelser med mindre de blifvit
begangna af slik gildeniar. Att betala skuld, som icke ar forfallen, att
gynna en borgenir framfor andra med pant eller annan sikerhet for hans
fordran, att vardslost fora sina bocker m. m., allt detta kan ej sasom
brott tillraknas den, som icke rakat i obestand, men vil en konkurs-
galdenar. Lagen har derfore sina siarskilda kapitel, som handla ett yom
bedriageri och annan oredlighet» ett annat om »bedriglig, oredlig och
vardslos gildenir i konkurs». Det forra kapitlet upptager icke de brott,
for hvilka atal skalle ega rum i ofvan antydda fall, d. v. s. bedrigligt
och virdslost forfarande af konkursgildensr; det senare ater kan icke
tillampas pa den person, emot hvilken italet skulle rigtas, nemligen af-
vecklingsgildendren, emedan han ¢j ar konkursgaldeniar. Under sidant
forhallande blifver det vanskeligt for en borgenar att kunna genom atal
nagot utritta emot en dylik gildenar, han mi hafva forhallit sig aldrig
si bedragligt, oredligt eller vardslost.

Och detta kan icke vara for rattskinslan tillfredsstallande.
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Dessa anmirkningar, lagda till dem Lagutskottes framstalt, sisom
har ofvan ar uppgifvet, skola, hoppas Jag, askadligen lagga i dagen, att
det meromnamnda forslaget var i visentliga stycken ofullstindigt och att
dot siledes e later sig gora att med nigra penndrag infora i var lag-
stiftning en ny rittsanstalt, sadan som vafveckling af gildbundet bo un-
dor administration». Dertill fordras utarbetande af en forfattning 1
smnet foga mindre utforlig an var Konkurslag.

Fragan blifver da den, huruvida forefintliga owmstindigheter pakalla
ott sadant arbete, eller om icke gillande Konkurslag, mdjligen 1 en och
annan § andrad, skulle kunna motsvara behofvet. De olagenheter, som
i inledningen till forut omformalda lagforslag uppriknades sisom vidla-
dande uiredningen af ctt galdbundet bo i ofverensstdmmelse med Kon-
kurslagens foreskrifter, voro stor tidsutdriigt, ofordelaktigi resultat af
Lunkursrealisationer, 1 foljd af de band Konkurslagen lade pa konkursens
forvaltare i fraga om sattet for realisationer samt de betydliga konkurs-
omkostnaderna.

I friga forst om tidsutdrdglen, maste anmiarkningen uteslutande gilla
den tid, som forloper fore instillelsedagen, fore hvilken dag nagot slags
visshet om fordringsegarenas personer och beloppet af deras fordringar
icke kan erhallas. Det mycket omtalade forslaget medgaf en tid af en-
dast tio dagar for fordringsegarena att komma tillstiides och styrka sina
fordringars belopp. Denna tid ar, sisom Lagutskottet redav anmarkt,
Altfor kort. Mer afligse boende bergenirer hinna ej underrattas om
saken inom den tiden an mindre installa sig eller for sig forordna om-
bud. Annu svirare blifver det att inom den tiden fa i ordning erfor-
derliga bevakningshandlingar. Att ater for en tidsvinst uppoffra ratts-
sikerheten torde ej std tillsammans med allmint val.

Deremot skulle mojligen med afseende pd vir tids utbildade sam-
fardselanstalter och snabbare postgéng hvad Konkurslagen stadgar om
installelsedagens bestammande kunna i nigon man forandras, sd att denna
dag utsattes t. ex. nist efter cm, hogst tva manader, i stallet for att nu
ar bestimd viss dag nast ecfter tvd eller sist fore fyra manader, efter
det konkursen tagit sin borjan.

[ ofrigt torde det ej kunna med skil pastas, att Konkurslagens fore-
skrifter leda till obehorig tidsutdragt, cnir, med iakttagande af hvad
stadgadt ar om forsaljning af det galdbundna boets bade fasta och losa
egendom, konkursens afslutande mojliggores till och med fore den ifraga-
satta tiden for en afvecklings afslutande, eller ett ar. Deremot har
nagon ging forsports, att realisationen genom konkurs skulle ga fortare,
an onskvardt varit.
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Det ar val mojligen de i Konkurslagen, just till befordrande af
konkursernas snara utveckling och afslutande — hvilket dock i allman-
het vil maste erkiinnas vara nyttigt och helsosamt for kreditens beva-
rande under vanliga forhallanden, ty konkursen ar i alla hindelser ett
sjukdomstillstind inom den allminna rorelsen, som bor si fort ske kan
botas — foreskrifna, bestimda tider for forsaljningen af det gialdbundna
boets tillhorigheter och det bestamda sittet for denna forsaljnings verk-
stillande, nemligen genom offentligt upprop, som formenas hafva villat
dessa ofirdelaktiga resultat af konkursrealisationen, ofver hvilka klagan
fores. Denna klagan forrader dock i manga afseenden obekantskap med
konkurslagens innehall. Det ar sanning, att denna lag endast i uppgifna
undantagsfall medgifver forsaljning af vare sig 16s eller fast egendom
fore installelsedagen, och detta har sin naturliga forklaring deruti, att
lagen tillater ackord; och ndr sidant kan komma till stand, och det kan
gerna sigas, pd det att sadant ma komma till stand, ar det naturligtvis
af stor vigt for galdensiren att hans bo sa litet som mojligt rubbas.
Detta méaste ock vara ett gifvet interesse vid en afveckling genom admi-
nistration, ty hufvudiandumalet med afvecklingen ar val, att hjelpa galde-
naren ater pa fotterna, eller detsammna som dr indaméilet med astad-
kommande af ett ackord. Efter instillelsedagen far visserligen forsilj-
ningen af fast egendom emot nagon borgenirs eller gialdenarens bestri-
dande ej uppskjutas langre tid, an som till kungdrelse derom nodig ar,
sa vida icke fraga om ackord blifvit vackt, — och sidan fraga skall
val alltid vickas, da det galdbundna boet ar i sadant skick, att afveckling
genom administration kunnat patinkas — men i den hindelsen kan ett
ganska langvarigt uppskof ega rum, medan ackordsfrigan afhandlas., Si-
ledes framgvingar Konkurslagen i detta fall icke nagon bradskande forsalj-
ning, och hon fordrsjer densamma ej heller emot borgenarernes och galde-
narens vilja langre, an vid afveckling torde blifva handelsen. Hvad sdittet
for forsaljningens verkstallande angar, hatva afven dervid borgenirerne
och gildendren sitt ord med. Den kan ske, ehvad fast eller 16s egendom
skall forsaljas, genom offentligt utrop eller under hand, det senare nir alla
vid sammankomsten narvarande borgenirer och gilldenaren det besluta.

Skulle nagra Jemkningar af Konkurslagens stadganden i nu omfor-
milda afseenden befinnas vara af noden, sa kunna de gerna ske utan
att lagens grund och mening derigenom rubbas, ty det ar att mirka,
det grundtanken i var nu gallande konkurslag uppenbarligen ar den,
att lata konkursen vara cn ligvidation emellan gialdenaren och borge-
narerne samt emellan dessa sistnamnda inbordes, 1 stillet for att kon-
kursen i den aldre lagstiftningen hade formen af en provocatorisk ritte-
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gang. Det ar derfore i sin ordning, att, sisom antydt blifvit, borgena-
rerne hafva sa stor magt i fraga om att bestimma bade tiden och sdttet
for det galdbundna boets realisation. Att galdeniiren i dessa fragor
skall horas, lirer val sillan valla nagot hinder for borgeniirernes atgar-
der, ty han har naturligtvis med dem lika interesse, att dstadkomma den
formanligaste realisation af boets tillgingar. »Konkursmassans forval-
tare», det vill siga, Gode méan och Sysslom#n, dro borgenirernes for-
troendeman, satte att syssla 4 deras vignar och for deras rakning. De
skola alltsi handla efter borgenirernes vilja och foreskrifter. Vid sadant
fsrhallande ar det icke latt att forstd, hvilka andra band konkurslagen
ligger pa dem i friga om sdttet for realisationen #n de, som vid en af-
veckling under administration maste binda administratorerne, nemligen
borgenirernes foreskrifter.

Betraffande slutligen de betydliga konkursomkostnaderne, som ofver-
klagas, si miste konkurslagen fritagas fran allt ansvar i detta stycke.
I 67 § af namnde lag stadgas:

wArfvode for konkursboets forvaltning ma borgendrerne utsatta an-
tingen till visst af hundrade, eller efter annan grund; dock mé det ej for
sysslomin efter tid raknas. Af det arfvode tage Rattens ombudsman,
der cj Ratten annorlunda bestammer, en tredjedel och gode minnen
eller sysslomannen tva delar. Nojas de ej med borgenarernes beslut der-
utinnan, eller menar nagon borgenar eller gildendren, att arfvode blif-
vit for hogt bestimdt; lagge Ratten dem emellan, som skaligt profvas.
Ej méa arfvode njutas forr in gode win eller syssloman slutlig reda for
sig gjort.

Detta stadgande bor fullstandigt betrygga borgenirerne emot gode
mins och sysslomans prejeri i fraga om arfvode.

Skulle #ter meningen vara, att konkursomkostnaderna blifva si be-
tydliga i foljd af bemilde fortroendemins oforstand, vanvardnad och
forsumlighet i forvaltningen, sa tillater jag mig anmirka, att borgeni-
rerne hafva full frihet att valja Gode mannen och Sysslominnen bade
inom och utom sin krets; att de hafva en Rittens ombudsman, med
skyldighet att ofvervaka forvaltningen; att, pa hans anméilan, Réitten eger
att tillhalla forvaltarena att sina aligganden fullgora cller dem fran forvalt-
ningen genast skilja; att lagen gifvit bestamda foreskrifter, hurn de skola
forvara inflytande medel m. w.; och att genom foreskriften om val till syss-
loman borgenirerne hafva en utvig att utan alltfor stort uppseende skilja
fran det galdbundna boets forvaltning gode wén, som visat sig icke vara
for uppdraget lamplige; allt formdner, som vid en afveckling ej std bor-
genarerne till buds 1 afseende pa de af dem utsedde administratorer,
hvilka dessutom cj lira ataga sig slikt uppdrag utan arfvode, kanske fullt
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motsvarande det som bestds Gode min och Sysslomin i konkurs. Sa-
ledes torde afven i detta afscende konkursforvaltningen icke behofva
blifva dyrare #n administrationen, men battre dfvervakad och betryg-
gande for borgenirene, si vida de ordentligt bevaka och taga vara pa
sina rattigheter. Men det ar detta, som beklagligen ofta nog ej sker.
Jag vidjar i detta afseende till dem, som med sin uppmarksamhet foljt
forvaltningen af konkurser, huru ringa omtanke och interesse for forvali-
ningens gang rojes hos — det kan gerna pastas — flertalet af horge-
nirer, de der ofta icke utan sarskildt ofvertalande kunna {érmas att ens
ofvervara borgenarssammantriden, men icke desto mindre beklaga sig
ofver hvad de anse vara forsummadt eller oklokt utfordt eller for kost-
samt vid konkursmassans forvaltning.

Det ar ¢j heller ovanligt att i detta, som i andra fall, foljderna af
liknojdhet och forsumlighet i bevakande och bevarande af egua rattig-
heter skyllas pa en bristfallig och olamplig lagstiftning,

Sammanfattar jag nu mina tankar om forevarande amne, si &r jag
mest bojd for att instamma i det slut, hvartill Lagutskottet vid sist for-
flutna ars Riksdag kommit, och hvilket af Riksdagen gillades, nemligen
att nagon sirskild lagstiftning for si kallad afveckling af gildbundet bo
under administration for det nirvarande icke af omstindigheterna pakallas.
Huruvida de af mig sisom mojliga antydda jemkningar i gallande kon-
kurslag md vara lampliga och behofliga att nu inforas, eger jag ¢j till-
racklig kiannedom om forhallandena for att med sakkunskap bedoma.
Skulle bjudande nodvandighet fordra dem utan uppskof, si larer val
sadant snart gifva sig tillkanna.

Emellertid synes det ej osannolikt ats dylika afvecklingar under
adininistration pa sidan om lagen fortfarande skola uppstd och fran huf-
vudstaden sprida sig till de mindre stiderna och till handlandena pa
landet. Detta satt att ridda sig ur ett irdkadt obestand har nemligen
med sig niagonting lockande for gildenaren och hans vinner och moter
¢j motstind hos dem, som kunna hafva att frukta samma olycka och som
da hoppas pi samma forman. Emellan dessa uppstar siledes en forening
1 interessen, som naturligen anvinder sina krafter gemensamt att 6fva
ett slags moraliskt tving afven pd de borgenirer, som icke befinna sig
1 samma omstandigheter, och detta lyckas vanligtvis. Leddes dessa hand-
lingar alltid af klok urskilning och striing rattskansla, vore om dem ej
sa mycket att siga. De kunde di, fastan pa en aunan vag, uppfylla
hvad lagen asyftar; men ar detta ej forhallandet, di kan af ett sadant
forfarande, helst om det blifver ofver hela landet allmant vedertaget,
uppkomma’ betankliga vidor for rattstillstindet samt for handelns och
industriens magtigaste hifstang, den allmanna krediten.
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For att en afveckling af gildbundet bo under administration skall
kunna forsvaras och uppnd sitt dndamal, fordras, i min tanke, ound-
gangligen de tva vilkoren:

att gialdenirens heder, redbarhet och ordentlighet i affirernas sko-
tande iro satta utom allt tvifvel; och

att det galdbundna boets tillgingar, efter siker berakning, motsvara
skulderna och administrationskostnaderna.

Brister nigotdera af dessa vilkor, da ar dylik afveckling ej blott
otillradelig utan rentaf rattsvidrig. Ar galdenaren ej redbar och arlig,
si blifver afvecklingen en mask for brottet och ett skyddsvirn for ored-
ligheten. Svara tillgingarne ej ecmot skulderna, och detta upptickes
forst efter det utdelning af samma tillgingar forsiggitt, sa kunna cj
blott administratorerne utan afven de borgenirer, som genom sitt bifall
mojliggjort afvecklingen, rika ut for en ecfterrikning, som kan blifva
olycksbringande. Det ar kanske ¢j alliid som dessa omstindigheter nog
allvarligt ofvervagas och betankas. —

Betraffande sa kallade Kommanditbolag, ir det anmiarkningsvirdt, att
fragan om behofvet af sirskild lag for dylika bolag har blifvit nu senast
viickt, i anledning deraf, att en firma, som icke var och icke kunde vara
ett kommanditbolag, instilt sina betalningar. Firman bestod nemligen
af en person och en ensam person kan icke utgora ett bolag. Komman-
ditarerne aro icke bolagsmin utan personer, som pi vissa vilkor insitta
medel hos ett bolag. Den andra markvirdigheten ar den antydan, som
i sammanhang med framstallningen om behofvet af en sarskild lag for
ifragavarande slags bolag blifvit gjord derom, att kommanditarerne borde
vara solidariskt ansvarige for det bolags skulder, i hvilket de insatt sina
medel. Detta innebar en dgonskenlig motsagelse, ty dro alla, som Insitta
penningar eller varor i en bolagsrorelse, for samma rorelse solidariskt
ansvarige emot tredje man, si ar bolaget icke ett kommanditbolag utan
ctt solidariskt bolag, sidant som 15 kapitlet Handelsbalken omtalar och
for hvilket de erforderliga lagliga bestimningarne der forefinnas.

Kommanditbolag ar icke nagon nyhet i virt land. Sadana uppkommo
redan pia 1600-talet med de bolag, som dé stiftades, t. ex. Kopparkom-
paniet, Soderkompaniet, Tjarukompaniet m. fl. Sedan kom det Ostin-
diska kompaniet, privilegieradt ar 1731, ett Levantiskt och ett Vestindiskt
kompani, vidare ctt Assuranskompani, Generalassistanskontoret, Trollhatte
kanal och slussverks bolag m. fl. 1 alla dessa bolag ansigos, i foljd af
bolagens natur, de som 1 dem insatte medel endast med sina insatser
ansvarige for bolagets skulder och forbindelser till tredje man. Nagon
gang var detta uttryckligen stadgadt i bolageus privilegier eller regle-



64

menten. Till och med i ett och annat reglemente fritogos jemvil bola-
gets styrelseledaméter fran vidare ansvarighet. Det finnes dessutom
exempel pd, att det varit styrelsen bestimdt forbjudet att yppa, hvilka
insittarne voro.

De tva sist namnda af ofvan uppriknade bolag, tillkomna under
senare halften af 1700-talet, antogo alltmer naturen af aktiebolag, hvil-
ken form derefter mer och mer utvecklades till dess den genom 1848
ars lag om aktiebolag blef fullt utbildad. Sedermera har denna form
vunnit den allménna utbredning, den numera, sasom bekant ir, eger.
Derigenom hafva aktiebolagen kommit att i visentligaste man fylla det
behof, for hvilket kommanditbolagen forut stiftades, nemligen behofvet
af kapital, samladt fran flera hall, till frimjande af foretag, fornamligast
industriela, af den omfattning, att de ofverstego enskilda personers krafter.

Bredvid dessa forckomma nagon gang dnnu ett annat slags foreningar
for samma andamal eller att forskaffa storre kapitalstyrka, under en
form, som fitt namm af kommanditbolag, utan att i egentlig mening
vara ett sadant. Till dessa kan raknas det, som forst hir ofvan nimn.
des. En innehafvare af en firma aftalar med kapitalister, att de skola
forstracka honom forokads rorelsekapital genom att pa ofverenskomna
vilkor insitta penningar i hans rérelse. Dessa vilkor besti da vanligen
deri, att dem som forstricka penningarne tillerkinnes nagon del 1 vinsten
af rorelsen, hvarjemte dem medgifves, att genom utsedda ombud ofver-
vaka sittet for rorelsens bedrifvande. Det rattsforhallande, som der-
igenom uppstar, ar dock i sjelfva verket endast ett aftal om forstrick-
ning pa vilkor, som, ehuru de icke #ro de vid detta slag af aftal van-
liga, dock icke aro af beskaffenhet att andra sjelfva aftalets natur. Detta
kan afven kallas ett forlagsaftal, ehuru oegentligt, ty dessa senare aftal
brukas endast emellan industriidkare och deras forlaggare. hvilka kunna f3
laglig ratt till realsikerhet for sina fordringar, da deremot i det forra sla-
get af aftal sikerheten vanligast bestar i den tillsyn, forstrackningsgifvarne
kunna hafva forbehallit sig ratt att utofva ofver rorelsens handhafvande,

Genom dessa sitt att bereda samladt kapital for storre, vare sig
kommersiela eller industriela, foretag, nemligen aktiebolag och forstrack-
ningsaftal af ofvannamnda beskaffenhet, synes det behofvet vara pa ett
tillfredsstillande sitt tillgodosedt. Och da, sisom ofvan ar anmarkt, all
tanke miste uppgifvas pa inférande af en lag, som skulle tillfsrbinda
kommanditirerne solidarisk ansvarighet, torde nagon tringande nodvin-
dighet icke forefinnus att pa listan ofver lagarbeten, som fordra skynd-
sam handlaggning, for det narvarande uppfora: sarskild lag for kom-
manditbolag.
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Utdrag ur den MMinnesbok, som, jemlikt Kongl. Stadgan den 20 April
1876, i Homta Domstolen blifvit ford under ar 1878:

Advokattiskalen m. m. T. A. Billberg emot Bergskonduktoren L. d.
Igelstyom, for det denne sasom namndemau uteblifvit fran ting.

Atal mot namndeman for uteblifvande fran ting tillhor 1cke Hof-
ritts omedelbara profning. Haradsratt ar saledes behoug att filla
namndeman till ansvar for sidan forsumimelse.

(Afgjordt pa afdelning af Hogsta Domstolen den 18 Januari 1878.)

Landthandlandena B. Nielsen och Z. Zegolson 1 Hofsten emot Lians-
manuen A. Cervin, angidende oloflig forsaljning af spirituos dryck.

Landthandlande, som salt Hoffmans droppar (en del ether och tre
delar koncentrerad sprit) till myckenhet af hogst tio ort hvarje gang,
har, sedan Hsradsritten vitsordat, att sidana droppar i orten allmang
begagnas for tillblandande af 1usolfvande dryck, blifvit fald till ansvar
for oloflig utskinkning af spnltuosa (Den olofliga forsaljningen skedde
innan Forordningen den 8 December 1876 blef gallande.)

(Afgjordt pa afdelning af Hogsta Domstolen den 8 Januari 1878.)

Kommissionslandtmitaren J. I°. Schott emot Sergeanten F. O. Sten-
strom m. fl., angaende vigrad faststillelse af laga skifte.
Landtnatare ar behorig att ofverklaga egodelningsritts utslag, hvar-
igenom vigrats faststallelse af laga skifte, som blifvit af honom forrattadt.
(Afgjordt af Hogsta Domstolen samfaldt den 12 Februari 1878.)

Andreas Olsson i Géare emot Bernt Kristiansson i Karlanda och
Olaus Kristiansson 1 Skiarhamn m. fl., angiende klander af testamente.

Sedan i sak angaende testamentsklander befunnits, att vittnena a
testamentet stodo 1 sidant skyldskapsforhallande till en af dem, somn
klandret vickt, att detta forhallande innebure laga jaf, samt Hofratten
af sadan anledning forklarat samna vittnen ]dfvwa ]emv(tl i hivad saken
anginge ofrige arfvmcrar, som testamentet klandrat, si har Hogsta Dom-
stolen gillat detta Hofrattens beslut.

(Afgjordt pa afdelning af Hogsta Domstolen den 4 April 1878,)

Just.-ombudsmannens Embetsberitielse till 1879 ars Rilksdag. 9



66

Johan Leopold Alm emot Linsnotarien L. Cronsioe, angiende tryck-
frihetsbrott.

For profningen af &tal, som emot utgifvare af tryckt skrift blifvit
anstaldt for deri forekommande smiadliga och forgripliga omdomen och
yttranden om frammande lands ofverhet och regering, erfordras icke att
Konungen gifvit lof till atalets anstillande.

(Afgjordt a afdelning al Hogsta Domstolen den 26 Mars 1878.)

Skomakaren A. M. Hedenvalls och Spannmaélshandlanden F. O. Ram-
stroms underdaniga besvir, angdende val till lekmannaombud for Stock-
holms stad vid Kyrkomote.

Vid val af lekmannaombud for Stockholm vid Kyrkomote deltaga
jemval elektorer for stadens icke territoriella forsamlingar. Besvar ofver
valet, grundade pa det antagande, att nimnda forsamlingar icke skulle
egt att vid valet utofva rostratt, har Hogsta Domstolen funnit icke for-
anleda till valforrattningens upphafvande.

(Afgjordt & afdelning af Hogsta Domstolen den 30 Juli 1878,

Samskmakaren J. R. Dahlbergs med fleres underdaniga besvir, an-
géende val af riksdagsman i Andra Kammaren for Orebro stad.

Sedan infor Magistraten 1 Orebro den 12 September 1878 forrattats
val af riksdagsman i Andra Kammaren for Orcbro stad, dervid Magi-
straten forklarat Landshofdingen Bergstrom, sasom den der erhéllit de
flesta rosterna, vara till stadens riksdagsman utsedd, och Landshofdinge-
embetet ogillat ofver valet anforda besviir; si har vid profning af be-
svir ofver Landshofdinge-embetets utslag Hogsta Domstolen ansett af
stadgandena i 10, 12, 14 och 57 §§ 1 Forordningen o Kommunalstyrelse
1 stad den 21 Mars 1862 framgi, att Landshofdingen Bergstrom, hvilken
under ar 1876 flyttat till Orebro och forst for ar 1877 blifvit inom
namnde stad for bevillning taxerad, icke varit berattigad att i beslut
om stadens allmanna angcliagenheter deltaga eller behorig att i stadens
rostlangd, som enligt 17 § Riksdagsordningen skall tjena till efterrattelse
jemval vid riksdagsmannaval, vara uppford forr an 1877 ars bevillnings-
taxering undergatt granskning af vederborande profningskomité och
grunden for hans skattskyldighet till staden och for hans deraf beroende
rostratt simedelst blifvit vederborligen faststald; i foljd hvaraf och da
upplyst blifvit, att berorda granskning icke egt rum forr #n i Oktober
méanad sistnimnda ar och att den rostlingd for staden, som vore grun-
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dad pa 1877 4rs bevillningstaxering, ej upprattats forr an den 3 pa-
foljde December, samt Landshofdingen Bergstromn foljaktligen ett ar fore
ifragavarande val hvarken egde rostratt i stadens allmanna angelagen-
heter eller hade, enligt 14 § 1 Riksdagsordningen, pi sadan rostritt be-
roende valratt vid riksdagsmannaval och forthy, jemlikt 19 § i sagda
grundlag, vid det ofverklagade valet icke var valbar, Hogsta Domstolen,
med andring af Landshofdinge-embetets utslag, forklarat, att de valsed-
lar, som lydde & Landshofdingen Bergstrom, enligt 25.§ Riksdagsordnin-
gen, vore ogilde och att Fabrikoren Halldin, som vid valet var narmast
{ rostetal, vore for Orebro stad lagligen vald till ledamot i Riksdagens
Andra Kammare under tre ar frin och med den 1 Januari 1879, samt
att Magistraten egde att fullmagt for Halldin utfarda.
(Afgjordt & afdelning af Hogsta Domstolen den 12 November 1878.)

Vice Haradshofdingarne Gustaf Svanbergs och Knut Frimans under-
daniga besvir, angiende val af riksdagsman i Andra Kammaren for
Goteborgs stad.

Sedan Magistraten 1 Goteborg den 10 September 1878 forrattat val
af sex ledamdter for staden till Riksdagens Andra Kammare for en tid
af tre ar, raknade fran och med den 1 Januari 1879, samt atskillige af
stadens invanare hos Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Goteborgs och
Bohus lan ofver valet sig besvirat pa den grund, att ehuru Goteborgs
stads folkmingd, enligt de af Statistiska Centralbyrin pa Kongl. Maj:ts
befallning till ledning vid riksdagsmannavalet 1878 meddelade uppgifter,
den 81 December 1877 uppgatt till 71,707 personer, och foljaktligen,
jemlikt 18 § i Riksdagsordningen, riksdagsmannens antal vid ifrigava-
rande val bort bestimmas till sju, Magistraten likval, enar den vid 1877
ars slut 1 staden mantalsskrifna befolkning, enligt Mantalskommissariens
uppgift, utgjort endast 65,728 personer, och Statistiska Centralbyran i
en vid byrans uppgift fogad anmarkning yttrat, att byran funne skilna-
den emecllan uppgifterna allt for stor att kunna forklaras annorlunda &n
genom fel, foretridesvis i presterskapets uppgifter, hvilka utgjorde grund
for byrans berikningar, ansett det icke kunna antagas att stadens folk-
mangd uppginge till ett antal af 70,000 och derfor inskrankt valet till
sex riksdagsmiin; i anledning af hvilka besvar Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande i utslag den 1 Oktober 1878 sig utlatit, att som Riksdagsord-
ningen icke inneholle, att folkmangden, i man hvaraf riksdagsmans antal
for valdistriktet bestimdes, skulle beraknas endast efter antalet perso-
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ner, som under ett foregdende &r varit inom distriktet mantalsskrifne,
samt uti den af Statistiska Centralbyrin pi niadig befallning till ledning
vid riksdagsmannaval meddelade, pa kyrkoskrifningen grundade uppgift
a folkmangden i riket den 31 l)ecember 1877, befolkningens antal i
Goteborg utforts till 71,707 personer; alltsd och emedan — om afven
tillborligt afsecende fastades 4 den Statistiska byrdns i sammanhang med
berorda uppgift framstilda och af Magistraten sasom stod for dess ofver-
klagade atgirder i malet &beropade anmirkning rorande felaktighet 1
presterskapets anteckningar — all utredning saknades rorande samma
felaktighets omfattning, men deremot vid betraktande af det for Gote-
borg egendomliga forhillandet, att flera tusen i staden kyrkoskrifne per-
soner vore uppforda i mantal inom de till staden angrinsande forsam-
lingar, bland hvilkas invanare de likvil icke, sisom ej tillika der kyrko-
skrifne, kunde af presterskapet inberiknas i dess till Statistiska Central-
byran ingiende uppgifter, hvilka i hela riket lago till grund for den vid
riksdagsmaunaval berdknade folkméingd, antagas finge, att Goteborgs
verkllﬂa folkmiingd for narvarande uppginge till 70,000 personer; ty G
da vid sidant forhallande Gutcbolgs stad enligt § 13 i Riksdagsordnin-
gen ritteligen haft att utse sju ledamoter i “Andra Kammaren for in-
stundande valperiod, profvade Kongl. Maj:its Befallningshafvande lagligt
att med upphifvande af savial Magistratens beslut om utfirdande af kal-
lelse & de rostberattigade for val af sex riksdagsmian som ock det der-
efter verkstialda valet, “forordna att nytt val for “utseende af sju riksdags-
min 1 Andra I\ammaren for Goteborgs stad skulle af Magistraten 112\0“&
ordning verkstillas; s4 har Hogsta Domstolen, vid proﬁnnrr af underda-
niga besva,r i malet funnit skal icke vara anfOIdt, som kunde verka
andring i Kongl Maj:ts Befallningshafvandes ofverklagade utslag.
(Afgjordt af Hogsta Domslolen samfaldt den 12 November 1878.)

Kommissionslandtmitaren P. A. Brinnstrom med flere (i 4 mal), om
viagrad faststallelse & hemmansklyfning.

Sedan hemmansklyfning, under hvilken de i handlingarna sisom del-
egare antecknade personer varit tillstades, forklarats Lfslutad, och klan-
der mot forrittningen e¢j blifvit unmaldt, hade, pd ausdkning om fast-
stillelse 4 forvattningen, Lgodelningsritten forklarat, att da forrattningen
icke blifvit i socknens kyrka kuvgjord inom den i 99 § Sklftesstddoan
foreskrifna tid, den sokta faststillelsen icke kunde beviljas, hvaremot
Hogsta Domstolen vid det forhallande att, enligt hvad handlingarna ut-
v1sade de, hvilkas ratt varit af ifragavar ande hemmansklyfning beroende,
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varit vid forrittningen tillstiles och sedan lemnat densamma oklandrad,
ansett den omstindighet, att kungorelse om skiftets foretagande icke
blilvit fjorton dagar fore skiftet & predikstolen upplast, icke bafva ut-
gjort hinder for {orriattningens faststillande.

(Afgjordt af Hogsta Domstolen samfildt den 18 November 1878.)

admannen Friherre R, Fiagerskolds med fleres underdaniga besvir,
angiiende riksdagsmannaval.

Sedan enligt Kongl. Kungorelsen den 5 Maj 1876 angiende vissa
staders indelande i1 valkvetsar {for riksdagsmannaval, den forindring i
forut gallande indelning blifvit bestimd, att stiderna Westerias och Ko-
ping, i stillet att med staden Enkoping forut hafva bildat en valkrets,
skulle for sig utgdora en dylik krets, forrittades den 6 September 1878
val till riksdagsman i Andra Kammaren for kretsen Westeras—Koping, der-
vid omedelbart valsitt begagnades i enlighet med ofverenskommelse, som
i sadant afscende triffats inom den fordna valkretsen Westeras—Koping—
Enkoping; men Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Westmanlands lan,
der valet ofverklagades, upphafde detsamma pa grund att, da den forut
-arande valkretsen Westeras—Koping—Enkoping genom den verkstilda
omregleringen {8rsvunnit, och valkretsen Westeras—Koping maste anses
sasom ny, valet jemlikt 16 § Riksdagsordningen bort ske genom
elektorer intill dess annorlunda blifvit beslutadt; och har Hogsta Dom-
stolen funnit skal icke vara anfordt, som kunde verka andring i Kongl.
Maj:ts Befallningshatvandes beslut.

(Algjordt & atdelning af Hogsta Domstolen den 18 November 1878.)

Petter Johansson i Grannforsa och J. M. Olofsson i Bjorkeryd emot
Johan Magnus Carlsson i Humblans och hans hustru, angaende ratt for
formyndare att silja omyndiges fasta gods.

Sedan Gota Hofratt euligt utslag den 8 Januari 1878 profvat besvir,
som Johan Magnus Carlsson och hans hustru anfort mot vederborande Ha-
radsriitts beslut i anledning af formyndarnes for Johan Magnus Carlsson
och hans hustru hemstillan om ratt for formyndarne att silja bemilde
omyndiges fasta egendom, har Hogsta Domstolen pa besvir af formyn-
darne {orklarat Johan Magnus Carlsson och hans hustru sisomn omyn-
diga icke hafva varit behoriga att hos Hofratten ofverklaga Haradsrit-
tens beslut. (Afgjordt & afdelning af Hogsta Domstolen den 29 November 1878.)
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Lansnotarien F. H. Sandberg och Kanslisten M. Robert emot Utr-
makaren L. Palmqvist, angiende egendoms atervinnande till konkursinassa.

Sedan svaranden & sarskilda dagar ar 1877 blifvit i sitt hem med
stamning sokt, utan att han kunnat “traffas eller saker anvisning vinnas,
hvar han sig uppeholle, hade stimningen blifvit fist & svarandens hus-
dorr och hans hustru samt en hos honom anstald arbetare underrattade
om innehallet af stamningen. Hos Underriatten invinde sedermera sva-
randen, att han, da en afskrift af stimningen icke blifvit sfverlemnad
till hans husfolk, icke vore lagligen stimd. Denna invindning blef pa
grund af 1 § i Kon(ﬂ Forordnmgen den 5 April 1871 af Underratten
oolllad hvaremot (rota Hofratt, eniir stimningen icke blifvit enligt
namnde § 1 Forordningen delrrlfven svarandens hustru medelst sfverlem-
nande till henne af en afskrift af stamningen, forklarade stamningen ogild.
Pa haremot af sokandena fullfoljd talan, upphafde Hogsta Domstolen
Hofrattens dom och faststalde Underrittens beslut,

(Afgjordt a afdelning af Hogsta Domstolen den 19 December 1878.)

Rorande de klagomal, som under ar 1878 varit foremal for Justitic-
ombudsmannens handlagﬂmncr meddelas hir foljande ofversigt:
Vid 1878 irs borjan voro af forut inkomna klagomal fortfarande
under handlaggning . _ 7
Under ar 1878 inkommo klarromdl till ett antal af 84

Summa klagomal under hdndlddglllnﬂ' 1878 91

Af dessa hafva:

Utan atgard lemnats . . . B . 38
Aterkallats o . PR
Efter vederborandes horande fatt forfalla 38
Vid 1878 ars slut sasom fortfarande under handlcmrrmntr balanserats 7
Till atal hianvisats O NG 3

Summa 91,

Dessutom hafva under éaret atal forordnats for embetsfel och for
summelser, upptackta:
Under fanﬂforteckmnmunes granskning e e 2
» ctt fmegaende ars embetsresa _ o 1
Hvartill komma de under arvet forordnade atal, som foranledts af
ford klagan . . 3

Summa atal 6.
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_ Det forflutna arets embetsresa har omfattat delar af Stédermanland,
Oster- och Westergotland, Jonkopings och Kronobergs lan, Halland och
Skane. dJag har derunder besokt Landskanslier och Landskontor, Dom-
kapitel, stads- och landtdomstolar samt si vil lans-, stads- och ha-
radshakten som straff-fangelserna i Warberg, Landskrona och Malmo.
Foremalen for min granskning hafva varit embetsverkens diarier och
arkiv, domstolarnes arkiv, fosrmynderskaps- och konkursforteckningar samt
lagfarts- och inteckningshocker. Denna granskning har i allminhet ut-
fallit tillfredsstiallande och de fa& anmirkningar, som forekommit, hoppas
jag skola efter skriftvexling, som nu pagar, kunna forfalla. De olika
meningar, jag funnit ridande i fraga om tolkning och tillampning af for-
fattningarne angdende lagfart, inteckning, lagfarts- och inteckningsboc-
kers forande samt manadsting, &ro redan omformilda i denna min em-
betsberattelse.

Det under embetsresan hillna diarium jemte Expeditionens diarium
och registratur varda, sasomn vanligt, till Riksdagens Lagutskott ofver-
lemnade.

Fran Hans Excellens Herr Statsministern och Chefen for Justitie-
departementet har, uppa derown framstald fraga, det svar erhillits, att
nagon forklaring ofver lagen, i den ordning 19 § Regeringsformen ut-
stakar, icke blitvit meddelad under den tid, som efter borjan af sist-
lidna ars riksmote forflutit.

Till fullgorande af den 1 14 § af instruktionen for Justitie-ombuds-
mannen lemnade {oreskrift om afgifvande af redogorelse for behandlin-
gen af Riksdagens hos Kongl. Maj:t anmalda beslut och i underdanighet
gjorda hemstallningar, har jag fran Kongl. Statsdepartementen forskaffat
mig uppgifter:

dels om de af Riksdagen ar 1878 aflitna underdaniga skrifvelser
samt om de atgarder, som 1 anledning af dem blifvit vidtagna; varande,
i enlighet med dessa uppgifter, en forteckning jemval uppriattad ofver
de genom nyssnamnda skrifvelser anhingiggjorda #renden, som icke hos
Kongl. Maj:t forevarit till slutligt afgorande;

dels ock rorande sadana genom de senaste Riksdagarnes till Kongl.
Maj:t aflatna underdaniga skrifvelser anhangiggjorda arenden, hvilka i
min till néstlidna ars Riksdag afgifna embetsberittelse upptogos sisom i
sin helhet eller till nagon del oafgjorda; varande angiende dessa idren-
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den uppgifter meddelade om de dtgirder, som med dem blifvit vidtagna
under tiden efter afgifvandet af min scnaste embetsberittelse.

Omfsrmalda uppglfter tillika med en Tabell o6fver de underdiniga
skrifvelser, nistlidna ars Riksdag till Kongl. Maj:t aflat, finnas 1nta0na i
bilagan tlll denna berattelse.

Stockholm i Januari 1879.

N. A, TROMAN.
D. (. Restadius.

N
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Uppgifter fran de sirskilda Kongl. Stats-Departementen pd de af
Riksdagen dr 1878 afldina underddniga skrifvelser, jemte anteckningar om
de dtgiirder, som i anledning deraf blifvit vidtagna.®)

1l:0. Kongl. Justitie-departementet.

1:0 Riksdagens underdaniga skrifvelse af den 16 Februari 1878, 1 anledning
af Kongl. Maj:ts nidiga proposition med forslag till foréndrad lydelse af
6 punkten i 19 § af Forordningen om nya Strafflagens inférande och
hvad i afseende derd iakttagas skall den 16 Februari 1864. (1.)
1878 den 1 Mars nidig forordning utfardad.

2:0 af den 2 Mars, angiende val af Justitie-Ombudsman och hans suppleant. (3.)
1878 den 15 Mars i Statsridet anmild och lagd till handlingarna.

3:0 af den 6 Mars, angdende dndring i 17 Kap. 12 § Handelsbalken. (6.)
Sedan Hogsta Domstolen afgifvit infordradt utlatande i frigan, har Kongl. Maj:t den
99 sistlidne November & forslaget vigrat sanktion.

4:0 af den 23 Mars, angiende forindrad lydelse af 25 kap. 9 § Rétteglngs-

balken. (13.)
Sedan Hogsta Domstolen afgifvit infordradt utlitande i frigan, blef nddig forfattning
i amnet den 8 sistlidne November utfirdad.

5:0 af den 10 Maj, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition angdende

regleringen af utgifterna under Riksstatens Andra Hufvudtitel. (31.)
1878 den 18 Maj i Statsridet anmild, dervid Kongl. Maj:t forklarade sig lata bero
vid Riksdagens beslut i de delar, hvilka innefattade afvikelser frin Kongl. Maj:ts
framstilda forslag: och #r innehéllet af den underdéniga skrifvelsen delgifvet veder-
horande till kidnnedom och efterriittelse, hvarjemte foreskrifter sivil nimnda dag som
sedermera meddelats i afseende 4 verkstillighet af Kongl. Maj:ts i Admnet fattade
beslut.

*) De vid slutet af hvarje rubrik inom parentes utsatta siffertal visa skrifvelsens nummer i Tionde
samlingen af Bihanget till Riksdagen protokoll.



6:0 af den 10 Maj, i anledning af Kongl. Maj:ts nédiga proposition angdende
forsiljning af kronoh#ktesbyggnaden i Alingsis med tillhérande tomt och
skogsmark. (25.)

1878 den 18 Maj i Statsridet amnmild; och har Fangvérdsstyrelsen erhallit for-
stindigande att forsiljningen ombesirja.

7:0 af den 20 Maj, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition, angaende
anslag till betickande af Atskilliga utgifter for den i Stockholm under
fr 1878 sammantridande internationela fingvirdskongress. (44.)

1878 den 31 Maj i Statsrédet anmild; dervid Kongl. Maj:t, jemte meddelande af
Riksdagens beslut, forstindigade Fangvirdsstyrelsen att till de af Kongl. Maj:t den
26 Oktober 1877 utsedda sirskilde komiterade for vidtagande af forberedande it-
girder for kongressens sammantride uthetala, i min af behof och efter deras reqvi-
sition, de af Riksdagen anslagna medel.

8:0 af den 2 Maj, i anledning af Kongl. Maj:ts nfidiga proposition, med firslag
till forordning angiende upphifvande af Ridderskapets och Adelns ritt att
géra utpantning hos sina frilsehinder. (18.)

1878 den 12 Juli nidig Férordning utfirdad.

9:0 af den 2 Maj, angdende tilligg till gillande foreskrifter om aktiebolag. (19.)
Efter Hogsta Domstolens hérande har Kongl. Maj:t den 22 sistlidne November 4
forslaget vigrat sanktion.

10:0 af den 23 Maj, angfende framliggande af forslag till lag om sikerhet i

jernviigar och dermed jemforliga anldggningar. (62.)
1878 den 12 Juli i Statsridet anm#ld. och forordnade Kongl. Maj:t om tillsittande
af en komité, hvilken for nérvarande &r sysselsatt med utarbetande af forslag till
erforderliga stadganden i dmnet.

11:0 af den 2 Maj, angiende &ndring i gillande stadganden om val till orga-
nist och klockare. (17.)

Sedan Kongl. Maj:t inhemtat Kyrkomditets yttrande ofver forslaget och Hogsta Dom-
stolen afgifvit infordradt utlitande i frigan, blef nidig férfattning i dmmnet den 6 in-
nevarande manad utfirdad.

Stockholm den 31 December 1878.
Ex officio

C. F. W. Lambery.

2:0. Kongl. Utrikes-departementet.

12:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 10 Maj 1878 angfiende regle-
ringen af utgifterna under Riksstatens Tredje Iufvudtitel. (32.)
1878 den 13 September i underdénighet foredragen och befordrad till verkstillighet *).

* Denna uppgift grundar sig pad meddelande frain Hans Excellens Herr ministern for Utrikes
arendena i embetsskrifvelse den 16 December 1878.



3:0. Xongl. Landtforsvars-departementet.

13:0 Riksdagens underddniga skrifvelse af den 10 Maj 1878, angiende regle-
ringen af utgifterna under Riksstatens Fjerde Hufvudtitel. (33.)
T underdénighet foredragen den 24 Maj: och blef skrifvelsen i sin helhet delgifven
Arméforvaltningen och Statskontoret samt i nddiga delar ofrige vederborande; i sam-
manhang hvarmed sirskilda foreskrifter angaende en del verkstillighetsitgirder jem-
vil meddeclades.

T anledning af Riksdagens begiran om utredning, huruvida icke de till upp-
forande afsedda sjukhusbygenaderna & Carlsborg limpligast borde hyggas af trd. har
utlitande 1 fimnet blifvit frin Medicinalstyrelsen infordradt, hvarefter Chefen for
Fortifikationen fitt sig yttra rirande shilnaden 1 kostnad, derest dessa byggnader
uppfordes af trd i stillet for af sten.

For ofrigt har Kongl. Maj:t under den 20 December, i hufvudsaklig ofverens-
stimmelse med Riksdagens gjorda anhéllan, faststilt foriindrade bestimmelser rd-
rande anvimdandet af extra anslaget till skarpskytteviisendets och skjutskicklighetens
beframjande.

14:0 af den 23 Maj, angiende regleringen af utgifterna under Riksstatens

Nionde Hufvadtitel. (38.)
1 underdinighet anmild genom Finansdepartementet den 24 Maj och transsumt af
skrifvelsen, i hvad den tillhirde Landtforsvarsdepartementets handliggning, detta de-
partement meddeladt.

Foredrogs genom Landtforsvarsdepartementet den 7 Juni; och blef Riksda-
gens beslut angfende dndring i andra punkten af de genom Kongl. Brefvet den
99 Juni 1877 faststilda grunder for pensionering af arméens befdl och underbefil
med vederlikar vederbérande delgifvet; édfvensom dels kinnedom om de af Riksdagen
4 allminna indragningsstaten beviljade pensioner vederbérande meddelades, dels pen-
sionsresolutioner, der sidana voro erforderliga, utfirdades.

Vidare underrittades Direktionen o6fver armdens pensionskassa om det af Riks-
dagen for ar 1879 anvisade kreditiv till arméens pensionering, och utfirdades i vanlig
ordning cirkulir till Linsstyrelserna angdende anslaget till understod dt &nnu qvar-
lefvande, 1 behof stadde f. d. landtviirnsmén.

Eniar Riksdagen vid godkiinnande af det framlagda forslaget till forindrad ly-
delse af nionde punkten utaf de genom ofvan omfirmilda nidiga bref stadgade pen-
sioneringsgrunder fistat det forbehall, att arméens Fullmiktige bifolle den nadiga
framstillning om dndring i 63 § af reglementet for arméens pensionskassa, som
Kongl. Maj:t formilt sig vilja till dem aflata, blef denna fraga, bland andra, gjord
till foremil for arméens detta dr forsamlade Fullmiktiges omprofning: och di
nimnde Fullmiktige, enligt underdanig skrifvelse den 8 sistlidne November, an-
tagit de foreslagna #ndringarne i nyssnimnda reglementsparagraf, och alltsi det af
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Riksdagen for hifall till den ifrdgastilda andringen i 9:de punkten af pensionerings-
grunderna fistade vilkor numera blifvit uppfyldt, har Kongl. Maj:t under den 29
November i néder forordnat, att nimnda 9:e punkt skall erhilla den lydelse, som i
Riksdagens nu ifrigavarande skrifvelse, angdende regleringen af utgifterna under riks-
statens nionde hufvudtitel, omférmiles.
Stockholm den 27 December 18783.
Alfred Sjoberg.

4:0. Kongl. Sjoforsvars-departementet.

I5:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 20 Maj 1878, angiende regle-
ringen af utgifferna under Riksstatens Femte Hufvudtitel. (34.)
Den 31 Maj 1878 i underdénighet forcdragen och innehillet af den underdéniga
skrifvelsen delgifven vederborande till kinnedom och underdanig efterrittelse, dfven-
som foreskrifter meddelade om verkstilligheten af fattade nadiga heslut i amnet.
16:0 af den 23 Maj, angdende vegleringen af utgifterna under Riksstatens
Nionde Hufvudtitel. (38.)
Den 24 Maj 1878 genom Finansdepartementet i underdanighet anmild infér Kongl.
Maj:t och transsumt af skrifvelsen tillika med protokollsutdrag ofverlemnade till Sjo-
forsvarsdepartementet, hvarifrin under den 7 Juni innevarande ar nadiga féreskrifter
blifvit vederbdrande till efterriittelse meddelade.
Stockholm den 30 December 1878.
C. Nordenfalk.

b:0. Kongl. Civil-departementet,.

17:0 Riksdagens underdaniga skrifvelse af den 10 Maj 1878, i anledning af
Kongl. Maj:ts nadiga proposition angfiende afsondring af jord fran Lins-
manshostéllet Krakered N:o 1 i Elfshorgs Lin. (24.)

Vid foredragning, den 18 Maj, af denna skrifvelse, férordnade Kongl. Maj:t, med
godkinnande af Riksdagens beslut, i hvad detsamma afvek frin Kongl. Maj:ts pro-
position i dmnet, att samma beslut skulle Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Elfs-
horgs Lin for vederborandes forstindigande och efterriittelse meddelas.

18:0 af den 10 Maj, i anledning af Kongl. Maj:ts nadiga proposition angiende
eftergift af en forre Stationsinspektoren Bjérkelund adémd skadeersittning
till staten. (26.)

Denna  skrifvelse anmiéldes den 18 Maj, d4 Kongl. Maj:t forordnade, att ifragava-
rande Kronan tillerkiinda belopp finge ur statens jernvigstrafiks rikenskaper afskrifvas.
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19:0 af den 10 Maj, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende efter-
gift af en forre banvakten J. A. Gustafsson ddémd skadeersittning till
staten. (27.)
Anmildes den 18 Maj, di Kongl. Maj:t férordnade, att det Kronan tillerkinda be-
loppet finge wr statens jernvigstrafiks rikenskaper afskrifvas.
20:0 af den 20 April, i anledning af Kongl. Maj:ts nddiga proposition om an-
tagande af en for alla orter inom Riket gemensam tidsberiikning. (14.)
Skrifvelsen anmildes den 31 Maj, di nddig kungorelse i dmnet utfirdades; och hafva,
sedan tre komiterade inkommit med forslag i friga om séttet for fordndringens
cenomforande, foreskrifter 1 berorda hinseende blifvit den 15 sistlidne November
meddelade.
91:0 af den 22 Maj, anghende regleringen af utgifterna under Riksstatens Sjette
Hufvudtitel. (35.)
Anmildes den 31 Maj, hvarvid Kongl. Maj:t, med godkinnande af de beslut, som
blifvit utofver eller med afvikelse fran hvad Kongl. Maj:t foreslagit af Riksdagen
fattade, samt med forklarande att i fraga om vilkoren {or tillgodonjutande af de
utaf Riksdagen beviljade tillfilliga loneforbattringar skulle linda till efterrittelse hvad
derom redan vore eller framdeles bletve foreskrifvet, forordnade, att innehallet af
Riksdagens skrifvelse skulle meddelas Statskontoret till kiinnedom och efterrdttelse,
ifvensom Ofrige vederborande forvaltande verk, styrelser och chefer i de delar, som
dem sirskildt anginge, med bemyndigande att hos Statskontoret lyfta de af Riks-
dagen beviljade extra anslag; hvarjemte i anledning af sirskilda punkter i skrifvelsen
samt de framstillningar, som legat till grund foér Kongl. Maj:ts proposition i dmnet,
dfvensom hvad 1 Ofriet forekommit, nadiga beslut meddelades.
922:0 af den 15 Maj, angfiende #ndring af Kongl. Resereglementet den 10
November 1865 i friga om nimndemin. (42.)
Anmildes den 22 November, d& Kongl. Maj:t anbefalde en granskning och, om si
erfordrades, omarbetning 1 ett sammanhang af resereglementet och af de bida na-
diga Lkungdrelserna den 30 December 1863, angiende dels nimmndemins ritt till
ersiittning  for extra forrdttningar, m. m., och dels kostnadsersittning till militdre,
civile och ecklesiastike tjenstemin for en del resor inom tjenstgéringsdistrikten, den
sistnimnda kungodrelsen 1 hvad angick civile och ecklesiastike tjenstemén.
23:0 af den 15 Maj, angfiende kontroll derdfver att utlindske handelsresande
erligga till stat och kommun deras rorelse fullt motsvarande afgifter.
(43.)
Skrifvelsen anmildes i underdinighet den 14 Juni, och anbefaldes Kommerskollegium,
att 1 anledning af Riksdagens forevarande tramstillning afgifva underdinigt utlitande,
hvilket dnnu icke inkommit.
24:0 af den 17 Maj. i anledning af Kongl. Maj:ts nédiga proposition till Riks-
dagen angdende forindrad reglering af skjutsviisendet. (45.)
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Skrifvelsen anméldes den 31 Maj. di Kongl. Maj:t godkinde Riksdagens beslut, i
hvad detsamma afvek frin Kongl. Maj:ts forslag, och faststilde den af Riksdagen
antagna stadga angiende skjutsviisendet, hvarom forfattning utfirdades; hvarjemte
sirskilda kungorelser beslotos, i friga om kungs- och kronoskjutsen, samt angiende
apphorande af den nimndemdan, fjerdingsmin och kyrkovirdar i Skine medgifna
frihet frin deltagande i vissa slag af skjuts.

25:0 af den 20 Maj, angliende beviljande af vissa forméner for enskilda jern-
viigsanliggningar. (46.)

Anmild den 31 Maj och meddelad Styrelsen for Allminna Vig- och Vattenbygg-
nader.

26:0 af den 20 Maj, angdende beviljade statsbidrag till viigars anliggning,
bro- och hamnbyggnader samt vattenkommunikationer, dfvensom anslagna
fonder till sjosankningar och andra vattenaftappningsforetag. (47.)

27:0 af den 23 Maj, angdende beredande af tillging till de redan anvisade
900.000 kronor af det Hjelmarens och Qvismarens sjosinkningsbolag be-
viljade lineunderstod. (5H8.)

Vid foredragning i ett sammanhang den 31 Maj af dessa bida skrifvelser, har Kongl.
Maj:t, med gillande af Riksdagens beslut, 1 hvad de afveko frin Kongl. Maj:ts fram-
stillningar rorande vissa sirskilda arbetsforetag, anbefalt Styrelsen for Allminna
Vig- och Vattenbyggnader att vidtaga pa Styrelsen ankommande atgirder for brin-
gande till verkstdllichet af arbetena enligt Riksdagens beslut.

28:0 af den 20 Maj, angiende beviljade anslag till fortsittande af statens jern-
vigshyggnader. (49.)

Anmildes den 31 Maj och meddelades for behorig kiinnedom Styrelserna fir Sta-
tens jernvigstrafik och Statens jernviigsbygenader samt Riksmarskalksembetet i hvad
en hvar af dem angick, med befallning dels till Trafikstyrelsen att afgifva forslag
och kostnadsberikning for uppforandet af bostider it tjenstepersonalen vid Norra
stambanan, dels ock till bemilde Styrelse och Riksmarskalksembetet om vidtagande
af dtgirder 1 anledning af beslutade jernvigsanliggningen frén Carlberg till Lilla
Virtan.

29:0 af den 23 Maj, angfiende anvisande pd Riksgiildskontoret af ett anslag
for betdckande af den Ckning i statens jernvigars materialforrdd och kassa-
forslag, som under aren 1878 och 1879 kan forekomma. (57.)

Anmild den 31 Maj och till behorig kinnedom delgifven Styrelsen for Statens jern-
vigstrafik.

30:0 af den 20 Maj, angfende godkiinnande af triffadt aftal om o6fverlitelse
pa Stockholm—Vesterds—Bergslagens trafikaktiebolag af Norbergs jernvigs
nya aktiebolags rullande materiel, m. m. (50.)

Anmild den 31 Maj, d& Kongl. Maj:t, i hvad Statens ritt angick, under de upp-
gifna vilkoren godkéinde det emellan de béda bolagen triffade i friga varande aftalet,
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31:0 af den 20 Maj, angfiende befrielse for Soderhamns jernviigsaktiebolag frin
skyldigheten att uppehélla trafiken & en del af kommunikationsleden So-
derhamn—Bergviken—DBollnds m. m. (51.)

Anmildes den 31 Maj., och beslits, att de af Kongl. Maj:t och Riksdagen i detta
arende fattade sammanstimmande beslut skulle delgifvas Styrelserna for Allminna
Viig- och Vattenbygenader samt for Statens jernviigsbyggnader for behdrig kinnedom
och efterriittelse 1 hvad pa en hvar af dessa berodde, med befallning dels att fran
Soderhamns jernvigsakticholag borde infordras och. om det befunnes antagligh, un-
dertecknas kontrakt om fullgorande af de utaf Kongl. Maj:t och Riksdagen stadgade
vilkor, dels ock, cfter det anliggningen si vil af Norra Stambanan till Bollniis jemte
sidospiret fran Kihlafors till stranden af sjon Bergviken med dertill horande bispdr,
som ock af dngbats- och lastbryggan vid samma sjo blifvit fullbordade, hos Kongl.
Maj:t goras underdinig anmilan, huravida hinder moter for meddelande af nadigt
torklarande att vidmakthallandet och trafikerandet af kommunikationsleden frin den
s. k. Landabanans nedre dndpunkt till Bollnis finge upphéra.

82:0 af den 23 Maj, angiende beviljande af lancunderstéd for fullbordande af
Bergslagernas jernviigsaktiebolags jernviigsanliggning. (59.)

Sedan, vid underdinig anmilan af denna skrifvelse den 31 Maj, Kongl. Maj:t, med
godkinnande af Riksdagens beslut, i hvad detsamma afvek fran Iongl. Maj:ts pro-
proposition, forordnat, att yttranden borde infordras rirande vissa omstindigheter dels
frin  Fullmiigtige i Rikseildskontoret och dels fran Styrelsen for Bergslagernas jern-
vagsakiicholag, har Kongl. Maj:it den 27 pafoljde Juni, enir bemilde Styrelse un-
derkastat bolaget de for understidels erhallande af Riksdagen stadgade vilkor, for-
ordnat om inkop for statens rdkning af bolagets fill inlosen erbjudna obligationer a
tillsammans 6.753,600 kronor mot hetingad kopeskilling af 6,078,240 kronor, att
erliggas pid vissa af Kongl. Maj:t bestimda terminer under innevarande och nést-
kommande ar.

Stockholm den 24 December 1878.

C. A. Sjicrona.

6:0. Kongl. Finans-departementet.

33:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 16 Mars 1878, angiende val af
Fullmiiktige i Riksbanken. (7.)
84:0 af samma dag angiende val af dito i Riksgildskontoret. (8.)
Dessa tvi skrifvelser fro den 5 sistlidne April i underdinighet anmilda samt, si-
som icke pakallande nigon atgird, lagda till handlingarna.
35:0 af den 10 Maj, angiende den dr 1877 verkstilda granskning af stats-
verkets med flere fonders rikenskaper och forvaltning wnder dr 1875. (20.)
Bih. 1 Just.-ombudsmannens Embetsberdtielse till 1879 ars Rilsdag. 2
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Enligt nidigt beslut den 24 i samma minad har ifrigavarande skrifvelse i hvad
den innefattade framstillning rorande foréndrad uppstillning af Arméforvaltningens
rakenskaper Dblifvit till nimnda embetsverk ofverlemnad, med forstindigande att ofver
samma framstillning till Kongl. Maj:t afgifva underdinigt utlitande, hvarjemte be-
traffande  Ofriga i skrifvelsen gjorda framstillningar transsumt af skrifvelsen blifvit
ofverlemnad till Ecklesiastikdepartementet, pi hvars foredragning berérda framstill-
ningar borde komma under nidig profning.

Sedan Arméforvaltningen den 7 sistlidne November afgifvit omformilda utli-
tande, dr detta drende p4 Kongl. Maj:ts profning beroende.

36:0 af samma dag, angiende ofverlatelse af abo- och skatteritt till under bruk

skattekopta hemman. (22.)
Med anledning af forestiende skrifvelse har nidig kungérelse i dmnet blifvit den 24
sistlidne Maj utfiirdad.

37:0 af samma dag, angfende afsondring af jord frin dtskilliga lronans egen-

domar for sirskilda &ndamil. (238.)

Med godkiinnande af Riksdagens i berérda skrifvelse anmilda beslut i friga om af-
gilden for den foreslagna jordafséndringen fran indragna hautboistbostillet Ingeshult
N:o 1 har Kongl. Maj:t den 24 sistlidne Maj forordnat, att hvad Riksdagen sdvil
derom som i ofrigt beslutat om de ifrigasatta jordafsondringarna skulle meddelas
Kammarkollegium till kinnedom oeh underdinig efterrittelse samt vederbérandes
forstindigande, med nédig befallning tillika till Kollegium att ofver den af Riksdagen
gjorda framstillning om &sittande af bestimd kopeskilling i stillet for darlig afgald
vid framdeles ifragakommande jordafséndringar till Kongl. Maj:t inkomma med un-
derdanigt utlitande.

Sedan Kammarkollegium den 3 sistlidne November inkommit med berérda ut-
latande har Kongl. Maj:t den 6 innevarande December anbefalt sine Befallnings-
hafvande atl i hvarje sirskildt fall, der afsondring for alltid af jord frén kungs- och
kungsladugardar samt o6friga under kronans omedelbara disposition varande hemman
och ligenheter eller fran militira och civila bostillen blefve ifrigasatt och under-
danigt forslag till arlig afgild motsvarande den afsondrade jordens behdllna afkast-
ning i anledning deraf blifvit uppriittadt, frén vederborande, som afsondringen be-
gart, infordra yttrande, huruvida sékanden vore villig att i stillet for den foreslagna
drliga afgiilden, pid en ging erligga tjugu génger dess belopp.

38:0 af samma dag, angfiende efterskinkande af kronans ritt till danaarf efter

kyrkovaktare-enkan S. L. Danielsdotter. (28.)
Med gillande af Riksdagens i forevarande skrifvelse anmilda beslut har Kongl. Maj:t
den 24 sistlidne Maj latit detsamma meddelas vederborande till kinnedom och un-
derdanig efterrittelse.

39:0 af samma dag, angiende dito efter enkan L. M. Hellstrsm. (29.)
Riksdagens i forestiende skrifvelse anmilda, af Kongl. Maj:ts nadiga framstillning
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foranledda beslut har den 24 Maj imnnevarande &r blifvit meddeladt vederborande
till kinnedom och underdénig efterrdttelse.
40:0 af samma dag, angiende reglering af utgifterna under Riksstatens Forsta
Hufvudtitel.  (30.)
Hvad Riksdagen enligt demna skrifvelse beslutat, har den 24 sistlidne Maj till kiinne-
dom och underdinig efterrittelse meddelats Riksmarskalksembetet och Statskontoret 1
hvad det afsige anslagen under Forsta Hufvudtiteln samb bemiillda Embete och Kam-
markollegium betriffande dispositionen af hemmanen Tullbotorp och ligenheten Eriksd
angar.
41:0 af den 14 Maj, angiende reglering af utgifterna under Riksstatens Sjunde
Hufvudtitel.  (36.)
Vid foredragning af ifrdgavarande skrifvelse har Kongl. Maj:t, med godkémnande af
de rorande anslagen under Sjunde Hufvudtiteln af Riksdagen fattade beslut i hvad
de skiljde sig frin Kongl. Maj:ts nddiga framstillningar i dmnet, forordnat, att den-
samma skulle dclgifvas Statskontoret till kinnedom och efterriittelse 1 hvad pa detta
verk ankomme, #fvensom att innehallet af skrifvelsen i de delar, som rérde andra
embetsverk och myndigheter, skulle dessa meddelas.
49:0 af den 15 Maj, angiende utfirdande af bestimmelser rorande séttet och
ordningen for anmirkningsmals utforande mot enskild person i friga om
for hogt uppburen ligvid. (41.)
Medelst nidig remiss den 31 i samma ménad har Kongl. Maj:t ofver Riksdagens
fsrevarande framstillning infordrat Kammarrittens underdaniga utlatande, hvilket dnnu
icke inkommit.
43:0 af den 28 Maj, angdende regleringen af utgifterna under Riksstatens Nionde
Hufvudtitel.  (38.)
Vid foredragning hiiraf den 24 sistlidne Maj har’ Kongl. Maj:t forordnat, att berdrda
ckrifvelse skulle i de delar, som tillhorde handligening af annat departement, for
sidant indamal till vederhorande departement ofverlemnas, samt att innehallet af
skrifvelsen i ofrigt skulle till kéinnedom och underdinig efterrittelse meddelas Stats-
kontoret, hvarjemte pensionsresolution blifvit 1 vanlie ordning utfirdad for extra pro-
vinciallikaren A. 'T. Lindfors enka Tovisa Carolina Lindfors, fodd Sandelin, och
hennes oforsorjda dotter Maria Lovisa, hvilka enligth skrifvelsen fatt en &rlig pension
sig beviljad till foljd af inom Riksdagen derom gjord framstillning.
44:0 af den 20 Maj, angdende de i 63 § Regeringsformen foreskrifna kreditiv-
summor. (48.)
Den 31 i samma minad Statskontoret till kéinnedom meddelad.
45:0 af den 23 Maj, angiende afsondring af jord frin sergeantshostillet Bergane
N:o 1 och ofverstebostillet Kastellgarden. (53.)
Med godkimnande af Riksdagens beslut i fraga om vilkoren for jordafséndringen frin
Kastellgirden har Kongl. Maj:t den 31 i summa manad forordnat, att hvad Riks-
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dagen sé vil derom som i ofrigt beslutat om de ifrigavarande jordafséndringarna
skulle meddelas Kammarkollegium till kiinnedom och underdanig efterrittelse samt
vederborandes forstindigande.
46:0 af samma dag, angiende upprattadt nytt reglemente for Riksgiildskonto-
ret.  (61.)
Den 31 i samma ménad i underdénighet anmild och, sasom icke erfordrande vidare
atgird, lagd till handlingarna.
47:0 af samma dag, angaende ett kreditiv att i hindelse af behof anviindus till
neutralitetens uppritthallande.  (60).)
Innchallet af denna skrifvelse har den 31 i samma manad blifvit Statskontoret till
kéinnedom meddeladt, hvarjemte Utrikesdepartementet jemval blifvit om Riksdagens i
skrifvelsen anmiilda beslut underriitiads.
48:0 af den 25 Maj, angiende berikningen af Statsverkets inkomster. (56.)
Den 81 i samma ménad har innchallet af denna skrifvelse blifvit Statskontoret till
kinnedom meddeladt.
49:0 af samma dag med ny Rikstat. (63.)
Den vid skrifvelsen fogade Riksstaten har den 31 sistlidne Maj blifvit meddelad
Statskontoret till kinnedom och cfterriitelse.
50:0 af den 24 Maj, angiende stimpelpappersafeiften.  (64.)
Jemte det nidig kungérelse angiende stimpelpappersafgiften samt hvad vid kontrol-
len och upphirden deraf bor iakttagas, Dblifvit den 20 sistlidne September utfirdad,
har Kongl. Maj:t, d& med anledning af Riksdagens i forevarande skrifvelse anmilda
beslut ej mindre helarksstimplar & 1 krona 25 ore och 4 1 krona 20 ore, an ifven
anvisningsstimplar komme att erfordras. samma dag anbefalt Statskontoret att lata
forfirdiga och vederborande tillhandahalla helarksstimplar 4 ndmnda valrer, ifven-
som anvisningsstimplar i 6fverensstimmelse med godkdnd forslagsritning.
51:0 af den 25 Muj, angiende allmiinna bevillningen. (65.)
Enligb Riksdagens i berdrda skrifvelse gjorda anhdllan har Kongl. Maj:t, om hvad
Riksdagen i detta dmne beslutat, den 31 sistlidnoe Maj utfirdat allmiin kungorelse.
52:0 af den 14 Maj, med reglemente for Riksbankens styrelse och forvalt-
ning. (39.)
I anledning héraf har nidig forordning blifvit den 4 sistlidne Juni utfirdad.
53:0 af den 10 Maj, angiende disposition af den for Svenska kronans egendom
& S:t Barthelemy utfistade losesumma.
Den 21 Juni har Kongl. Maj:t i anledning haraf faststilt stadear for en mild stif-
telse & S:t Barthelemy samt utsctt ledamioter i den nya stiftelsens styrelse.
Stockholm den 31 December 1878.
Wilh. Lilliestrdle.
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7:0. Kongl. Ecklesiastik-departementet.

54:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 24 April 1878, angiende dn-
dring af § 2 i instruktionen fir direktionerna ofver limens lasarett och
kurhus. (16.)
Kongl. Maj:t har den 10 Maj 1878 anbefalt Kongl. Maj:ts samtlige Befallnings-
hafvande att, efter TLandstingens horande, héréfver afgifva underdiniga utlatanden,
hvilka dnnu icke alla til1 Iongl. Maj:t inkommit.
55:0 af den 24 April, angdende upphorande eller nedséttning af lirarinnornas
arsafgift till follskolelirarnes enke- oeh pupillkassa. (15.)
Den 10 Maj 1878 har Kongl. Maj:t hiirofver infordrat Direklionens ofver folkskole-
lirarnes pensionsinrittning underdiniga utlitande, hvilket den 21 Oktober nimnda
ar inkommit.
56:0 af den 14 Maj, angiende reglering af utgifterna under Riksstatens
Attonde Hufvudtitel. (37.)
Kongl. Maj:t har den 18 Maj 1878 meddelat vederborande Riksdagens beslut med
deraf foranledda foreskrifter.
57:0 af den 22 Maj, rérande fordndrade bestimmelser angiende klockarnes af-
loning. (52.) .
Den 7 Juni 1878 i underdinighet anmild, och skulle ej foranleda vidare atgird.
58:0 af den 23 Maj, angiende inkop af Arkiatorn Carl von Linnés bostad vid
Hammarby och af honom egd lisegendom. (55.)
Under denna dag har IKongl. Maj:t beslutit till Riksdagen aflita nadig proposition i
drendet.
59:0 af den 23 Maj, angiende tilligg till § 6 mom. 5 i stadgan angdende
folkundervisningen.  (54.)
Ihirofver har Kongl. Maj:t den 7 Juni 1878 infordrat samtlica Domkapitels samt
Stockholms stads Konsistorii underdaniga utlatanden, hvilka ock inkommit.
Stockholm den 8 Januari 1879.
Ex officio

. 4. Westerling.
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Forteckning ofver de i forestdende uppgifter intagna, genom Riksda-

gens ar 1878 aflatna underddniga skrifvelser anhingiggjorda drenden, hvilka

vid

utgangen af dr 1878 i sin helhet eller till nagon del icke hos Kongl.

Maj:t forevarit till slutligt afgorande.

10:0

35:0

42:0

Kongl. Justitie-departementet.

Riksdagens underddniga skrifvelse af den 23 Maj 1878, angdende framliggande
af forslag till lag om siikerhet i jernvigar och dermed jemforliga anligg-
ningar. (62.)

Kongl. Civil-departementet.

af den 15 Maj, angdende dndring af Kongl. Resereglementet den 10 November
1865 i friga om nimndemin. (42.)

af samma dag, angiende kontroll derdfver att utlindske handelsresande erligga
till stat och kommun deras rorelse fullt motsvarande afgifter. (43.)

af den 20 Maj, angiende befrielse for Soderhamns jernviigsaktiebolag frin skyl-
digheten att uppehalla trafiken & en del af kommunikationsleden Soderhamn —
Bergviken—Bollnis m. m. (51.)

Kongl. Finans-departementet.

af den 10 Maj, angdende den ir 1877 verkstilda granskning af statsverkets
med flere fonders rékenskaper och forvaltning under &r 1875. (20.)

af den 15 Maj, angdende utfirdande af bestimmelser rérande siittet och ord-
ningen fér anmérkningsmils utforande mot enskild person i friga om for hogt
uppburen ligvid. (41.)
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Kongl. Ecklesiastik-departementet.

54:0 af den 24 April, anglende dndring i § 2 i instruktionen for direktionerna ofver
linens lasarctt och kurhus. (16.)

55:0 af den 24 April, angdende upphérande eller nedsittning af lirarinnornas frs-
afgift till folkskolelirarnes enke- och pupillkassa. (15.)

59:0 af den 28 Maj, angiende tilligg till § 6 mom. 5 i stadgan angdende folk-
undervisningen. (54.)
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II.

Firteckning pd sddana genom de senaste Riksdagarnes till Kongl. Maj:t
afldtna underddniga skrifvelser anhingiggjorda drenden, hvilka i Justitie-
ombudsmannens il ndstlidna ars Riksdag afyifna embetsberdittelse Jinnas
upptagna sdsom i sin helhet eller till ndgon del hos Kongl. Maj:t oafgjorda,
dfvensom uppgift d de digdrder, hvilka sedermera blifvit med dem vidtagna.

Kongl. Justitie-departementet.

I:o Rikets Stinders underdiniga skrifvelse den 28 Februari 1858, i fraga om
lag till ordnande af Notarii-publici-befattningen. (225.)
Detta drende ir, pa sitt uti den dar 1876 afgifna forteckning omformiles, beroende
pd handliggning af Nya Lagbercdningen.
2:0 af den 11 Augusti 1860, angiende inforande af si kallade tjenstehjons-
bocker 1 stillet for nu brukliga orlofssedlar. (110.)
1860 den 2 November i Statsridet anmiild; och beror idrendet fortfarande péd IKongl.
Maj:ts vidare profning.
3:0 af den 14 Mars 1863, angende utarbetande af forslag till ny lag rorande
vattenritten. (57.)
Det enligt sist afgifna forteckning infordrade yttrande af Hogsta Domstolen fir inkom-
met; och afvaktar fragan Kongl. Maj:ts vidare beslut.
4:0 af den 11 November 1863, angiende upprittande af forslag om omorga-
nisation af domkapitlen. (155.)
Sedan Hogsta Domstolen afgifvit infordradt yttrande oOfver komiterades forslag till
Kyrkolag, har i sammanhang dermed ifrigavarande skrifvelse Dblifvit infor Kongl.
Maj:t 4 nyo foredragen; dervid likvil Kongl. Maj:t funnit endast fragorna om till-
sattning af presterliga tjenster, om straff for forbrytelse af prest och om laga dom-
stol i sidana mal bora for nirvarande Kyrkométets och Riksdagens profning un-
derstillas.
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5:0 af den 19 Juni 1866, anglende foreskrifter rérande ersittningar i handelse

af olycksfall vid jernvégstrafik. (90.)
Frigan afvaktar fortfarande Kongl. Maj:ts nadiga beslut.

6:0 Riksdagens underdaniga skrifvelse af den 15 Maj 1872, angiende &ndring
i gillande stadganden rérande socknemdns inbordes skyldighet att deltaga
i prestgdrdsbyggnad. (84.)

Kongl. Maj:ts nidiga beslat afraktas.

7:0 af den 24 Maj 1873, angiaende dels unga forbrytares inséittande i for-
bittringsanstalter och dels inforande af det sa kallade progressiva fingelse-
systemet.  (92.)

TFragan hvilar fortfarande i afvaktan pa Fangvardsstyrelsens infordrade underddniga
utlatande.

R0 af den 10 DMaj 1875, i fraga om dndring i gillande bestimmelser ro-
rande flottled.  (39.)

Nya Lagberedningens forslag afvalktas.

9:0 af den 18 DMaj 1875, om atgirder for handelsdomstolars inforande i de
storre stiderna i Sverige. (44.)

Detta drende dr, pa sitt foregaende forteckningar omférméla, fortfarande beroende pa
Nya Tagberedningens handliggning.

10:0 af den 21 Maj 1875, rorande fordndrad lagstiftning om preeseription for
klander & jordafing. (63.)

Pi siith forcgaende firteclkningar omfoérméla dr detta drende ofverlemnadt till hand-
ligening af Nya Lagberedningen; och afvaktas beredningens yttrande i dmnet.

11:0 af den 9 DMaj 1876, om vidtagande af atgirder for utfirdande af en
fullstiindig handelslaghok for Sverige. (30.)

Sedan de uti sist afgifna forteckning omnéimnde komiterade inkommit med forslag
till ny vexellag, har Kongl. Maj:it Ofver detsamma, jemte ett i Justitie-departementet
upprittadt forslag till forordning om vexellagens inforande och hvad i afseende derd
iakttagas skall, inhemtat Hogsta Domstolens underdaniga utlatanden; och beror dren-
det pa Wongl. Maj:ts vidare beslut.

12:0 af den 14 Maj 1870, angéende vickt forslag om vidtagande af lagstift-
ningsatgirder till betryggande af den allminna ordningen och personliga
siikerheten.  (70.)

PA sitt annan denna dag upprittad forteckning omférméler, har Kongl. Maj:t den
1 sistlidne Mars utfirdat nadig forordning i dmnet.

13:0 af den 28 April 1877, i fraga om é#ndring af 3 kap. 23 § i Kongl. Stad-
gan angiaende forsvarslosa och till allmént arbete forfallna personer af den
29 Maj 1846. (35.)

Fingvardsstyrelsens underdaniga utlitande afvaktas.
Bih. tdl Just.-omludsmannens Lmbeisherdittelse till 1879 ars Riksdag. 3
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14:0 af den 9 Maj 1877, angéende utstrickt rdtt for forsamlingarna att vid
tillsittning af presterliga bestdllningar kalla fjerde profpredikant. (87.)
Vid behandlingen i Statsrddet den 12 sistlidne Juli af komiterades forslag till kyrko-
lag och kyrkostadgar blef Riksdagens skrifvelse infor Kongl. Maj:t anmild; och har
Kongl. Maj:t, efter Kyrkomotets och Hogsta Domstolens horande, uti girdagens Stats-
rdd beslutat framligga for Riksdagen »I'orslag till Forordning angdende tillsittning
af presterliga tjenster.
15:0 af den 19 Maj 1877, angdende tillerkinnande af laga vitsord &t tele-
gram. (64.)
Pa sitt i sist afgifna forteckning formiles, dr frigan ofverlemnad till behandling af
Nya Lagberedningen.
Stockholm den 81 December 1878.
Ix officio
C. F. W. Lamberyg.

Kongl. Landtforsvars-departementet.

16:0 Rikets Stinders underdiniga skrifvelse af den 15 September 1860, an-
gidende ifragastdlda forindringar i Militiebostéllsordningen. (126.)

Dé& Militichostéllena nu mera blifvit eller inom kort blifva till Statsverket &fverlem-
nade, hvarefter behof af sdrskild Militiebostillsordning icke firefinnes, har Kongl. Maj:t
den 15 sistlidne Oktober funnit det d4r 1860 4t dd varande Krigskollegium lem-
nade och derifran p4 Arméforvaltningen ofverfiyttade uppdrag att afgifva forslag till
ny Militiebostillsordning bora férfalla.

17:0 af den 5 Oktober 1860, angdende regleringen af utgifterna under Riks-
statens Fjerde Hufvudtitel. (146.)

De forslag dels till fornyad forordning, hurn forhillas skall vid besigtningar och Gfver-
besigtningar, da varor eller firdiga arbeten for landt- eller sjoforsvarcts behof efter
kontrakt levereras, och dels till reglemente, hvarefter vederborande vid kromoauktioner
for landt- och sjoforsvaret hafva sig att ritta, hvilka, till foljd af Kongl. Maj:ts den
19 Juni 1866 fattade beslut, bira af numera Armé- och Marinforvaltningarne upp-
rittas, hafva dnnu icke till Kongl. Maj:t inkommit.

18:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 15 Maj 1868, i anledning af
vickt fraiga om den s. k. administrativa domsriittens upphérande och for-
valtningens forenkling i vissa delar. (89.)

Hvilar, i hvad Landtforsvars-departementet rorer, enligt nidigt Deslut den 6 Novem-
ber 1868.

19:0 af den 24 Maj 1873, i anledning af gjorda framstillningar i friga om

grundskatterna och indelningsverket. (74.)
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Frigan om indelningsverket har icke under Aret varit foremal for Kongl. Maj:ts
profning.

20:0 af den 12 Maj 1877, i anledning af Kongl. Maj:ts nadiga propositioner

med forslag till lag angdende den allméinna virnpligten m. m. (41.)

Sedan Riksdagen ar 1878 medgifvit, att de vid 1877 drs riksdag fér ett Kavalleri-
etablissement vid Stockholm beviljade medel finge, utan dé bestimda inskrankningar,
for ett sidant ectablissement anvindas, har Chefen for Fortifikationen erhallit nadig
befallning att gi i forfattning om ifrdgavarande etablissements uppférande, sedan for-
slag till detsamma, med tillimpning af det af Majoren Stolpe och Arkitekten Kumlien
uppstiilda paviljonsystem, Dblifvit uppgjordt och till Kongl. Maj:t for erhallande af
nidig faststéllelse ingifvet.

Stockholm den 27 December 1878.

Alfred Sjoberg.

Kongl. Sjoforsvars-departementet.

91:0 Rikets Stinders underdiniga skrifvelse af den 14 April 1866, angdende
utarbetande af forslag till {ordeluing af stidernas bitsmanshill. (44.)
Det utaf Forvaltningen af Sjodrendena, Kammar- och Kommerse-kollegierna, enligt
senast afgifna uppgift, under den 29 Oltober 1877 uppgjorda férnyade underdiniga
forslag till fordelning af stidernas batsmanshall, har den 22 Februari innevarande
4r varit foremal for Kongl. Maj:ts nadiga profning; hvarvid,

eniir pa Riksdagens profning da vore beroende forslag icke allenast om indel-
ningsverkets successiva upphérande i sammanhang med antagandet af ny hirordning.
utan ock om forindrade grunder for den allménna bevillning, af hvilken en del skulle
ligga till grund for fordelningen emellan rikets stider af de ordinarie bdtsmansnum-
mer, som de dro skyldige att gemensamt underhilla; samt frégan om indelningsver-
ket, efter hvad vid samma frigas féregiende behandling forekommit, méste anses
vara i det skick, att nagra forindringar af den omfattning, som forefunnes i de af
kollegierna upprittade forslag i det med indelningsverket forenade béitsmanshallet for
stiderna icke limpligen nu syntes béra utgora foremdl for nagon Kongl. Maj:ts pro-
position till Riksdagen,

Kongl. Maj:t ansig den af Rikets Stinder for mera in tio &r tillbaka gjorda
framstiillningen i forevarande dmne icke bora till négon Kongl. Maj:ts vidare atgird
féranleda.

99:0 Riksdagens underdaniga skrifvelse af den 13 Maj 1868, angdende be-

friclse for vissa fartyg att vid utklarering till utrikes ort taga lots och
erligga lotspenningar. (62.)
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23:0 af den 10 Maj 1869, angéende befrielse for fartyg och batar af viss drig-
tighet att vid inglendet taga lots och erligga lotspenningar. (54.)

De cnligt scnaste uppgift frin vederbérande embetsverk och myndigheter infordrade
underdéniga utlatanden §fver Lotsstyrelsens forslag till reglemente for lots- och fyr-
inrdttningen m. m. hafva tid efter annan under innevarande ar inkommit och Lots-
styrelsen paminnelser i anledning deraf afgifvit;

hvarefter, vid foredragning af drendet den 9 sistlidne Augusti, Kongl. Maj:t in-
fordrat Hogsta Domstolens underdéniga utlitande, hvilket hittills icke inkommit.

Stockholm den 30 December 1878.

C. Nordenfalk.

Kongl, Civil-departementet.

24:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 14 Maj 1876, i anledning af
Kongl. Maj:ts nadiga proposition angfende antagandet af det metriska matt-
och vigtsystemet. (67.)
Sedan den Komité, hvilken den 16 November 1877 nedsattes, under den 4 Juli
1878 inkommit med sitt yttrande och forslag, samt Landtmiiteristyrelsen dereftor af-
gifvit infordradt utlitande, iro under den 22 sistlidne November {érfattningar i
drendet utfirdade.
25:0 af den 16 Maj 1876, i fraga om beredande af okad kontroll & arbetare,
som utom deras hemort taga anstillning i arbete. (74.)
Utlatanden dro #nnu icke frin Kongl. Maj:ts samtlige Befallningshafvande inkomna.
26:0 af den 11 Maj 1876, om revision af gillande foreskrifter rérande an-
vindande af eder. (62.)
Slutligen foredragen den 13 innevarande ménad, di nidig kungbdrelse utfirdades om
upphifvande af kungérelsen den 29 Juni 1866 om forindradt edsformuldr for civile
embets- och tjenstemiin samt betjente m. m.
27:0 af den 19 Maj 1877, angiende Destimmande af en viss orts lokaltid si-
som den for landet lagligt gillande borgerliga tiden. (60.)
Vid slutlig foredragning af denna skrifvelse den 22 Februari 1878, aflits till Riks-
dagen den nddiga proposition i fimnet, hvara Riksdagen den 20 péfoljande April af-
latit svar, i anledning hvaraf forfattning dr utfirdad, pa sitt uti nu meddelad sér-
skild redogérelse finnes uppgifvet.
Stockholm den 24 December 1878.

C. A. Sjicrona.



21

Kongl. Finans-departementet.

28:0 Rikets Stinders underdiniga skrifvelse af den 20 Juni 1860, i friga om
antagande ofver hela riket af mantalet sasom cnhet vid skatteberdkningar
och reducerande af mantalsbrilken till deeimalbrak. (76.)
Detta mil. i hvilket Kammarkollegiim och Landtmiterikontoret afgifvit sirskilda un-
derdaniga utlitanden, dr fortfarande beroende pa Kongl. Maj:ts nidiga profning.
99.0 af den 25 Juli 1863, i anledning af vickt fraga om nérmare bestimmel-
ser i afseende pa erhallande af skatteriitt & krononybyggen. (109.)
Qedan ett af Revisionssekreteraren E. Poignant enligt nadigt uppdrag utarbetadt for-
slag till forordning om &boombyte & lronohemman och ligenheter blifvit jemte der-
ofver af Linsstyrelserna afgifna yttranden remitteradt till Kammarkolleginm, har be-
milda lollegium den 4 December 1874 inkommit med utlatande i detta drende,
som ir pa nddig profning beroende.
50:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 2 Maj 1868, angicnde uppho-
rande af arrendet utaf Sala silfververk m. m. (37.)
Sodan Kammar- och Kommerse-kollegierna crhéllit nidig befallning att, efter bergs-
laggintressenternas horande, inkomma med underdanigt utlatande, har Kongl. Maj:t den
24 Augusti 1875, med bifall till bemélde kollegiers framstillning, {orklarat, att TKongl.
Maj:ts DBefallningshafvande i Vestmanlands lin egde, dd han af kollegierna for ut-
redning af denna fraga derom anmodades, forordna sakkunnige personer for att pi
stillet verkstilla uppskattning af viirdet utaf Sala bergslags och Sala stads samtliga
med grufvedriften och silfververket sammanhingande skyldigheter och formaner, fir si
vidt icke dessa voro till beloppet eller grunderna for deras berdknande bestimda,
samt att derom afgifva berittelse och utredning.
31:0 af den 10 Maj 1871, angiende ar 1870 verkstild revision af Statsver-
kets m. fl. allminna fonders forvaltming ar 1868. (32.)
Sedan Statskontoret afeifvit infordradt underdinigt utlitande ofver Riksdagens i foresta-
ende skrifvelse gjorda framstilining i fraga om forskott af allminna medel, samt Kongl.
Maj:t med anledning af hvad Statskontoret i berorda utlitande foreslagit och upplyst
den 5 Juni 1874 anbefalt Arméforvaltningen att inkomma med underddinigt yttrande,
huruvida den bokforingsmetod, som lige till grund for det for Marinforvaltningen senast
faststilda hufvudboksformulir. kunde jemte den af Statskontoret foreslagna hokforing af
forskottsmedel anses vara for Arméforvaltningen limplig, har sadant yttrande den 7
cistlidne November blifvit af Armdéforvaltningen afgifvel, hvarcfter detsamma ofver-
lemnats till Statskontoret for att derdfver afeifva underdinigt utlatande.
Betraffande idter Riksdagens i ifrigavarande skrifvelse jemvil gjorda hemstéllan
om &stadkommande af en tidigare afslutning och revision af allminna rékenskaper,
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hafva Statskontoret och Kammarritten, hvilka genom nfiidig remiss den 18 Oktober
1872 erhillit befallning att derom afgifva underdinigt utlitande, &nnu icke med si-
dant utlatande inkommit.

32:0 af den 24 Mars 1871, angiende omarbetande af Kongl. Férordningen om
mantals- och skattskrifningars forrittande. (6.)

Efter det den for utredning af detta drende tillsatta komité afgifvit underdanigt hetin-
kande, derdfver Kammarritten, efter Liinsstyrelsernas och Konsistoriernas horande, sig
utlatit, har detta drende blifvit remitteradt jemvil i1l den for reglerande af lands-
statens lomer m. m. tillsatta komité, hvilken den 20 Oktober 1875 afgifvit yttrande,
bland annat, &fven i denna friga; varande komiténs betinkande i denna del pi Kongl.
Maj:ts profning beroende.

33:0 af den 8 Maj 1872, angdende upphérande af hofveriskyldigheten till Kungs-
gardar och Militiebostillen i Skine. (54.)

Detta édrende, deri Kammarkollegium och Arméforvaltningen den 22 Februari 1875
afgifvit underdaniga utlatanden, ir pa nidig profuing beroende.

34:0 af den 23 Maj 1873, angfiende ett Hoganiis stenkolsverk beviljadt och
frin Statskontoret utbetaldt statsbidrag. (69.)

Efter det Direktionen for nimnda stenkolsverk afgifvit infordrade yttranden i anled-
ning af denna skrifvelse samt Justitiekanslersembetet i fragan sig utlitit, dr detta
drende, sedan jemvil Kammar- och Kommoerse-kollegierna den 28 November 1876
afgifvit utlitande angéiende dem den 21 Augusti 1874 anbefald utredning, pid nadig
profning heroende.

35:0 af den 24 Maj 1873, angiende atgiirder for bevakande af statens ritt
och fordel i afseende & de egendomar i Norrbottens lin, hvilka benimnas
sGellivaraverkens.  (85.)

Kongl. Maj:ts Befallningshafvandes i Norrbottens lin hiréfrer afgifna utlitande har
den 2 April 1874 blifvit Gfverlemnadt till Kammarkollegium, hvars yttrande i mélet
afvaktas.

36:0 af den 24 Maj 1873, angiende gjord framstillning 1 friga om grund-
skatterna och indelningsverket.

Sedan Kammarritten, som genom nddig remiss den 24 Maj 1877 anbefalts att fran
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande infordra utlatanden ofver det af forberedande skatte-
Jemhningskomitén upprittade forslag till forordning om grunderna och sittet for be-
ilningstaxeringen samt att derefter med eget underdanigt yttrande ofver samma forslag
inkonuna, den 15 December samma ir afgifvit berorda ytirande, dr detta drende,
deri Kongl. Maj:t forut till Riksdagen aflatit sirskilda propositioner angiende dels dn-
dringar i géllande bestimmelser rorande bevillning af jordbruksfastighet samt dels
femton procents afdrag & den kronan behallna rinta, pa nadig profning beroende.

37:0 af den 23 April 1874, angiende nedsittning i kontrollstamplingsafgif-
terna. (25.)
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Sedan kontrolldivektoren den 12 sistlidne Mars afeifvit infordradt underddnigt utld-
tande i drendet, dir detta pd Kongl. Maj:ts profning beroende.

88:0 af den 21 Maj 1874, i anledning af Kongl. Maj:ts i den néadiga propo-

sitionen angiende Statsverkets tillstand och behof framstilda forslag an-

giende allminna bevillningen. (94.)
Sedan i anledning hiraf Kongl. Maj:t den 29 i samma ménad anbefalt den for af-
gifvande af forslag till reglering af landsstatens loner tilisatta komité att inkomma,
dels med utlatande ofver den vickta fragan om allménna bevillningens upptagande i
riksstat och statsverkets rikenskaper for det dr, da bevillningen inflyter, dels ock
med forslag till forindringar i bevillningsstadgan m. m., har utlatande hirom blifvit
af bemilde komité afeifvet i sammanhang med dess underdiniga hetinkande den 13
Oktober 1876 angiende uppbords- och redovisningsvisendet for linen.

Lfter det Statskontoret den 25 paféljde November afgifvit infordradt underdd-
nigt utlatande oOfver komiténs betinkande i hvad det rorde skatternas upptagande i
riksstaten och rikenskaperna ett dr senare dn nu eger rum, dr milet pd Kongl
Maj:ts profning beroende.

89:0 af den 16 April 1875, i friga om anskaffande af ny lokal for Riksban-

ken. (18.)

Sedan, med afseende a hvad Ofverintendentsembetet i afgifvet underdanigt utlitande
upplyst angiende Helgeandsholmens limplighet for uppforande af en bankbyggnad, Kongl.
Maj:t vid foredragning den 10 December 1875 af detta idrende #fvensom i samman-
hang dermed af en af Ofverstithdllarecmbetet gjord underdanig framstillning om upp-
litelse at Stockholms stad af den for Riksbankens ifragavarande hus obehofliga delen
af nimnda holme forordnat, att sirskilde komiterade skulle oOfverligga om de vilkor,
hvarunder Rikshbanken och Stockholms kommun skulle kunna antagas mojligen vara
hugade att for erhillande af dispositionsritt ofver Helgeandsholmen, begge tillsam-
mans eller endera af dem, bereda tillging till hvad som kunde finnas nodigt for
uppforandet af ett nytt hofstall jemte oOfriga derfor erforderliga byggnader a plats,
som befunnes limplig och utan siirskild kostnad for statsverket kunde erhallas, samt,
ofter det bemilde komiterade den 14 December 1876 afgifvit underdinigt utlatande
och siirskilda infordrade underdaniga yttranden aflatits af Riksmarskalksembetet, Full-
milktige i Riksbanken och Ofverintendentsembetet, vid fornyad foredragning af detta
drende den 10 Augusti 1877 anbefalt Ofverstathillareembetet att deri inhemta Stock-
holms Stadsfullmiktiges yttrande och dermed jemte eget underdanigt utlitande in-
komma, har Demilda embete den 18 Januari detta &r afeifvit berorda utlatande,
hvadan #rendet for nérvarande &r pa Kongl. Maj:ts profning beroende.

Den 21 sistlidne November hafva fullmiktige i Riksbanken i underdénighet hemstals,
huruvida och pa hvilka vilkor den Kongl. Maj:t och Kronan tillhoriga, for hofstallets
behof upplitna egendomen N:o 1 i qvarteret Sjohisten i Stockholms stad kunde fi
forviarfvas af Riksbanken for uppforande af bankhus; hvarjemte fullmiktige formilt



24

sig, 1 héndelse af bifall till framstillningen, #imna hos Riksdagens Bankoutskott vicka
forslag om de vidare atgirder, som kunde erfordras for #ndamalets vinnande.

Efter Riksmarskalksembetets horande har Kongl. Maj:it den 20 innevarande De-
cember till svar 4 nimnda skrifvelse meddelat, att frin Kongl. Maj:ts sida hinder
icke motte for den ifrigavarande cgendomens afstiende {or det afsedda findamalet
under af Riksmarskalksembetet foreslagna villor.

40:0 af den 8 DMaj 1875, i anledning af vickt forslag om vidtagande af dt-

giivder for upphjelpande af kolonien S:t Barthelemy. (34.)
On S:t Barthelemy har nu mera blifvit till Frankrike aterlemnad.
41i0 af den 19 Maj 1875, angaende viiekt friga om vidtagande af dtgirder i
afscende a de privilegierade stockfangstskogarne. (50.)
Den 31 i samma manad har Kongl. Maj:t anbefalt Kammarkollegium att, efter det
¢j mindre Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Norrbottens, Vesterbottens och Vester-
norrlands lin samt vederborande stockfangstprivilegii-innehafvare blifvit horde, din ifven
Skogsstyrelsen afgifvit yitrande, inkomma med underdiniga utlitande, hvilket dock
annu ¢ blifvit af kollegium afeifvet.
42:0 af samma dag, 1 friga om ritt till forsiljning af &bo- Afvensom skatte-
ritt till under bruk skattekipta hemman. (54.)
Rorande detta dmne har Kongl. Maj:t den 1 Februari innevarande dr till Riksdagen
aflatit nadig proposition.

43:0 af den 22 Maj 1875, angiende stimpelpappersafgiften. (68.)

Sedan betriffande Riksdagens framstillning rérande {orindring i beliggningsstiimplar-
nes storlek, utsecnde och beskaffenhet, Statskontoret den 23 April innevarande ar in-
kommit med f{orslagsritningar till saval enkla som dubbla beliggningsstimplar, har
Kongl. Maj:t, med godkinnande af berérda firslagsritningar, den 31 devpafiljande
Maj anbefalt Statskontoret att under iakttagande af sirskildt gifna foreskrifter ofor-
drojligen gd 1 forfattning om tillverkning af erforderligt antal dermed ofverensstim-
mande beligeningsstimyplar. N
440 af den 11 Maj 1876, i anledning af den ar 1875 verkstilda eransk-

ning af Statsverkets med flere allménna fonders forvaltning under ar

1873. (54.)
Vid foredragning af denna skrifvelse den 19 Maj 1876 har Kongl. Maj:t hetriiffande
Riksdagens deri gjorda hemstillan om forindring i vissa till Stora barnhuset m. fl.
inrdttningar utgaende anslag infordrat Statskontorets utlatande, dfvensom anbefalt, att
transsumt af skrifvelsen i Ofriga delar matte ofverlemnas till de statsdepartement, pa
hvilkas foredragning dessa borde komma under nadig profning: varande Statskontorets
utldtande dnnu ¢j till Kongl. Maj:t inkommet.

45:0 af den 16 Maj 1876, om atgdrd for erhallande af arliga offentliga redo-

gorelser rérande rinte- och kapitalforsikringsanstalternas forvaltning. (75.)
Denna skrifvelse ér fortfarande pd nadig prifning beroende.
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46:0 af den 15 Maj 1877, angfende inskréinkning i nu tillitna tiden for jagt
af elg.
Den 15 Februari innevarande ar har Kongl. Maj:t rérande detta dmne utfirdat nidig
kungdrelse.
47:0 af den 17 Maj 1877, angiende vilkoren for tillverkning och forsiljning
af brinvin. (54.)
Den af Kongl. Maj:t, enligt Riksdagens anhéllan, tillsatta komité for ofverseende af
giillande forfattningar angfende tillverkning och forsiljning af brinvin, har dnnu icke
inkommit med utlitande 1 dmnet.
48:0 af den 24 Maj 1877, i anledning af vickt friga om ritt till lyftning af
de till begrafningshjelp afsedda innehillningar & loner. (75.)
Sedan Statskontoret den 9 sistlidne November afgifvit infordradt underdanigt utlitande,
har Kongl. Maj:t den 30 innevarande December forklarat, att med profning af riks-
dagens berorda framstillning skall tills vidare ansti.
Stockholm den 31 December 1878.
Wilh. Lilliestrale.

Kongl. Ecklesiastik-departementet.

49:0 Rikets Stinders underdiniga skrifvelse af den 26 April 1851, angdende
atgirder for en forbittrad sjdlavard i hufvudstaden. (60.)
Sedan Kongl. Maj:t den 13 December 1872 beslutit att till nimnden fér ordnande
af presterskapets afloning i hufvudstadens territoriela forsamlingar lata oOfverlemna
handlingarna i mélet for att tagas i Ofverviigande i sammanhang med de nimnden i
ofrigt uppdragna goromal och till den vidarve atgird, hvartill forhallandena kunna
foranleda; sa har nimnden den 7 December 1874 inkommit med underdanigt utlé-
tande, som den 30 samma manad remitterats till Stockholms stads Konsistorium, for
att efter vederborande presterskaps hérande derdfver afgifva underdanigt yttrande;
och har detta yttrande den 25 Februari 1876 till Kongl. Maj:t inkommit.
50:0 af den 12 Juni 1866, i friga om indragning af de s. k. prebendepasto-
raten.  (72.)
Efter det Kongl. Maj:t den 2 November 1866 infordrat samtliga Domkapitels un-
derdéniga utlitanden i dmmet, samt dessa till Kongl. Maj:t inkommit och Kanslers-
embetet vid universiteten, till foljd af nidig befallning den 9 April 1867, underdd-
nigt utlitande af den 3 Juli 1868 afgifvit, har Kongl. Maj:t i denna friga inhem-
tat Allmiinna kyrkométets yttrande, hvilket den 12 péféljande Oktober inkommit.
51:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 14 Maj 1867, angdende dndring
i stadgandena om prest- och pastoralexamina samt om andra vilkor for
presterlig befordran. (91.)
Bih. #ll Just.-ombudsmannens Embetsberdtielse till 1879 dars Riksdag. 4
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Efter det denna underdiniga skrifvelse jemte frin vederborande infordrade utlitanden
i dmnet Dblifvit den 13 Augusti 1868 frin Justitie- till Ecklesiastik-departementet
ofverlemnad, har Kongl. Maj:t den 21 samma méanad hiiréfver inhemtat underdanigt
utlitande fran Allminna kyrkomotet, hvilket utlatande den 12 paféljande Oktober in-
kommit; och sedan Kongl. Maj:t den 5 Januari 1869 ofverlemnat detta irende till
behandling af Kyrkolagskomitén, hvars forslag den 20 Mars 1874 till Justitiedepar-
tementet inkommit, har samma forslag jemte de af Domkapitlen dertfver afgifna
yttranden blifvit af Hogsta Domstolen granskadt, enligt deréfver fordt protokoll, som
till Kongl. Maj:t inkommit.

52:0 af den 10 Maj 1870, angiende afskaffande af atskilliga fran kyrkorna i
de provinser, som fordom tillhdrt danska monarkien, utgiende afgifter. (53.)
Den 17 Juni 1870 har Kongl. Maj:it anbefalt Kammarkollegium att efter vederbi-
randes horande hirofver afgifva underdinigt utlitande, hvilket dnnu icke till Kongl.
Maj:t inkommit.
53:0 af den 19 Maj 1871, angdende upphorande af blifvande Konsistoriinotariers
ratt till uppbirdsprovision & kollektmedel. (77.)
Den 9 Juni 1871 har Kongl. Maj:t anbefalt samtliga Domkapitel samt Hof- och
Stockholms stads Konsistorium att hirdfver afgifva underdaniga utlitanden, hyilka till
Kongl. Maj:t inkommit.
54:0 af den 22 Maj 1873, angiende omsittning i penningar af den andel utaf
kyrkotionden, som af forsamlingarna utgéres, dels till kyrkorna och dels
till akademier eller andra stiftelser. (71.)
Den 30 Mz 1873 har Kongl. Maj:t anbefalt Kammarkollegium och Statskontoret
att efter vederborandes horande hirdfver afgifva underdanigt utlitande, lvilket finnu
icke till I{ongl. Maj:t inkommit.

55:0 af den 19 Maj 1874, angiende iindring i stadgandena om val till Kloc-
kare-, organist- och folkskoleliraretjenster. (74.)
Sedan demna skrifvelse blifvit fran Justitie- till Ecklesiastik-departementet éfverlemnad
for handliggning af frigan om indrade foreskrifter angaende val af folkskoleldrare,
har Kongl. Maj:t den 30 Oktober 1874 i detta iirende frin Domkapitlen infordrat
utlitanden, hvilka ock till Kongl. Maj:t inkommit.
56:0 af den 12 Maj 1875, om befrielse for vissa kyrkor i Lunds stift att af-
lemna spanmal eller s. k. gratialtionde till Landskrona kyrka. (41.)
Kongl. Maj:t har den 31 Maj 1875 anbefalt I{ammarkollegium att, efter vederbo-
randes horande, hirofver afgifva underdinigt utlatande, hvilket innu icke inkommit.
57:0 af den 10 Maj 1876, om framliggande af forslag till ny Ecklesiastik
Bostillsordning. (58.)
Ett i drendet utarbetadt forslag har, enligt Kongl. Maj:ts beslut den 1 November
1878, blifvit 6fverlemnadt till granskning af utsedde sakkunnige min.
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58:0 af den 14 Maj 1876, angdende ordnande af défstummeundervisningen i
riket. (71.)
Efter det den af Kongl. Maj:t den 30 December 1876 forordnade komité den 23
Augusti 1878 inkommit med underdinigt betinkande i &mnet, har Kongl. Maj:t den
94 i sistnimnde minad hirdfver frin samtlige Landsting och frin Stadsfullméktige
i Stockholm, Goteborg, Malmé och Norrképing infordrat underddniga utlitanden, af
hvilka storre delen inkommit och ofverlemnats till komitén for afgifvande af det ytt-
rande och forslag, som kunde deraf féranledas.
59:0 af den 24 Maj 1877, angiende forsiljning af de provinciallikaren i Olands
sodra mot pi 1on anslagne bohemman. (65.)
Kongl. Maj:t har den 3 Oktober 1878 detta drende afgjort.
Stockholm den 8 Januari 1879.
Ex officio
. A. Westerling.
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Tabell, utvisande hvarest ftgéirderna. i anledning af de vid Riksdagen dr 1878
aflitna, i Tionde Samlingen af Bihanget till Riksdagens protokoll {or samma Riksdag
inférda skrifvelser, finnas upptagna i Statsdepartementens afgifna forteckningar.

(Forsta siffertalet betecknar skrifvelsens nummer i ofvanbertrda samling, och det senare talet
nummern i forendmnda forteckningar.)

1 1 18 8 35 21 52 57
2 *) 19 ) 36 41 53 45
3 2 20 35 37 56 54 59
4 A 21 53 38 14,16, 43 35 58
5 ) 22 36 39 52 56 48
6 3 23 37 40 Ak 57 29
7 33 24 17 41 42 58 27
8 34 25 6 42 22 59 32
S ) 26 18 43 23 60 47
10 ok 27 19 44 7 61 46
11 & 28 38 45 24 62 10
12 k) 29 39 46 25 63 49
13 4 30 40 47 26 64 50
14 20 31 5 48 44 65 51
15 55 32 12 49 28

16 54 33 13 50 30

17 11 34 15 51 31

*) Skrifvelse till Herrar Fullmigtige i Riksgiildskontoret.
*) Utfardade forordnanden.
***) Skrifvelse till Herrar Fullmigtige i Riksbanken.



29

Till Riksdagen.

Berdttelse

af

Komiterade f6r tryclkfrihetens vard
afgifven ar 1=70.

Sedan sistférflutna Riksdags bérjan har icke nfgot &rende rorande tryckfrihetens
vird hos Komiterade forevarit; hvilket forhallande Komiterade bort hos Riksdagen
anmila.

Stockholm den 15 Januari 1879.

N. A. FROMAN.
BROR EM. HILDEBRAND. J. ARRHENIUS. CARL J. SCHONING.
FRITH. GRAFSTROM. J. F. EKLUND. R. M. BOWALLIUS.

D. G. Restadius.

Bih. 1l Just.-ombudsmannens Fimbetsberdttelse t11 1879 ars Riksdag. b



