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under tiden, af partiella forandringar inom samma lagafdelning, der dy-
lika forandringar aro af verkligt behof pakallade: s& fir jag pa dessa
grunder anfora min reservation mot Utskottets afstyrkande af hvarje at-
gird fran Riksdagens sida med anledning af de bada afgifna motionerna.»

Till dessa da af mig for reservation anforda skal har jag nu och
med hansyn till den grund for afstyrkande af denna riksdag afgifven
motion i #amnet, Utskottet i sitt nu afgifna betankande foretridesvis
framskjutit, endast att tillagga, att, for sa vidt nagon utvidgning i hvad
1 motion yrkats af detta utgor en verklig konseqvens, tillstyrkande af
det sistnaimnda berittigar till den forstnamnda, alldenstund foljd ej ar
amnnat &n ett moment eller en sida af grunden, samt att, for si vidt
ater hwvarje indring i befintligt forhallande eller proportion mellan stad-
ganden i gillande lag skulle anses olamplig, dermed ock hvarje partiel
eller successiv forindring af lagen i det hela blefye omdjlign;

af Herr Torpadie mot Utskottets motivering.

N:o 1i4.
Ank, till Riksd. Kansli den 4 Mars 1878, k1. 5 e. .

Lag-Utskottets Utldtande, 1 anledning af wviickt motion om for-
dndrad lydelse af 17 kap. 4 § Rittegdngsbalken.

17 kap. 4 § Rattegingsbalken lyder for nirvarande silunda:

»Ar nigot vittne fjerran, eller kan det for annan laga orsak ej
komma till den domstol, der det namndt och godkindt ar; da skall det
1 begge parternas, eller deras ombudsmans, nirvaro, hoéras infsr nir-
maste ratt, der det vistas, i staden eller 4 landet, allt som det snarast
ske kan. Ar vittne sjukt; varde da hemma afhordt.y

Under anforande, att detta stadgande, ehuru till sin ordalydelse
icke inskrankt till tvistemal, dock i tillampningen sd uppfattades, samt
att den praxis, som silunda uteslote dess anvindning vid brottmal, vore
hinderlig for lagskipningens skyndsamina gang samt besvarlig och kost-
sam for vittne och parter, har Herr Ludv. Torpadie 1 en inom Andra
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Kammaren afgifven och till handlaggning af Lag-Utskottet hanvisad
motion, N:o 67, foreslagit, det Riksdagen ville for sin del besluta, att
17 kap. 4 § Rattegangsbalken matte erhalla foljande forandrade lydelse:

»Ar mnagot vittne fjerran, eller kan det for annan laga orsak e
komma till den domstol, der det namndt och godkandt dr; di skall i
tvistemal och de brottmil, der genom laga ombudsman svaras ma, vitt-
net, i begge parternes eller deras ombudsmans nirvaro, horas infor nar-
maste ritt, der det vistas, 1 staden eller & landet, allt som det snarast
ske kan. Ar vittne sjukt; varde di hemma afhordt.

Utskottet, som hvarken af det salunda till andring forordade ecller
nagot annat allminna lagens stadgande finner hinder mota att afven uti
mindre brottmal, der det profvas lampligt, lata vittnesforhor hallas vid
annan domstol, #n den, der malet &r anhingigt, har sig bekant, att
nagon ging si vil underritterna dertill lemna tillstind, som ock hof-
ratterna uti sadana der anhingiga wal forordna om vittnesforhor vid
underratt. En dylik atgird synes dock endast undantagsvis bora vid-
tagas. Parterna hafva i allmanhet svart att vid den ofta aflagsna dom-
stolen personligen tillstadeskomma och bevaka sin ratt eller i sadant
hinseende stalla lampliga ombud, och den domstol, som icke forut haft
¢ilifalle att folja malets ging, torde i allmanhet icke kunna med erfor-
derlig sakkannedom anstalla det begarda vittnesforhoret, vid hvilket ej
heller motforhor med parter och ofrige vittnen kan, der det anses
nodigt, anstallas. D i foljd haraf nagon vidare foreskrift i detta dmne
hvarken synes behoflig eller lamplig, hemstaller Utskottet,

att den foreliggande wotionen icke mitte af Riks-

dagen bifallas.
Stockholm den 4 Mars 1878.

Pa Utskottets vignar:

H. G. v. GEGERFELT.

Reservationer:

af Herr Lindgren mot Utskottets motivering;
af Herr Torpadie.




