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Till Riksdagen.

Till atlydnad af 14 § af den for Riksdagens Justitie-ombudsman gil-
lande instruktion, gir jag att, sisom bidrag till utredande af lagskip-
ningens tillstind i riket, afgifva redogorelse for de atal, jag funnit mig for-
anlaten att anstilla mot domare och andre embets- och tjenstemin for fel
eller forsummelser i embetsutofning; hvarefter nigra iakttagna brister uti
Just.-ombudsmannens Iimbetsberiittelse till 1878 drs Riksday. 1



2

lagar och forfattningar skola anméirkas, ett och annat forslag till deras
forbattring uppgifvas, samt i 6frigt meddelanden lemnas om hvad under
forvaltningen af det mig anfortrodda embete under sistforflutna aret
forekomnit.

Bland de ofvan n#amnda atalen intagas har likval endast de, i hvilka
dtmninstone en domstol meddelat utslag.

For olagligt forfarande vid behandling af efterbevakningar i konkurs
forordnade jag &tal mot ndgra ledamoter i Stockholms Radstufvuratts
andra afdelning jemte Stadsnotarien, sasom nirmare omformiles i min
till 1877 ars Riksdag afgifna embetsberattelse, — sid. 24 och foljande. —
Genom utslag den 19 Juni 1876 dommde Kongl. Svea Hofritt en af be-
miilde ledamoter att bota ett hundra, en annan tre hundra, en tredje
femtio och Stadsnotarien tvd hundra kronor. Harofver anforde de sak-
falde underdiniga besvir, men enligt nidigt utslag den 26 Januari 1877
har Kongl. Maj:t e¢j funnit skil vara anfordt, som uti Hofrittens ofver-
klagade utslag kunde verka #ndring.

A sidan 40 och foljande i den till 1877 ars Riksdag afgifna embets-
berattelsen redogjordes for ett atal emot Konungens Fogate, for det han
obehorigen drojt att verkstalla Kongl. Maj:its utslag den 26 November
1867, hvarigenom boter blifvit forre Snickaremastaren J. P. Pettersson
ddomda. Uppa detta atal meddelade Kongl. Svea Hofratt utslag och
domde Fogaten, likmatigt 25 kap. 17 § Strafflagen, att bota femtio kronor.

Ofver detta utslag anforde Fogaten underdiniga besviar hos Kongl.
Maj:t, som i utslag den 9 November 1876 — hvilket forst efter det
ofvan namnda berittelse var afgifven ankom till Justitie-ombudsmans-
expeditionen, — forklarade skl ej vara anfordt, som i Hofrittens ofver-
klagade utslag kunde verka andring.

I anledning af Telegrafisten W:s klagan derofver, att vice Pastorn
T. 1 Qville forsamling af Goteborgs stift uti ett for klaganden utfirdadt
prestbevis infért, bland annat, att emot klagandens frejd ingen anmirk-
ning forekomme, men att, i kraft af Kongl. Forordningen den 20 Janu-
ari 1865, det skulle i beviset antecknas, att klaganden, under de atta ar
hon vistats i Qville forsamling, icke veterligen besokt den allmanna guds-

tjensten, forordnade jag ital emot bemilde vice Pastor, derfore att han



3

1 prestbeviset intagit annat och mera, 4n nyss dberopade Kongl. For-
ordning tillstadjer. Harofver yttrade Domkapitlet i namnda stift, genom
utslag den 9 Augusti 1876, pa sitt min till 1877 &rs Riksdag afgifna
embetsberiattelse — sid. 46 — innehdller, att, som vice Pastorn T. e¢j
bestridt, att det af klaganden i afskrift foretedda betyg vore lika lydande
med originalet, och det ej blifvit styrkt, att klaganden varit foremal for
atgard a kyrkoriadets sida med afseende & forsummad gudstjenst, sa prof-
vade Domkapitlet rattvist alagga vice Pastor T. att genast till Dom-
kapitlet insinda nytt lagenligt betyg, som genom Domkapitlets forsorg
skaulle vederborande tillhandahallas, men da vice Pastorn stodt sig pa
en, sasom det dimera visserligen visat sig, felaktig tolkning af hithérande
forfattning den 20 Januari 1865, hvilken tolkning dock icke aldeles
omdjliggjordes vid denna forfattnings jemforelse med Kongl. Férordnin-
gen om kyrkostaimma samt kyrkorad och skolrid den 21 Mars 1862,
ansige Domkapitlet, nigot sirskildt ansvar, i anledning af det gjorda
ansvarspastdendet, icke kunna vice Pastorn &laggas.

Ofver detta utslag anforde jag besvar i Kongl. Gota Hofratt, som i
utslag den 20 April 1877 utlat sig, att emedan ostridigt vore, det Tele-
grafisten W. vid den tid d& ifragavarande flyttningsbetyg utfardades, icke
varit for forsummelse af allménna gudstjensten stald under sidan kyrko-
tukt, som, enligt Kongl. Forordningen angaende kyrkostimma samt kyrko-
rad och skolrad den 21 Mars 1862, af kyrkoradet utdfvas, samt vid sai-
dant forhallande T. genom att uti flyttningsbeviset gora anteckning om
dylik forsummelse forfarit i strid emot foreskrifterna i Kongl. Forord-
ningen den 20 Januari 1865; ty profvade Kongl. Hofratten, jemlikt Kongl.
Cirkularbrefven den 7 December 1787 och den 21 Augusti 1786, rattvist
att, med upphifvande af Domkapitlets utslag, si vidt det blifvit ofver-
klagadt, doma T., for hvad honom salunda till last lage, att i vederborlig
ordning emottaga tjenlig varning med tillagd formaning.

Harofver anforde vice Pastor T. underdaniga besvar hos Kongl.
Maj:t, som i nadigt utslag den 23 Oktober 1877, hvaraf jag i Kongl.
Justitierevisionen tagit kannedom, forklarade sig icke hafva funnit skal
att 1 Kongl. Hofrattens utslag gora annan dndring, an att T. skulle for
sitt omformalda felaktiga forfarande, jemlikt Kongl. Cirkularet den 21
Augusti 1786, i vederborlig ordning erhilla tjenlig forestallning med
tillagd formaning.




Konungens Befallnigshafvande i Vesternorrlands lan hade i skrifvelse
den 24 December 1875 anmalt, bland annat, hvilket jag ej ansett foran-
leda atal, att sedan Magistraten i Herndsand sisom valforrattare uti den
valkrets, som omfattade stiaderna Hernosand, Umea, Skellefted, Pited,
Luled och Haparanda, den 6 December nyssndmnda ar emottagit ej min-
dre underrittelse derom, att det val till ledamot af Riksdagens Andra
Kammare for berdrda valkrets, som forrattats den 8 nastforutgangna
September, blifvit genom Konungens Befallningshafvandes utslag den 9
Oktober och Kongl. Maj:its nadiga utslag den 29 November samma ar
upphafvet, an ock forstandigande fran Konungens Befallningshafvande att
nytt riksdagsmannaval i grundlagsenlig ordning ofordrojligen forritta; si
hade bemilde Magistrat genom en samma dag eller den 6 December ut-
fardad kungorelse, hvilken pafoljande dag till Konungens Befallningshaf-
vande ankommit och, enligt Magistratens begaran, blifvit till vederbo-
rande Lansstyrelser ofversind for att i valkretsens kyrkor upplasas, ut-
satt nytt riksdagsmannaval att i valkretsens alla stider forrattas den 10
Januari 1876 klockan tio fore middagen samt tillika forklarat, att sam-
manrakning af résterna komme att ega rum infor Magistraten den 24 i
samma manad, for hvilket andamal valprotokollen for valkretsens ofriga
stader borde fore sistnamnde dag till Magistraten insindas.

Det satt, hvarpa Magistraten 1 Hernssand salunda fullgjort de Magistra-
ten i egenskap af valforrattare enligt grundlagen tillkommande dliggunden,
hade synts Konungens Befallningshafvande i flera hianseenden vara af s
anmirkningsviard beskaffenhet, att Konungens Befallningshafvande, sin
pligt likmatigt, ansett sig icke kunna undgé att anmala forhallandet till
den atgird, jag 1 anledning deraf funne skiligt vidtaga. Det borde nem-
ligen icke kunna uppstd niagot tvifvel derom, att ju Magistraten genom
att forordna om det nya valets forrattande forst den 10 Januari i hog
orad asidosatt sin skyldighet att, i enlighet med grundlagens ofortydbara
foreskrift, foranstalta om det nya valets forrattande med minsta mojliga
tidsutdragt. Sasom antydt vore, hade Magistraten redan den 6 Decem-
ber emottagit underrattelse om det forra valets upphéafvande samt ut-
fardat kungorelse om det nya valet, hvilken kungorelse, da under vanliga
forhallanden for befordrande af bref fran Hernosand till Haparanda at-
ginge en tid af hogst atta dagar, med all sikerhet kunnat antagas, si-
som ocksa, efter hvad Konungens Befallningshafvande hade sig bekant,
skett, blifva upplast i valkretsens alla kyrkor sist den 19 December, hvar-
efter intet hinder mott for valets forrattande redan atta dagar derefter
och saledes nagon af de fem sista dagarne i December, i hvilket fall
och afven med den rundligt tillmatta tiden af fjorton dagar for val-
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protokollens insandande till Magistraten, sammanrikningen af rosterna
kunnat forsiggd och fullmagt for den valde riksdagsmannen utfirdas sa
tidigt, att denne kunnat infinna sig vid Riksdagen i ratt tid eller at-
minstone endast nigra fa dagar efter Riksdagens borjan och i alla hin-
delser i god tid fore motionstidens utgang. Att den linga tiden emellan
kungorelsens utfirdande och valdagen kunnat betydligt forkortas, hade
Magistraten sjelf bevisat, da den beriknat, att fjorton dagar atginge for
valprotokollens insandande. Hade nemligen denna tid varit tillracklig,
di det galde valprotokollens insindande frin valkretsens ofriga stider
till Magistraten i Hernosand, sa maste ocksid samma tid varit tillracklig,
da det gilde valkungorelsens afsindande fran Hernosand till valkretsens
ofriga stader. Med en siddan berikning hade ocksa, sisom Konungens
Befallningshafvande har ofvan antydt, valet kunnat verkstillas redan
den 27 December. Slutligen ansage Konungens Befallningshafvande sar-
skildt fortjena anmirkas, hurusom Magistratens obehoriga uttinjande af
tiden bjert afstucke emot den exempellosa skyndsamhet, med hvilken
Hogsta Domstolen litit sig angeliget vara att, till atlydnad af grund-
lagens bud, afgora besvirsfragan; till upplysning hvarom Konungens Be-
fallningshafvande meddelade att, sedan forklaringstiden tillindagitt den
19 November, besvirshandlingarne afsandts fran Hernosand pafoljande
dag eller den 20 pa morgonen, hvadan och di besviren redan den 29
i samma minad blifvit af Hogsta Domstolen profvade och Kongl. Maj:ts
utslag derefter blifvit si skyndsamt expedieradt, att detsamma redan
den 6 December kunnat komma Konungens Befallningshafvande tillhanda,
det befunnes, att den tid, som atgatt for besvarshandlingarnas insindande,
malets foredragning och afgérande samt utslagets expedierande och af-
sindande till Hernosand, icke uppgatt ens till halften af den tid, Magi-
straten ansett tillstandigt ansla till forberedande &tgirder for det
nya valet; och da Hogsta Domstolen i uppenbar afsigt att mojliggora
nytt vals anstillande i ratt tid uppbjudit allt for att skyndsamt ritta
det fel, Magistratens ofoérstand vallat, hade man efter Konungens Befall-
ningshafvandes formenande haft ratt att fordra, det frukten af detta den
hogsta domaremagtens bemddande icke skulle spillas genom nytt ofor-
stand och godtycklig sjelfradighet hos den underordnade administrativa
myndigheten.

Denna Konungens Befallningshafvandes anmilan meddelade jag Ma-
gistraten, som i den del af samma anmalan, hvilken nu vore i fraga, uti
afgifven forklaring anforde:

att 1 gillande Riksdagsordning icke forekomme nigon bestimmelse
om den tid kungorelse angaende riksdagsmannaval, som skulle med be-
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gagnande af omedelbart valsatt forrattas, borde fore valet vara inom
valkretsen kungjord, utan miste vid bestammandet af denna tid ledning
derfor sokas af hvad Riksdagsordningen inneholle i 18 § betriffande der
omformalda val af elektorer. D& nu nimnda lagrum foreskrefve, att for
kallelse till elektorsval skulle i tillampliga delar galla hvad om kallelse
till allmian radstufva stadgadt vore, samt, enligt 18 § i Kongl. Forord-
ningen om kommunalstyrelse i stad, sidan kallelse skulle kungoras minst
fjorton dagar forut, borde kallelsetiden till riksdagsmannaval, hvilket
obestridligen vore af storre vigt och betydelse an elektorsval, icke kunna
utsittas kortare an fjorton dagar, sirdeles uti en valkrets, hvilken, lika-
som den i fraga varande, bestode af si manga och si aflagse fran hvar-
andra beligna kommuner. For postgangen emellan den nordligaste och
sydligaste staden inom valkretsen atginge nemligen 1 lyckligaste fall en
tid af icke mindre an atta dagar. Genom anvindande af en kortare
kallelsetid skulle den nodiga betinketid, som borde beredas valm#énnen
inom de sarskilda kominunerna, dem nira nog berofvas, likasom diven
tillfalle, att om de personer, som ansages bora komma i fraga vid valet,
forskaffa sig nodiga upplysningar. Val medgifve 18 § i sistbersrda Kongl.
Forordning kortare kallelsetid an fjorton dagar for arende, som fordrade
si skyndsam handlaggning, att kallelse icke medhunnes si tidigt, som 1
allmanhet stadgadt vore, men sidant medgifvande kunde i alla fall icke
afse annat arende an sadant, hvars handliggning skulle med den linga
kallelsetiden omojliggoras, eller der andamalet med drendets behandling
skulle forfelas, hvilket hiar dock icke varit forhallandet. Magistraten
hoppades derfore, att jag skulle finna, det Magistraten icke skiligen
bort berikna kortarc kallelsetid, &n som skett, eller fjorton dagar frin
kungorelsens upplasande i valkretsens kyrkor.

Att Magistratens kungorelse om valet skulle kunnat hinna upplasas
i valkretsens samtliga kyrkor forr an Sondagen den 26 December, hade
Magistraten ej vagat antaga. Det vore visserligen sant, att for post-
gangen emellan Hernosand och Haparanda atginge under vanliga forhal-
landen omkring en vecka, men det vore ock lika sant, att under De-
cember och Januari ménader snofall ofta brukade intraffa, hvilka for-
drsjde postgangen péa strickan emellan namnda tva stader med &nda till
atta dagar. Sa hade atminstone forhallandet varit tre ar derforut, da
posten fran Luled och DPited genom snofall fordrojdes ofver atta dagar,
s4 att valprotokollen betraffande det da hillna riksdagsmannavalet icke
kunde komma Magistraten tillhanda forr an sex eller sju dagar efter den
for rosternas sammanriknande bestimda dagen. Kungorelsen angiende
det nu i fraga varande valet hade ankommit, enligt atecknadt intyg,
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den 16 December till ordfsranden i stadsstyrelsen uti Haparanda, som
tillika vore postforvaltare derstides. Posten hade saledes icke behoft
blifva uppehallen wer an tre eller fyra dagar for att omojliggora kun-
gorelsens upplasande derstides den 19, hvilket da ej kunnat ske forr an
den 26 1 nyssberorde December ménad. Med kiannedom om dessa for-
hillanden hade Magistraten ej kunnat berikna, att valkungorelsen med
sakerhet skulle hinna upplisas i Haparanda kyrka forr an sistnimde dag.
Forhallandet hade emellertid blifvit ett annat, men lika latt hade kunnat
intriffa, hvad Magistraten befarat. Det finge likvil efter Magistratens
formenande anses oemotsagligt att vid behandling af fragor utaf sadan
vigt och beskaffenhet som den forevarande en embetsmyndighet icke
bort blottstalla sig for den olagenhet, att dess pabud ej blefve i ratter
tid kungjorda, for att derigenowm mojligen inbespara en tid af fyra dagar.
Magistraten trodde sig ej behofva papeka de olagenheter, som skulle
hafva intraffat, om riksdagsmannavalet utsatts atta dagar tidigare, men
kungorelsen derom icke blifvit upplast inom laga tid eller fjorton dagar
fore valet.

Vid berikningen af den tid, som ansetts atgh for att en kungorelse,
afskickad fran Hernosand, skulle kunna si fort som mojligt och med be-
stamdhet pariknas & viss dag blifva upplast 1 valkretsens kyrkor, vore
Magistraten nog lycklig att kunna dberopa Konungens Befallningshaf-
vandes i Vesternorrlands lin eget forfarande, betraffande denna myn-
dighets kungorelse angiende upphifvande af det den 8 September for-
rittade riksdagsmannavalet. Konungens Befallningshafvande hade den 9
Oktober meddelat sitt utslag i anledning af besviren ofver valet och
forordnat, att detsamma skulle upplisas frin predikstolarne i valkretsens
kyrkor den 24 i samma ménad. D& namnda utslag bort vara expedieradt
sa tidigt, att det kunnat med posten frin Hernosand afghd den 10 Ok-
tober, men Konungens Befallningshafvande icke destomindre pabudit, att
utslaget skulle fran predikstolarne i valkretsens kyrkor upplisas den 24
1 samma ménad, och Konungens Befallningshafvande harvid méaste anses
hafva beriknat nitt och jemnt den tid som erfordrades eller, likasom
Magistraten, fjorton dagar, formodade Magistraten, det jag skulle finna,
att Magistraten till stod for sitt forfarande haft att iberopa en embets-
myndighet, hvars nit for skyndsam behandling af ctt arende som detta
borde fi anses vara hojdt ofver allt tvifvel.

Att Magistraten i afseende pa nu ifrigavarande val icke beraknat
langre tid 4n vid ett foregaende tillfalle, eller for sex ar sedan, kunde
inhemtas af en vid forklaringen bilagd kungorelse af den 6 December
1869. Afven di hade Kongl. Maj:t genom utslag den 29 nastforutgingna



8

November upphiift ett for valkretsen, di endast bestiende af fyra stader,
forrattadt val. D4 lika som nu hade Kongl. Maj:ts utslag kommit Magi-
straten till handa den 6 December. Da likasom nu hade valet blifvit
utsatt att forrattas den 10 Januari nastpafoljande ar och da ofversindes
kungorelsen den 9, nu den 7 December till Konungens Befallningshaf-
vande med begiran om dess atgard for att fi kungorelsen i valkretsens
kyrkor upplast. Vid det tillfillet hade, savidt kandt vore for Magistra-
ten — af hvilkens davarande ledamdter annu en qvarstode — icke fore-
kommit inom valkretsen nagon klagan ofver Magistratens forfarande.
Konungens divarande Befallningshafvande hade ej heller funnit Magistra-
tens &tgorande vara af den betinkliga beskaffenhet, att han ansett sig
bora gora detsamma till foremal for en anmilan hos Justitie-ombuds-
mannen.

Afven for det riksdagsmannaval, som den 15 Januari 1873 forrit-
tades med anledning af den forut valde representantens franfille, berik-
nades fjorton dagars tid for valkungorelsens framkomst till Luleid och
jemval fjorton dagars tid for dess upplisande fore valet; men di hade
tiden emellan valtillfallet och dagen for valets afslutande, som varit be-
staimd till tolf dagar, varit for kort tilltagen, sia att valprotokollen, pé
satt forut blifvit upplyst, till foljd af intraffadt snofall ej i behorig tid
till Hernosand framkommit fran valkretsens tvd nordligaste stader, hvar-
fore da mycket hogljudt klagats derdfver, att Magistraten beraknat for
kort tid. Det vore af sidan anledning Magistraten vid sisthallna val-
forrattning bestamt fjorton 1 stallet for tolf dagar emellan valet och dess
afslutande.

Sedan Konungens Befallningshafvande begiart, att af nyss anforda
forklaring undfi del for att densamma med paminnelser bemdta och
denna begiran beviljats, hade Konungens Befallningshafvande den 7 Ok-
tober 1876 med sadana paminnelser inkommit och rérande nu ifriga-
varande punkt andragit:

Magistraten borjade sitt forsvar i denna del med den anmarkning,
att i gillande Riksdagsordning icke férekomme nidgon bestimmelse om
den tid, inom hvilken kungorelse angdende riksdagsmannaval, som skulle
med begagnande af omedelbart valsatt forrittas, borde fore valet vara
inom valkretsen kungjord — och sa lingt vore Lansstyrelsen med Magi-
straten ense — men di Magistraten i det foljande antoge, att vid bestim-
mandet af denna tid ledning derfér borde sokas af Riksdagsordningens
foreskrift i 18 §, att for kallelse till elektorsval skulle i tillampliga delar
gilla hvad om kallelse till allman radstufva vore stadgadt, befunnes Lans-
styrelsen vara af en derifran afvikande mening. Helt visst inneholle namnda
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§ ledning for bedomande af tidsmattet cmellan valkungorelsens upp-
lasande och valet, men denna ledning borde icke sokas i den af Magi-
straten uppgifna foreskrift om tiden for kallelse till elektorsval utan
fast heldre i stadgandet, att elektorsval, der det egde rum, skulle hillas
minst dtta dagar fore riksdagsmannavalet. Da denna »betanketid» for
clektorer pa landet cller dem, som hade att deltaga i valet, ansiges till-
riicklig, sa méste den »a fortiord» afven vara tillracklig for dem, som i
stider, der owmedelbart valsitt egde rum, skulle utofva sin rostritt, helst
vistandet uti en stad beredde lattare tillfalle till 6fverlaggning och sam-
rad med ofrige valman in hvad forhallandet vore pa landet; och da
hartill lades, att flera prjudikat funnes, hvilka gafve vid handen, att
Kongl. Maj:t ansett blott den omstandighet, att elektor blifvit utsedd
inom kortare tid in atta dagar fore riksdagsmannavalet, icke i och for
sig utgbra laga skil for valets upphifvande, formodade Konungens Be-
fallningshafvande dermed vara klarligen adagalagdt, att ingenting hin-
drade, att riksdagsimunnaval kunde forrattas redan dagen efter det val-
kungorelsen blifvit upplast; men afven om man ville inga pa Magistra-
tens origtiga forutsattning, att en tid af minst fjorton dagar borde for-
flyta emellan valets kungorande och valets forrittande, aterstode i alla
fall for Magistraten att styrka befogenheten af sin uppgifna beriikning i
fraga om den tid, som kunde antagas 4tgd innan valkungorelsen kunde
hinna upplisas i valkretsens kyrkor. Vid berikning af denna tid likasomn
af tiden for sjelfva valet och for valprotokollens insindande, hade det
alegat Magistraten att taga hansyn till de flera i grundlagen forekom-
mande stadganden, hvilka tillférbinda alla myndighcter, som med riks-
dagsmannaval hade befattning, att forfara med skyndsamhet, t. ex. stad-
gandet uti senare mom. af 15 § R. O., som formadde, att da riksdags-
man afginge, nytt val »ofordrojligen» borde verkstillas; stadgandet i
22§, som bjode, att sist inom »nasta dags utgang» efter forklaringstidens
slut utslag skulle meddelas i besvirsmil rérande riksdagsmannaval, ined
flera stadganden, hvilka alla bort leda Magistraten till insigt uti sin
tjenstepligt att, i hvad pa Magistraten berott, vidtaga sidana anorduin-
gar, att det nya riksdagsmannavalet kunnat med minsta mojliga tids-
utdrigt forrattas. Harvid hade Magistraten, utan att behofva anvinda
den onddiga omvigen att anlita Konungens Befallningshafvandes hand-
‘dckning for valkungorelsernas dfversandande, allt for val kunnat omedel-
bart ofversinda samma kungorelser till vederborande valforrattare, hvar-
igenom redan en tidsvinst uppstitt; men, da Magistraten foredragit att
vinda sig till Konungens Befallningshafvande, hade det atminstone alegat
Magistraten att berikna den tid, som skaligen kunnat antagas atga for
Just.-Ombudsmannens Fidelsberdittelse 1l 1878 drs Riksdag. 2
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kungorelsernas expedicrande fran Linsstyrelsen och dessas framkowst
till valforrattaren. 1 forra hanscendet hade Magistraten bort forutse,
att kungorelserna kunnat hinna expedieras redan samma dag, de kommit
Lansstyrelsen tillhanda, den 7 December, eller atininstone foljande dagen,
och i senarec hianseendet hade Magistraten kunnat, i likhet med hvad
Lansstyrelsen gjort, af chefen for Hernosands postkontor inforskaffa offi-
ciel uppgift om den for posternas afging fran och ankowmst till valkret-
sens stider faststilda tid. Magistraten hade da kunnat erfara, att, pa
sitt af den vid paminnelserna fogade tidtabell inhemtades, en tid af
endast fem dagar, i stallet for de af Magistraten uppgifna »attay dagar,
atginge for postens fortskaffande frin Hernosand till den langst aflagset
belagna staden inom valkretsen, Haparanda, si att t. ex. den post, hvil-
ken afgitt fran Hernosand pd sondagen klockan nio eftermiddagen, an-
kommit till Haparanda foljande fredag klockan fem och 15 minuter
eftermiddagen, hvilken tid enligt Postindstarens a tabellen tecknade in-
tyg Atminstone for posternas ankomst norrifran i allminhet icke ofver-
skridits. Hade Magistraten gjort sig den modan att inforskaffa upplys-
ningar i nyss sagda afseende, si hade Magistraten bort inse, att val-
kungdrelserna kunnat framkomma till sin bestammelseort i virsta fall &t
minstone under loppet af sanma vecka, sa att kungdrelsen kunnat upp-
lasas den 19, hvilket ocksa skett, sidsom Linsstyrelsen i sin inlaga upp-
lyst. Da Magistraten till skydd for sitt forfarande aberopat Lansstyrel-
sens eget exempel vid kungdrandet af utslaget om upphifvande af det
den 8 September forrattade riksdagsmannavalet, bragte detta ingalunda
Lansstyrelsen i nagon forlagenhet, enir Magistraten harvid helt och
hallet forbisett de vasentligt skiljaktiga omstandigheter, hvilka foranledt
Konungens Befallningshafvande att forordna om utslagets kungorande
sondagen den 24 i pafsljande manad. Forhallandet dermed hade varit, att
forklaringstiden utgatt den 8 Oktober och utslaget meddelats, enligt
grundlagens foreskrift, lordagen den 9 i samwa nidnad; men som ut-
slaget varit af vidlyftig beskaffenhet och icke mindre an sex exemplar
deraf skolat utskrifvas, sa hade hartill atgatt tva arbetsdagar eller man-
dagen den 11 och tisdagen den 12 Oktober, hvadan utslaget forst den
13 1 .samma manad kunnat fran landskansliet expedieras, hvaraf dter
blifvit en nodvandig foljd, att utslaget med berakning af fem dagars
tidsutdragt for postens frammkomst icke kunnat i valkretsens kyrkor kun-
goras forr an den 24 Oktober.

Slutligen — fortfor Konungens Befallningshafvande — och da Magi-
straten dberopat priccidensfall af liknande Dbeskaffenhet, dd det kunnat
oanmirkt passera, att Magistraten fordrsjt riksdagsmannavalens forriit-
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tande, fortjenade detta icke att bemotas med annan erinran, 4n att, om
Magistratens forfarande denna gang varit olagligt, den omstindighet att,
Magistraten for enahanda forfarande forut kunnat undga atal, icke minskade
olagligheten 1 forfarandet och ej forbattrade Magistratens stallning utan
fastheldre syntes innefatta okad anledning for Justitie-ombudsmannens
ingripande, till undvikande deraf, att Magistratens obehoriga tidsutdragt
med riksdagsmannavalens forrattande afven hadanefter matte vinna hifd.

I den skrifvelse af den 14 Oktober 1876, i hvilken jag uppdrog it
Advokatfiskalsembetet i Kongl. Svea Hofritt att stiilla Magistraten under
ital, for hvad salunda forckommit, yttrades hufvudsakligen, att jag fun-
nit Magistratens ofverklagade forfarande vid forrattande af valet till riks-
dagsman 1 Riksdagens Andra Kammare for de nordligast beligna sta-
dernas valkrets under de tre aren fran och med 1876 till och med 1878
vara si anmarkuingsvirdt, att jag ej kunnat lemna det opataldt, desto-
mindre som cnahanda forfarande, enligt Magistratens egen uppgift, forut
egt rum och siledes hotade att blifva for framtiden hifdvunnet.

Af handlingarna inhemtades, hvad af Magistraten lemnats obestridt,
att Magistraten redan den 6 December 1875 eller fyratio dagar fore
borjan af 1876 Ars riksmote erhallit forstindigande att, efter det ctt forut-
ginget riksdagsmannaval inom samma valkrets Dlifvit upphafvet, nytt
riksdagsmannaval oférdrijligen forratta. Vid fullgorandet deraf utsatte
Magistraten sjelfva valet att forsigga forst den 10 Januari och dagen
for de vid valet afgifna rosternas sammanriknande och fullmagts utfir-
dande for den valde riksdagsmanuen si sent som den 24 Januari 1876,
cller nio dagar efter den i Riksdagsordningen bestimda dag for riks-
motets borjan.

Foljden deraf méste uppenbarligen blifva den, att riksdagsmannen,
som valdes, ehuru bosatt i Hernosand eller den sydligast beligna af de
till valkretsen horande stider men likvil omkring femtio mil fran huf-
vudstaden, icke kunde hinna instilla sig 4 riksdagsorten vid riksmotets
borjan, ja ej ens fore utgdngen af motionstiden, hvilken detta ar tog
sin borjan vid riksmotets Oppnande den 19 och fsljaktligen slutade den
29 Januari, saledes endast fem dagar efter den, pa hvilken Magistraten
utsatt rosternas sammanrikning och fullmagtens utfirdande. Denna riks-
dagsman gick siledes miste om sin i Riksdags-ordningen forvarade ritt
att bringa under Riksdagens profning de forslag, han kunnat hafva att
framstilla ej allenast i fosterlandets allmiinna utan ock i valkretsens en-
skilda angelagenheter, for savidt dessa forslag tillhorde de stindiga Riks-
dagsutskottens profning.

Att Riksdagsordningens flera foreskrifter om behorig skyndsamhet i
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friga om riksdagsmannaval blifvit silunda &sidosatta, att den dgonsken-
liga foljden devaf maste blifva och blifvit forlust cj mindre for l'lde](Tb"
mannen #n ock hans valkrets af en i grundlagen stadgad rattighet, lite
icke, pa sitt Magistraten forsokt, sig urskuldas med (Lbelopande af en
minst sagdt 01ntv1std]cr forblafrsmemno rorande tillampligheten af ett
Grundla(rs%admnde med forutsattnmg af naturhinder, hvilka en och an-
nan gang kumm intraffa, men hvilkas antagande sisom stadigvarande
skulle forlama ej endast dessa utan alla dndm arendens behorlga fort-
gang.

D4 uti de af Konungens Befallningshafvande afgifua paminnelser
forckomme en vederliggning, punkt for punkf, af hv 1d Magistraten till
forsvar for det ufverlxlagade torfarandet andragit, inskr: ankte jag mig i
ofrigt till att endast aberopa samma vederlagening.

Pa det atal, Advokatfiskals-embetet i anledning deraf anstalde, med-
delade Kongl. Hofratten den 1.3 April 1877 utslag af innehall, att som
Magistr 1tcns anmirkta forfarande vid 1fm0fwa1'ande 11Lsdirrsmanna\*11
1cke vore mot ndgon i Riksdags-ordningen ang(mende sadan ful‘rattmn(r
meddelad foresl\rlf‘c stridande, unt med afseende & afstanden emellan de
inom valkretsen beligna stdder och & de hinder 1 kommunikationen, som
under den arstid, valet egt rum, kunde vara att befara, Magistraten icke
heller kunde anses hafva sakn‘lt giltigt skil att for dmmllande och af-
slutande af valet bestimma den tldrymd, som den derom beslutade kun-
gorelsen inneholle, blef atalet ogilladt.

Detta Kongl. Hofrattens utslag har icke blifvit ofverklagadt af det
skal, att undcr tiden, genom lesdagens beslut om forandrlng utl sti-
dernas ursprungliga 1ndelnmﬂ uti valkretsar, Hernésands stad blifvit
sammanslagen med Ostersunds stad till ets valdistrikt och de nordligare
belagna stiderna till ett annat. Derigenom har det sammz anlagda af-
standet cmellan de till nordligaste valdlstl‘lktet horande stiader bet} dligt
forminskats, sa att den tldsutdraGt med valens forrattande i ndmnda
distrikt — hvars fornyade upprepqnde som hotade att 6fverga till hafd,
just utgjort anledningen till atalet — icke vidarc bor vara att befara,
helst som tillika jernvigen emellan Ostersund och Sundsvall, i den m«m
den blifver fiardig, kommer att bereda en snabbare samfardsel emellan
Ostersund och Hernosand

Vid granskning af de fran linsfangelset 1 Venersborg inkomna fang-
forteckningar for ar 1875 anmarktes — bland annat, som efter forut-
gangen skriftvexling ansetts icke utgora foremal for atal — dels att sol-
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daten Per Johan Frithiof Olsson, som démdes af Wadtle Haradsrats ge-
nom utslag den 13 Februari 1875 att for stold och rymningsbrott hallas
till straffarbete i tre méanader och 7 dagar, blifvit den 18 i samma ma-
nad & nimnda bestraffuing insatt, men frigifvits redan den 16 pafoljande
Maj, och dels att skomakarelarlingen Leo Pettersson, hvilken af Rad-
stufvurdtten i Venersborg genom utslag den 4 Januari 1875 domdes till
sju manaders straffarbete och den 10 i samma manad borjat underga
straffet, fatt den 11 pafoljande Februari méanad, da till fangelset ankom-
mit ofvannimnda Radstufvuritts den 8 i samma manad meddelade ut-
slag, genom hvilket Leo Pettersson adomts ytterligare tva manaders
straflarbete med afdrag af hvad han aftjenat 4 det honom forst adsmda
straffet, afbryta bestraffningen och, sedan han den 13 i samma manad
forklarat sig nojd med det senare utslaget, sistnamnde dag anyo fort-
sitta med straffarbetet, hvarefter han blifvit frigifven den 29 pafsljande
Juli; och dé silunda ¢j allenast Olsson utan afven Petterson blifvit
hillna till bestraffning under kortare tid an som, &fven med iakttagande
af gillande foreskrifter om afdrag & straff, hvilka i enrum verkstillas, bort
ske, anmodade jag i skrifvelse den 80 Deccmber 1876 Konungens Be-
fallningshafvande i Elfshorgs lan att underritta mig om de beriaknings-
grunder i afseende 4 bestammandet af strafftiden, som vid verkstillande
af ifragavarande straff blifvit tillampade.

I anledning deraf insinde Konungens Befallningshafvande, med till-
kannagifvande, att vid de tider, d& foreskrifter om verkstillighet af of-
vannamnda bestraffningar eddelats, Linsnotarien, sisom tjenstforrat-
tande Landssekreterare, jemte Landskamereraren utofvat Landshosfdinge-
embetet i lanet, ett af Linsnotarien ofver de framstilda anmirkningarna
afgifvet yttrande, hvaraf hufvudsakligen inhemtades: att da utslag an-
gaende haktade personer for verkstallighet med posten till Konungens
Befallningshafvande inkomme, blefve, enligt en vid landskansliet 5flig praxis,
utslaget samma dag ofverlemnadt till Fangelsedirektoren for att delgifvas
den domde, samt att, om denne med utslaget forklarade sig nojd, Fan-
gelsedirektoren & utslaget antecknade en utrikning om strafftiden och
tvi dagar efter delgifningen instilde fingen till forhor & landskansliet
for det #ndamal, som omformildes i 2 § af Kongl. Férordningen den
30 Maj 1873 angicende verkstsllighet af straff, adomdt genom icke laga
kraftegande utslag, hvarefter Landssekreteraren, derest fangen vidholle
sitt forklarande, att han med utslaget atnojdes, 4 detsamma tecknade
en verkstillighetsresolution i ofverensstimmelse med Féangelsedirektorens
utrakning och hvad i protokollet forekomme. I fsrevarande fall hade
cmellertid dessa utrikningar, hvilkas granskning antagligen forsummats,
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varit felaktiga i si métto, dels att Olsson blifvit frigifven den 16 i stal-
let for den 23 Maj och saledes sju dagar tidigare an som vederborde,
och dels att Leo Pettersson skolat aftjena det honom adémda straffet
intill den 27 Augusti i stallet f6r den 29 Juli, d4 han obehorigen fri-
gifvits, Lansnotarien maste derfore crkinna, att dessa felaktigheter i
afseende & verkstalligheten af de ifrégavarande straffen voro af honom
beroende och att han, som i dessa hanseenden forlitat sig pa rigtigheten
af Fangelsedirektorens omformilda utrakningar, derfor maste bara an-
svaret.

I den skrifvelse af den 80 Maj 1877, i hvilken jag uppdrog it Advo-
katfiskals-embetet i Kongl. Gota Hofratt att infor Kongl. Hofratten lag-
ligen tilltala Lansnotarien, yttrades, att genom hvad salunda férckommit
det vore adagalagdt, att de anmirkia felen i verkstallandet af ofvan-
namnda utslag verkligen forelupit och harflutit {ran forsummelse att
granska Fangelsedirektorens berakningar af strafftiden i de sirskilda
fallen; och da, jemlikt 14 § i Kongl. Maj:ts nidiga instruktion for Lands-
hofdingarne 1 Rikets lin samt de vid Lansstyrelserna anstilda tjenste-
min den 10 November 1855, det alige Konungens Befallningshafvande
vaka derofver, att utslag i brottméal blefve till verkstillighet befordrade,
da den domde skulle undergd sitt straff uti fangelse inom lanet, genom
fangelsets styresman cller Fangelsedirektoren; da enligt 58 § 1 samma
instruktion, det vore Landssekreterarens skyldighet att, narmast Lands-
hofdingen, handhafva tillsyn & de i lansfangelset forvarade fingarncs
vard och behandling, hvadan, nar sisom i forevarande fall varit hiandel-
sen, Landshofdingen icke utdfvade sitt cinbete, berorda skyldighet torde
hafva hvilat pa Landssckreteraren ensam; da vidare Linsnotarien vid
den tid, under hvilken de ifragavarande af honom erkinda felen intraf-
fade, forrattat Landssekreterare-befattningen, funne jag honom, pa satt
han jemval vidgatt, vara ensam skyldig att bara ansvaret for forsumn-
melsen att vaka ofver, det forrberorda utslag angiiende Olsson och Petters-
son blifvit behorigen verkstalda.

Kongl. Hofratten meddelade pa det &tal, Advokatfiskals-ecmbetet 1
anledning deraf anstalde, utslag den 30 Oktober 1877 af innehall, att eme-
dan bemilde Olsson och Pettersson, hvilka med tillampning af de for
straffarbetets verkstillande i enrum meddelade bestammelser bort underga
dylikt arbete, den forre i tre minader 5 dagar, och den senare i sju
manader 16 dagar, kommit att héllas till straffarbete Olsson allenast i
tvi méinader 28 dagar och Pettersson i endast sex manader 17 dagar,
samt upplyst blifvit, att den obehoriga afkortning i straffarbetet, som
dem silunda tillgodokommit, berott pa Lansnotarien i hans egenskap af
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tillforordnad Landssekreterarc i Elfsborgs lian, profvade Kongl. Hofritten
i formaga af 25 kapitlet 17 § Strafflaoen rattvist doma honom att for
den virdsloshet och forsuminelse, han wed afseende & verkstilligheten
af sagda bestraffningar latit komma sig till last, till kronan bota femtio
kronor.

Det 4atal, jag forordnat emot Landshdfdinge-embetet i Vesternorr-
lands Ian, Landskamreraren A. och Landssekreteraren R., for olagligt
forfarande 1 anledning af verkstald skocrsafwerkning 4 skattekopt nybygee
har blifvit redovisadt i min till 1877 ars Riksdag afgifna embetsberat-
telse — sid. 8 och fsljande — Ofver Kongl. Svea Hofratts uppa detta
dtal den 4 April 1876 gifna utslag anforde “Landskamreraren och Lands-
sekreteraren under-daniga besvar. Kongl. Maj:t meddelade haruppa nadigt
utslag den 13 April 1877 af innehill, att Kongl. Maj:t funne, med afslag
& Landskamreraren A:s begiran om vittnesforhor, ej skal att i Hofrattens
utslag gora andring; och skulle, enligt af malsegaren framstaldt yrkande,
Landskamreraren A. ersatta mndlsegandens forklaringskostnad med for

drade tjugufem kronor.

Uti min till 1877 4rs Riksdag afgifna embetsberittelse — sid. 50
och foljande — redogjorde jag for ett atal, anstildt emot Pastorsadjunk-
ten B. 1 Tvadkers forsamling af Goteborgs stift, for det han under senaste
dren flere génger foretagit sig att pa farligt satt misshandla gossar, som
af honom skolat beredas till deras forsta nattvardsging. Domkapitlet i
namnda stift meddelade under den 81 Maj 1876 utslag uppi bersrda
atal och profvade, pid grund af hvad i malet forekommit, rattvist att
Pastorsadjunkten, eller di mera till komminister utnimnde B. skulle, for
hvad honom till last kommit, till Domkapitlet inkallas for att infor det-
samma af dess ordforande erhilla en tjenlig tillrittavisning jemte en
kraftig forestallning att for framtiden vinnligga sig om en nOO‘Urannare
vaksamhet ofver sig sjelf samt en storre fors1gt10het 1sin embetsutofnmg

Med detta utslag dtnojdes jag icke; och uppéd mina derdfver anforda
besvar meddelade Kongl. Gota Hofrdtt utslag den 15 Mars 1577 af inne-
hall, att Kongl. Hofratten, med andring af ofverklagade utslaget, jemlikt
Kongl. Cirkularbrefvet den 21 Augusti 1786 och Kongl. Brefvet den 7
December 1787, profvade rattvist, att for ifrdgavarande forscelser doma
Komministern B. till afhallande frin utofningen af prestembetet under
en manad.

Detta utslag har icke & nagondera sidan blifvit ofverklagadt.
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I borjan af Mars manad 1876 kom mig till handa en handling, hvil-
ken, sisom det af innehdillet ville synas, utgjorde en den 30 December 1873
vid Granskogs 1 Dalhems socken & Gotland forrattad bouppteckning hos
dnnu  lefvande Iusbonden Hans Olofsson och hans hustru Margareta
Christina Jonasdotter, hvilka makar hade endast ett barn, sonen Olof
Huansson, gift med husbondedottern Catharina Margareta Dahlbick, it
hvilka forildrarne, sisom genom alder och skroplighet forhindrade att
med ghrdsbruket fortfara, velat afstd deras egendom 1 lost och {fast.
Bouppteckningen slutades med foljande mening: »att vart bo ritteligen
uppgifvet ar och ingenting med vett eller vilja undandoljdt, kan med ed
styrkas, om si fordras. Hans Olofsson med hand pa papperet. Chri-
stina. Margareta Jonsdotter med hand pa papperety.

Derefter foljde ett forklarande, att sonen Olof Hansson och hans
hustru Catharina Margareta Dahlback genast skulle med full egande-
ritt fi cinottaga fastigheten med forbindelse att till forildrarne, i hiin-
delse de icke skulle finna sig belatna att taga sitt uppehille och andra
fornodenheter 1 deras hus, utgifva uppriknade »lefvisionspersedlar»; samt
slutligen orden: »detta vart forklarande, pa grund hvaraf vara barn,
utan vart vidare horande, mi med fastigheten lagfara, bestyrka vi med
vara namns undersittande i vittnens nirvaro. Hans Olofsson med hand
pa papperet, Christina Margareta Jonsdotter med hand pa papperet.
Med forestiende afhandling forklara vi oss ndjda: Olof Hansson, Catha-
rina Hansson med styrd penna. Sasom boupptecknings- och virderings-
min samt vittnen: Lars Granberg Petter Hellgren Jakob Lindby».

Slutligen fans i handlingen intagen en si kallad utredning, egen-
hindigt underskrifven af Hiradshofdingen von 5. Pa forsta sidan af
handlingen tvart ofver var tecknadt: »Boupptecknings- och utrednings-
procenten 116 Rdr 28 ore», langre ned: »Inregl. 15: 60, Ch. Sigl. 19:
40 belaggn. 15 — 35 Rdr 15 ore»; och pa nist sista sidan af handlingen
forekom denna paskrift: »L. p. § 158 ar 1874 den 20 Januari vid forsta
sammantridet under lagtima véartinget med Gotlands norra hirad, blef
detta boupptecknings- och utredningsinstrument tvefaldt till Hiradsratten
ingilvet samt ena exemplaret deraf lagdt till forvar bland Rittens hand-
lingar, hvarjemte pa grund haraf meddelades uppbud fur Olof Hansson
och hans hustru Catharina Margareta Dahlback & 9/, mantal krono-
skatte Granskog 1 Dalhem socken med tillydenheter nu — forsta gangeny;
hvarjemte denna paskrift var & Haradsrattens vignar undertecknad af
Haradshofdingen v. S. och tillikaforsedd med anteckning, att losen for be-
viset blifvit med en krona paford expeditionen i arendet.

Denna handling fann jag séval till sitt innehall som sin beskaffenhet
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for ofrigt 1 mer 4n ett afseende anméarkningsvird. Hvad som forst och
tydligast folle i dgonen vore, att en bouppteckning cfter lefvande per-
soner blifvit vid Haradsritten inregistrerad samt med stampelpapper och
losen belagd. Detta vore ett fel, ty de lagbud, som foreskrefve, att bo-
uppteckning skulle till ratten ingifvas och med stampelpapper beliggas,
forutsatte otvetydigt, att en siddan bouppteckning skulle vara upprattad
ofver en afliden persons qvarlatenskap. Felet, for hvilket den domare,
som handlagt arendet, vore ansvarig, tillskyndade de personer, som nod-
gats crligga nyss nimnda, for i fraga varande fall icke pidbudna afgifter,
skada och forlust, men domaren, som uppburit losen for stampelpappe-
rets palaggning, en fordel; och att felet varit uppsatligt framginge deraf,
att 1 boupptecknings-instrumentet uttryckligen tillkannagifve, att perso-
nerna, hos hvilka bouppteckningen forrattades, vore lefvande, och #n
ytterligare af de forhallanden, som lingre framm nirmare omformilas.
Vidare forekomme, att hela den i fraga varande handlingen, {ran
borjan till slut, synbarligen vore skrifven med samia handstil, undan-
tagandes Ilaradshofdingens egenhindiga namnteckning, dels under den
si kallade utredningen, som har ofvan omnimndes, dels ock under pi-
skriften angdende bouppteckningens ingifvande till Haradsratten -och forsta
uppbudets meddelande pa den fasta egendomens ofverlitelse fran foral-
drarne till sonen och hans hustru. Sjelfva ofverlatelsen tycktes alltsa
hvarken af ofverlitarena och emottagarena, ej heller af vittnena vara
egenhindigt undertecknad, hvaraf i sukens nirvarande skick knappast
nagon annan slutsats kunde dragas &n den, att Iliradshofdingen, hvilkens
namnteckning ensam syntes vara egenhiandig, latit skrifva handlingen
och de under densamma befintliga underskrifter. Till ett sidant hand-
lingssatt funnes ater nippeligen nagon annan forklaringsgrund an den,
att Haradshofdingen sjelf forrattat ej blott den si kallade utredningen
utan afven bouppteckningen samt uppsatt det forklarande, hvarigenom
Hans Olofsson och hans hustru till Olof Hansson och hans hustru ofver-
latit deras fasta och losa egendom. Detta antagande vunne jemval stod
af den omstandighet, att »boupptecknings- och utredningsprocenten» vore
utford i er summa, 116 rdr 28 ore, da val eljest denna procent, om
nagon del deraf, t. ex. bouppteckningsprocenten, tillkommit andra perso-
ner, sisom de uppgifne boupptecknings- och virderingsméannen, ej behoft
sammanriknas med den Haradshofdingen tillhorande utredningsprocenten
och utforas pa sjelfva handlingen, som i detta hanseende borde betraktas
sasom en af Haradshofdingen & Hans Olofsson eller Olof IHansson —
hvilkendera uppgéfves ej 4 expeditionen — utstild rikning & fordran.
Om nu Haradshofdingen v. S. varit bouppteckningsforrattaren, hade
Justitie-ombudsmannens Embetsberdtielse tidl 1878 drs Riksdug. 3
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han vil genom en siddan handling i och for sig ej begitt nagot lagbrott,
ty lagen forbjode ej domare att forratta bouppteckningar afven inom de
dem anfortrodda domsagor, men sittet, hvarpd det skett, kunde vara for
domareembetets anseende mer cller mindre tillstandigt. Huru dermed
forholle sig i forevarande fall, syntes ej svart att afgora. Om den hoga
bouppteckningsprocenten borde mihiinda niagot omdome icke uttalas,
si linge det vore oafgjordt, huruvida Haradshofdingen varit forrattnings-
mannen eller icke; men di ostridigt vore, att han forrattat den si kal-
lade utredningen och derfor latit betala sig 38 kronor 76 ore, eller en

half procent af summa inventarii — ty detta belopp sammanlagdt med
bouppteckninsgprocenten, en procent af berorda summa inventarii, ut-
gjorde just 116 kronor 28 ore — maste det vicka forvaning och billig

fortrytelse, att se en domare i sin ort utofva ett sidant prejerl cmot
personer, som uppenbarligen icke forstatt att bevaka sin riatt. Den sa
kallade utredningen, affattad pd icke fullt en sida af ett skrifpappers-
ark, vore nemligen utan allt virde och betydelse. Den kunde ej kallas
ett arfskifte, da de, hvilkas qvarlatenskap skulle skiftas, annu voro i
lifvet, och da i allt fall skifte ej kunde komma i fraga, nir arfvingen
var en och ej flere. Hela utredningen, som tycktes hafva tillkommit
endast for utredningsprocentens skull, kunde siledes icke vara pakallad
af nagon, som hade ringaste begrepp om saken.

Af nu anforda omstindigheter torde det vara klart, att Haradshof-
dingen v. S. hade den narmare kannedom om forhillandena, att han kunnat
inse, att den bouppteckning, hvarom hiar vore fraga, ej var en sidan,
som enligt lag skulle till Haradsratten ingifvas, registreras samt med
staimpladt papper och losen belaggas; hvadan det fel, han begitt, nar
han silunda behandlade samma bouppteckning, vore uppsitligt och ej
genom ofverraskning och villfarelse tillkommet.

Att ater pa en atkomsthandling, som synbarligen ej var af ofver-
lataren egenhandigt underskrifven, ej heller med sidana underskrifter
af vittnen forsedd, bevilja lagfart, méste betraktas sisom ett forbiseende
af foreskrifterna i 4 kapitlet Jordabalken, afven om Haradshofdingen
haft sig bekant, att den fastighets ofverlatelse, hvari lagfart soktes, verk-
ligen egt rum.

I dessa tvd punkter vore det som, uti sakens niarvarande outredda
skick, bestimda lagofvertridelser framtridde, och dessa syntes mig till-
rackliga att rvattfardiga det atal, jag i skrifvelse den 16 Mars 1876 upp-
drog 4t Advokatfiskalsembetet i Kongl. Svea Hofratt att mot Harads-
hofdingen v. S. anhangiggdra. I denna skrifvelse yttrade jag tillika, att
Advokatfiskalsembetet, sedan Haradshofdingen fatt afgifva sin forklaring,
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egde vidtaga de ytterligare atgarder, som till sakens fullstindiga utre-
dande ansages crforderliga, sisom malsegandens och mojligen afven vitt-
nenas horande, det senare i friga om underskrifterna & ofverlatelsen af
den fasta egendomen, hvarefter Advokatfiskalsembetet hade att framstilla
de ansvarspastienden, jemval i andra 4n de ofvan uppgifua punkterna,
till hvilka lag och sakens utredda beskaffenhet foranledde; hvarforutan
de ersittningsansprak, som fran malsegandesidan framstildes, borde efter
befogenhet understodjas.

Sedan Advokatfiskalsembetet i anledning deraf i memorial den 23
Mars 1876 infor Kongl. Hofratten tilltalat Haradshofdingen v. S. for de
forseelser i embetet, jag fort honom till last, men tillika anhallit, att
efter delfiende af den forklaring, som kunde varda Haradshofdingen af-
fordrad och af hvilken handlings innehill komme att bero, huruvida,
for fullstandig utredning af de péa saken inverkande omstindigheter,
vittnesforhor infor domstol blefve erforderligt, Advokatfiskalsemnbetet
matte lemnas tillfalle att fa denna sin talan vidare utfora, och Kongl.
Hofratten derofver infordrat forklaring fran bemalde Haradshofding, si
hade deunne under den 3 derpd foljande Maj afgifvit en sidan forklaring,
i hvilken han hufvudsakligen yttrade, att det exemplar af boupptecknin-
gen hos Hans Olofsson och hans hustru Margaretha Jonasdotter, som
funnits forvaradt i Rattens arkif, men af Konungens Befallningshafvande
i lanet sedermera blifvit derifran utreqvireradt, tydligen utmirkte, att
bouppteckningen upprittats af nimndemannen L. Granberg samt af ho-
nom under Vértinget 1874 ingifvits till Ratten och blifvit 1 likhet med
andra bouppteckningsinstrument inregistreradt. Till forklaring ofver
en sadan atgird anforde Ilaradshofdingen, att sedan wuraldriga tider
pi Gotland och, efter hvad Haradshofdingen hort uppgifvas, jemval &
andra orter, sasom i Norrland, varit brukligt, att lefvande personer hos
sig late anstalla bouppteckningar och ofverlemnade sin sival losa som
fasta egendom, med nidgot undantag af den forra, till delning at sina
barn eller, sésomn det benamndes, till arfs. Detta bruk hade varit all-
méant gingse, nir Haradshofdingen tilltriadde domsagan, och storsta delen
af de lagfarter, som da ifrigakommit, hade grundat sig pa bouppteckningar
forrattade hos lefvande personer. Med ett sidant forfarande trodde
Haradshofdingen hufvudsakligen andamalet hafva varit, sisom ock i ru-
briken plagat angifvas, att forekomma arfstvister och kunna ofverlemna
jorden sisom arf for bibehallande vid jorden af denna efter fornnordiska
begrepp si vigtiga egenskap, ett andamal, som dock, efter den forandring
arfslagarne numera undergatt, maste anses hafva upphort. I likhet med
sina sawmtlige foretriidare hade Hiaradshofdingen, hvilken ¢j funnit sig
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kallad till reformator, trott, att sddana bouppteckningsinstrument hos
lefvande personer kunnat och bort likasom sadana efter doda behandlas.
Nagot fsrbud mot en dylik behandling eller att i denna del efterkomina
vederborandes dnskan och gallande landssed kinde Haradshofdingen icke
och ansage icke heller att derigenomn nagon forlust tillskyndades staten.
I de till Advokatfiskalsembetet under en lang foljd af ar insinda reno-
verade protokoll, serdeles for lingre tid tillbaka, hade en mangd boupp-
teckningsinstrument hos lefvande personer tillika med atfoljande kartor
blifvit antecknade, utan att sadant foranledt nagon anmérkning.

Detta bruk hade sedermera blifvit sallsyntare, och i allm&nhet pla-
gade aldrige personer ofverlata sin fastighet och losegendom medelst
afh(ndhn(r “till sina barn, i foljd hvaraf numera bouppteckllln«ral hogst
sallan 1n1emn‘1des till hatten efter andra an undantagsfolk, inhy sesh]on
och sidana obemedlade personer, hvarigenom statens inkomster for stim-
pladt papper ej obetydligen forminskats.

De nu vanliga ofverlatelserna gafve ej sillan anledning till inveck-
lade rattegangar. Da losegendom “utan forteckning eller specifikation
blifvit uppléten och cn af ofverlitarne efter langre tid aflede, uppstode
fragor, om den i undantagsfolkets bo befintliga egendom till storre eller
mindre del utgjorde dem tillhorig egendom, eller vore sidan, som upplatits
till barnen, med hvilka de bodde tillsammans. Nagon namnvird vinst kunde
numera icke heller tillskyndas domaren genom uppteckningar hos lef-
vande personer, da invegistreringsafgiften blifvit nedsatt till 50 ore utan
afseende pa boets storlek.

Att slika bouppteckningar verkligen kunde vara af noden, visade
sig: till exempel vid skilnad i L‘thenskap, nir boet miste fordelas. For
forvarande af dylika bouppteckningar i Réttens arkif syntes samma grund
forefinnas som for en slik atgird med boupptecknlnﬁar efter dod person.
Atminstone hade Hd,mdshofdmgen under de 34 ar, han utdfvat domare-
embetet, funnit bouppteckningsinstrument efter lefvande personer lika
mycket efterfragade och till upplysning utskrifna som dem, hvilka efter
doda personer forrattats.

I fraga ater om den anmirkning, som rigtats mot Haradshofdingen
for den utredning han fogat efter bouppteckningsinstrumentet, sa vore
detta en aldeles enskild atgiard, som med domareembetet icke sainman-
hangde, hvilket desto tydligare framginge deraf, att Haradshofdingen
undertecknat detsamma »efter anmodan» och icke & embetets vignar, si-
som en annan domare gjort. Pateckning om boupptecknings- och skiftes-
procenten forefunnes 4 sirskildt stalle for att lattare falla i ogonen,
hvaremot sarskilda anteckningar pa annat stalle forekomme ofver in-
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registreringsafgiften, stampladt papper och makulering, s att de ej kunde
forvexlas med den forst ninda anteckningen. Af sadant skal funne
Haradshofdingen den klandrade atgarden innefatta en handling af enskild
egenskap, ej nagot obehorigt tillvillande af en honom icke tillkommande
embetsmagt, hvadan han formenade den ifrdgavarande utredningen icke
ritteligen bort blifva foremal for allmint atal. Kunde icke Hirads-
hofdingen lika val som annan person forritta bouppteckningsskifte och
utredning? Att sddant skulle med domareembetet vara ofgrenligt, kunde
s& mycket mindre antagas, som i staderna, atminstone i de flesta, doma-
rena 4 embetets vignar hade sig alagdt att forratta bouppteckningar.

Under en langre tid hade Namndemannen Lars Granberg till Harads-
hofdingen inlemnat upprattade bouppteckningsinstrument for att enligt hans
begifvande rittas i afseende & spriket och mojligen forekommande missrik-
ningar samt for utskrifning af det rattade konceptexemplaret, afvensom
for utrakning af omkostnaderna. Vid utredning eller skifte hade Harads-
hofdingen utfort den vanliga boupptecknings- och skiftesprocenten, enir
bouppteckningsutgifterna bland de antecknade skulderna icke upptagits.
Af denna procent hade Granberg plagat lemna Haradshofdingen en del,
hvilken icke kunde anses sisom gafva utan ersittning.

Det medgéfves, att Iaradshofdingen & utgiende exemplaret af fore-
namnda bouppteckningsinstrument satt sitt namn under utredningen, men
att detta ej skett & det inneliggande exemplaret harflote deraf, att Ha-
radshofdingen icke vetat, om Granberg sjelf velat underteckna utrednin-
gen och derfore, att nagon bestimd foreskrift, att skiftes- och utrednings-
instrument skulle till Ratten inlemnas, icke forefunnes; och ansage Ha-
radshofdingen en sddan piskrift desto mindre nodig som till exempel
bevis om inrcgistrering icke tecknas pd det inneliggande exemplaret,
fastan sidant innefattade en embetsitgard, utan endast pa det, som ut-
lemnades.

Lfter erhillen underrattelse fran Granberg, att Hans Olsson ansett
boupptecknings- och utredningsprocenten vara for hség, hade Harads-
hofdingen tillsagt Granberg, att han vore nojd med hvad denne ville
lemna, men ecrinrade sig icke, huru mycket han sedermera bekominit,
emedan Granberg efter hand uttagit handlingar och lemnat lésen, utan
att Haradshofdingen derdfver fort nigon rakning; dock visste Harads-
hofdingen, att han hvarken cmottagit eller, efter hvad Granberg upp-
gifvit, Olsson utbetalt det for bouppteckningen och utredningen utforda
belopp; uttalande i sammanhang harmed Haradshsfdingen den formo-
dan, att Granberg sisom bouppteckningsforrattare icke kunnat vara
obehdrig att erhdlla vanlig procent for sitt itgorande, hvilket for honom
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medfort enahanda besvir antingen Olsson och hustrun lefvat cller endera
af dem varit afliden.

Det vore klart, att skiftes- och utredningsinstrument icke kunde af
vederborande undertecknas, forr an detsamma blifvit upprattadt; och
derfor maste plats lemnas for underskrifterna. Vore vederborande med
skiftet missnojde, forfolle naturligtvis frigan om den derfor utforda pro-
centen, hvilken ej heller kunde excekutivt utfordras och siledes icke
heller med losen forvexlas. Emellertid hade vederborande till sin rit-
telse erhallit skifte eller utredning, den de kunde gora gillande genom
ordentligt undertecknande, afvensom det stode dem oppet att fi under-
skrifterna inforda pa inneliggande exemplaret till framtida efterrittelse, om
de sa astundade och for sidant andamal forevisade det undertecknade.
Angiende slutligen den for Olof Hansson och hans hustru i ofvan-
bersrda fastighet meddelade lagfart, innan utredningen blifvit under-
skrifven, ansige Hiaradshofdingen, att i detta hinseende nigot felaktigt
forfarande icke kunde liaggas honom till last, da bouppteckningsinstru-
mentet atfoljdes af en efterit vederborligen underskrifven fastighets-
ofverlatelse.

Ofver berorda forklaring afgaf Advokatfiskals-embetet nytt memorial
under den 18 Augusti 1876 af hufvudsakligen foljande innehall. I fraga
om tillkomsten af och den befattning, Haradshofdingen v. S. tagit med ofta-
berorda vid Gotlands Norra Haradsritt lagfarna handling, hade Advokat-
fiskals-embetet af Haradshofdingens afgifna forklaring samt vid tagen
kannedom af den hos Hiradsritten forvarade och af Advokatfiskals-
embetet infordrade hufvudskriften, ansett det kunna antagas:

att denna hufvudskrift, innefattande uppteckning och virdering af
Hans Olssons och hans hustrus bo och derefter traffadt aftal med sonen
och sonhustrun om egendomens ofverlatande pi dem mot undantags-
formaner, blifvit pa anmodan af kontrahenterna uppsatt af nimndeman-
nen Lars Granberg i Granskogs samt, efter det handlingen den 30 De-
cember 1873 underskrifvits af kontrahenterna och jemval blifvit af Gran-
berg sasom forrattningsman och af tillkallade vittnen bestyrkt, af Gran-
berg ingifven till Haradsritten a virtinget 1874;

att, sedan handlingen silunda blifvit till Haradshofdingen v. S. sisom
Rittens ordforande aflemnad, Haradshofdingen, efter det han dels deri
verkstalt atskilliga andringar afseende stafningen, uttryckssittet och vir-
denas utforande i sirskild summa for hvarje sarskildt slag af egendom,
och dels vid slutet af handlingen skrifvit ett tilligg, som skulle vara
att betrakta sdsom »utredning» af boet, hvilken, afslutad med orden »efter
anmodan» dock icke blifvit med nigon underskrift forsedd, latit utskrifva
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den pa detta satt forandrade handlingen samt under utskriften tecknat
sitt namn, sidsom hade hela forrattningen jemte afhandlingen derom blif-
vit »efter anmodan» af Hamdshofdmgen ombesorjd;

att denna senare handling af Haradshofdingen behandlats sdsom
hufvadskrift och, jemte den till Ratten ingifna, men forindrade hand-
lingen blifvit der foredragen;

att dervid sistberorda exemplar Ulifvit med forklarande, att detta
boupptecknings- och utredningsinstrument tvefaldt till Ratten ingifvits,
lagdt till forvar bland Rattens handlingar, hvarjemte pd grund af den
skedda fastighetsofverlatelsen uppbud for Olof Hansson och hans hustru
meddelats 4 °32 mantal kronoskatte Granskogs;

att det andra exemplaret, forsedt med Hiradshofdingens den 20
Januari 1874 4 Rattens vignar utfardade bevis derom, atecknats pa
forsta sidan, dels »boupptecknings- och utredningsprocenten 116 rdr 28
ore», dels och

inregistreringsafgift .. ... 15: 60
charta sigillata................ - 19: 40
belaggningsafgift................. — 15 35 rdr 15 ore;

hvarforutan Hiradshofdingen i friga om betalningen derfor uppgifvit, att
han, efter erhillen underrittelse af Granberg att vederborande ansett
namnda procent vara for hég, yttrat sig vara nO_]d med hvad Granberg
ville lemna honom, utan att HaladshofdmrreH numera kunde erinra sig,
huru mycket han derefter erhallit af det skal, som hir ofvan forut blif-
vit omformialdt.

Bemalde Granberg, somm pa Advokatfiskals-embetets foranstaltande
blifvit infor Konun<rens Befallningshafvande & Landskansliet i Visby den
4 Juli 1876 ofver dessa forhallanden hord, hade enligt Advokatfiskals-
embetet tillhandakommet protokoll ofver forhoret dervid uppgifvit:

att ofvanberdrda pd Hans Olssons och Olof Hanssons begiran af
Granberg upprittade samt af kontrahenterne och Granberg underskrifna
och derefter bevittnade ofverlatelsehandling med tillhorande bofsrteck-
ning blifvit den 20 Januari 1874 af Granberg inlemnad till Ratten, der
Haradshofdmgen v.S. da varit ordforande, med begiaran om lagfart & den
ofverlitna fastigheten for Olof Hansson och hans hustru hvaremot Gran-
berg icke bcgcut handlingens inregistrerande sisom boupptecknmg, enir
Gr‘mber@ aldrig kunnat forestalla sig, att med uppteckning af lefvandes
bo si skulle forfaras

att da Granberg sedermera af Haradshofdingen for uttagande af
losen och provision 1 stiallet for nyssnamnda handling erhallit ofvan om-
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formalda af Haradshofdingen undertecknade expedition, Granberg vil for
afgifterna kraft Olof Hansson, hvilken skulle vidkinnas alla med ofver-
litelsen forenade kostnader; men att, dd denne viagrat utgifva hela be-
loppet och #afven Granberg ansett detsamma vara alltfor hogt och obe-
horigt, Granberg forklarat, det han for sin del ville eftergifva den andel
eller "4, som af provisionen bort honom tillkomma;

att efter hvad Granberg ville minnas, afven Haradshofdingen v. S.,
efter erhallen kannedom om Olof Hanssons berorda vagran, medgifvit
afdrag af omkring "5 af provisionen och Olof Hansson saledes endast
erlagt aterstoden af provisionen och dessutom inregistreringsafgifterna
35 kronor 15 ore jemte lagfartskostnaderna 45 kronor 50 ore eller till-
hopa omkring 120 kronor, som Granberg sedermera till Haradshofdingen
redovisat, dervid Granberg sfsom ersattning for sitt besvar bekommit
3 af den erlagda provisionen; samt

att Granberg icke haft nigon del uti eller afvetat »utredningens»
uppgorande eller provisionens beriaknande, derom han forst efter expe-
ditionens mottagande for indrifning af afgifterna erhillit kinnedom, lika-
som de uti hufvadskrifterna med annan hand &n Granbergs gjorda in-
dringar tillkommit utan hans eller kontrahenternas eller vittnenas vet-
skap och samtycke.

Derforutan hade Granberg upplysningsvis hord uppgifvit, att han,
som de senare aren p& anmodan af vederborande sterbhusdelegare for-
rittat bouppteckningar efter aflidna personer, plagat till Haradshofdingen
v. S. aflemna forrattningsinstrumenten uti endast ett exemplar, hvaruppa
Hiradshofdingen efter rattelse af omeningar eller felaktigheter, der sa-
dana forefunnits, litit utskrifva ett exemplar for att bifogas vid inregi-
streringen samt vanligen #fven, utan nagon sirskildt anmodan derom,
uppgjort och efter bouppteckningen tillfogat ett arfskifte och harfor
debiterat sterbhuset 1" procent i boupptecknings- och arfskiftesprovision,
hvilken Granberg derefter uppburit och hvaraf vid deras redovisande
till Haradshofdingen denne enligt gammalt bruk tilldelat Granberg '’
sasom arvode.

Forrbemilde Hans Olsson och Olof Haunsson, #fvenledes horde vid
omformilda tillfalle infor Konungens Befallningshafvande, hade angiende
tillkomsten af och andamalet med den ifragakomna ofverlatelschandlingen
samt de i hufvudskriften till densamma med annan hand in Granbergs
gjorda andringar och tilligg lemnat enahanda utsagor, som Granberg 1
dessa delar, hvaremot Olof Hansson forklarat sig bestamdt ihigkomma,
att han & afgifterna 151 kronor 43 ore for den utaf Haradshofdingen
utfirdade ofvanbersrda tingsexpeditionen, fitt alprutade endast 30 kro-
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nor och till Granberg betalt iterstiende beloppet, jemte det Olof Hans-
son godtgjort lagfartskostnaderna med 45 kronor 50 ore.

Hvad i allmanhet anginge Haradshofdingens tillvigagiende, nir bo-
uppteckningar efter aflidne personer i inregistreringsandamal till honom
aflemnats, hade vid forhoret nirvarande Liansmannen C. J. Nordahl med-
delat upplysningar, som i allt hufvudsakligt sammanfslle med Granbergs
derom gjorda berittelse, samt tillika uppgifvit, att di Nordahl, som
under lingre tid bitradt i sterbhus med boupptecknings hallande och
de derofver upprattade instrumentens befordrande till inregistrering hos
domstolen, samt desamma for sidant andamal till Haradshofdingen ofver-
lemnat, frin och med &r 1874 vagrat, att till Haradshofdingen, som icke
i nigot af dessa fall haft sterbhusets uppdrag att taga hand om bout-
redningen, vidare utgifva nigon del af den derfor erhallna provisionen,
denne sedan den tiden visat ovilja mot Nordahl och frintagit honom
dittills lemnad ratt att inom distriktet utfirda stamningsresolutioner.

Efter att silunda bhafva anmarkt innehillet af det protokoll, som
hos Konungens Befallningshafvande vid omformalda forhor blifvit hallet,
anforde Advokatfiskals-embetet vidare, att genom skriftvexlingen och
berorda forhor detta mal i mera 4n ett hinseende kommit uti ett
visendtligt forandradt skick. Sasom felaktigt hade forut blifvit anmarkt,
att Haradsratten meddelat Olof Hansson och hans hustru uppbud & /s
mantal Granskogs pd grund af den i forra memorialet omformilda, endast
af Haradshofdingen v. S. undertecknade handlingen. Numera vore ewmel-
lertid utredt, att denna lagfart i sjelfva verket grundade sig pi en i
fullt laga form uppgjord ofverlatelse af hemmanet eller pi ofvannamnda,
af samtliga kontrahenter och vittnen vederborligen underskrifna, till
Ratten for lagfart ingifna handling, vid hvilket forhallande anmérkningen,
savidt den afsige Rattens beslut om den sokta lagfartens beviljande,
méaste forfalla och derfsre afven aterkallades.

Derewmnot, och jemte det att hvad memorialet i 8frigt inneholle i fraga
om befogenheten att sisom bouppteckning efter afliden person hos
Hiaradsratten inregistrera denna ofverlatelsehandling och derfor pafora
sokanden afgifter till alla delar vidholles, forekomme nu anledning till yt-
terligare anmirkning, sividt af den hittills erhdllna utredning i mailet
ville framga, att Haradshofdingen v. S., efter att hafva & embetets vagnar
emottagit berdrda handling, dels dristat sig att utan nagot dertill er-
hillet uppdrag, forutom nagra ovisendtliga andringar i sjelfva texten,
efter desamma. gora tillagg, forestdllande utredning af Hans Olssons och
hans hustrus bo, der dock nigon sddan icke erfordrats eller ens dimera
kunnat ifrigakomma, dels efter att hafva besorjt afskrift af den silunda

Just.- Ombudsmannens Embetsberdttelse il 1878 drs Rilwday. 4
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bearbetade handlingen och afskriften med sitt namn undertecknat, i Ritten
foredragit biagge dessa handlingar sasom hade de bada och i d& befint-
ligt skick blifvit af sokanden till domstolen ingifna och sisom hade de
afven bada varit lika lydande, anskont tillagget & det af sokanden verk-
ligen ingifna exemplaret icke likasom afskriften varit med Haradshof-
dingens namnteckning forsedt, och dels slutligen litit teckna Rittens
bevis om dess vid foredragningen fattade beslut i drendet icke, sisom
vederbort, pa hufvudskriften, utan pa den af Haradshofdingen under-
tecknade afskriften och denna senare derefter sisom en for framtiden
gillande rattshandling till sokanden utfirdat; och syntes det som allt
detta vidtagits 1 afsigt att bibringa lisaren en mot sanna forhallandet
stridande forestallning, att Haradshofdingen skulle efter vederborandes
anmodan ombesorjt hela den forrattning, handlingen afsige, likasom upp-
sittningen af instrumentet derdfver och siledes egt befogenhet att, pa
sitt som skett, derfor tillgodorikna sig provision.

Nagon pa sakforhillandet inverkande nirmare utredning af hitho-
rande omstindigheter ansige Advokatfiskals-embetet Haradshofdingen icke
kunna forebringa; men di, med afseende & de anmirkningar af svirare
beskaffenhet, som mot honom ytterligare blifvit framstalda, tillfalle der-
till enligt Advokatsfiskals-embetets tanke borde honom beredas, hemstilde
embetet att Kongl. Hofratten matte ofver berdrda memorial infordra
Haradshofdingens forklaring.

) Ofver nyssanmirkta memorial, hvilket Kongl. Hofratten utstilde till
delgifning med Haradshofdingen v. S., afgaf denne yttrande under den 4
Oktober 1876, som kortligen innehsll, att Haradshofdingen, som ansige
det hafva med vanlig rattegdngsordning varit instinmande, att han kal-
lats till det forhor, som hallits infor Konungens Befallningshafvande,
och derigenom fatt tillfalle att ofvervara forhoret samt framstalla de
frigor och gora de erinringar, omstindigheterna kunnat pékalla, i friga
om anmarkningen, att inregistreringsbeviset bort tecknas & det af Gran-
berg ingifna exemplarct, trott det vara rattast att anse det redigast
skrifna exemplaret sisom hufvudskrift och formodat att, da tvenne lika
lydande exemplar ingifvits, hvilketdera som helst kunnat sisom utgiende
begagnas; hvarforutan Haradshofdingen, med anmirkning, att han ej »for
sigr utfort provisionen, utan endast till vederborandes efterrattelse ut-
riknat densamma, ytterligare ville erinra, att han alldeles icke pa em-
betets vagnar vidtagit de anmirkta andringarna eller boutredningen,
utan i fsljd deraf att Granberg, hvilken hvarken vid emottagandet af
det expedierade exemplaret af bouppteckningen eller sedermera fram-
stalt nagon anmirkning derom, att detsamma expedierats annorlunda an
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han sig forestalt, for langre tid tillbaka lemnat ett sidant medgifvande
och derfor for sadant andamal stadse till Haradshofdingen aflemnat bo-
uppteckningsinstrumentet.

I det slutpastaende, Advokatfiskals-embetet den 14 December 1876
i malet afgaf, blef, efter narmare angifvande af de utredda sakforhallan-
dena, hvad enligt nimnda embetes &sigt i detta mal lage Hiradshofdingen
v. S. till last, salunda sammanfordt att, sedan Haradshofdingen & embetets
vagnar i och for lagfart emottagit ifragakomna mellan Olof Hansson och
dennes foraldrar upprittade, vederborligen bevittnade afhandling, han

dels utan kontrahenternas och vittnenas vetskap och samtycke af egen
magtfullkomlighet i samma handling gjort hvarjehanda #ndringar och
tillagg, hvilka, om de ock ej inneburit nagon indring i sjelfva aftalet,
sddant det blifvit genom handlingen uttryckt, likval i flera delar gifvit
at denna ett annat utseende an det ursprungliga;

dels, 1 stallet att, efter arendets handlaggning i Haradsratten, dervid
uppbud 4 det ofverlitna hemmanet beviljades Olof Hansson och hans
hustru, lata till Olof Hansson aterlemna hans berorda atkomsthandling
méd derd tecknade uppbudsbevis, foranstaltat afskrift af samma hand-
ling och den derpa af Haradshofdingen skrifna si kallade utredningen,
under afskriften satt sitt namn med det fullkomligt oberattigade tillagget
»efter anmodan», vidare & afskriften meddelat bevis pa Hiaradsrattens
vignar icke blott om det beviljade uppbudet, utan ifven i uppenbar
strid med sanna forhallandet derom, att den af Haradshofdingen sjelf
sdlunda ombesorjda handling skulle blifvit, och det i tvd exemplar, till
Haradsriatten ingifven, samt derefter, och sedan det stimpelpapper, hvar-
med till faljd af fastighetsofverlitelsen atkomsthandlingen forfattnings-
enligt skolat forses, i stallet Dlifvit fast 4 afskriften, latit” denna af-
skrift, sisom hade den varit hufvudhandling, Olof Hansson tillstillas,
hvaremot dennes ritta atkomsthandling fatt stanna i Haradshéfdingens
forvar utan nagon stampelbelaggning; och

dels 4 den af Haradshofdingen pa detta sitt utfirdade embetshand-
ling obehorigen péfort sokanden afgifter for losen och stampelpapper,
sisom hade handlingen utgjort bouppteckning efter dode personer, afven-
som Hiradshofdingen, likaledes utan att han visat sig dertill ega nigon
rittighet, 4 samma handling debiterat s& kallad boupptecknings- och ut-
redningsprocent, hvilka afgifter, tillhopa 151 kronor 43 ore, Olof Hans-
son, efter hvad han infor Konungens Befallningshafvande derom hord,
uppgifvit, till den, som & Haradshofdingens vignar hade att dem ut-
krafva, jemvil erlagt, dock efter afdrag af 30 kronor, som pi Olof
Hanssons anmirkning, att det fordrade beloppet vore allt for hogt, med-
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gifvits finge derd afgd; att dessa atgarder, sdsom nogsamt kunde inses,
vore af den beskaffenhet att, om de ock skulle tillkommit efter aftal
med tredje person, denne i sadant fall endast vore Haradshofdingens
medbrottsling, och att fsljaktligen uti dylikt aftal icke kunde ligga rin-
gaste anledning till befrielse frin ansvar efter lag for samma atgarder;
och d& detta ansvar vore utsatt dels i forsta punkten af 9 § 25 kapitlet
Strafflagen, savida Haradshofdingen uppsatligen af rattssokande uttagit
hogre allman afgift, an beviljad och pabuden vore, och dels i 16 § af
samma kapitel, sivida Haradshofdingen vore forvunnen att pd annat
har ofvan beskrifvet satt hafva i embetet uppsatligen sig forbrutit i af-
sigt att bereda sig fordel genom gerningar, som tillika innefattat kriank-
ning af enskild riatt och sikerhet, si ansdge Advokatfiskals-embetet sig
icke kunna undga att yrka, det Haradshofdingen v. S. for dessa sina em-
betsbrott matte varda doémd i enlighet med nu niamnda lagrum samt
derjemte fa sig alagdt att till Olof Hansson, sisom denne fordrat, ater-
gilda de honom for den sa kallade bouppteckningen och utredningen
obehorigen affordrade afgifter till det belopp, de blifvit af Olof Hansson
erlagda eller 121 kronor 43 ore, afvensom utgifva ersattning for Olof Hans-
sons instillelse vid forhoret i detta mal, beriaknadt efter kostnaden for
hans i och for detta forhor foretagna resa till Visby och Ater till Gran-
skogs.

gI den forklaring, som ofver berdérda memorial affordrades Hiarads-
hofdingen, aberopades ett vid forklaringen fogadt bevis af namndeman-
nen Lars Granberg, som inneholl, att di& Granberg lemnat Haradshof-
dingen ofta nimnda bouppteckningsinstrument, detta skett i tanka att
dermed skulle forfaras pia enahanda sitt som forut tillgdtt med boupp-
teckningsinstrumentet hos Olof Hanssons forildrar och hvilket tjenat
honom till ledning, enir boets forhallanden di varit alldeles desamma
som nu; samt att enligt Granbergs tillforene gjorda medgifvande eller
rattast anmodan Haradshofdingen pligat genomse och ratta de formfel,
som kunnat forefinnas och vidtagit enahanda &tgird med det af Gran-
berg insinda, nu ifrigakomna instrument; och hade det afskrifna exem-
plaret sedermera till Granberg A&terlemnats och han derfor uppburit
chartz- och inregistreringsbeloppen, #fvensom nigon mindre del af det
utriknade boupptecknings- och utredningsarvodet.

[ ofrigt anforde Haradshsfdingen under upprepande af sitt forut
framstilda pastiende, att han sisom enskild person, icke sasom domare,
gatt Granberg tillhanda med utrakning af den honom for hans besvar
med bouppteckningens forrittande tillkommande ersittning, att rigtig-
heten af detta hans pastdende skulle framgd af Granbergs ofvan anmarkta
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bevis samt ytterligare visade sig deraf, att denne affordrat Olof Hansson
en del af det utriknade arvodet, d4 deremot Haradshofdingen icke gjort
en sddan framstillning, utan dfverlatit at Granberg att taga hvad han
for godt funne af det utriknade beloppet, hvartill han ock varit fullt
berattigad, enir nagot sirskildt aftal emellan honom och Olof Hansson
i denna del icke blifvit inginget. Enligt Haradshofdingens asigt afsige
fraigan om bouppteckningsprocenten ett forhillande emellan Granberg
och Olof Hansson och ej emellan denne sistnamnde och Haradshofdingen.
Huru mycket Granberg utbekommit af bouppteckningsarvodet visste icke
Haradshofdingen, lika litet som han ihadgkom, hvad han deraf erhallit,
men han vore villig, att nar helst Granberg det pafordrade, detsamma
till honom A&terstalla. Med Olof Hansson hade Haradshofdingen icke
nigot att skaffa; och da han aldrig affordrat denne nigra penningar,
kunde han ej heller, sasom Advokatfiskals-embetet yrkat, vara skyldig
att dterstilla nagra sidana. Att deremot Granberg kunnat for boupp-
teckningens upprattande taga, hvad han funne skaligt, 6fvercnsstimde
ju med forhallandet for hvarje enskildt arbete, 4 hvilket sarskildt taxa
ej vore utsatt.

Angdende Advokatfiskals-embetets pastdende, att Haradshoéfdingen
saknat befogenhet att till bouppteckningen foga ett tillagg, hinvisade
Haradshofdingen till Granbergs har ofvan anmarkta intyg, hvilket enligt
Haradshofdingens formenande utvisade, att han dertill varit berattigad;
och uppgaf Hiaradshofdingen i sammanhang dermed, att bland di in-
komna bouppteckningar funnes tvinne, i friga om hvilka vederborande
gjort skriftlig framstallning, att domaren skulle verkstalla skifte, samt
framkastade det sporjsmalet, om han genom att efterkomma en sidan
begaran skulle ha gjort sig skyldig till ett embetsfel.

Den atgard, Haradshofdingen efter anmodan vidtagit med ofta berorda
bouppteckningsinstrument, borde noga sirskiljas fran det fall, att under-
tecknandet skett 4 »embetets vignar, I detta fall tillvillade man sig
en magt, den man icke egde, eller beginge ett magtmisshruk genom att
upptaga en afgift sasom legal och derfore excekutiv. Ltt sddant for-
farande kunde ej annorlunda bedomas #n att ligga olaglig skatt eller
tunga & Rikets innevanare. Advokatfiskals-embetet hade forsokt fram-
stalla saken fran den synpunkten, att Haradshofdingen borde anses med
Granberg delaktig uti en dylik forbrytelse, men da Granberg sisom ej
varande embetsman icke kunde komma under en sidan rubrik, si kunde
val icke heller Haradshofdingen rimligen anses sdsom medhjelpare till
ett brott, hvartill hufvudman eller anstiftare icke funnes.

Advokatfiskals-embetet hade sisom osed betecknat det urgamla bru-
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ket inom Gotland att behandla bouppteckningar efter lefvande personer
p4 samma sitt som efter doda; men nigot lagstadgande, som forbjode
ett sidant forfarande, hade icke blifvit uppgifvet. Den sista Forordnin-
gen om stampladt papper, likasom de foregiende, nimnde endast ordet
»bouppteckning» utan niarmare tillige eller bestammelse &n for det fall,
att maka lefde efter. Om an Haradshofdingen i likhet med samtlige
sina foretradare i detta hanseende skulle hafva misstagit sig, kunde val
detta misstag icke fortjena benimningen »att ligga skatt och tunga pa
Rikets innebyggaren.

Kongl. Hofritten meddelade utslag den 28 Mars 1877 af innehall,
att alldenstund Haradshofdingen v. S., hvilken & embetets vagnar emottagit
ifragavarande, af ofvanbemalde Granberg upprittade och af vederbodrande
undertecknade handling samt icke cmot Granbergs, Hans Olofsons och
Olof Hanssons bestridande styrkt, att nigon af dem anmodat honom att
med densamma taga annan befattning 4n honom & embetets vignar
alegat, dels verkstalt #ndringar i nimnda handling, dels upprittat och
4 handlingen tecknat ofvanberdrda »utredning», dels ock efter det han
foranstaltat en afskrift af den silunda forindrade handlingen, nedelst
sin namnunderskrift sokt att at afskriften bereda skenet af laggild hand-
ling och derefter inregistrerat densamma i Hiradsrittens protokoll, sa-
som hade den varit bouppteckning efter dod man; fordenskull och eme-
dan Hiaradshofdingen genom dessa af honom vidtagna atgarder, hvilka
varit mot lag och Haradshofdingens embetspligt stridande, sig i embetet
forbrutit och, vid det forhillande, att Haradshofdingen genom ofvan-
bemilde Granberg litit affordra Olof Hansson ej mindre de sisom for
bouppteckning efter dod man & handlingen antecknade registrerings- och
makuleringsafgifter an afven sisom boupptecknings- och utredningsarvode
ett belopp af 116 kronor 28 ore, uppenbart vore, att Hiradshofdingen
for egen fordel begatt ofvanberorda forbrytelser i embetet; ty och som
Haradshofdingen dessutom vid ifrdgavarande lagfartsirendes behandling
visat oforstand i domareembetets utofning dels deruti, att han hvarken
tillsett, att den i lagfartsindamél till honom ingifna handlingen blifvit
behorigen forsedd med stampladt papper, cller & densamma tecknat be-
vis om det beviljade uppbudet eller aterstilt samma handling till lag-
fartssokanden, dels ock deruti, att han & afskriften tecknat uppbudsbevis,
innehallande tillika den emot verkliga forhéallandet stridande uppgiften
att »boupptecknings- och utredningsinstrumentet blifvit tvafaldt till Ha-
radsratten ingifvetr; alltsi profvade Kongl. Hofritten, som ansig 9 § af
25 kapitlet Strafflagen icke vara i malet tillamplig, rattvist i formiga af
16 och 17 $§§ i samma kapitel, det skulle Haradshofdingen, for det han
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uppsatligen for egen fordel begitt forbrytelser i embetet och under syn-
nerligen forsvirande omstindigheter visat oforstind i domare-embetets
utofning, vara afsatt fran Haradshofdingeembetet i Gotlands norra dom-
saga, hvarjemte Hiradshofdingen, hvilken vidgatt, att han emottagit nd-
gon del af de medel, hvilka, pa satt ofvan formildes, blifvit Olof Hans-
son obchorigen affordrade, men forklarat sig icke kunna uppgifva, huru
stort belopp, han salunda bekommit, forpligtades att till Olof Hansson
utgifva, hvad denne formalt sig hafva erlagt med 121 kronor 43 ore,
med rittichet for Haradshofdingen att aterbekomma det stimplade pap-
per till belopp af 19 kronor 40 ore, hvarmed ofvanbersrda afskrift sisom
bouppteckning blifvit af Haradshofdingen belagd, #fvensom Héaradshof-
dingen forpligtades att godtgora Olof Hansson for dennes installelse vid
forhoret infor Konungens Befallningshafvande med tio kronor 75 ore.

Ofver detta utslag anforde Haradshofdingen v. S. underdaniga besvir,
och har Kongl. Maj:t efter forutgangen skriftvexling, enligt utslag den
9 Juli 1877, ej funnit skl vara anfordt, som kunde foranleda andring i
Hofrattens ofverklagade utslag; dock att v. S., pa sitt han begirt och
Advokatfiskals-embetet medgifvit, egde &aterbekomma de hos Hofritten
torvarade delar af det stimpelpapper, hvarmed omformilda handling si-
som bouppteckning blifvit belagd.

Sedermera har v. S. sokt, det Kongl. Maj:t af nad matte {orunna
honom nagon mildring i det addmnda straffet; men i utslag den 10 Sep-
tember 1877 har Kongl. Maj:it forklarat, det anledning icke forekommit
att till den underdaniga ansokan lemna bifall.

Uti en till mig ingifven skrift hade Husbonden Jakob Jakobsson vid
Norrbys i Hall klagat, bland annat, som ansetts till ital icke kunna for-
anleda, dersfver, att Notarien K., hvilken sisom tillforordnad ordférande
hallit fjerde sammantriadet af 1875 ars lagtima hosteting med Gotlands
Norra harad, icke, oaktadt flerfaldiga paminnelser, inom den i lag fore-
skrifna tid, utan forst den 7 Februari 1876, tillhandahallit klaganden
Haradsrattens vid afslutande af nimnda sammantride den 30 December
1875 meddelade utslag i mél emellan ej mindre klaganden, & ena, samt
forre Husbonden Olof Bingstrom vid Medebys, 4 andra sidan, hvar emot
annan karande och svarande, an iifven klaganden, karande, och Olivia
Bingstrom, svarande, angiende yrkande om ansvar och ersittning for
averkan 1. m.; och som klaganden genom bersrda forsumlighet af No-
tarien K. forlorat rattigheten att genom utslagets ofverklagande vinna
rattelse, i hvad det honom gitt emot, anholl klaganden, att bemilde
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Notarie matte fillas till laga ansvar samt forpligtas ersatta klaganden,
utom annat, de kostnader anfoérandet af detta klagomal honom tillskyndat.

Berorda klagoskrift meddelade jag Notarien K. for att lemna honom
tillfalle att derdfver sig yttra; och anforde han i afgifvet utlatande ro-
rande den del af klagandens framstilda talan, hvarom nu vore friga,
hufvudsakligen, att det visserligen ej kunde fornekas, det ett utskrifvet
exemplar af ifrigavarande utslag icke funnits att 16sa den dag, utslaget
meddelades eller den 30 December 1875, men att orsaken dertill varit
den, att utslaget, sddant det af Notarien affattats, blifvit efter ofver-
liggning med Nimnden andradt; dock bestrede Notarien i ofrigt allt af-
seende & klagandens enligt Notariens formenande i allo obefogade upp-
gift, att utslaget icke blifvit honom tillhandahallet inom den i lag fore-
skrifna tid.

Hvad ater anginge klagandens pastdende, att han, derigenom att ut-
slaget honom forhallits, blifvit forhindrad att genom anforande af besvir
deri vinna #ndring, ville Notarien, for att ddagalagga haltlosheten af
detta pastaende papeka, att derest klaganden verkligen haft for afsigt
att ofverklaga utslaget, han ju alltid varit oforhindrad att i Kongl.
Hofritten reservationsvis anféra besvir och i sammanhang dermed vid-
taga erforderliga dtgirder for att tvinga Notarien att fullgora sina alig-
ganden. Att deremot atta ménader efter utslagets meddelande anfora
klagomal, syntes Notarien vara att drifva saken nog langt och adaga-
lade nistan till full visshet, att nigon annan driffjeder an den synliga
lage till grund for klagandens forfaringssitt. D4 sidledes Notarien, hvil-
ken icke ville undandraga sig laga ansvar for fel, dem han kunde hafva
begatt, icke formadde inse, att han i denna sak latit nigot sidant komma
sig till last, nodgades han bestrida allt afseende & den talan klaganden
uti ifrdgavarande hanseende mot honom framstalt.

Sedan klagoskriften blifvit till Notarien K. dfversind, men innan hans
ofvan anmarkta yttrande till mig inkomnmit, hade klaganden latit till mig
ingifva tvanne sarskilda af Tingsskrifvaren Johan Brostrém och Lins-
mannen J. Hakansson utfirdade vittnesattester af den 11 och 16 Sep-
tember 1876, utvisande den forre, att bemilde Brostrom skulle hafva
varit narvarande nagon dag i borjan af 4r 1876, d4 Lansmannen Hakans-
son, hvilken varit ombud for klaganden vid Haradsratten, cfterfrigat,
sisom Brostrom ville erinra sig, klagandens exemplar af meranimnda
utslag, men att Notarien K. svarat, att detsamma #nnu icke varit far-
digt, utan holle just d& pa att utskrifvas; dock kunde Brostrom icke
erinra sig, nar Hakansson sedermera fatt utslaget sig tillsindt; och den
senare, att Héakansson den 27 sistlidne Januari i niarvaro af bemilde
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Brostréom och tvdnne andra namngifne personer hos Notarien K. anh4llit
att f4 utlosa klagandens exemplar af utslaget, men att denne svarat,
sisom orden fallit: »det ar #nnu icke fardigt, vi hilla just nu pi med
detsamma», samt att utslaget forst den 6 derpa foljande Februari blifvit
Hakansson tillhandahallet.

D& Notarien K. e¢j ens forsokt visa, att han, pa satt 14 och 15 §§
i Kongl. Forordningen angiende expeditionslosen den 30 November 1855
foreskrefve, hallit klaganden tillhanda i fraga varande utslag, ansdg jag,
hvad han till sitt urskuldande andragit, icke fortjena afseende, utan
uppdrog i skrifvelse den 21 November 1876 at Advokatfiskalsembetet i
Kongl. Svea Hofratt att for hvad mot Notarien K. silunda blifvit an-
mirkt stilla honown under atal.

Sedan med Kongl. Hofrattens tillstaind vittnesforhor infor Gotlands
Norra Haradsritt blifvit hallet, meddelade Kongl. Hofratten utslag den
3 Oktober 1877 af innehdll, att som genom hvad i milet forekommit,
vore ddagalagdt, att Notarien K., hvilken, pa siatt ofvan formildes, sisom
tillforordnad Ordforande 1 Gotlands Norra Hiradsratt hallit fijerde sam-
mantridet & 1875 ars hosteting och vid sammantriadets afslutande den
30 December afkunnat utslag uti i fridga varande mail, icke i enlighet
med §§ 14 och 15 i Kongl. Forordningen angiende expeditionslosen den
30 November 1855 samt Kongl. Kungorelsen den 27 September 1872
tillhandahallit Jakolb Jakobsson ifrigavarande expedition, hvilken icke
bevisligen kommit Jakob Jakobsson tillhanda forr an den 7 Februari
1876, samt K. vore for ammirkta forseelsen ansvarig, profvade Kongl.
Hofratten rattvist jemlikt 24 kapitlet 5 § Rattegangsbalken, sadant detta
lagrum lydde i Kongl. Forordningen den 18 April 1849, falla K. att der-
for bota tjugufem daler silfvermynt med tolf kronor 50 ore, hvilka kro-
nan tillfélle; hvaremot betraffande Jakob Jakobssons ansprik pa godt-
gorelse for de kostnader, han skulle fatt vidkinnas for anforande af kla-
gan i malet, Kongl. Hofratten, da Jakob Jakobsson icke ens uppgifvit,
hvari dessa kostnader bestitt, fann berdrda anspriak icke kunna bifallas.

Uti en till mig ingifven klagoskrift anforde Byggmastaren S. i Lulea,
att, sedan han till 1876 &rs lagtima ting med Jukkasjirvi lappmarks
tingslag instamt uppgifne ledamoter uti Jukkasjarvi vagbyegnadsdirektion
under yrkande att utbekomma sexhundra sextiotre kronor 7 ore, som
skulle utgora ogulden aterstod af den ersattning, klaganden tillkomme
for tillsyn ofver vigbyggnadsarbetet, samt malet blifvit pi svarandenas
begiran om uppskof for forebringande af bevisning utstaldt till fornyad

Just.-ombudsmannens Imletsberdttelse till 1878 drs Riksdag. )
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handlaggning & 1877 Ars ting; s& hade, d& den person, hvilken klagan-
den, som varit forhindrad att personligen infinna sig vid tinget, befull-
migtigat att fora sin talan, uraktlitit att fullgdora det honom lemnade
uppdraget, Tingsriatten genom beslut den 10 Mars 1877 forklarat, att da
klaganden icke iakttagit installelse, malet skulle sasom ej fullfoljdt fran
vidare behandling afskrifvas samt derjemte forpligtat klaganden att er-
sitta motparterna deras utgifter i malet med tillhopa sjutiofem kronor
70 ore; och enir Tingsrattens berdrda beslut, vid hvars fattande vice
Haradshofdingen S. fort ordet i Ratten, enligt klagandens 4sigt stode i
uppenbar strid mot stadgandena i 12 kapitlet 2 § Rattegdngsbalken, i
ofverensstimmelse med hvilket lagbud klagandens utevaro ej bort for-
anleda svirare pafoljd, &n att han kunnat fillas att bota fyra daler
silfvermynt med tvd kronor och att honom kunnat forelaggas vid lampligt
afventyr att komma tillstades vid pafsljande ting, anhsll klaganden, som
forst efter vadetidens utging fatt kinnedom om Tingsrattens ifragava-
rande beslut, att vice Haradshofdingen S. mitte for detsamma varda
atalad samt forpligtad till ansvar efter lag och dessutom att ersitta kla-
ganden ej mindre ofvanberorda belopp sjutiofem kronor 70 dre 4n afven
hans kostnader i malet enligt en i Tingsrattens protokoll inford rakning;
hvarfosrutan vid klagoskriften fans fogadt det 1 mdlet forda protokoll,
som vitsordade rigtigheten af klagandens uppgifter samt i 6frigt adagalade,
att Tingsritten genom sitt i malet meddelade uppskofs-beslut af den 6
Mars 1876 icke forelagt klaganden, vare sig vid vite eller annat ifven-
tyr, att komma tillstides & det pafoljande tinget.

I skrifvelse den 26 Maj 1877 uppdrog jag &t Advokatfiskals-embetet
i Kongl. Svea Hofratt att stalla vice Haradshofdingen S. under 4tal samt
yttrade i berorda skrifvelse, att da lagen 1 12 kapitlet 2 § Rattegangs-
balken endast for det fall, att karanden uteblefve fran forsta tinget,
men svaranden deremot kommit tillstades, stadgade att méalet pi den da
dgangna stimningen skulle anses vara forfallet och karanden skyldig att
galda svaranden hans kostnad, samt berdrda stadgande desto mindre
kunde tolkas sa vidstrickt, att det skulle vara tillampligt dfven i den
hindelse, som hir intraffat, att kiranden, som instalt sig vid forsta tin-
get, uteblifvit fran det andra, som 16 kapitlet 6 § samma balk sarskildt
bestimde den péafoljd, Ratten, nar malet pd nagondera partens begiran
till annat ting uppskotes, egde foreligga; hade jag funnit Tingsrattens
ifragavarande beslut icke vara pa lag grundadt, hvarfore och enar genom
detta beslut klaganden blifvit satt ur stdnd att i den ordning, lag till-
stadde, utfora och bevaka sin talan och derjemte oskilig kostnad honom
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ti Iskyndats, jag ansidge mig ej bora undandraga klaganden det bistand,
han askat och for utkrifvande af sin lagliga ratt hade af noden.

Pa det atal, Advokatfiskals-embetet i anledning af denna min skrif-
velse anstilt mot vice Hiaradshofdingen S., har Kongl. Hofritten den &
November 1877 meddelat utslag af mnehall att som Haradsrattens i friga
varande forfarande ej vore af beskaffenhet att till ansvars- eller ersitt-
nings-pafsljd for vice Haradshofdingen foranleda, kunde Advokatfiskals-
embetets 1 milet forda talan ej bifallas*)

Med denna utgang af saken ansidg jag mig ej kunna Atnojas, utan
anmodade i skrifvelse den 4 December 1877 Advokatfiskals-embetet att
i laga ordning ofverklaga utslaget. I berorda skrifvelse anfordes hufvud-
sakligen, att jag till de skil, pa hvilka jag grundat atalet, blott hade
att tllla,cma i fraga om rdtteﬂanﬂsordnlnfren i Tikartade fall vid underratt
1 stad, att 14 l\dpltlet 2§ R‘ttte(rdncrsbalken stadgade, att om karanden
forsummade den dag, da han sin Vederparts svar emottaga borde, han
skulle bota tva daler, men foreskrefve icke, att han tillika skulle hafva
forsuttit stamningen; och da 12 kapitlet 2 § samma balk enligt dess
uttryckliga innehall gilde vid underritt sivial & landet som i stad samt
detta 1adstadgande folJakthcren ej kunde, pa sitt i atalade utslaget skett,
tillimpas a kirande vid stadsdomstol, som uteblefve frin ett senare
rattegangstillfille, syntes mig nagot skal ej finnas, hvarfore dess tillamp-
ning sknlle utstmckas till k(mranden vid underdomstol landet, som icke
iakttagit installelse a andra tinget.

Vidare erinrades, hurusom, afven om 12 kapitlet 2 § Rittgangs-
balken varit i forevarande fall tillamplig, Tingsratten icke desto mindre
genom sitt ifrigavarande utslag visat sig hafva origtigt uppfattat detta

*) Fran detta beslut var en ledamot skiljaktiz och yttrade: vemedan upplyst ir, att Bygg-
mistaren S. & 1876 ars lagtima ting, d& saken emellan honom och ledamoterne i Jukkasjarvi sockens
vigbyggnadsdirektion of ITaradsritten forsta gangen handlades, varit vid Ritten tillstades och fullfoljt
sin talan, och vid sadant forhallande ITdradsrdtten, som pa anhillan af ledamioterne i namnda direktion
uppskjutit saken till lagtima tinget 1877, utan att dervid S. forelagts nigon pafoljd for den hiandelse han
frin Ritten utcblefve, lagligen icke egt att, pa sitt genom Hiaradsrattens nu i friga varande beslut skett,
med anledning deral att 8. vid sistberorde ting cj latit sig afhora, saken sisom ej fullfoljd fran vidare
behandling afféra samt aligga S. att godtgdra vederparternes rittegangskostnad; ty och som vice Ilirads-
hofdingen 8. sisom Miradsrittens ordforande #r for det felaktign beslutet ansvarig, finner jag skaligt
jemlikt 25 kapitlet 17, 21 och 22 §§ Strafflagen, filla vice Hiradshofdingen S. att bota feraton
kronor till Krounan ifvensom forpligta vice Ildaradshofdingen att ersitta Byggmaistaren S. det honom af
Haradsritten till utgifvande it vederparterne adomda belopp sjutiofem kronor 70 ¢re, i den man denne
med qvitto af vederborande visar sig hafva samma Dbelopp guldit, hvaremot, och endr befogenheten af
Byggmastaren S:s ersittningsansprak i ofrigt ej blifvit, Adagalagd, jag finner vice Haradshofdingen S, ej
kunna vidare ersittningsskyldighet alaggas»
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lagbud. Der foreskrefves nemligen, att kdranden vore skyldig att gilda
svaranden dess kostnad, sivida han ej vid nasta ting & landet eller inom
en ménad i staden gitte visa, det han haft laga forfall och att han ej
kunnat Ratten det kungora. Deraf foljde val klarligen, att Ratten vid
det ting, d& kiaranden uteblef, icke bort afgifva slutligt yttrande i fraga
om ersattning till svaranden utan mést uppskjuta malet till annat ting
for att lemna karanden tillfille att visa, om han det gitte, att han haft
laga forfall. Nu hade emellertid Tingsritten i sammanhang med for-
klarandet, att malet skulle sasom forfallet afskrifvas, tillika forpligtat
karanden att godtgdora svarandena deras kostnader.

Det vore sant, att Haradsrittens ordforande ej gjort sig skyldig till
ofvertradelse af tydlig lag, men lika sant vore ock, att han for sitt dom-
slut ej hade nagot stod af lag att 4beropa. Under den radande bristen
pa uttryckliga lagstadganden i detta &dmne hade en praxis utbildat sig
hos domstolarne, fér hvilken goda grunder kunde uppvisas. Det vore
emot denna praxis, som bemilde ordforande felat. Att han gjort det
af oforstand och okunnighet och forthy bort mildt bedomas, ville jag ej
bestrida, men om si varit, maste jag befara, pd samma gang som jag
beklagade, att han sannolikt icke af Kongl. Hofrattens utslag formadde
sluta sig till att han felat. Jag forutsatte, att Kongl. Hofrdtten funnit
det atalade domslutet origtigt, men af formela skil ej velat utsiga detta.
Kongl. Hofratten hade ansett sig ej ega att meddela yttrande om annat
an den fragan, huruvida den atalade domalen skulle domas till ansvar
eller icke. Detta vore den nyare tidens asigt, formel och logisk utan
tvifvel, men huruvida den i allo kunde forenas “med lagens bud i 3 kapitlet
1 § Rattegingsbalken, att Hofritten, som vore Konungens hogsta namnd,
egde uppsigt och vard hafva, att i de domstolar, som derunder horde,
ratt skipades efter lag och dess ratta forstind, hade i min tanke for-
tjent att sarskildt ofverviagas i forevarande fall, der Underratts beslut,
icke i ett enstaka rattsfall, utan i ett snart sagdt dagligen forekomimande,
pa en laga rattegingsordning inverkande fraga, skulle i afseende pa dess
ofverensstimmelse med lagen och dess ratta forstind bedomas. Da
emellertid af detta Kongl. Hofrattens uatslag, om detsamma vunne laga
kraft, den foljden vore att befara, att i vissa trakter af vart land, der
den nu tillféorordnade domhafvanden komme att utéfva domarekallet, en
annan rittegangsordning blefve tillimpad an i andra delar af landet, till
oberiknelig vada atminstone for dem, som bosatta i sistberorda lands-
andar hade rittstvister att bevaka i de forstnamnda, hade jag ansett mig
bora soka rattelse i det utslag, Kongl. Hofritten meddelat,
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Och harmed ar redovisningen for anstilda och afdomda atal for
denna gang afslutad.

Aberopande det bidrag, denna redovisning och den langre fram in-
tagna sammanfattningen af det forflutna arets reseberittelse kunna lemna
till utredande af lagskzpmngens tullstdnd © riket, har jag foga att tillagga
i detta #mne. Till nagon andring i de omdomen jag derom uttalat i
foregédende embetsberattelser hafva senaste Arets tllldracrelser ej gifvit
anledning.

De brister, som i allmanhet vidlada virt rattegingsvisende, dro redan
kinda och erkdnda. Forslag till deras afhjelpande larer nappeligen
vintas 1 en embetsberiattelse. De kriafva en fullstindig omarbetning af
rittegangsordningen och forandringar i domstolsorganisationen, dem endast
regeringen har 1 sin magt att utféra och val afven kommer att utfora,
niar nu pagdende, sisom #annu angelignare ansedda lagarbeten dertill
lemuna radrum. Blott ett och annat forslag af obetydligare omfattning
inom lagstiftningens omrade vagar jag har nedan framligga.

For att soka undanrodja en del af de olagenheter, som iro férenade
med den vedertagna ordningen ej mindre for lyftning af medel, nedsatta
till fullgdrande af Hofratts dom eller utslag, da andring deri hos Kongl.
Maj:t sokes, an_ock for verkstillande af Kongl. Maj:ts dom eller utslacr
i mal, der medel for nyssberorda indamal iro nedsatta, har jag under
den 17 November sistlidna &r hos Kongl. Maj:t gjort underdamg fram-
stillning af foljande hufvudsakliga innehall:

Af klagomal, som till mig inkommit, hade jag funnit olika &sigter
rddande i friga ej mindre, huruvida Hofratts dom kan lagligen verk-
stallas eller icke, nir den tappande parten styrkt, att han i foreskrifven
ordning forvarat sin ratt till talan emot bersrda dom och till fullgs-
rande af densamma nedsatt hos Konungens Befallningshafvande eller i
taka hander penningar, svarande emot hvad démdt blifvit, &n ock huru
de silunda nedsatta medlen bora lyftas, samt slutligen huru Kongl. Maj:ts
nadiga dom eller utslag skall verkstillas.

Enligt ett af ofvannamnda klagomal hade, efter det den i Hofritten
tappande parten nedsatt, hvad domdt var, och i underdanighet fullfoljt sin
talan hos Kongl. Maj:t, vederparten instalt sig hos Kronofogden i orten med
Hofrattens utslag och yrkat verkstéllighet af detsamma. Kronofogden, hos
hvilken nyssberdrda nedsittning blifvit verkstald, hade icke destomindre
1atit Lansmannen i det distrikt, der den tappande bodde, hos denne verk-
stalla utméatning af det adowmda beloppet. Ofver denna utmitning klagades
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hos Konungens Befallningshafvande, men under tiden, som forflot emellan
utmatningen och Konungens Befallningshafvandes profning af de ofver
densamma anforda besvir, hade Kongl. Maj:its utslag i hufvudmaélet fallis,
hvilket faststalde Hofrattens utslag; och 1 sitt beslut rorande utméatnings-
fraigan beropade sig Konungens Befallningshafvande pa namnda forhal-
lande samt ogillade besviaren. Detta beslut faststaldes af Hofratten, dit
fraigan genom besvar fullfoljdes.

Vid n#rmare betraktande af detta Kronofogdens forfarande maste
rattskanslan finna sig fornarmad af en lagtillaimpning, genom hvilken
den hos Hofratten tappande parten, som omant utgifvit, hvad af bemilde
Ratt domdt var, icke destomindre underkastats utmatning f6r samma be-
lopp, hvilket, derest det vore betydligt 1 forhallande till personens till-
gingar, kunde, da det pa namnda sitt tvi ganger skulle erlaggas, villa
hans obestand, och, om han afven sedermera vid sakens slut finge ater-
lyfta den nedsatta summan, kunde mojligen det intraffade obestandet ej
afhjelpas eller den skada i hans naring, honom tillskyndats, icke ersittas;
hvartill ytterligare komme, att han fatt vidkinnas serskilda kostnader
for utmatningen, forsaljningen af det utméatta m. m.

Nagon laglig grund for ett dylikt forfarande hade jag icke kunnat
finna; men jag férmodade, att det harledde sig frin origtig tillimpning
af stadgandet i3 kap. 5 § Utsokningsbalken: sHafver nagon vunnit hos
underratt och varder deremot vadjadt, njute anda utmitning», i si métto,
nemligen, att Kronofogden forestalt sig, att hvad som gilde om under-
riatts utslag, i afscende pa verkstillbarheten, med #nnu storre skal borde
galla om ofverriattens domslut, utan att han dervid erinrat sig, att sist-
nimnde domslut méaste vara fullﬂ]ordt innan &andring deri finge sokas,
sa att domslutets verkstillande, sedan hvad domdt var bhfvxt nedsatt,
i sjelfva verket vore detsamina som utmitning tvd ginger for ett och
samma underrittens utslag.

Genom § 39 i nya Utsokningslagen borde, enligt min tanke, en dy-
lik missuppfattning af lagens grund och mening vara for framtiden fore-
bygd. Der hette nemligen, att »utmatning & Hofratts dom ej ma ske,
der gildeniren styrker, att han, pa sitt 30 kap. Rattegangsbalken fore-
skrifver, sin ratt till talan mot domen forvarat och till fullgsrande deraf
hos Konungens Befallningshafvande eller utmétningsinan nedsatt pennin-
gar, svarande mot hvad domdt blifvits.

Ett annat af de fosrut namnda klagomalen hade gatt derpa ut, att
en kronofogde, hos hvilken for underdanig fullféljd af besvirstalan emot
Hofratts utslag ett ersattningsbelopp blifvit af den i Hofritten tappande
parten nedsatt, vigrat att till den vinnande parten utbetala beloppet,
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ehuru denne erbjudit borgen, och detta endast derfore, att nedsattnings-
beviset ej foreteddes. I sjelfva verket innebure klagandens silunda fram-
stalda begiran ett ansprak pa verkstallighet af Hofrattens utslag, obe-
roende af ersittningsbeloppets nedsittning och de fullfoljda underdaniga
besviaren; men pa klagan ofver Kronofogdens beslut forklarade Konun-

gens Befallningshafvande i lanet - hvilket var ett annat an det hvari-
frain forst anforde klagomal inkommit — namnda klagan icke fortjena

afseende. Si mot hvarandra stridande vore asigterna 1 detta amne hos

de excekutiva myndigheterna.

Hvad nu i allminhet anginge frigan om de nedsatta medlens lyft-
ning i foreskrifven ordning, innan Kongl. Maj:ts dom eller utslag i malet
meddelats, vore denna lyftning forenad med besvir, tidsutdrigt och kost-
nader; ty sisom bekant vore, maste den lyftningssokande inga till Kongl.
Maj:t med underdanig ansékning om det dit ingifna nedsittningsbevisets
utbekommande. Stundom hordes ofver sadan anstkning vederpartens
ombud, men vanligast vore, att det begirda beviset utan vidare omging
skickades fran Kongl. Maj:ts nedre Justitierevision till Konungens Befall-
ningshafvande i det lian, der medlen voro nedsatta. Hos sistnimnda
myndighet méste sokanden sedan, innan beviset till honom utlemnades,
stalla borgen for lyftningen; och cfter det han sidlunda kommit i besitt-
ning af beviset, hade han att dermed forsedd begifva sig till den myn-
dighet eller person, hos hvilken medlen voro nedsatta for att der fa
lyfta dem. Allt detta vallade besvir och tidsutdrigt. Kostnaderna ater
voro: i Justitierevisionen, for losen och stampladt papper omkring tio
kronor 50 ore, utom kallelsepenningar, nar forhor egde rum; och, hos
Konungens Befallningshafvande, likaledes losen for protokoll, nemligen
ofver den erbjudna borgens profning, samt mojligen dertill for kommu-
nikationsresolution, nir vcderparten ansiges bora horas 1 friga om den
stialda borgens vederhiftighet, siledes omkring tre kronor. Hade da
sokanden icke ombud i saken hos Kongll Maj:t, s maste ett sidant an-
skaffas och betalas samt ett dylikt mojligen afven hos Konungens Be-
fallningshafvande bekostas; och vore den summa, som skulle lyftas, icke
desto storre, komme dessa kostnader att utgdéra en ritt hog procent &
densamma.

I foljd af en nog allnant radande okunnighet om detta det enda
ritta forfarandet, nar lyftning af medel, nedsatta for ofvan beskrifna
andamal, skulle ega rum, fornummes ifven i denna fraga sins emellan
stridiga asigter.

Vidkommande slutligen verkstallandet af Kongl. Maj:ts domar och
utslag i mal, for hvilkas underdaniga fullfsljande nedsittning, af hvad i
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i Hofratten domdt blifvit, forsiggatt, skilde sig Aasigterna i s& wmatto
att, enligt den ena dsigten, vid denna verkstillighet de till fullgorande
af Hofrittens dom nedsatta medlen i forsta rummet borde tagas i an-
sprak och annan gildendrens egendom tillgripas, endast i den méan sa-
dant blefve af néden for gildande af rattegingskostnader, rianta och
andra ersattningsposter, som tillkommit sedan Hofratten domde 1 malet;
hvaremot den andra asigten fordrade, att, for allt hvad af Kongl. Maj:t
domdt vore, utméatning af gildenirens egendom genast skulle ske och at
denne lemnas att sjelf aterlyfta hvad han nedsatt.

Af dessa olika sitt att gi till viaga vid verkstillandet af Kongl
Maj:ts domar och utslag vore utan tvifvel det forstnamnda det naturliga,
det senare ater tillkommet i1 f6ljd af forhallanden, som med saken ej
hade nodvandigt sammanhang. Hvad vore nemligen syfteméilet med la-
gens foreskrift om fullgorandet af dom, som icke vunnit laga kraft —
vare sig under- eller fverratts dom — annat in det, att craldenfuen
icke matte genom rittegingens oskiliga fullfol‘](mde undanhalla fordrings-
egaren sin Tate?  Nar det tvistiga, vare sig penningar eller annan 1os-
eﬂendom blifvit nedsatt och nedsittarens Vederpart berattigats att taga
1 bes1ttn1no hvad nedsatt vore, hade nyssberorda syftemal vunnits. Hvad
derutofver fordrades eller medaé,fves, ledde till inkraktning pa gilde-
nirens ritt. Redan uttagandet tva ganger af den penningsumma, om
hvilken tvistats, maste for gildendren medfora icke ringa skada 1 hans
niring eller rorelse, men derutéfver kunde de med denna atgard for-
enade omstandigheter stalla dess rattvisa i dnnu ofdrdelaktigare dager.
Flera exempel derpa vore visserligen att anfora, men det kunde vara
tillrackligt att framstalla forhallandet vid den utmatning, som foranledt
det har ofvan forst omniamnda klagomalet. Der var val, i det dgon-
blick d& utmitningen verkstialdes, egentligen friga om verkstallighet af
Hofrattens utslag, ‘ehuru detsamma var genom nedsittning af det idomda
beloppet redan fullfr_]ordt men  da, enhcrt hvad forut blifvit anmirkt,
Kongl. Maj:ts utslag fallit, innan Konungens Befallningshafvande afgjorde
besviren dfver samma utméitning, och det syntes vara pi grund af denna
omstindighet som besvaren lemnades utan afseende, kunde utmitningen
i sjelfva verket betrakias sisom ctt verkstallande af Kongl. Maj:ts utslacr
Vid denna forrattning togs i miat ett kokreatur, hvilket sattes i forvar
hos annan person och sedan forsaldes & auktion, efter det besviaren of-
ver utmitningen blifvit afgjorda hos Konungens Befallningshafvande och
hos Hofratten. Dervid hade latteligen kunnat handa, hvad som dock i
detta fall ej syntes hafva 1ntraffat att kreaturet blifvit forsaldt under
sitt viarde; men om ock ofver auktionens utgang skal till klagan icke
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forefanns, fick dock galdensren betala tjugutva kronor 50 ore for kreaturets
framfodande och skotsel under tiden emellan utmétningen och auktionen
samt dertill for dessa forrattningar fjorton kronor 70 ore, eller tillhopa
tretiosju kronor 20 ore, under det att samtidigt hos Kronofogden funnos
i forvar reda penningar att anvindas for samma andamal, for hvilket ut-
mitningen skedde.

Det salunda anforda borde visa, att det ofvan sist beskrifna sattet
att verkstilla Kongl. Maj:ts domar och utslag, genom utmétning af annan
gildendrens egendom samtidigt som medel for andamalet sarskildt ned-
satta funnos att tillga, vore i sig sjelf oegentligt och i sina foljder ej
sillan ledande till minst sagdt onodiga utgifter for gildensren. Och
huru hade ett sadant forfaringssitt kommit att vinna insteg och hafd
samt till och med blifvit af domaremagten godkandt? S& vidt jag for-
stode, funnes dertill icke annan orsak &n den, att, da den vinnande par-
ten ansetts hafva obestridlig ratt att genast, utan omvig och besvir, fi
Kongl. Maj:ts utslag verkstildt, men detta ej kunde ske pi den natur-
ligaste vigen, genom att tillgripa de for indamaéilet nedsatta medlen,
emedan fordringsegaren, i si fall, skulle nédgas underkasta sig det be-
svir och den kostnad, som vore forenade med nedsiattningsbevisets ut-
bekommande fran Kongl. Maj:ts Justitierevision, pad sitt som forut blif-
vit beskrifvet, si& hade den andra vigen eller prompt utmatning hos
gildenaren befunnits vara den enda anvindbara. D4 en sa ringa orsak
visat sig kunna astadkomma i manga fall verklig skada, hade det synts
mig vara af vigt att undersoka, huruvida icke namnda orsak stode att
undanrodja; och det vore ett forslag i sadant syftemal, hvilket icke for-
drade négon #ndring i allminna lagen, som jag vigade i underdinighet
framstalla till Kongl. Maj:ts nadiga profning.

Detta forslag inneholle, att, nar penningar till fullgérande af dom
nedsattes — ty vore nagon domd att utgifva annan egendom, los eller
fast, och hade han detta fullgjort, borde vil, afven om Kongl. Maj:ts
dom eller utslag ginge honom emot, verkstilligheten deraf ej kunna
leda till utmétning af annan egendom #&n den omtvistade och for nyss-
berorda #ndamal nedsatta, om icke for rittegangskostnad eller annan
dylik ersittning, adomd af Kongl. Maj:t, och hvarom nu ej vore friga —
ehvad sidan nedsattning skett hos Konungens Befallningshafvande eller
hos utmitningsmannen, sisom nya utsokningslagen tillstadde, nedsatt-
ningsbeviset skulle i tva lika lydande exemplar utfirdas, af hvilka det
ena qvarstannade hos Konungens Befallningshafvande, om medlen der
blifvit nedsatta, eller dit inlemnats, niar nedsittningen skett hos utmét-
ningsmannen. Det kunde vil tyckas vara enklare och andamalsenligare,

Just.- Ombudsmannens Embetsberdttelse till 1878 drs Riksdag. 6
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att detta exemplar lemnades till vederdelomannen, som enligt lagens bud
hade ratt att lyfta de nedsatta medlen, men om vederdeloménnen vore
flere och ej hade befullmagtigat nagon bland sig att en dylik handling
for deras gemensamma rikning emottaga, eller vederdelomannen bodde
afligse, sa att han ej utan besvir och kostnad kunde antriffas, eller
ock mojligen holle sig undan, kunde en sadan skyldighet blifva for ned-
sattaren betungande och #fventyrlig; att ater lata ndmnda exemplar
qvarstanna hos utmatningsmannen, der nedsittningen skett, vore ¢j alltid
tillradligt, 1 fall denne tjensteman lemnade tjensten eller finge tillfallig
stallforetridare, som bodde & annan ort o. s. v. Derfore hade det an-
setts sikrast, att detta bevis forvarades hos Konungens Befallningshaf-
vande. Denna myndighet, som silunda emottoge det ifragavarande ena
exemplaret af nedsattningsbeviset, borde 4 det andra exemplaret, som
sedermmera inginge till Kongl. Maj:t, teckna erkinnande, att ett lika ly-
dande exemplar blifvit hos Konungens Befallningshafvande inlemnadt.
Det vore af omtanka, att icke olika, af samma person gjorda nedsitt-
ningar matte forblandas, och for att nedsittningens verkstillighet i fore-
skrifven ordning skulle vara adagalagd, som merberorda erkannande af
den, hvilken emottagit det andra exemplaret af nedsittningsbeviset, pa-
fordrades.

Nar sedermera lyftning af de nedsatta medlen komme i friga, finge
vederdelomannen med foreteende af den i lag stadgade borgen vanda sig
till Konungens Befallningshafvande, som profvade samme borgen och,
niar denne blifvit for god antagen, utanordnade medlen, derest de vore
hos Konungens Befallningshafvande nedsatta, men deremot, om nedsitt-
ningen skett hos utmatningsmannen, utlemnade till sokanden nedsfittnings-
beviset samt besked om borgens godkannande, hvarefter sokanden, for-
sedd med dessa handlingar, hade att vinda sig till utmitningsmannen
och undfi de nedsatta medlen.

Sedan ater Kongl. Maj:ts dom eller utslag fallit och till verkstallig-
het forekomme, vore tva olika fall att urskilja: antingen innefattade do-
men eller utslaget faststillelse af hvad Hofriatten domt, da den, som sa-
lunda vunnit bade i Hofratten och hos Kongl. Maj:t, finge med foreteende
af domen eller utslaget vanda sig till Konungens Befallningshafvande
eller utm#tningsmannen och, derest medlen ej blifvit lyftade, utbekomina
dessa, eller, 1 motsatt fall, den borgen eller pant, han for medlens lyftning
forut mast lemna; eller ock vore Koungl. Maj:ts dom eller utslag af den
lydelse, att nedsittaren egde aterlyfta hvad han nedsatt, i hvilket fall
han endast hade att hos Konungens Befallningshafvande eller utméatnings-
mannen — hvilkendera af dem som de nedsatta medlen emottagit —
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med foreteende af domen eller utslaget och det till Kongl. Maj:t ingifna
exemplaret af nedsittningsbeviset, lyfta de nedsatta penningarna omedel-
bart, nir de icke blifvit af vederdelomannen redan lyftade, eller ock ur
den for lyftningen stilde panten eller af de loftesmin, som for lyftnin-
gen borgat.

Hittills vore taladt endast om nedsittning hos Konungens Befall-
ningshafvande eller utmatningsman; men ej i taka hiander. Ehuru § 39
1 nya utsokningslagen omfsrmilde blott det forra slaget af nedsittning,
ej det senare, ville det dock synas klart att, enar § 5 1 30 kap. Ratte-
gangsbalken, der nedsattning i taka hander omtalades, ej blifvit i denna
del andrad eller upphifven, denna art af nedsattning afven framdeles
kunde lagligen ega rum. Att den ej omnamndes i nyss aberopade § af
nya utsokningslagen formodades endast betyda, att lagstiftaren ansett
denna art af nedsittning ej kunna lika ovilkorligt som nedsittningen
hos Konungens Befallningshafvande cller utmatningsman skydda nedsat-
taren for afventyr af Hofrattens doms verkstallande, oberoende af den
skedda nedsattningen. Grunden hartill ater formodades vara den att,
sasom kindt vore, en dylik nedsattning icke alltid 1 verkligheten egde
rum, utan den, som erkinde sig hafva emottagit penningar i taka han-
der, vore 1 sjelfva verket icke annat &n loftesman for nedsittaren. Men
da denna art af nedsattning 1 méanga fall svarligen kunde undvaras; da
den samme medférde den fordelen, att penningarne under tiden ej lage
alldeles rintelosa, och da slutligen, i de fall, der nedsittaren verkligen
lemnat reda penningar i taka hinder, han, derest annan hans egendom,
oberoende af den verkstilda nedsattningen, hos honom utmiittes, komme
att lida samma skada, som uppstode, derest han nedsatt penningarne hos
Konungens Befallningshafvande eller utmatningsman och sndock méste
undergd utmitning af annan sin egendom; si syntes rattvisa och billig-
bet fordra, att lagstiftningen afven i detta fall beredde honom néigot
skydd. Detta ansiges kunna ske pd det sitt, att den, som emottoge
nedsittning & taka hiander, utfardade sitt erkiannande deraf likaledes i
tva exemplar, af hvilka det ena, lika som annat nedsattningsbevis, in-
lemnades till Kongl. Maj:t, och det andra till Konungens Befallnings-
hafvande, ej till vederdelomannen, emedan den enskilde personen, som
emottagit nedsittningen i taka hinder, ej lampligen kunde ombetros att
profva vederhaftigheten af den borgen eller pant, som, vid i fraga kom-
mande lyftning, af vederdelomannen erbjodes. Den sist nainnde egde
alltsa att vinda sig till Konungens Befallningshafvande, nar han énskade
lyfta de 1 taka hander nedsatta medlen, till verkstallighet af vare sig
Hofrittens eller Kongl. Maj:ts dom eller utslag; och skulle i ofrigt dessa
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fragor behandlas lika som har ofvan foreslagits for de fall, di nedsatt-
ningen skett hos Konungens Befallningshafvande eller utmatningsmannen.

Det vore naturligen fdr att bespara den lyftande besviret, tidsut-
dragten och kostnaderna vid de nedsatta medlens lyftning, under i akt
tagande af nu gallande ordning, som utfirdandet af nedsattningsbevisen
i tva exemplar blifvit foreslaget, hvarigenom det kunde undvikas att
uttaga det till Kongl. Maj:t ingifna beviset. Nagon betanklighet haremot
hos vederbdrande, som skulle utfirda dessa bevis, borde ej kunna upp-
std, da det vore klart, att si snart ett af dessa exemplar vore genom
de nedsatta medlens utbetalande inlost, det andra icke vidare skulle
kunna for samma #ndamal anvindas, utan hvarje ansprik pa grund af
detta andra exemplar tillbakavisas medelst foreteende af det redan in-
losta exemplaret.

Till ytterligare forminskning af kostnaden for nedsatta medels lyft-
ning, pa grund af vare sig Hofritts eller Kongl. Maj:ts domar eller ut-
slag, borde det bruk afskaffas, som vore vedertaget, t. ex. hos Ofver-
stathallare-embetet och mojligen pa andra stillen, der nedsittningar
skedde, att uppi ansokning om lyftning af dylika medel expedierades
och toges losen for protokollsutdrag jemte den invisning pa Riksbanken,
som utfardades for medlens utbekommande; och att enahanda expedi-

tionssitt vid nedsattningen iakttoges — protokollsutdrags utlemnande
emot derfor stadgad losen, tva kronor 50 ore, i stiallet for vanligt ned-
sittningsbevis for en losen af 50 dre — likaledes hos Ofverstathallare-

embetet, ansages ej heller vara oundgingligen nodigt.

Undanradjdes silunda det besvar och de kostnader, som hittills syn-
tes hafva varit orsaken dertill, att vid verkstallighet af Kongl. Maj:ts
domar och utslag utmatning af annan gildenirens egendom ansetts lag-
lig, ehuru nedsatta medel funnits att for indamélet tillgd; sa vigade
jag forestalla mig, att dadanefter ett dylikt forfaringssitt icke skulle
ifrigakomma, ej heller af domaremagten godkinnas.

Det vore om utfirdandet af nadig foreskrift angdende iakttagande
af ett sadant forfarande, som har ofvan blifvit foreslaget, vid emotta-
gande af medel, som nedsattes for fullgérande af Hofratts dom, vid lyft-
ning af dylika medel, innan Kongl. Maj:ts dom eller utslag fallit, och
vid verkstallandet af sidan dom eller utslag, som jag gjorde underdanig
framstillning, hvilken foreskrift med de nirmare bestimningar 1 imnet,
som mdjligen funnes erforderliga, borde kunna fi sin plats bland de 6f-
riga stadganden, hvilka, i anledning af den nya utsokningslagens inforande,
vore att forvanta.
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I den man aktiebolag tilltaga i antal och betydenhet, si att de inom
nastan alla handelns och industriens grenar upptrida i bredd med en-
skilda idkare af nimnda yrken, i samma man bora ock dessa bolag lik-
stallas med de senare i friga om rattsforhillanden. Det bor silunda
icke vara svarare for den, som har rattsansprak emot ett aktiebolag, att
veta, emot hvilken person eller hvilka personer han skall rigta sin talan
an det ar i fraga om enskilda personer. Detta #ar likvil for nirvarande
forhallandet. Om en person finner sig hafva skil att anhangiggora ratte-
gang emot ett aktiebolag och stimmer den person, hvilken han har na-
gon anledning antaga vara bolagets verkstillande direktér och den som
for bolaget skall tala och svara, men denne icke horsammar stamningen
och instialler sig for ratta, ar det icke mojligt for kiranden att med
juridisk bevisning infor domstolen addagaligga, att det ar ritt person han
stimt, hvaraf foljden till sist blifver, att malet forfaller och ej kan med
battre framngang &ater anhéngiggoras, innan bevisning i nyssberdrda afse-
ende blifvit forebragt. Denna maste naturligtvis hemtas ur det vid bo-
lagets stimmor hallna protokoll, och da tlll(rang till denna handling
skall begiras hos bolaget, kan det hinda att en sadan begiran ej bifalles,
hvarigenom all talan emot bolaget afklippes.

Detta forhallande synes mig pakalla lagstiftningens mellankomst for
att skydda allmén ratt. Det ar nemligen icke en for rattstillstandet lik-
giltig sak, att for en rittssokande all mojlighet ar afskuren att fa sin
talan emot den eller dein, som i ett eller annat afseende honom fornir-
mat, lagligen upptagen och profvad. Lyckligtvis eger detta missforhil-
lande ej rum med alla aktiebolag. I fraga t. ex. om enskilda banker,
som utgifva banksedlar, dro nodiga matt och steg af lagstiftaren vidtagna
for att bereda allmanheten i gemen och hvar och en enskild i synner-
het tillfille att emot dem anhingiggora och utféra sina rattsansprik.
I Kongl. Kungirelsen angdende enskilda banker med rdtt att utgifva bank-
sedlar den 12 Juni 1874 foreskrifver § 18: »Namnen péd styrelsens leda-
moter samt pd dem, hvilka ega ritt att underskrifva bolagets banksedlar
och ofriga forbindelser, skola efter hvarje ordinarie bolagsstimma, afven-
som d& nigon forandring i dessa afseenden eljest intraffar, anmalas hos
Konungens Befallningshafvande och inforas i allmanna tidningarne».

Ett med detta i det visentligaste 8fverensstammande stadgande synes
erforderligt for att fullstindiga foreskriften i § 8 af Kongl. Fmordnmgen
om aktiebolag den 6 Oktober 1548, hvilken innehéller: »Bolaget viljer
sysslomén, en eller flere, som utgdra bolagets styrelse for de foretag,
hvarom bolaget sig f('jrenat, samt att & bolagets vignar tala och svaran,
men dé, i hindelse stadgandet infordes i namnda férordning, det samma
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antagligen icke ansiges bindande for andra, #n hadanefter bildade sa
beskaffade bolag, och det efterstrafvade malet salunda endast ofullstin-
digt skulle uppnas, all den stund det for den sokta rittssikerheten ar
af lika stor, om ej storre vigt, att de redan befintliga aktiebolagen for-
pligtas kungora, hvilka personer for hvart och ett af dem ega tala och
svara, torde det vara andamalsenligare, att det i friga satta stadgandet
i sarskild kungorelse utfardades, helst nodigt larer blifva, att for under-
latenhet af hvad deri komme att pabjudas, nagot ansvar bestimmes.

P4 dessa grunder vagar jag foresla, att Riksdagen for sin del be-
slutar en forordning af ungefarligen denna lydelse:

»Hvarje aktiebolag, med undantag af bankbolag, hvarom Kongl. Kun-
gorelsen den 12 Juni 1874 handlar, dligger, att s snart sysslomén blifvit
valde att utgora bolagets styrclse for de foretag, om hvilka bolaget sig
forenat, samt att & bolagets vignar tala och svara, genom dessa genast cller
inom fjorton dagar efter det sadant val skett, hos Radstufvuritten eller
Domhafvanden i den ort, der bolagets styrelse, enligt bolagsordningen har
sitt site, lemna uppgift & de valde styrelseledamoternas namn samt tillika
anmila, huruvida desse gemensamt eller nidgon sirskild ‘bland dem eger
att & bolagets vagnar tala och svara. Underlites detta, bote sysslo-
mannen fran 50 till 500 kronor. Rédstufvuratten och Domhafvanden
hille sedan namnda uppgifter och anméalanden for allminheten till-
gangligan

Att 1 allmanna tidningarne infora kungorelse i amnet, synes mig
deremot vara ofverflodigt, nir den nodiga upplysningen om den eller
dem, som ega svara for bolaget, kan erhallas vid den domstol eller hos
den domare, der stimning skall uttagas.

Vid granskning af formyndareforteckningarne hos vederborande do-
mare har mer #n en ging framhillits olagenheten deraf, att de forelig-
ganden, som utfardas for formyndare, hvilka icke i ratt tid ingifvit sina
redovisningar, skola expedieras pi stimpelpapper, hvarigenom, nir 16sen
tillkommer, dessa protokollsutdrag blifva dyrare #n skiligt synes vara.

Namnde olagenhet yppar sig pi méangahanda satt. Icke nog med att
en forhojd utgift drabbar formyndaren, som gjort sig skyldig till fordrsjd
redovisning — nigon gang, der granskningen af redovisningen icke ar till-
rickligt noggrann, traffar utgiften den omyndige — domaren miste ock vid-
kannas forlust, di han icke s& sallan aterfar de protokollsutdrag, som inne-
fattar forelaggandet, olosta, antingen for bristande tillgang hos den 1osnings-
skyldige eller, annu vanligare, emedan forelaggandet gifvits oratt person
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eller i otringdt méil. Det sist nimnda fallet intraffar ofta utan domarens
forvallande, nar, till foljd af ofullstandiga anteckningar i formyndarefsrteck-
ningen,en formyndare kan hafva blifvit entledigad eller aflidit och annan
i hans stiille ar forordnad utan att sidant blifvit i forteckningen anmirkt,
genom annan forutvarande domares forsumlighet, samt da formynder-
skapet af sig sjelf upphort genom den omyndiges dod eller, om den
omyndiga ir qvinna, genom hennes tradande i iktenskap. I Kongl. Ior-
ordningen angdende tillsyn d formyndares forvaltning of omyndigs egendom
den 24 September 1861 finnes nemligen icke foreskrift om skyldighet,
vare sig for formyndare eller nigon annan, att hos domaren elier dom-
stolen anmila, nar formynderskap af sist berorda tvinne orsaker upp-
hort.  Riksdagens underdiniga skrifvelse den 13 Maj 1869 angiende &n-
dring i gallande foreskrifter rorande forvaltning af omyndigs egendom
upptog denna bland andra anmirkningar vid nyssberérda nidiga forord-
ning, men Kongl. Maj:t har under den 19 November 1875 forklarat Riks-
dagens berdrda skrifvelse icke bora till niagon atgird foranleda.

Nar domaren aterbekommer de utfirdade protokollsutdragen af nyss-
anforda orsaker outlosta, gar han silunda miste om kostnaden for deras
utskrifning och, for att icke tillika vidkannas forlust pa stampeln, ma-
ste han i foreskrifven ordning insinda det makulerade stamplade pap-
peret, till utbyte mot nytt sidant papper, och detta afloper ej utan bade
besvir och kostnad.

Slutligen undgér det allmanna ej heller sin del af den omfor-
malda olagenheten. I flera delar af landet klagas ofver svarigheten att
anskaffa formyndare i synnerhet for obemedlade omyndige. Utom det
16nlosa besviret, som ar forenadt med dylikt uppdrag, larer af de mot-
villige framhallas, sisom skal for afsigelse af formynderskap, just afventyret
att for forsummelse att i ratt tid lemna redovisning for formynderskap
for myndlingar, hvilka ingen tillging ega, fa 1osa dyra forelaggan-
den. I de landsindar, der ett sadant forhillande eger rum, bekanna
ocksd domarena sig hysa stora betiankligheter vid att utfirda dylika fore-
lageanden, anseende det klokare att talsamt fordraga drojsmal med redo-
visningen, in att framkalla afsigelse af formynderskap, till hvilkas emot-
tagande lamplige personer &aro si svara att finna. Detta maste verka
forlamande pa tillsynen ofver formyndarena, till men och vada for de
omyndige 1 allmanhet.

Hvad som erfordras for namnda tillsyns verksamma utofvande synes
mig icke vara ett lampligt beskattningsforemal; och pa lika goda ‘skal
som formyndareforordnanden, efter derom vid flera foregiende riksdagar,
synnerligast inom Hedervirda Bondestandet, vickta forslag, omsider i
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1860 &rs stimpelpappers-forordning upptogos bland de fran stampel fria
handlingar, vigar jag till astadkommande af nigon minskning i ofvan
antydda olagenheter och undanrddjande i sin man af hindren for en
battre och noggrannare odfvervakad vird af de omyndigas ratt och bista,
vordsamt foresla, att protokollsutdrag, innefattande foreliggande for for-
myndare att vid stadgadt afventyr fullgora eftersatt skyldighet att i fore-
skrifven ordning aflemna redovisning for innehafvande formynderskap,
matte varda frin stampel befriade; hvilken framstillning jag anhéller
mitte till Riksdagens Bevillningsutskott ofverlemnas.

Senast i min berattelse till 1877 ars Riksdag antydde jag, att virt
fangelsesystem ej annu uppnétt sin fullstindiga utveckling, att om det
ock vore magtigt att bestraffa mindre forbrytelse, det deremot vore tem-
ligen vanmiagtigt emot de grofre brottslingarne, och att foljaktligen ett
annat, kraftigare systems inforande af behofvet pakallades.

Afvenledes namnde jag da, att Riksdagen tagit forsta steget i denna
rigtning genom aflatande af underdinig skrifvelse till Kongl. Maj:t den
24 Maj 1873 angiende dels unga forbrytares insittande i forbattrings-
anstalter och dels inforande af det si kallade progressiva fingelsesyste-
met, men att en dylik reform kriafde vidlyftiga forberedelser genom
lampliga fingelsers byggande och ordnande m. m. Detta forhéllande ar
vial orsaken dertill, att Kongl. Fangvardsstyrelsen annu icke inkommit
med det infordrade underdiniga utlatandet i dmnet.

Nuar nu en sidan forandring, eller kanske rattare sagdt, ytterligare
utveckling af straffsystem intrader, maste dermed folja en fullstindig
omarbetning af nu gallande lagar och forfattningar i friga om straffs
verkstallande. Denna lagstiftning #ar ej sardeles gammal, men hon ar
tillkommen i f5ljd af en forandring i straffsystem, nar fangelsestraffen
tradde i stillet for spd och ris, och utgor ett forsok att regelbinda tillamp-
ningen af namnda nya straffsystem. Men hvarje sidan forsokslagstiftning,
som icke hvilar pi kanda och forut tillampade grundsatser, behofver
ofta ofverses och rattas for att icke raka in pa afviagar, och hon behof-
ver sjelf utvecklas for att i sin ordning utveckla det system hon ar am-
nad att reglera; och di jag i min befattning haft skyldighet att under
manga ir med min uppmarksamhet folja denna lagstiftnings tillampning,
anser jag mig lika forpligtad att framstilla nigra anmarkningar dervid, dem
min langa erfarenhet gifvit vid handen, till det afseende de mé finnas
fortjena vid den, som jag hoppas, snart forestiende omarbetning af némnda
lagstiftningsgren.
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Hvad som forst faller i ogonen ar, att ifragavarande lagars och for-
fattningars tillimpning sméanigom blifvit si konstmassig, att det erfor-
dras ett siarskildt studium for att gora sig dermed fortrogen. Detta har
intraffat hufvudsakligen genom upprepade foreskrifter om afdrag pa den
adomda strafftiden, da straff-fingen halles i enrum. Kongl. Forordningen
angdende strajfarbetes och fingelsestraffs verkstillande i enrumn den 21 Decom-
ber 1857 stadgar hiarom i § 2: »straffarbete, som endast omfattar en tid af
hogst tre manader, skall oafkortadt verkstallas, utan afseende derpé, att den
domde under tiden halles i enrum. Ar siddant arbete for langre tid
adomdt, varde, da detsamma, jemlikt § 1, verkstalles i enrum, fran den
del af adomda strafftiden, som ofverskjuter tre manader, en fjerdedel af-
dragen. Uppkommer i sidant afdrag brutet manadstal, varde fjerdedels
mdnad till spu dagar vdknad. Skall afdrag i dagatal ske, och uppkommer
i afdraget brutet tal, varde for det tal hel dag & strafftiden afraknady.
Kongl.  Firordwingen angdende wutstriickt tillimpning af strajarbetes verk-
stillande i envum den 30 Maj 1873 foreskrifver vidare: »den, som &r
domd till straffarbete pa viss tid utofver tva ar, skall, der s& ske kan,
vid bestraffningens borjan hallas i enrum en sjettedel af den 4domda
strafftiden, dock icke under sex eller dfver tolf manader. Uppkommer
vid bestammande af tiden for cellstraffet brutet manads- eller dagatal,
tages detta icke i berikning. For den tid, straffet silunda verkstilles i
enrum, skall fran aterstiende strafftiden afdragas en tredjedel af den tid,
hvarmed cellstraffet ofverstiger tre manader; uppkommer vid afdragets
bestammande brutet manadstal, riknas en tredjedels manad till tio dagar.»

Vid tillampningen af dessa lagar hafva atskilliga svarigheter yppat sig.
Bland dem mé forst namnas den, att bestamma, nar fange skall anses sitta 1
enrum, eller icke. En fange blifver sinnesrubbad —hvilket ¢j sa sallan in-
traffar — och han kan ej vérdas i fingelset utan sindes till ett hospital.
Der fsrvaras han i enrum veckor, manader, ir och aterkommer slutligen
frisk till fangelset. Far denna tid, under hvilken han vistats utom {angelset
men i enrum, afriknas pa strafftiden? — En fange blifver sjuk och vardas
i sin cell i fangelset, men en annan fange maste anstallus hos honom 1
cellen, for att sisom sjukskotare gi honom till handa. Sitter den sjuke
di i enrum? I senare fallet skulle fangen kunna betraktas sisom hade
han under sjukdomstiden utstatt sd kalladt enkelt fingelse och dagtalet
deraf forvandlas till straffarbete efter gallande tarif, men sidant kan
svarligen sattas i fraga uti forra fallet, der fingen ej ens vistats inom
fangelset. Och dessa nu namnda fall aro lingt ifrin de enda, i hvilka
tvekan kan uppstd om afdragets lagenlighet och huru det ritteligen bor
beriknas. Det maste dessutom betraktas sisom négonting oegentliet, att

Just.-Ombudsmannens Embetsberddilelse till 1878 drs Rilsdag. 7
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domstolen utsitter en strafftid, och denna andras vid utslagets verkstil-
lande. Hos dem, som icke nirmare kinna forhiallandet. bland hvilka
mangen gang fangen sjelf befinner sig, kan detta ej undga att vicka
forundran. Sa vidt jag forstar, finnes ocksi numera knappast fullt giltig
grund for bibehallande af nyss anmirkta oegentlighet. En sadan har
funnits den tid, da cellfangelser ej voro att tillgd i alla lan och dai det
foljaktligen kunde hinda, att brottslingar, domde till samma straff, ingo
underga detta olika i olika lin, i ett uti enrum, i ett annat uti gemen-
samhets-fangelse. Billigheten fordrade da, att den finge, som utstod sitt
straff 1 enrum, hvilket i allminhet anses sasom ett svirare fingelse an
det gemensamma, till ersittning fick nigon afkortning pa strafftiden.
Numera finnes i alla lan ett cellfingelse och i flera dessutomn ett eller
tvi kronohikten, och foljaktligen ar straffafdraget for nyss sagda anda-
mal ej vidare af noden. Det samma galler om afdraget enligt Kongl.
Forordningen den 30 Maj 1873. Afven denna nadiga forordnings till-
lampning inskrinkes af ett: der sa ske kan, allt med afseende pa utrym-
met 1 fangelserna. Det har dock hittills kunnat ske, ty om utrymme ej
funnits vid straff-fingelserna, hafva fangarna fatt underga cellstraffet i
lins- och kronohiktena, innan de till straff-fingelserna blifvit afsanda.
Och allt mer och mer okas utrymmet i straff-fingelserna genom ny- och
tillbyggnader. Det bor alltsdé vara att hoppas, det den tid matte komma,
dd sunda och vigtiga grundsatser i strafflagstiftningen ej behofva ofver-
gifvas eller lemnas & sido for bristande utrymme i fingelserna cller dessas
olampliga inredning.

Nyss aberopade 1857 #4rs Kongl. Forordning stadgar i § 1, siasom
redan anfordt blifvit: »Den som till straffarbete pa tva dr eller kortare
tid domd ar, skall, der si ske kan, under strafftiden hallas i enrumy,
hvaremot straffarbete pi langre tid skall aftjenas i gemensamhetsfin-
gelse.  Afven detta stadgande har fororsakat tvekan vid tillamp-
ningen. KEn finge, som sitter i kronohaktet uti Haparanda, har blifvit
domd till sarskilda bestraffningar, som sammanlagda gifva en tid af tva
ar och nagra dagars stratffarbete, eller, medan han afsitter ett sa-
dant straff af tva ar, anlander ett aunat utslag, som &alagger ho-
nom boter, hvilka, forvandlade till frihetsstraff, medfora en strafftid af
nigra dagar dfver tva ar; skall da denne finge afsindas den langa vigen
af vid pass 116 il till straffingelset 4 Langholmen invid Stockholm,
det nirmaste straffingelse, som finnes att tillea? Enligt lagens bokstaf
maste denna fraga jakande besvaras, huru orimligt ett sadant svar an
liter; men ett sorgfalligare intringande i lagens grund och mening torde

o
gifva skal for en antagligare asigt. En grins maste vara bestamd for
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utstrackningen af tiden for fingelsestraff i enrum, och tvd ar hafva an-
setts vara ett lampligt tidsmatt. Men detta ar val icke tilltaget sa hogt,
att en tillokning af nigra dagar kan befaras medfora svarare fol(]der for
fingens helsotillstand, med afscende hvara tidsbestimmingen utan tvifvel
t]ll]\ommlt Det fort]onar dessutom sirskildt beaktas, att “den grans, lag-
stiftaren satt vid tva dr for straffarbete i enrum, utgor ¢j blott en grins
i strafftiden, utan en griansskillnad emellan brott af mindre och st01r
straffbarhet. Haraf torde en och annan vigtig ;rrundsats kunna hérledas,
nemligen forst den, att aldrig sadan tillokning i strafftiden, som boter
genom forvandling astddkomma dfven om derigenom tiden af tva ars
straffarbete ofverskrides, synes bora foranleda den straffskyldiges forflytt-
ning frin ensamhets- till gemensamhetsfingelse, ty de forseelser, som med
boter bestraffas, kunna ¢j anses forandra det egentliga brottets art.
Detta slags thlo]\mnﬁ* uppgar dessutom aldrig ofver 30 dagar. Af det
ofvan anforda torde vidare folja, att nir, vid salnmanlafmmm af olika
straff, den sammanlagda summan af strafftid ofverskrider de tva aren med
icke lcmgre tid, 4n den, som, efter nu gallande forcskrift, afdrages frin
de tva aren, det bor tagas i ofvervigande, huruvida de forbr} tolser for
hvilka straffen salunda sammfinlafmas, tampla forbrytaren till en storr
brottsling, 4an de #&ro, som domas till tvi ars strafftid, och sa mycket
storre, att en svarare straffart — eluru den under nuvarande forhillau-
den (lf faingen sjelf betraktas sdsom lindrigare — eller gemensamhets-
fangelse maste pa honom anvindas. Och detta bedomande bor tillhora
domareu, ej den verkstallande myndigheten, enligt den grundsats, till
hvilken jag Onskar att lagstiftningen métte nirma sig, att den forres
inflytande pa straffets bestammande vid Vel‘I\StcLHlO‘hetell okas och den se-
nares minskas. .

I namnda 1857 &rs Kongl. Forordning stadgas Vidare, uti § 3: »Ar
nigon, enligt § 1, till fullgérande af Adomdt straffarbete i enrum insatt,
och varder han, innan det straff fullbordadt ar, for annat brott, befran-
get fore eller "efter bestraffningens borjan, domd till )tterlmare straff-
arbete under tid, som sammanlaad med den forut adomda, cj ofverstiger
tva ar; varde Jell’lV:tl senare straffet i enrum verkstaldt, under iaktta-
gande af enahanda afdrag & strafftiden, som skulle hafva egt rum, om
bida straffen varit samtidigt adomnda. ()fverslguter den mmmanlade
strafftiden tvd ar; da skall fangen, innan han i annat f{ingelse msattes,
i enrum utsitta den tid, som mot det forst ddomda straffet svarar.

I sist namnda fall, eller nar genom det senare domslutet fangen
aligges en strafftid, som, sammanlagd med den forut idomda, ofver-
slx]uter tvd &r, uppstar fragan, huruv1da ofvan intagna 1873 ars nadiga
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forordning — som bjuder, att den som &r démd till straffarbete pé viss
tid utofver tva ar, skall, wvid bestraffningens borjan, hallas i enrum en
sjettedel af strafftiden, mot atnjutande af afdrag 4 det ofriga straffet,
med en tredjedel af den tid, hvarmed cellstraffet ofverstiger tre ma-
nader — skall tillampas, eller icke. Emot en sadan tillampning tala
dels den omstindighet, att cellstraffet skall aftjenas »vid bestraffningens
borjan», hvilket har ej kan ega rum, di fingen redan forut sitter i en-
rum, dels det kianda férhallande, hvarunder 1873 ars nadiga forordning
tillkom, nemligen, att det visat sig, att forbrytare med fullt uppsét soke
skarpa straffbarheten af sina forbrytelser af den stundom oppet erkanda
bevekelsegrunden, att derigenom erna straffarbete pa lingre tid, an tva
ar, for att fa aftjena det 1 gemensamhetsfingelse och undgi fangelse i
i enrum, ett missbruk som borde forebyggas genom stadgandet, att allt
straffarbete pit langre tid an tva ar skulle borjas i onsthetsf(mrrelse hvilket
mal har ar uppnadt derigenom, att nyss upprepade § 3 1 1857 ars for ordning
uttryckligen fo1ebk11fve1 att, om nagon, som till fullgorande af adomds
straffarbete redan #r i enrum insatt, “for annat brott, befranfret fore eller
efter strafftidens borjan, domes ytterligare till straffarbete, vare sig att
detta, sammanlagdt med det forut adomda, understiger eller dfverstiger
tvad ar, han icke skall insattas i annat fangelse, innan han i enrum ut-
statt det forst &domda straffet — et st']dﬁ"mde som visligen betager
fangen frestelsen att genom begiende af brott, under fano"elsetldcn soka
undkomma ens(unhetsf(m(relset “och fa ofverflytta till gemel)samhetsf(m-
gelse.  Men, & andra sidan, kan det intriffa, att det forst 4domda och
borjade straffet ar af kort varaktighet och det sedermera tillkomna lang-
varigt och sa langvarigt, att det forra till tiden utgdr mindre del deraf
an en sjettedel. Iin person kan till exempel vara domd till fyra cller
fem manaders straffarbete och under denna tid blifva forvunnen till
brott, fordfvadt fore eller under strafftiden och belagdt med tva eller
tre ars straffarbete. I detta fall kommer fingen ej att utsta sjettedelen
af det adomda straffet i cell, siisom 1873 ars forordning fordrar, dfven
om han utstar hela det forst adomda cellstraffot. mera maste da upp-
sta, huruvida han skall fortsatta cellstraffet intilldess det i tidslingd mot-
svarar sjettedelen af det senare addmda straffet eller icke, och om det
forra anses bora ske, maste tva olika slag af afdrag & strafftiden verk-
stiallas, och den ritta strafftidens bestimmande blifver da en rakneuppgift
af ganska svarlost beskaffenhet. Hvad rattvisan kan vinna pa en dylik
smaaktig noggrannhet i straffmitningen, forlorar hon beklagligen i manga
fall genom de misstag, foreskrifternas invecklade beskaffenhet i tillamp-
ningen foranleda, och hvilka ej med stringaste kontroll kunna i ritt tid
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forekommas, helst som det icke kan begiras, att den straffskyldige, un-
der namnda forhallande, sjelf skall kunna beddma, om ratt honom veder-
fares eller icke, och 1 senare fallet derdfver klaga.

Nar det intraffar, hvarom nyss ar taladt, eller att en fange, under
pigiende strafftid tilltalas for annat brott an det, for hvilket han under-
gar straff, detta nya brott ma vara begénget fore cller under straff-
tiden, uppstar fragan om den tidpunkt, da det pagiende straffet bor af-
brytas och fangen betraktas sasom ransakningsfinge. Harmed forfares
olika. Vid nagra fangelser afbrytes straffet, sia snart det nya brottet
blifvit for Konungens Befallningshafvande eller Tillsyningsmannen vid
hiktet kunnigt och samtidigt ransakning om det nya brottet &r
hos domaren #skad; vid andra hikten afbrytes ej straffet forr an
fangen afsandes till ransakning. Detta olika forfaringssitt vallar icke
sa ringa skillnad till forlangning cller forkortning af strafftiden, synner-
ligast da fangen skall installas vid domstol & landet, sisom nir det
efterat yppade brottet ir beginget pa landet, eller, om brottet ir forof-
vadt i fingelset, nar detta, sisom forhallandet ar med négra fangelser,
sarskildt kronohikten, lyder under domstol péa landet. Visserligen synes
det forst namnda forfarandet vara det rigtiga, men ndgon fdreskrift
derom finnes icke, och det motsatta forfarandet kan derfore icke klandras.

Det ar bekant, att dagantalet © en mdnad varit olika bestamdt i lag,
cniar det ansetts utgora an 30, an 28 dagar, och genom Kongl. Forord-
ningen den 13 November 1860 ar det foreskrifvet att, »da tid for adomdt
straffarbete skall riknas efter ménad eller ar, varde den dag for slutdag
ansedd, som genom sitt nummer i ménaden motsvarar den, fran hvilken
tidrakningen borjas; borjas den pa dag, mot hvilken ej nagon svarar i
den manad, hvarunder rikningen slutas, varde sista dagen i den ménad
for slutdag ansedd. Samma lag vare i afseende pa fangelsestraff, der ¢j
annan berikningsgrund finnes sarskildt i lag stadgad». Har infores sa-
lunda ett tredje riknesiitt, hvaricenom manaden stundom far 31 dagar.
Det ar nemligen att marka, att, oaktadt ett dylikt allinint stadgande ar
gifvet, de andra berikningssatten indock fortfarande galla, sisom i be-
rorda stadgande afven medgifves. Salunda finnes for det nirvarande tre
sins emellan olika satt att berakna manadens dagantal. Detta forhallande
kan ej vara tillfredsstillande; och vid en forestiende granskning och
omarbetning af lagstiftningen om straffs verkstillande, borde forty tagas
i ofvervigande, huruvida icke tidsbestamningen mdnad kunde helt och
hallet forsvinna ur lagar och forfattningar, samt i stillet anvindas endast
tidbestamningarne ar och dagar, sidsom i en del fremmande linders
lagstiftning ar vedertaget.
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I Strafflagen uttalas den grundsats, att alla boter skola ecfter der
utsatt méttstock, forvandlas till fingelse wvid wvatten och brod. Sisom
undantag omformilas i Kongl. Foérordningen om strafflagens inforande
och hvad i afseende derd iakttagas skall den 16 Februari 1864, sidana
boter, som enligt siirskilda lagar och forfattningar bora till fangelse for-
vandlas. Dessa lagar och forfattningar hafva sedan deun tiden blifvit allt
farre och farre, i det de blifvit utbytta emot nya, i hvilka stadgats, att
de i dem omnimnda boter skola, vid bristande tillging till deras gil-
dande, efter strafflagen forvandlas. 1 Lagutskottets utlatande N:o 4 till
1876 ars Riksdag, angiende bemyndigande for tillsyningsmannen vid
kronohiktena att om boters forvandling forordna, uppriknas i en not
fsljande, sisom de enda for utskottet bekanta si beskaffade siarskilda
lagar och forfattningar: nemligen Grufvestadgan af den 12 Januari 1855;
Kongl. Forordningen angiende forbud mot lotteri-inrittningar den 21
Mars 1844 och Tullstadgan af den 7 December 1860.

Till dessa kunna laggas Legostadgan den 23 November 1833 och
Kongl. Forordningen angiende tillverkning, vird och forsiljning af krut
den 1 Oktober 1858.

Deremot innehaller den nya Tullstadgan af den 2 November 1877,
att de 1 den samma omnimnda boter skola forvandlas efter strafflagen.

De silunda aterstiende forfattningarna, som, i afseende pa grun-
den for boternas forvandling och den straffart, till hvilken forvandlingen
skall ske, skilja sig fran hvarandra, skilja sig afven i bestammandet af
dagantalet i en manad, i det Grufvestadgan och Kongl. Forordningen
om tillverkning, vard och forsiljning af krut forutsitta 30, men den
Kongl. Férordningenangéende lotteri-inrattningar endast 28 dagar i ma-
naden.

Foljdriktigheten i lagstiftningen synes mig fordra, att de boter, som
enligt nyss berérda forfattningar aro adomda, liksom alla andra boter
forvandlas efter strafflagen.

En alldeles egen stallning intager Kongl. Forordningen angiende an-
svar for den, som falskeligen & sig bekianner missgerning af mindre svir
art, an att den dodsstraff {ortjenar, den I Mars 1830, i det denna for-
ordning foreskrifver, att den, som till namnda forbrytelse gjort sig skyl-
dig, skall »plikta med fingelse vid vatten och brod efter omstandigheternay.
Detta ar numera, si vidt jag kan erinra mig, det enda lagbud, som fore-
skrifver, att fingelse vid vatten och brod omedelbarligen skall iliggas.
Di emellertid namnda straff ej finnes bland dem som uppraknas i 2 kap.
§ 1, — forst i § 10 1 samma kapitel omtalas fangelse vid vatten och brod,
men endast sasom ectt straff, hvartill boter vid bristande tillging till
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deras gildande skola forvandlas — foljer deraf, att detta straff ej heller
blifvit med de ofriga straffarterna staldt i nigot slags jemforelse. Dessa
forklaras 1 ofvan aberopade strafflag vara i forhallande till hvarandra
svirare eller lindrigare efter den ordning, i hvilken de uppriknas, nem-
ligen dodsstraff, straffarbete, fiangelse, boter. Hvarest skulle i denna
rad fingelse vid vatten och brod kunna insittas? Att det ar svarare in
faingelse innebar sjelfva namnet och, 1 betraktande af det sitt, hvarpi
straffarbete nu verkstilles, skulle denna art af fangelsestraff kunna till och
med anses strangare an straffarbete. Det ar derfore, ur theoretisk syn-
punkt, oegentligt, att den lindrigaste straffarten eller boter skall vid
bristande tillgang hos den botfalde forvandlas, icke till den narmast sté-
ende straffarten eller fangelse, utan till en si mycket svarare. Lndast
praktiska sk4l kunna hi irfor andlawas, och det vigtigaste bland dem &r
det, att for narvarande utrymmet i fingelserna ej ar si stort, att der
kunna emottagas alla de, som 1 saknad af botestillgang skulle med fan-
gelse afstraffas. Iangelsestraffet sasom lindrigare ar nunhtren 1 var lag
sa uppskattadt, i forhallande till vatten och brodstraffet, att t. ex. 10
dagars tmrrelse vid vatten och brod motsvarar 30 datrms fingelse och
20 dagar af det forra 60 dagar af det senare. Nar saledes hvarje fange,
som undergz’tr forvandlingsstraft for boter skall sitta tre ganger lz‘mgrc
tid, #n den som for samma #ndamal undergar fingelse vid vatten och
brod, ar dect klart, att boternas forvandling till fangelse tager i ansprik
betydligt storre utrymme i fingelserna an deras aftjenande med fingelse
vid vatten och brod. Ltt annat skil ar det, att den botfalde ofta nog
foredrager det kortvarigare striangare straffet framfor det lanvvarlgare
och lindrigare. Af denna anlednuw var det som for nigra ar sedan
Kongl. \Ia] t 1 nadig proposition folesloo att det skulle lemnas 4t den
tmﬁskyldme att vilja, om han ville aftjcna de boter, han ej kunde er-
lagga, med fangelse vid vatten och brod eller enkelt faingelse, hvilket
fmb]ad dock icke erhll Riksdagens medverkan. Och ett tredje skal
kunde vara, att hogst sallan ndgon menlig verkan pd fingens helsotill-

stand visat sig, dtminstone under strafftiden — si snart tecken dertill
yppar sig, ofverflyttas pa fangelselikarens anmilan den, som straffet
undergar, fran fingelse vid vatten och brod till enkelt fangelse —. Ej

heller har jag vid mina mangtaliga besok hos fangarne forsport nagon
klagan 1 detta afseende. Orsaken hvarfore detta straff silunda 1 sjelfva
verket befunnits mindre skadligt, 4n anledning varit att befara, synner-
ligast for dem, som icke kommit i tillfalle att jakttaga dess verkningar
péi de straﬁ”ade ar val den, att straffet sallan kommer till Velkstalhghet
i dess hogre och hogsta dagatal. Tarifen &r nemligen s& lag, att det



56

erfordras ett botesbelopp af ett hundra kronor for att bringa straffet
upp till elfva dagar. Den allra vanligaste strafftiden ar 3 dagar, sva-
rande emot boter till och med 15 kronor, iddomda i de flesta fall for
fylleri.

Men huru 4n omdomet mé utfalla om fingelse vid vatten och brod
sasom {orvandlingsstraff, lirer det dock bora medgifvas, att dess gvar-
stiende sasom sjelfstindigt straff, till hvilket omedelbarligen kan domas,
ar en oegentlighet, sedan det icke vidare har plats ibland de straff, som
i Strafflagens kap. 2 § 1 uppraknas, hvarfore det i fraga varande brottet
bor med ett straff af annan art belaggas.

En fraga, om hvilken jag funnit olika meningar radande, ar den,
huruvida, dd vid profning af sokt lagfart @ fast egendom det befinnes, att
Joregaende egare till samma egendom, en eller flere, underldtit att sina fdng
till fastigheten lagfara och i foljd deraf forpligtats sddan skyldighet full-
gora, bevis oOfver sedermera vunnen lagfart skall wifirdas till en hvar af
dem, som af nimnda anledning lagfarit med sammna fustighet, eller endast
till den sist blifne egaren af fastigheten.

Nar fastigheten ar beligen i landet, har denna friga ringa bety-
delse, emedan losen for lagfartsbevis 4 sidan egendom ar en obetydlig-
het, men i stiderna, der losen for dylika bevis ar lika stor med den,
som forut erlades for fastebref, och derutdfver tvia kronor, ar forhallan-
det ett annat.

For de olika dsigterna aberopas, & ena sidan, stadgandet i § 11 af
Kongl. Forordningen om lagfart @ fang till fast egendom den 16 Juni 1875 :
onar lagfart ar beviljad, utfirde Ritten derom bevis»; och & andra sidan:
Kongl. Brefvet den 206° Aprid 1827, innchallande, att, » anledning af Rikets
Standers i underdanighet gjorda hemstallan, Kongl. Maj:t funnit godt i
nider forklara, att kopare af fast egendom, den han afhindt sig innan
laga stand hans kop akommit, ej ma vara pligtig att, enir han iakttager
hvad honom i ofrigt, enligt lag och forfattningar, iligger fullgora, faste-
bref 4 sidan egendom wutlosar; samt § 10 af Kongl. Forordningen angd-
ende expeditionslosen den 30 November 1855, der det heter: »ej ma faste-
bref utfirdas eller friskilling, der den eger rum, fordras, sedan hos
Ratten blifvit behorigen anmaildt, att den uppbudna cgendomen omn-
bytt egare». De som forfakta den senare asigten, anse lagfartsbevis bora
1 detta afseende betraktas lika med forut brukliga fastebref. Denna
likhet emellan lagfartsbevis och fastebref, sidun detta senares betydelse
var, nir det afskaffades, larer icke heller kunna bestridas. Fran att
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vara ansedt for ett osvikligt forsakringsbref pid eganderatten till den fa-
stighet, hvara det lydde, nedsjonk fastebrefvet sedermera forst till ett
skyddsbref endast emot bordsansprak och, sedan bordsratten upphort att
gialla, till endast ett bevis om slutad lagfart, eller det samma, som ett
lagfartsbevis nu &r.

Om nu denna likhet &ar gifven, si foljer deraf, att forr aberopade
1827 ars Kongl. Bref och 1855 ars Expeditionstaxas foreskrift gilla lika
vil om lagfartsbevis som om fastebref.

Den omstindighet, pad hvilken deras asigt, som fordra att lagfarts-
bevis skall losas for hvarje vunnen lagfart, nemligen att lagfartslagen 1
§ 11 bjuder, att nir lagfart ar beviljad, Ratten skall utfirda lagfarts-
bevis, larer under nyss namnda forhallande ej betyda mera, an den lika
ovilkorliga foreskriften i 4 kap. 1 § Jordabalken, att sedan laga uppbud
skett, »Haradshofdingen skall gifva fastebref a fanget», och i Kongl. For-
ordningen om lagfart och bord af jord pa landet den 13 Juni 1800, att,
likaledes sedan uppbud foregatt, »koparen skall 4 den i hans hand lag-
stindna egendomen taga fasta» forut betydde, efter det 1827 ars Kongl.
Bref och Expeditionstaxans nyss aberopade foreskrift voro meddelade.

Merberorda Kongl. Bref och den derpa grundade foreskriften i Expe-
ditionstaxan #ar en undantagslagstiftning, som for ett sirskildt fall upp-
hafver lagens allménna stadgande. Historien om tillkomsten af denna
undantagslagstiftning ar den, att, sedan Kongl. Maj:ts fornyade nadiga
taxa pé expeditionslosen den 15 Maj 1821 utfardats, vid den derpa fol-
jande 1823 irs riksdag missnoje yttrades ofver samma taxa, sisom va-
rande alltfor hog, och motioner viicktes om borttagande af eller nedsitt-
ning i den uti dtskilliga punkter i taxan bestdmda losen. Silunda fram-
stildes 1 en motion hos Ridderskapet och Adeln sisom obilligt, bland
annat, att, »oaktadt en kopare, som borjat lagfara med en inkopt fastig-
het, ater silde den samma, efter det han erhallit ett eller annat uppbud,
han likval maste fullfolja lagfarten och utlosa fastebref». Lag- och Eko-
nomi-Utskotten, hvilka for handliggning af denna motion sammantradt,
yttrade 1 derofver afgifvet utlatande, i afseende pi den hiandelse, som
har vore i1 friga, att egendomen saldes, innan laga stind derd for silja-
ren tillkommit, att utskottet funnit, att »da siljaren hade sig alagdt att
styrka sin atkomst till den fastighet, han foryttrat, lagfarten for sadant
andamal bor for honom fortgd, och han & egendomen taga trenne upp-
bud, hvilket ock Utskotten ansett ofverensstamma med 5 kap. 1 § Jorda-
balken; men endr nigon vidare atgird i detta hinseende icke larer er-
fordras, hafva Utskotten derjemte ansett det vara ofverflodigt och endast
ledande till onodig kostnad att for siljaren utfarda fastebrefy. Detta ut-

Just.-ombudsniannens Finbelsberditelse tild 1578 drs Liksduyg. 8
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latande godkindes af Rikets Stinder, som derom underrattade Kongl.
Maj:t i underdanig skrifvelse den 21 December 1823, hvarefter Kongl.
Maj:ts nidiga Bref den 26 April 1827 utfardades och kungjordes genom
Kongl. Svea Hofratts universal den 21 Maj samma Ar.

D& lagstiftaren, for att i mojligaste matto betrygga eganderatten till
fast egendom, i den nya lagfartslagen pabjudit lagfarande af flera {ang,
som forut ansetts icke tarfva siddan bekraftelse, och, for att uppmuntra
till lagfarande af aldre fing, som forut icke behoft lagfaras, i flera fall
sokt astadkomma lindring i kostnaderna for lagfart, ar det latt forklar-
ligt, hvarfore han ej velat genom upphifvande af ofvan berdorda undan-
tagslagstiftning borttaga den lindring i lagfartskostnaderna, som genom
den samma redan blifvit beviljad.

Det ma dock medgifvas, att denna lagstiftning icke ar fullt tydlig
och klar i fraga om, huru langt den medgifna befrielsen fran fastebrefs
losande sig strickte. Ordalydelsen gifver icke ringa stod for den tolk-
ning, att nimnda befrielse endast skulle ega rum i det fall, att egendo-
mens Ofverlatelse till nya egare skett, under det den narmast foregaende
egaren holle pa med lagfarandet af sitt fing, och siledes icke skulle
kunna tillimpas niar egendomen gatt genom flere egares hiinder utan att
nagon af desse med den samma lagfarit. Jag vill soka tydliggora detta
genom ett exempel: A. silde ar 1870 en fastighet till B. och B. salde
1874 samma fastighet till C. Nar da C. soker lagfart pa sitt fang, upp-
tickes, att B. icke lagfarit sitt. Efter gamla ordningen fick di B.
borja lagfara och denna lagfart fortgick samtidigt med C:s och slutade
vid samma ting. I detta fall skulle efter den stringare bokstafstolknin-
gen af merberdrda undantagslagstiftning endast C. befrias fran fastebrefs
losande, men B. vara till slik losens erliggande forpligtad. Sa forfors
likval icke i allménhet, utan af dem, som silunda pa en gang lagfarit
samina egendom, var det endast den siste egaren som méaste losa faste-
bref; och detta forfarande har vunnit si fast hafd, att pd &atal, som jag
anstilt emot en domare, for det han tagit fastelosen ej blott af siste
egaren utan ock af en foregaende, som kopt egendomen flera ar forut utan
att hafva med den lagfarit — se Justitie-ombudsmannens embetsberittelse
till 1871 ars Riksdag sid. 46 och foljande — Kongl. Svea Hofratt filde
domaren till ansvar for hvad honowm, i berorda afseende till last lades,
hvilket utslag Kongl. Maj:t faststilde.

Denna utstrickta tolkning af lagstiftningen i 4&mnet hade utan tvifvel
sin grund dels deri, att det hufvudsakligen var nedsattning i lagfarts-
kostnaden, som asyftades med undantagsstadgandet i 1827 ars nadiga
bref, och till en sddan kunde den, som salt sin egendom innan han borjat
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lagfara med den samma, hafva lika ritt som den, hvilken silt forst efter
det han dera undfitt ett eller annat uppbud, enir de bagge vore
lika lottade i det afseende, att de endast for god ordnings skull nodga-
des lagfara med egendom, den de ej lingre omridde, dels i den om-
stindighet, att det utan tvifvel skulle varit oegentligt att samma dag
utfirda fastebref at tvd personer pa samma egendom, hvilken endast en
af dem i sjelfva verket egde. Dessa samma skal galla ock 1 fraga om
atfardande af lagfartsbevis till och uppbarande af losen derfor af annan
an den verklige egaren. De foregiende egarena erhilla i stillet proto-
kollsutdrag ofver den verkstalda lagfarten.

Det har under den senare tiden nog ofta intraffat, att jag nodgats
gora prestbevis till foremal for dtal, derfore att de innehallit annat eller
mera, an lag tillstidjer, och di jag forutsatter, att de fel, som salunda
mast beifras, tillkommit, icke af ondt uppsat, utan af en oklar uppfattning
af den i amuet gillande lagstiftnings ratta grund och mening, har jag
ansett mig bora derom, efter formaga, soka astadkomma en kortfattad
utredning.

Det gifves prestbevis af manga slag, derest de uppdelas efter de
olika andamal, for hvilka de utfirdas, sisom aldershetyg, arbetsbetyg,
betyg for lyftande af gratial eller pension, frejdbetyg, flyttningsbetyg m. fl.

Har ma dock till skarskadande upptagas endast det sistnimnda sla-
get eller flyttningsbevis, emedan det ar det fullstindigaste och i sig inne-
fattar intyg om en i fraga kommen persons frejd, om hvad som med
afseende i kyrkotukten emot honom kan vara att anméarka, och om han
ar till aktenskap ledig eller icke, nar fraga ar om ogift person. Det ar
nemligen i dessa tre punkter betygsutgifvaren foretradesvis loper fara
att fela emot gillande lagar och forfattningar.

Betraffande forst frejdbetyg, ar att marka Kongl. Forordningen, an-
gdende frejdbetyg, lwilka af presterskapet wtfdrdas, den 20 Januari 1565 ;
men for att denna forordning, hvilken mahinda ej dr si klart och redigt
uppstild som onskligt hade varit, skall kunna ritt uppfattas och tillim-
pas, torde det vara af noden att narmare redogora for hennes tillkomst
och syftemal. Hon utkom i sammanhang med vir nu gallande straftlag,
hvilken — bygd pa den sant kristliga asigt, som redan i en af vira
gamla domarereglor — den 21 — uttalas med de orden: »allt straff” bor
vara till forbittring, och straffet bor vara sddant, om majligt dar, att det
icke forkindrar honom, som strajfad varder, till att bittra sig», men forst
i vara dagar kommit till heders — icke allenast forkastar de forr bruk-
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liga s& kallade skamstraffen, kyrkoplikt, stockstraff, stiende i halsjern vid
en pale m. m., utan ifven regelbinder den pafoljd af vanfrejd, som #nnu
anses oskiljaktig fran vissa slag af brott, i det lagen bade bestammer
hvad vanfrejd ar och for den samma sitter en griins i tid, si att den,
som en gang gjort sig saker till ett brott, utan afseende pa dettus stor-
lek och grad af straffskyldighet samt oberoende af forbrytarens efterat
ddagalagda battring och oforvitliga vandel, maste for all framtid bira
med sig vanfrejden, uttryckt i det prestbevis, han vid vigticare tillfillen
1 sitt lif ar pligtig att forete, hvarigenom hans aterging till och forso-
ning med det samhalle, som en gang forskjutit honom, omojliggjordes
och straffets ofvan angifna andamal i de flesta fall forfelades.

Nyss berorda 1865 ars Kongl. Forordning innehaller: »I de fall, da
enligt sarskilda forfattningar det ar presterskapet anbefaldt att meddela
betyg om personers frejd, — — skall dermed allenast forstis intyg,
huruvida den i fraga varande personen, vid den tid, da frejdbetyget med-
delas, ar i foljd af dowstols utslag, deri andring cj skett, forlustig med-
borgerligt fortroende for alltid eller pa viss tid, i hvilket fall betyget
skall innehalla uppgift si val om dagen, da utslaget blifvit gifvet, som,
der detsamma icke meddelats af Kongl. Maj:t, om tiden hvarinom besvir
dercmot skolat anfsrasy; och till sluts stadgas, ast denna forordning icke
skulle ega tillampning i fraga om anteckningar i prestbevis rorande brott,
hvarfor nagon genom utslag, deri andring cj skett. ar domd fore borjan af ar
1865, 1 hvilket fall komme att forfaras i enlighet med hvad dittills varit
lakttaget. Sedan likval uppmarksamheten blifvit fist pa den obillighet,
att icke sfiga orittvisa, som genom sistberdrda stadgande drabbade de
fore namnda tid straffade, hvilka sedermera i lang tid fort en oforvitlig
vandel, blef niamnda stadgande forandradt genom Kongl. Forordningen
den 28 November 1873, som bjuder att, »vid utfardande af frejdbetyg
for personer, hvilka fore 1865 ars borjan blifvit for brott domde, pre-
sterskapet icke ma for annan an den, hvilken ar dowmd arelos eller for-
klarad aldrig vara vittnesbar, gora anteckning om brottet, sedan tio ar
forflutit fran den tid, da adomda bestraffningen, enligt hvad kandt ar, i
ofrigt blifvit till fullo verkstald».

Af nu anforda lagbud kunna flere vigtiga slutsatser dragas. Alltsa
fir forst och framst i prestbevis ej omformalas andra forbrytelser &
sadana, som #dro af den svara beskaffenhet, att lagen beligger dem med
forlust af medborgerligt fortroende; foljaktligen icke om en person ar
domd till ansvar for barnamord, for ligersmal, for snatteri m. m. — se
Justitie-ombudsmannens berattelser 1875 sid. 24, 1876 sid. 18 och 1877
sid. 43. Vidare kan den omstindighet, att en person varit under tilltal
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men ecj blifvit sakfild, for hvilket slags brott det vara i, ej utgora
foremal for anteckning i prestbevis. Och om en person verkligen varit
domd till forlust af medborgerligt fortroende, men utslaget deromn blifvit
af hogre ratt eller af Kongl. Maj:t upphafdt och undanrojds, eller den
utsatta tiden for nimnda forlust till inda gitt, bor naturligtvis den en
gang ddomda men ¢j vidare gillande forlusten af medborgerligt fortro-
ende icke i prestbeviset omnamnas. I sistberorda fall, likasom da ewmot
personens frejd aldrig nagon ammirkning forekommit, bor i prestbeviset
uttryckligen tillkannagifvas, att personen innehar eller dtnjuter medbor-
gerligt fortroende. Skulle i ofrigt fall forekomma, der nagon tvekan
kunde uppstd, huruvida personen skall anses atnjuta medborgerligt for-
troende eller icke, si bor utgifvaren af prestbevis erinra sig, att likasom
allinanua lagen bjuder, att 1 tvetydiga fall domaren skall hellre fria an
falla, si bjuda ock grunden for och syftemalet med ofvan anforda stad-
ganden om frejdbetyg, att anse och antaga hvarje person i atnjutande
af medborgerligt fortroende, intill dess motsatsen, pa foreskrifvet sitt,
ar bevisad.

1 och for uppehdllande af kyrkotukten stadgar nyss aberopade 1865
ars nadiga Forordning: »prestbevis, som for flyttning fran en forsamling
till annan meddelas, skall, jemval med afseende 4 kyrkotukten, innehalla
¢j allenast huruvida den i fraga varande personen da ir, i foljd af be-
ginget brott fran delaktighet i den heliga nattvarden utestingd eller,
genom domstols utslag, blifvit for brott under framtiden stald, utan &fven
huruvida den flyttande ar vorden, enligt kyrkolagen varnad att frin natt-
varden sig afhalla, eller vid den tid, da betyget utfirdas, ar stild under
saidan kyrkotukt, som enligt Kongl. Forordningen den 21 Mars 1862 af
kyrkoridet utofvasy. Sistnawmnde nédiga Forordning innehaller i § 22:

»Kyrkoridet tillkommer:

att, i afseende pd hvad till religionens och sedernas vard hor, vaka
sfver cfterlefnaden af derom gillande forfattningar;

att upptaga frigor om oordning och oskick vid samt forsummelse
af gudstjensten, om uteblifvande fran lasforhor, om oenighet i akten-
skap, om olydnad mot foraldrar, samt om vérdslosad barna-uppfostran;

att vaka derofver, att spridande af vilseforande laror md, sa vidt
mojligt ar, forekommas, samt kyrklig tvedragt och sondring forhindras»
0. 8. V.

Af har ofvan ur 1865 irs forordning anforda stadganden, hvilka
endast behofva efter ordalydelsen tillampas, dr det endast det sista, eller
det som handlar om »den som #r stild under sadan kyrkotukt, som en-
ligt Kongl. Forordningen den 21 Mars 1862 af kyrkoridet utdfvas», hvil-
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ket visat sig kunna missforstas — se Justitie-ombudsmannens embets-
berattelse 1877 sid. 44 och i denna berittelse sid. 2. — Namnda miss-
forstind har berott pd forbiseende deraf, att personen skall vara stild
under den kyrkotukt som omtalas. Det ar saledes icke nog att prest-
bevisets utgifvare misstinker eller till och med ar inom sig fullt 6fver-
tygad, att den person, for hvilken beviset skall utfardas, ar skyldig till
en eller flera af de forseclser, hvilka har ofvan ur 1862 ars Forordning
uppriknas och som hora under Kyrkoradets handlaggning, personen
maste vara stild under meranamnda kyrkotukt, det vill siga, vara infor
Kyrkoradet anklagad for forseelsen, derest om denna forseelse anteck-
ning 1 prestbeviset skall fa ega rum. Orsaken till den vigt, som blifvit
lagd p& denna omstindighet, dr litt att inse. Den sown anklagas infor
en offentlig myndighet, har tillfalle att forsvara sig, kan varda frikind,
om han befinnes oskyldig, och erhalla upprattelse. Iin sadan ratt ar
honom deremot betagen, huru oskyldig han an mé vara, nar hans for-
seelse en ging blifvit inford i hans prestbevis, der den sedan qvarstar
allt framgent, savida personen ej med besvar och kostnad soker och
lyckas genom klagan hos hogre myndighet fi beviset i denna del dandradt.
Det liarer ock vara alldeles klart att, om personen varit tilltalad infor
Kyrkoradet men blifvit frikand eller icke befunnen skyldig, nigon an-
teckning om saken icke far i prestbeviset intagas.

1 j7 dga slutligen om ledighet till eller hinder for dktenskap bor anteck-
ning jemval finnas 1 prestbevis. Detta foreskrifves 1 Kongl. Cirkulir-
brefvet angdende formulir for prestbevis den 20 Junuart 1865 — hvilket bor
skiljas fran hiar ofvan anmirkta Kongl. Forordningen af samma dag ro-
rande frejdbetyg — med de orden, att A sjette och foljande rader i prest-
beviset »skola intagas de anteckmng ar, som i afseende pa inganget ikten-
skap, ledighet dertill eller hinder deremot aro af ndden». Denna fore-
skrift ar genom sin knapphindighet nog svifvande for att kunna gifva
vederborande bevisutgifvare en tillforlitlig ledning i hans fsrehafvande.
Det ar dock gifvet, att i beviset e¢j far inflyta annat eller mera &n mini-
sterialbockerne innehalla, likasom att i dessa bocker cj far inforas losa
angifvelser och giangse rykten, utan endast sidana anméirkningar, som
stodja sig pi bestamda och styrkta sakforhdllanden. Siledes ar icke
nog for att en trolofning t. ex. skall antecknas i ministerialboken, att
den ene kontrahenten anmaler forhallandet hos pastor, utan méste bade
verkligheten och lagligheten af trolofningen vara genom begge kontra-
henternas erkiannande, giftomans samtycke och vittnens intyg bekriftade;
uppgifves ater till anteckning i ministerialboken sasom hinder for en
persons ledighet till #ktenskap, att han hifdat sin fisteqvinna, méste
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hans erkannande kunna foretes, eller domstols utslag, som bekriftar k-
teuskapsforbindelsen eller atminstone protokollsutdrag fran domstolen,
som visar att saken der ar anhangiggjord atfolja uppgiften; detsamma
galler afven anmilan for enahanda andamal om forelupet hafdande under
aktenskapslofte, si vida icke mannen derefter latit intaga qvinnan 1 kyr-
kan sasom sin fasteqvinna. Deremot &r en anmalan af ansprak emot
en person endast pa barnuppfostringshjelp, afven om det styrkes med
utdrag ur domstols protokoll, som visar att saken ar der anhangig, icke
foremal for anteckning i ministerialbockerna, emedan detta ar ett an-
sprak, icke pa personen utan endast pé utbekommande af skuldfordran,
hvilket icke hindrar den lagsokta personens ledighet till aktenskap —
jemfor Justitie-ombudsmanuens embetsberattelse ar 1874 sid. 90. —
Det ar har ofvan taladt om anteckningar i ministerialbockerna i stillet for
om anteckningar i prestbevisen, men detta kommer sig deraf, att namnda
bocker 4ro och maste vara den enda kallan for prestbevis. Hvad som
icke finnes i ministerialbockerna fir ej finnas i prestbevis atminstone
rorande nu ifragavarande del af ett dylikt betygs inmehall. Men det ar
e¢j nog, att den prest, som emottager ofvan uppriknade anmilanden till
inforande i ministerialbockerna, sjelf ar ofvertygad om deras befogenhet
pi grund af den for honom foretedda bevisning, utan deunna bevisning
bor stodja sig pa skriftliga handlingar, hvilka biliggas namnda bocker,
pa det hvilken annan, som helst, for hvilken det kan blifva skyldighet att
pa grund af dessa bocker utfirda prestbevis, ma veta grunderna for de
anteckningar han har att folja och derefter ratta sitt handlingssatt.

Dessa fordringar aro stringa, men det ar ock en allvarsam sak, att
genom ogrundade uppgifters inforande i prestbevis lagga obehoriga hin-
der for en persons ritt att intrada i dktenskap eller tillskynda honom
forsdmjukelse, besvir och kostnader for att befria sig frin ett honom
oskaligen pabordadt sedligt lyte; och det allmanna har berattigadt kraf
derpa, att offentliga handlingar, sidana som ministerialbockerna méste
anses vara, skola grunda sig pa verkliga och bevisliga sakforhéllanden.
Aro anteckningarne i dessa bocker icke sa beskaffade, dd ar det battre
att de icke finnas.

Innan jag afslutar detta amne, mdaste jag vidrora en foreskrift, som
triffas i § 46 1 Kongl. Legostadgan den 23 November 1833 och lyder si:

»Tjenstehjon, som flyttar fran en till annan forsamling, aligge att
for kyrkoherden i den forsamling, derifran flyttning sker, forete sitt er-
hallna afskedsbetyg — se 22, 23, 24, 25, 27 och 54 §§ 1 Legostadgan —
i brist hvaraf kyrkoherden prestbevis icke meddela md.»

Ofver detta lagstadgande har jag fran flera hall hort anméarkningar
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framstallas och dessa, sisom mig synes, ej obefogade. Orlofssedel, stidjo-
bevis och afskedsbetyg #ro handlingar, som hafva sin betydelse endast
for tjenstehjonet, dess varande och blifvande husbonde, men med hvilka
kyrkoherden icke har att skaffa. Att insitta, sisom hir skett, honom sisom
kontrollant ofver den enes eller andres af dessa kontrahenter gorande eller
latande i deras inbordes forhallanden, instammer foga med hans embetes
art och virdighet. Emecllan afskedsbetyget och prestbeviset finnes ej
heller nigot sammanhang, ty prestbeviset méste blifva lika, huru in af-
skedsbeviset lyder, helst numera, sedan prestbeviset ej fir, i afscende
pa personens frejd, innehalla annat, &n ett tillkinnagifvande, huravida
personen atnjuter medborgerligt fortroende ecller icke.

Nu ar forhallandet, cfter hvad jag inhemtat, att dylika afskedsbetyg
hogst sallan meddelas, och nir den blifvande husbonden derforutan emot-
tager tjenstehjonet i sin tjenst, larer svarligen nagon annans ratt dermed
fornarmas.  Om icke destomindre en laglydig kyrkoherde fortfarande
skulle viigra att utgifva prestbevis i saknad af afskedsbetyg och tjenste-
hjonet #andock flyttar, miste derigenom oreda uppstd 1 mantals- och
kyrkoskrifning. Det kan ifven handa, att, di afskedsbetyget skall ut-
fardas, forre husbonden ar borta eller vigrar utgifva betyget. Da uppstar
fraga, om husbonden oritt vigrat, i hvilket fall tvi troviardige personer
1 forsamlingen kunna utgifva ett sidant betyg, men med atventyr att,
om sidant skett i otrangdt mal, derfor pliktfallas likasom husbonden, om
han oratt vagrat betyget. Att finna personer, som blottstilla sig for
ett slikt afventyr, torde ej vara latt och nagot afskedsbetyg blifver si-
ledes i detta fall troligen ej utfardadt. Detsamma intraffar ifven i den
handelse att husbonden har skal att vagra betyget, emedan tjenstehjonet
¢j gjort ratt for sig. 1 alla dessa fall kan rittegang uppkomma, somn
mojligen  drager langt pa tiden, och tjenstehjonet far emellertid sakna
prestbevis och foljaktligen ¢j blifva mantals- och kyrkoskrifven i den for-
samling, dit han ratteligen horer, under tiden jemvil underkastad alla
de olagenheter saknad af prestbevis vid manga tillfallen kunna medfora.

Ej mindre for presterskapets skull, som val icke utan obehag asido-
sitter en lag, afven om den icke cfterlefves af andra, an ock for tjenste-
hjonens skull, hvilka, afven om de genom bristande redovisning fo1 sin
tjenst sjelfve vallat att afskedsbetyg och prestbevis dem fornekas, dock
genom nimnda lag fa vidkannas oligenheter, som icke triffa andra ored-
lige forvaltare eller ombudsmin, ej ens alla tjenstehjon, ty de som for-
virfvat sig tjenst inom samma forsamling som de redan tillhora, och
siledes icke hafva af noden att hos kyrkoherden begira nytt prest-
bevis, foljaktligen ej heller att forcte afskedsbetyg, aro ifran alla dylika



65

besvarligheter fria, vigar jag foresla, att ur namnda § 46 i Legostadgan
forsta momentet ma uteslutas och paragrafen borja salunda:

»Vid ankomsten 1 tjensten uppvise tjenstehjon for husbonde sitt
prestbevis. Och bor detta bevisy o. s. v. lika med paragrafens nu va-
rande innehéll.

Likasom i min embetsberittelse till sistforflutna ars Riksdag intager
jag hiar utdrag ur den Minnesbok, som, jemlikt Kongl. Stadgan angaende
mals handliggning 1 vissa fall af Kongl. Maj:ts Hogsta Domstols afdel-
ningar samfildt den 21 April 1876, skall i Hogsta Domstolen foras. Sa-
som af anteckningarne vid hvarje mal syncs, infores i namnda Minnes-
bok jemval sarskild afdelnings besint i mirkligare rattsfrigor:

Forre Lansmannen I. emot Handlanden E.,; angaende utbekommande
af fullmigtigs arvode.

»Da fullmagtig, som vid Underratt bevakat hufvudmans talan uti en
sedermera hos Kongl. Maj:t slutligen fullfoljd sak, icke hos Kongl. Maj:t
instalt sig sisom hunfvudmannens rittegingsombud, har Hogsta Dom-
stolen funnit den af samma fullmigtig hos Kongl. Maj:t gjorda fram-
stillning om bestammande af arvodeslon for det fulhnigtigskap, han i
saken utofvat, icke tillhora Kongl. Maj:its omedelbara upptagande och
forty ej kunna 1 den ordning fragan derom blifvit vickt, komwma under

pr(')fning.)) (Afgjordt pé en afdelning af Hogsta Domstolen den 18 Januari 1877.)

Kaptenen H. emot Stockholms Inteckningsgaranti-aktiebolag m. fl.
angiende utbekommande af pantsatta skuldebref.

»Sedan vid anmalan till foredragning af revisionssaken emellan kap-
tenen IH., sokande, och Stockholms Inteckningsgaranti-akticbolag m. fl.
svarande, cn af Hogsta Domstolens ledamoter tillkdnnagifvit, att han
vore egare till aktier i namnda bolag och att han, somn silunda hade i
saken del, ansig sig jemlikt 13 kapitlet 1 § Rattegangsbalken vara af
laga jaf hindrad att sisom domare taga befattning med ifragavarande
sak, har Hogsta Domstolen forklarat, att det af bemilde ledamot an-
milda forhallande icke vore laga jaf.n

(Afgjordt af Hogsta Domstolen samféldt den 81 Januari 1877.)

Enkan L. emot Stadsfiskalen G. angiende mordbrand.

»En person, som — efter att hafva blifvit domd till straffarbete i
tio ar for ett brott, i ett ar for ett annat och i tva manader for ett
tredje brott, eller i tillhopa elfva ar tvd minader — da deraf iterstir

Just.- Ombudsmannens Embeisberdttelse till 1878 ars Riksdag. 9
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tio 4r sju manader sexton dagar — forsfvar brott, som anses betinga tre
ars straffarbete, forklaras skola undergd tillsamman tolf dr sju manader
sexton dagars straffarbete, hvara bor afriknas, hvad 4 namnda aterstod
kan hafva blifvit verkstaldt efter det nya brottets forofvande.»

(Afgjordt af en Hogsta Domstolens afdelning den 14 Maj I877.)

Kronofogden D., Haradsskrifvaren A. och Revisoren H. emot Advo-
katfiskals-embetet i Kammarrétten, angiende felaktigt forfarande i afse-
ende 4 debitering och redovisning af rintan af ett fiske m. m.

»Kronofogden, som jemte Haradsskrifvaren undertecknat af den senare
upprittad specialrikning a utskylderna inom fogderiet, ansigs af Hogsta
Domstolen vara jemte Haradsskrifvaren ansvarie for debiteringen af ut-
skylderna och forpligtades ersatta Kongl. Maj:t och Kronan det belopp,
hvarmed riantan af ett inom fogderiet belaget fiske i rakningen blifvit
den skattskyldige for lagt debiteradt.»

(Afgjordt af en Hogsta Domstolens afdelning den 4 Juni 1877.)

Haradshofdingen L. emot Boktryckaren J. angdende embetsmans ratt
att sisom malsegare sjelf fora talan i tryckfrihetsmal rorande smidelse 1
och for embetet m. m.

»Haradshofdingen L. har befullmagtigat Stadsfiskalen B. att vid dom-
stol, 4 L:s viagnar, dtala J., sisom utgifvare af tidningen Gotlands Alle-
handa, fér en i tidningen intagen uppsats, som vore smadlig mot L. i
och for hans embete samt i friga om af honom vidtagna embetsatgarder
inneholle lognaktiga och vrangda framstallningar till allmanhetens for-
villande; och Hogsta Domstolen har ansett det icke vara L. genom stad-
gandet 1 4 § 5 och 6 mom. och 5 § 11 mom. Tryckfrihets-forordningen
eller eljest lagligen betaget att sisom milsegare vicka atal mot J. for
ofvan angifna forbrytelser mot namnda forordning.»

(Afgjordt af en Hogsta Domstolens afdelning den 7 Augusti 1877.)

O. E. m. fl. Skarstads byaman emotlandtbrukaren T. angdende grustagt.
»Uti ett vid Lane Haradsratt anhangiggjordt mal angdende landt-
brukaren T:s yrkande om ansvar och ersittning for det Skarstads bya-
m#n mot T:s forbud begagnat sig af ett 4 skogsmarken till T:s hemman
befintligt grustag, yttrade Haradsritten 1 utslag den 6 Juni 1876, att
enar omstimda, enligt hvad styrkt blifvit, under 14 a 15 ar allméanne-
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lizen begagnade grustag ostridigt vore beliget & skogig wtmark, der
byaminnen, hvilka, savidt adagalagdt vore, vid grushemtning icke for-
farit i annan ordning an Kongl. Brefvet den 25 November 1802 och
Kammar-kollegii Cirkular den 5 April 1803 foreskrifva, saledes, pa grund
af 25 kapitlet 12 § Byggningabalken, varit lagligen berattigade att utan
foregaende utsyning taga sand till vigarnes underhall, samt T. icke visat,
att arnat for byaminnen lika fordelaktigt och for jordegaren med min-
dre oligenhet forenadt grustag an ifragavarande funnes, ogillades T:s
talan.

Sedan Gota Hofratt pa klagan af T. enligt utslag den 28 December
1876, enar byaminunen icke visat, att det stille & T:s utmark, der de
hemtat grus, blifvit, pa satt i ofvan dberopade Kongl. Bref och Kammar-
kollegii Cirkulir samt Kongl. Brefvet den 16 Februari 1838 och Kammar-
kollegii kungérelse den 12 April samma ar stadgas eller annorledes 1
behorig ordning till grushemtning bestindt; upphéfds Haradsrattens be-
slut och i formaga af 24 kapitlet 1 § Strafflagen adomt byaminnen an-
svar och ersiattningsskyldighet i malet, fann Hogsta Domstolen, vid prof-
ning af byaminnens harofver anforda underdaniga besvar, skiligt att
med andring af Hofrattens utslag gilla Haradsrittens beslut.»

(Afgjordt af Hogsta Domstolen samfdldt den 13 November I877.)

T. f. Advokatfiskalens i Kommerse-kollegium underdiniga besvar i
friga om Dboters fordelning.

»Vid vackt fraga, huruvida vederborande aklagare vore berattigad
att erhalla andel i boter, ddomda enligt Kongl. Forordningen den 7 Ma]
1842 angidende behorighet att fora befial & svenskt handelsfartyg, har
Hogsta Domstolen, med afseende & stadgandet i 2 kapitlet 8 § Strafflagen,
funnit sddana boter bora tillfalla Kronan utan ratt for aklagaren att deri
erhalla négon del» (Afgjordt af Hogsta Domstolen samfildt den 13 November 1877.)

Kommissions-landtméataren H:s besvar angdende vigrad faststillelse
4 laga skifte.

»Sedan laga skiftesforrattning, under hvilken de i forrattningsproto-
kollet sisom dclegare antecknade personer varit tillstades, forklarats af-
slutad, och klander wmot forrattningen ej blifvit anmildt, hade pi ansik-
ning om faststillelse 4 skiftet, Egodelningsratt forklarat, att da kungo-
relse ow forrattningen icke blifvit, sasom uti 22 § Skiftesstadgan finnes
bestamdt, fjorton dagar fore forrattningens borjan i socknens kyrka
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publicerad, kunde den stkta fasstillelsen icke meddelas; hvaremot Hog-
sta Domstolen vid det forhallande att, enligt hvad handlingarna utvisade,
de, hvilkas ratt varit af skiftesforrattningen beroende, varit dervid till-
stades och sedermera lemnat skiftet oklandradt, ansett den omstandighet,
att kungorelsen om skiftets foretagande icke blifvit fjorton dagar fore
skiftet & predikstolen upplast, icke hafva utgjort hinder for skiftets fast-
stallande.» (Afgjordt af Hogsta Domstolen samfaldt den 18 November 1877.)

Disponenten U:s besvir angiende lagfart. .

»Sedan uppa ansdkning om lagfart & kop, hvarigenom jord fran hem-
man for alltid afsondrats, Ilaradsritt, enar sokanden jcke visat att afgald
for jordafsondringen blifvit af Kongl. Maj:ts Befallningshafvande faststild
och afsondringen derforinnan icke blefve i Jordebokens afssndringsbilaga
intagen, forklarat lagfartsansokan hvilande; och Hofratt mmed afseende 4
stadgandena i 9 § 2 mom. och 17 § 1 mom. i Forordningen den 6 Au-
gusti 1864, angdende grunderna och vilkoren for hemmansklyfning och
jordafsondring, c¢j funnit skal att gora andring i Haradsrattens Deslut;
sé_har Hogsta Domstolen ansett de af underdomstolarne aberopade skl
och lagrum ej hafva utgjort laga anledning att forklara lagfartsansok-
ningen hvilande samt forty profvat lagligt med undanrsdjande af dowm-
stolarnes beslut visa idrendet dter till Haradsriitten att detsamma till ny
laglikmatig behandling foretagan

(Afgjordt af Hogsta Domstolens afdelning den 14 December 1877.)

Rorande de klagomil, som under ar 1877 varit foremal for Justitie-
ombudsmannens handlaggning, meddelas hiar foljande ofversigt:
Vid 1877 ars borjan voro af forut inkomna klagomil fortfarande under

handlaggning a2 SN SR - 2
Under ar 1877 inkommo klagomal till ett antal af ) T8,
Summa klagomal under handlaggning ar 1877 80.

Af dessa hafva
Utan atgard lemnats . .. ... B 33.
Atarkallats -z s, oo, e . . L
Efter vederborandes horande fitt forfalla B . 32,
Vid 1877 ars slut sisom fortfarande under handlaggning balanserats 7.
Till atal hanvisats . . R e ez e

Sumima 80.

*) Af dessa #ro sex ingifna i samma sak af samma person, som forut under de sist forflutna nio
aren inlemnat sjution klagoskrifter, allt i samma amne.
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0

Arets embetsresa har omfattat storre delen af Nerike, Wermland,
Dalsland, Bohus lin samt en mindre del at Westergdtland. Under den
samma har jag besokt lans- och stiftsstyrelserna, stadsdomstolarne samt
domarena p4d landet. I afseende pa drendenas gang, si i lagskipningen
som forvaltningen, hafva fa anledningar till anmérkningar forekommit och
dessa af underordnad vigt och betydelse. Domstolarnes och domarenas
i lag foreskrifna tillsyn ofver konkursernas utveckling och befordrande
till slut har med endast ett och annat undantag funnits behorigen iakt-
tagen, och vardnaden om formynderskapen, sa & formyndarenas som
domstolars och domares sida, i allmanhet varit med sorgfillighet utof-
vad. Det vidtomfattande och arbetsdryga aliggande, Kongl. Forordnin-
garne den 16 Juni 1875 ‘angiende lagfart & fang till fast egendom och
inteckning af dylik egendom pélagt domstolar och domare, har jag fun-
nit ofver allt ordentligt fullgjordt, i det si vil fastighets- som inteck-
ningsbocker Dblifvit upplagda och forda intill tiden for mina besok. Att
dervid olika uppfattningar af de i dmnet gifna foreskrifter skulle pa-
traffas, var c¢j alldeles ovintadt, men de hafva dock icke varit stridigare
an att de genom uppmirksamhetens fastaude pa dndamélet med dessa
bockers inforande och det bruk af dem, som framdeles i fraga komme,
latit sig sammanjemkas, s& att i de visentligare styckena en omnskvird
enhet i bockernas uppstillning och forande kunnat astadkommas. Pa
ett och annat stille har det visat sig, di jag efter lagfarts- och inteck-
ningsprotokollen skolat uppsdka de i bockerna inforda anteckningarna —
ett forfaringssiatt, som jag alltid och ofver allt anvandt for att komma
under fund med sa val uppstalluingen semn forandet af dessa bocker —
nigot sidant namn, hvarmed ett hemman, en hemmansdel eller ligenhet
i protokollen betecknats, icke stitt att finma i bockerna. Det samma har
jemval intriffat med gardsnummer i stiderna samt namn och nummer a
delar af stadsjorden. Vid anmérkning harom, har jag af vederborande
fatt den upplysning, att den i protokollen forekommande, ur kopebrefvet
eller den till inteckning foretedda handlingen hemtade benimningen cller
nummerbeteckningen, icke varit den samma, som jordeboken — kronans
eller stadens — upptoge, efter hvilken lagfarts- och inteckningsbockerna
vore upplagda, hvarfore det i friga komna hemmanet eller lagenheten
eller gards- och stadsjordsnumret vore att dterfinna under det eller det
namnet eller numret i bockerna. Detta ar naturligtvis en felaktighet af
eftertanklig art i dessa bocker; ty om en ny domare kommer till orten
och hos honom begires, t. ex. ett gravationsbevis 4 nigon dylik med
flera namn betecknad ligenhet, eller han far att infora i bockerna en
ny lagfart eller inteckning, skall han utan tvifvel raka i forlagenhet.
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Han skall sannolikt finna sig foranlaten att gora ett nytt upplage for
det forut ej upptagna hemmanet; och nar sedan gravationsbevis skall
utfardas, intraffar latteligen att deri upptagas endast de inteckningar,
som finnas pa nya upplagget och ej de pa det gamla, under annat namn
befintliga. [ stiderna ar denna fara ¢j lika stor, emedan der finnas flere
ledamoter i Ratten, i hvilkas minne det sarskilda forhdllandet fortlefver
och kan vid intraffande behof blifva i dagen bragt, men péa landet, der
endast det skriftlica ofverlemnandet finues att tillgd, kunna i detta han-
seende betankliga misstag uppkomma. Jag har derfore pa det allvarli-
gaste uppmanat vederborande, att si snart nagot dylikt fall forekomme,
anteckna alla hemmanets eller ligenhetens namn ej blott pa det uppligg
som for detsamma ar afsedt, utan ock iregistret ofver boken, och att i all-
manhet folja den regel, att bockerna skola uppliggas och foras si, att
hvem som helst, ifven den som saknar ort- och personkannedoimn, kan
utan svarighet finna allt hvad i bockerna #r antecknadt om hvarje hem-
man, lagenhet, girds- cller stads-jordsnummer, om hvilket friga kan
uppsta.

I sammanhang med detta amne och i anledning deraf att nigra do-
mare pia landet hafva till mig framstialt den fragan, huruvida nya blan-
-ketter till berorda bocker erhallas, nir de redan bekomna, sisom det i
en och annan domsaga vill synas, inom ej si aflagsen tid, befinnas full-
skrifna, bor jag tillkannagifva, att p4 min forfrigan hirom i Kongl. Ju-
stitiedeparteinentet det svar lemnats, att dylika blanketter #nnu finnas 1
forrad; och nar detta {orrad tager slut, kan jag ej forestalla mig annat,
an att nya blanketter pa statsverkets bekostnad varda anskaffade och
domarena tillhandahallna. I motsatt fall fruktar jag, att de nu pa godt
papper upplagda med starka band forsedda dyrbara bockerna, mojligen
skola komma att eftertriidas af sammanhiftade luntor, bestiende af pris-
billigt, uselt papper, utsatt for slitning och sonderrifning, sasom de dom-
bocker och smaprotokoll, som har och der antraffas i hiaradsarkifven.

Detta tillstand, hvaruti sistnimnda vigtiga handlingar stundom fore-
komina, nar de icke i tid inbundits, &r egnadt att vicka bekymmer.
Foretecelsen ar vial numera sallsyntare, 4n da jag for sexton &r sedan
borjade mina embetsresor, dock patriffas annu pa sina stillen domstols-
arkif, som innehalla till aldra storsta delen oinbudna dombdcker och
handlingar, sasom af mina rescberittelser for de senare aren kan in-
hertas. I min till 1862 ars riksdag afgifna embetsberittelse Leklagade
jag, efter framstallning af haradsarkifvens da varande tillstind, den bri-
sten i lagstiftningen, om dessa arkifs forvaring och vardande, att icke

nagon foreskrift pibjode dithorande handlingars inbindning och foljakt-
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ligen ej heller ndgon bestimmelse funnes, hvilka som borde om ett sddant
arbete draga forsorg eller vidkinnas dertill erforderliga kostnader. Att
domarena skola hafva omsorgen om arbetets verkstillande, tyckes mig
icke vara omtvisteligt, och lika klart skulle jag vilja anse det vara, att
de, hvilka i dessa handlingar hafva ett skydd for arligt forvarfvade rat-
tigheter, och som foljaktligen hafva det omedelbaraste intresse i hand-
lingarnes bevarande, afven skola vara nirmast forpligtade att vidkannas
de kostnader, som for besagda andamal erfordras. Fordelade pa ett helt
harad eller tingslag blifva dessa kostnader en ren obetydlighet, helst om
inbindningsarbetet, der det skall omfatta inanga ar tillbaka, hvilket dock
pa jemforelsevis fa stiallen kommer i friga, smaningom utfores, si att
kostnaderna fa utgd under loppet af flera ar. Med framhallande af dessa
omstindigheter har jag under de forflutna aren, nir jag patriaffat arkif
innehédllande oinbundna handlingar, litit genom Domhafvandena gora
framstallningar till innevanarena i vederborande harad eller tingslag och
i de flesta fall ront till motes gaende, men i nagra fall har jag stott pa
kortsynt uppfattning af saken och illa beriknad sparsamhet eller ock
dhaga att pa andra valta kostnaden for bevarandet af deras egna rattig-
heter. Huruvida, detta oaktadt, genom upprepade forsok pa forestall-
ningarnes vig eller med anlitande af de ofullstindiga lagbud som fore-
finnas, det onskvarda malet till slut kan ernéas, torde &nnu vara for tidigt
att afgora. Imellertid skola, s& vidt pi mig ankommer, bemodanden for
andaméilet icke sparas.

Det under namnda embetsresa hillna diarium jemte Expeditionens
diarium och registratur varda, sisom vanligt, till Lagutskottet ofver-

lemnade.

Fran Hans Excellens Herr Statsministern och Chefen for Justitie-
departementet har, uppa framstald forfragan, det svar erhallits, att nigon
forklaring ofver lagen, i den ordning 19 § Regeringsformen utstakar, icke
blifvit meddelad, under tiden efter bérjan af sistforflutna ars riksmote.

Till fullgorande af den i 14 §, af instruktionen for Justitie-ombuds-
mannen lemnade foreskrift om afgifvande af redogorelse for behandlin-
gen af Riksdagens hos Kongl. Maj:t anmilda beslut och i underdinighet
gjorda hemstillanden, har jag fran Kongl. Statsdepartementet forskaffat
mig uppgifter:

dels om de i anledning af Riksdagens ar 1877 aflatna underdaniga
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skrifvelser vidtagna atgiarder; varande, i enlighet med dessa uppgifter,
en forteckning upprattad ofver de genom nyssnamnda skrifvelser anhiin-
giggjorda #renden, som icke forevarit hos Kongl. Maj:t till slutligt af-
gorande;

dels ock rorande sidana genom Riksdagens underdéaniga skrifvelser
under de senast forflutna aren anhingiggjorda drenden, hvilka i min till
niistlidna ars Riksdag afgifna embetsberattelse upptogos sisom i sin hel-
het eller till nagon del oafgjorda, samt angiende de édtgirder, som med
dessa arenden blifvit vidtagna under tiden efter afgifvandet af min se-
naste embetsberittelse.

Omformalda uppgifter tillika med en Tabell ofver de underdaniga
skrifvelser, nistlidne ars Riksdag till Kongl. Maj:t aflat, finnas intagna 1
hilagan till denna berattelse.

Stockholm i Januari 1878.

N. A, FROMAN,
D. G Restadius.
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Uppgifter fran de sirskilda Kongl. Stats-Departementen pd de af
Riksdagen dr 1877 afldtna underddniga skrifvelser, jemte anteckmingar om
de dtgirder, som i anledning deraf blifvit vidtagna.®)

1:0. Kongl. Justitie-departementet.

l:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 28 Februari 1877, angdende val
af Justitie-Ombudsman och hans suppleant. (1.)
1877 den 9 Mars i StatsrAdet anmild och lagd till handlingarna.

20 af den 10 Mars, angiende dndring af 2 kap. 2 § Strafflagen. (6.)
Kongl. Maj:t har, sedan Hogsta Domstolen blifvit hord, med bifall till Riksdagens
forslag den 10 sistlidne Augusti 1atit utfirda forordning i &mnet.

3:0 af den 7 April, angfiende #ndring i géllande bestimmelser om skyldighet

att hygga och underhilla tiondelada. (19.)
1877 den 27 April nadig forordning utfirdad.

4:0 af den 28 April, anglende afsondring af jord frin hiradshofdingebostéllet

Brotegirden N:o 1 i Elfsborgs lin. (21.)
1877 den 4 Maj i Statsridet anméld; och forordnade Kongl. Majt, enér ifréga-
varande bostille den 14 sistlidne Mars indragits till Statsverket, att de ytterligare
itgirder, som i forevarande drende pdkallades, skulle genom Finansdepartementet
vidtagas.

5:0 af den 28 April, i friga om d#ndring af 3 kap. 23 § i Kongl. Stadgan

angiiende forsvarslosa och till allmént arbete forfallna personer af den 29
Maj 1846. (35.)
Fangvirdsstyrelsens underdiniga utlitande afvaktas.

6:0 af den 9 Maj, angéende éndring i 11 kap. 10 § Rattegingsbalken. (36.)
Scdan Hogsta Domstolen afgifvit infordradt utlitande i fragan, blef nidig forfattning
i amnet den 10 sistlidne Augusti utfirdad.

7w af den 9 Maj, angéende utstrickt ratt for forsamlingarna att vid tillséitt-

ning af presterliga bestillningar kalla fjerde profpredikant. (37.)
Fran Ecklesiastikdepartementet ofverlemnad till Justitiedepartementet for att der be-

*) De vid slutet af hvarje rubrik inom parentes utsatta siffertal visa skrifvelsens nummer i
Tionde Samlingen af Bibanget till Riksdagens Protokoll,
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redas till foredragning i sammanhang med det af komiterade utarbetade forslag till
ny kyrkolag, ofver hvilket forslag underdinigt utldtande af Hégsta Domstolen afvaktas.

8:0 af den 19 Maj, angdende regleringen af utgifterna under Riksstatens Andra

Hufvudtitel. (44.)
1877 den 1 Juni i Statsradet anmild, dervid Kongl. Maj:t forklarade sig 14ta bero
vid Riksdagens beslut i fraga om lonetilligg &t direktoren vid straff-fingelset i Gote-
borg; och &r innehdllet af den wunderdéniga skrifvelsen delgifvet vederbérande till
kinnedom och efterrittelse, hvarjemte foreskrifter meddelats i afseende & verkstillighet
af Kongl. Maj:ts i dmmet fattade beslut, &fvensom nidig kungérelse utfirdats angdende
vilkoren for &tnjutande af de nya loneférménerna for Fangvardsstyrelsen.

J:0 af den 19 Maj, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition, med for-

slag till utstkningslag och i sammanhang dermed erforderliga forfatt-
ningar. (62.)
Kongl. Maj:t har, sedan Hogsta Domstolen blifvit hord, den 10 sistlidne Augusti latit
utfirda nadiga forordningar i dmnet.

10:0 af den 19 Maj, angdende tillerkiinnande af laga vitsord &t telegram. (64.)
1877 den 16 September i Statsridet anmild; dervid Kongl. Maj:t fann nigon at-
gird for &stadkommande af ett forslag, afsedt att i allminhet bestimma, i hvad mén
laga vitsord md tillerkéinnas telegram, icke for nirvarande vara erforderlig, men der-
Jemte forklarade, att Riksdagens skrifvelse skulle éfverlemnas till Nya Lagberedningen
for att, sividt deri inneholles begiiran, att rittegingsfullmakter, med iakttagande af
shdana foreskrifter, som vore erforderliga for forekommande af missbruk, métte fi
meddelas genom telegram, tagas i ofvervigande, di frigan om ny rattegdngsordning
blifver foremél for Beredningens o6fverldggning.

11:0 af den 22 Maj, med lag angfende eganderitt till skrift och férordning

rorande utstriickt tillimpning af lagen angdende efterbildning af konstverk
den 3 Maj 1867. (69.)
Efter Hogsta Domstolens horande har Kongl. Maj:t den 10 sistlidne Augusti litit ut-
firda forfattningar i dmnet.
Stockholm den 31 December 1877.
Ex officio
C. F. W. Lamberg.

2:0. Kongl. Utrikes-departementet.

12:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 19 Maj 1877, angiende regle-
ringen af utgifterna under Riksstatens Tredje Hufvudtitel. (45.)
1877 den 22 Juni i underdénighet foredragen och hefordrad till verkstillighet*)

*) Denna uppgift grundar sig ps meddelande fran Hans Excellens Herr Ministern for Utrikes
arendena i embetsskrifvelse den 3 Januari 1878.



3:0. Kongl. Landtforsvars-departementet.

13:0 Riksdagens underddniga skrifvelse af den 28 April 1877, anglende afson-
dring af jord frin tredje majorsbostillet Stufverum. (22.)
T underdanighet foredragen den 11 Maj; och ticktes Kongl. Maj:t, med bifall till de
af Riksdagen bestdmda vilkor, meddela Arméforvaltningen och Kammarkollegium, till
kinnedom och efterrittelse samt vederborandes forstindigande, hvad Kongl. Maj:it med
Riksdagen rorande detta drende silunda beslutit.
14:0 af den 28 April, angdende afsondring af jord frin kaptensbostillet vid
Vestgota regemente Long Storegirden N:o 3. (23.)
15:0 af den 28 April, angiende afsondring af jord frin fanjunkarebostillet An-
derstorp N:o 1. (24.)
16:0 af den 28 April, angidende upphorande af afgéld for bostillsjord, som an-
vindes for arméns vapendfningar. (25.)
17:0 af den 28 April, angiende afsondring af jord frin furirbostillet vid Vest-
gota regemente Vedum Niregirden i Skaraborgs lin. (27.)
Foredragna den 11 Maj; och blef, hvad Kongl. Maj:t med Riksdagen rérande dessa
fyra drenden beslutit, Arméforvaltningen och Kammarkollegium till kinnedom och efter-
rattelse samt vederbdrandes forstindigande meddeladt.
18:0 af den 28 April, angiende utbyte af fanjunkarebostillet Molneby N:o 2
Nedra Bossgirden mot frilsehemmanet Amundstorp N:o 2 Storegirden i
Elfsborgs lin. (28.)
Foredragen den 11 Maj; och meddelades, hvad Kongl. Maj:t med Riksdagen rorande
detta drende beslutit, Arméférvaltningen och Kammarkollegium, for att genom deras
forsorg till verkstdllighet befordras.

Hvad sirskildt betriffade den Amundstorp Storegirden fliggande reservskjuts-
skyldighet vid Svenljunga géstgifvaregird, anbefaldes Kammarkollegium tillse, huru-
vida denna skyldighet kunde, pd sitt jordegaren foreslagit, férfattningsenligt ofver-
flyttas pid hans andel i hemmanet Amundstorp Skattegiirden.

19:0 af den 12 Maj, i anledning af Kongl. Maj:ts nfidiga propositioner med

forslag till lag anglende den allminna virnepligten m. m. (41.)

T underdanighet anmdild den 1 Juni; och blef transsumt af skrifvelsen, i hvad den
angdr reglering af en del utgifter under Riksstatens Fjerde Hufvudtitel, delgifvet Armé-
forvaltningen och Statskontoret till kiinnedom och efterréttelse, i hvad pd hvardera an~
komme; hvarforutom foreskrifter meddelades om de Atgirder, som, med anledning af
de enligt denna skrifvelse beviljade sirskilda anslag, vore att iakttaga; med undantag
betriffande fragan om uppforande af ett kavalleri-etablissement & Ladugirdsgirdet for
Lifregementets Dragoncorps’ m. fl:s behof, hvarom Kongl. Maj:t forklarade sig vilja
framdeles, uppid underdanig féredragning, fatta nadigt beslut,



20:0 af den 24 Maj, angiende regleringen af utgifterna under Riksstatens Fjerde
Hufvudtitel. (46.)
Féredragen den 1 Juni; och meddelades i sin helhet Arméférvaltningen och Stats-
kontoret till kinnedom och efterrittelse, i hvad p& hvardera ankomme, dfvensom ock
vederborande militira myndigheter, hvar i hvad samma myndighet rérde; hvarjemte
sirskilda foreskrifter angiende en del verkstillighetsitgirder utfirdades.
21:0 af den 18 Maj, angende regleringen af utgifterna under Riksstatens Nionde
Hufvudtitel.  (51.)
Foredragen den 22 Juni i de delar denna skrifvelse blifvit frin Finansdepartementet
till Landtforsvarsdepartementets handliggning ofverlemnad; och, jemte det cirkulér till
Lénsstyrelserna i vanlig ordning utfirdades angdende det af Riksdagen beviljade an-
slag till understod &t behofvande, efter 1808—1809 ars krig qvarlefvande landt-
varnsmin, blefvo, i dfverensstimmelse med Riksdagens bestut, grunder for pensione-
ringen af arméns befil och underbefil med vederlikar, samt angiende tiden for af-
ging ur tjenst, af Kongl. Maj:t faststilda, att fran ingingen af ar 1878 tjena till
efterrittelse; hvarom vederbirande civila och militira myndigheter underrittades, med
sarskild foreskrift till Dirvektionen ofver Arméns Pensionskassa att fran vederbérande
embets- och tjenstemiin, hvilka pensionsritt enligt de nya bestimmelserna kunde till-
komma, infordra skriftligt forklarande, huruvida de vilja komma i atnjutande af pen-
sionstiitt enligt nu faststilda grunder mot fullgérande af de for siadant fall stadgade
gkyldigheter.
99:0 af den 24 Maj, i anledning af Kongl. Maj:ts nadiga proposition angiende
utbyte af jord for utvidgning af métesplatsen Malmen i Ostergotlands lin.
Foredragen den 1 Juni; och blef, hvad Kongl. Maj:t med Riksdagen hérutinnan be-
slutit, meddeladt Arméforvaltningen och Kammarkollegium, for att genom deras for-
sorg till verkstdllighet befordras.

Stockholm den 27 December 1877.
Alfred Sjoberg.

4:0. Kongl. Sjoforsvars-departementet.

23:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse den 19 Maj 1877, angiende regleringen
af utgifterna under Riksstatens Femte Hufvudtitel. (47.)
1877 den 1 Juni i underdinighet foredragen och innehallet af den underdaniga
skrifvelsén delgifven vederborande till kiinnedom och efterrittelse, dfvensom foreskrifter
meddelade om verkstdlligheten af fattade nadiga beslut i Amnet.
24:0 af den 18 Maj, angiende regleringen af utgifterna under Rilsstatens Nionde
Hufvudtitel. (51.)
1877 den 1 Juni genom Finansdepartementet i underdanighet anmild infor Kongl.
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Maj:t och transsumt af skrifvelsen tillika med protokollsutdrag ofverlemnade till Sjo-
forsvarsdepartementet, hvarifrin under den 22 Juni innevarande &r nidiga foreskrifter
blifvit vederborande till efterrittelse meddelade.

Stockholm den 29 December 1877.
C. Nordenfalk.

5:0. Kongl. Civil-departementet.

95:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 1 Mars 1877, i anledning af
Kongl. Maj:ts nidiga proposition angéende indring i 37 § af Kongl. For-
ordningen den 23 Maj 1862 om kommunalstyrelse i Stockholm. 4.
Anmiildes den 16 Mars, di nidig kungdrelse i damnet utfirdades.
26:0 af den 10 Mars, angdende skatten for hundar. (14.)
Anmild den 1 Juni, hvarvid, med bifall till Riksdagens framstillning, ny forfattning
i dmnet utfirdades.
97:0 af den 20 Mars, angdende beviljande af vissa forméner for enskilda jern-
vigsanligeningar. (16.)
Anmild den 13 April och innehdllet af skrifvelsen meddelad Styrelsen for Allmdnna
Vig- och Vattenbyggnader.
98:0 af den 16 April, anglende beviljadt anslag till Statens jernviigsbyggna-
der. (34.)
Anmild den 11 Maj och meddelad Styrelsen for Statens jernvigsbyggnader till
kiinnedom.
99:0 af den 12 Maj, anghende beviljade statshidrag till vigars anliggning, bro-
och hamnbyggnader samt vattenkommunikationer, ifvensom anslagna fonder
till sjosinkningar och andra vattenaftappningsforetag. (38.)
Vid anmilan hiiraf den 18 Maj anbefaltes Styrelsen for Allminna Vig- och Vatten-
byggnader att vidtaga de dtgirder, som pd styrelsen ankomme, for de sdrskilda med
statsbidrag understodda arbetenas fortsittande eller bringande till verkstallighet.
30:0 af den 12 Maj, angiende beviljadt statsbidrag for ny tomtreglering i Strom-
stad i foljd af den staden senast éfvergingna brand. (39.)
Med godkinnande af Riksdagens beslut, i hvad detsamma afvek frin Kongl. Maj:ts
proposition i dmnet, forordnade Kongl. Maj:t den 18 Maj, att innehillet af Riksdagens
skrifvelse skulle delgifvas dels Statskontoret och dels Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
i Goteborgs och Bohus lin till vederborandes forstindigande.
31:0 af den 12 Maj, angiende beviljadt statsbidrag for ny tomtreglering i Soder-
hamn efter den staden senast ofvergingna brand. (40.)
Med godkiinnande af Riksdagens beslut, i hvad detsamma afvek frin Kongl Maj:ts
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proposition i dmnet, forordnade Kongl. Maj:t den 18 Maj, att innehéllet af Riksdagens
skrifvelse skulle meddelas dels Statskontoret och dels Kongl. Maj:ts Befallningshaf-
vande i Gefleborgs lin for vederbdrandes forstindigande.
32:0 af den 17 Maj, anglende beviljande af lineunderstéd for sinkning af
sjdarne Hjelmaren och Qvismaren. (57.)
Vid anmilan den 24 Maj af denna skrifvelse, anbefaltes och bemyndigades Styrelsen
for Allménna Vag- och Vattenbyggnader, att frin vederborande infordra behérigt kon-
trakt om arbetets pibdrjande under &r 1878 och fullbordande enligt planen fore ut-
gingen af ir 1887 och samma kontrakt 8 Kongl. Maj:ts och Kronans vignar under-
teckna, samt meddela Statskontoret underrdttelse, om hvad Styrelsen enligt Kongl.
Maj:ts uppdrag tillgjort.
33:0 af den 19 Maj, om bestimmande af reseersittning 4t deputerade till Marke-
gingstaxans upprittande. (63.)
Med bifall till Riksdagens framstillning, har Kongl. Maj:t den 1 Juni 1atit utfirda
nidig Forordning i dmnet.
34:0 af den 19 Maj, anglende bestimmande ‘af en viss orts lokaltid sisom den
for landet lagligt giillande borgerliga tiden. (60.)
Den 1 Juni anbefaltes Vetenskapsakademien att, i anledning hiraf, afgifva under-
dinigt utlitande, hvarefter sirskildt infordrade yttranden inkommit frin Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande i Vester- och Norrbottens 1in, det forra af den 25 sistlidne Ok-
tober och det senare af den 5 péfoljde November.
35:0 af den 22 Maj, angllende regleringen af utgifterna under Riksstatens Sjette
Hufvudtitel. (48.)
Anmaildes den 1 Juni, hvarvid Kongl. Maj:t, med godkiinnande af de beslut, som blif-
vit utdfver eller med afvikelser, frén hvad Kongl. Maj:t foreslagit, af Riksdagen fat-
tade, samt med forklarande att i friga om vilkoren for tillgodonjutande af de utaf
Riksdagen beviljade tillfilliga loneforbittringar skulle linda till efterrittelse, hvad derom
redan vore eller blefve foreskrifvet, forordnade, att innehéllet af Riksdagens skrifvelse
skulle meddelas Statskontoret till kinnedom och efterriittelse, ifvensom ofriga veder-
borande forvaltande verk, styrelser och chefer i de delar, som dem sirskildt anginge,
med bemyndigande att hos Statskontoret lyfta de af Riksdagen beviljade extra anslag;
hvarjemte, i anledning af sirskilda punkter i skrifvelsen samt de framstillningar, som
legat till grund for Kongl. Maj:ts proposition i dmnet dfvensom hvad i ofrigt fore-
kommit, nddiga beslut meddelades.
36:0 af den 22 Maj, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition om an-
visande af medel for Sveriges deltagande i 1878 drs verldsutstillning i
Paris. (70.)
Skrifvelsen anmildes den 1 Juni, och, jemte det innehdllet deraf till behorig kinne-
dom meddelades Statskontoret samt Komitén for Sveriges deltagande i nimnda ut-
stillning, férordnade Kongl. Maj:t. att det af Riksdagen beviljade anslag & 200,000
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kronor skulle stéllas till nimnde komités forfogande och att. derest komitén behofde
att genom forskottsanvisning anvénda nagot deraf redan under innevarande ar, komitén
hade att derom gora underdanig framstillning.

Stockholm den 28 December 1877.
C. 4. Sjicrona.

6:0. Kongl. Finans-departementet.

37:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse den 10 Mars 1877, angende val af Full-
miktige i Riksbanken. (7.)
38:0 af samma dag, angiende val af dito i Riksgildskontoret. (8.)
Dessa tvd skrifvelser dro den 23 i samma médnad infér Kongl. Maj:t i underdénighet
anméilda och, sisom icke pikallande nigon dtgérd, lagda till handlingarna.
39:0 af den 20 Mars, angdende nedsittning af lastpenningarne samt annan én-
dring i tulltaxeunderrittelserna. (15.)
I ofverensstiimmelse med Riksdagens i forestiende skrifvelse anmilda beslut har Kongl.
Maj:t den 23 i samma minad litit utfirda nddig kungorelse angfende dndringar i
§§ 4 och 9 af underrittelserna, om hvad vid tillimpning af tulltaxan den 22 Juli
1875 iakttagas bor, att gilla fran den 1 derpd foljande April.
40:0 af den 10 Mars, anglende forberedande atgirvder for inrvittande af s. k.
landtbrefbiring. (13.)
Betriffande Riksdagens i denna skrifvelse gjorda hemstillan, att, derest landthrefbiring
komme till stind, tillfille méatte beredas till befordran med landtbrefbirare af ifven
rekommenderade bref, har Kongl. Maj:t, som den 1 sistlidne Juni meddelat General-
poststyrelsen sirskilda foreskrifter angdende landtbrefbiringers ordnande, dervid tillika
forordnat, att sddant tillfille skall, der si ske kan, af bemilde styrelse beredas, dock
att sa vidt mdojligt undvikes, att fortskaffningen sker nattetid.
41:0 af den 31 Mars, angfiende stimpelpappersafeiften. (18.)
I anledning hiraf har Kongl. Maj:t under den 1 sistlidne Juni medelst nidig kun-
gorelse cnligt Riksdagens beslut forordnat, att den i dmnet den 29 September 1876
utfardade kungorelse skall fortfarande linda till efterrittelse frin néstkommande ars
borjan till slutet af det dr, under hvars lopp ny stdmpelpappersbevillning varder af
Riksdagen faststild, dock, enligt Riksdagens jemvil anmilda beslut, med iakttagande,
att sd linge for de genom hofexpeditionen utfirdade nadiga resolutioner lésen samt
sigillpenningar utgd, minskning i den for dessa resolutioner bestimda stimpelafgift
skall ega rum till belopp, motsvarande omfdrmdlda lésen och sigillpenningar.
42:0 af den 28 April, angdende afsondring af jord frén kronohemmanet Fils-
bick Sven Fiskaregirden. (20.)
Bih. till Just.-ombudsmannens Fmbetsberdttelse 1l 1878 drs Riksdag. 2
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Med gillande af Riksdagens i berdrda skrifvelse anmélda beslut, i hvad det skilde
sig frin Kongl. Maj:ts proposition i dmnet, har Kongl. Maj:t den 4 sistlidne Maj latit
skrifvelsens innehdll meddelas Kammarkollegium till kinnedom och vederbbrandes for-
stindigande.

43:0 af samma dag, angdende eftergitt af kronans ritt till danaarf efter ogifta

Margaretha Sandberg. (26.)
Den 4 sistlidne Maj i underdinighet anmild, d& Kongl. Maj:t med gillande af Riks-
dagens beslut ldtit skrifvelsens innehall vederbdrande embetsmyndigheter 6ill kiinnedom
och efterrittelse meddelas.

44:0 af samma dag, angdende verkstdld granskning af Statsverkets m. fl. fon-

ders forvaltning under ar 1874. (29.)
Den 4 sistlidne Maj har berdrda skrifvelse jemte protokollsutdrag blifvit 6fverlemnad
till Civildepartementet, pa hvars foredragning de i skrifvelsen omférmilda framstill-
ningar borde komma under nidig préfning.

45:0 af samma dag, angiende eftergift af Kronofogden O. Moosherg ddémd er-

sittningsskyldighet till statsverket. (30.)
Riksdagens 1 berérda skrifvelse anmilda heslut har den 4 sistlidne Maj meddelats
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Norrbottens lin till kinnedom och -efterrittelse
samt vederbdérandes forstindigande.

46:0 af samma dag, angfende eftergift af Kronans ratt till danaarf efter enkan

J. K. Sandstrom. (31.)
Riksdagens genom forestiende skrifvelse meddelade beslut har den 4 sistlidne Maj
meddelats vederhérande embetsmyndigheter till kinnedom och efterrittelse.

47:0 af samma dag, angiende afsondring af jord fran indragna trumpetarebostillet

'» mantal Aby N:o 2. (32.)
Hvad Riksdagen enligt forevarande skrifvelse beslutat, har den 4 sistlidne Maj med-
delats Kammarkollegium till kinnedom och efterrittelse samt vederbirandes forstin-
digande.

48:0 af den 16 April, angiende de i Regeringsformen foreskrifna kreditivsum-

mor. (33.)
Den 11 sistlidne Maj meddeladt Statskontoret for behirig kinnedom.

49:0 af den 15 Maj angiende inskriinkning i nu tillitna tiden for jagt af elg. (42).
Detta drende, deri infordrade underdaniga utlitanden afgifvits af Skogsstyrelsen den
12 Juli och af Vetenskaps-akademien den 19 September detta ar, dr for niirvarande
pd Kongl. Maj:ts préfning beroende.

50:0 af den 19 Maj, angiende reglering af utgifterna under Riksstatens Forsta

Hufvudtitel. (43.)
Sedan Riksmarskalksembetet den 11 sistlidne Juni afgifvit infordradt underdénigt
utlitande o6fver Riksdagens i forestiende skrifvelse framstilda erbjudande i afseende
& dispositionen af Tullgarns slott och kungsgird jemte dermed under eget bruk for-
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enade hemmanen Kartorp, Skyttorp, Nora och Stortorp med dertill horande torp och
ligenheter, har Kongl. Maj:t vid foredragning af samma skrifvelse den 10 derpa
foljande Augusti forklarat sig villig att nimnda anbud antaga, dock med Kongl. Maj:t
forhehillen vitt att, devest kungsgardens underhdll hlefve for hofhallningen alltfor
hetungande, kunma, efter laga fardagstid, till disposition for statsverket ater aflemna
Tullgarns slott och kungsgird med de fyra ofvannimnda hemmanen samt emottagna,
staten tillhoriga inventarier; och har, hvad i nyssniimnda hiinseende salunda blifvit
beslutadt, till kiinnedom och efterriittelse meddelats si vil Kammarkollegium och
Skogsstyrelsen, som Riksmarskalksembetet och Statskontoret, hvilka sisthaimnda bada
myndigheter derjemte om skrifvelsens innehdll 1 ofrigt forstindigats.

51:0 af den 18 Maj, anghende reglering af utgifterna under Riksstatens Nionde

Hufvudtitel. (51.)

Jemte det Kongl. Maj:t vid foredragning hiraf den 1 sistlidne Juni forordnat, att de
delar af forestaende skrifvelse, hvilka horde pd andra departements foredragning komma
under nadig profning, skulle for sadant dndamal il dem ofverlemnas, afvensom att
samtliga departement, med undantag af Utrikesdepartementet, borde underrittas derom,
att Riksdagen, med bifall till Kongl. Maj:ts derom gjorda forslag, medgifvit, att, obe-
roende af hvad gillande stadganden inmeholle om rétt till pension 4 allmédnna in-
dragningsstaten, civile embets- och tjenstemiin samt betjente, hvilkas afloning pa grund
af reglering, som skett vid de bida sist forflutne riksdagarne eller vid foljande riks-
dagar kunde ega vam, vore fordelad i lon och tjensteoringspenningar, skola vara be-
rittigade -— der ¢j for sirskilda fall andra hestimmelser #iro eller blifva meddelade
— att, di de uppnatt 65 lefnads- och minst 35 tjenstear, a allménna indragnings-
staten undfa pension till lonens hela belopp, har si vil detta Riksdagens beslut, som
innehillet af skrifvelsen i ofrigt, blifvit till kiinnedom och efterriittelse meddeladt Stats-
kontoret och ofriga vederhérande embetsmyndigheter, hvar i hvad samma myndigheter
rorde, hvarjemte resolutioner for de personer, som enligt skrifvelsen fatt pensioner sig
beviljade, blifvit i vanlig ordning utfirdade.

592:0 af samma dag, angiende beviljadt kreditiv att i hindelse af behof anvindas

till neutralitetens uppritthallande. (58.)
Den 24 sistlidne Maj Statskontoret till kiinnedom meddeladt.

58:0 af samma dag, angiende nytt reglemente for Riksgildskontoret. (59.)
Denna skrifvelse har den 24 sistlidne Maj blifvit, sisom ej pakallande nagon atgérd,
lagd till handlingarna.

54:0 af den 17 Maj, angiende vilkoren for tillverkning och forsiljning af brin-

vin,  (54.)
Vid foredragningen hiiraf den 24 sistlidne Augusti har Kongl. Maj:t i enlighet med
Riksdagens anhillan uppdragit 4t en komité att ofverse nu gillande forfattningar an-
gaende tillverkning och forsiljning af briinvin, i syfte att genom lagstiftningen métte
kunna astadkommas ett kraftigare motverkande af rusdryckers missbruk, dn som ge-
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nom nuvarande lagstiftning egde rum; varande bemilde komités utlitande i fAimnet
dnnu ej inkommet.

Hirjemte har Kongl. Maj:t med anledning af samma skrifvelse, likaledes den
24 Augusti, utfirdat ny forordning angéende vilkoren for forsiljning af brinvin och
andra brinda eller destillerade spiritudsa drycker.

d5:0 af samma dag, angiende foriindringar, som i foljd af Riksdagens beslut

vidkommande § 9 i tulltaxeunderrittelserna, ansetts pakallade i afseende 4

vissa andra stadganden. (55.)
Med anledning af denna Riksdagens skrifvelse har Kongl. Maj:t under den 1 sistlidne
Juni 1atit utfirda sirskilda nidiga kungorelser angdende forindrad lydelse af dels
§ 1 i Kongl. Forordningen den 18 September 1874 angiende frilager for pro-
viantering af fartyg i Oresund och dels punkten 5:0 b i Kongl. Kuangorclsen sist
nimnda dag angiende restitution af branvinstillverkningsafgift vid utforsel af hrinvin
till utrikes ort och till Norge.

56:0 af samma dag, angiende tullbevillningen. (56.)

Den 15 sistlidne Juni har Kongl. Maj:t i ofverensstimmelse med ej mindre det af
Riksdagen afgifna taxeforslag én dfven Kongl. Kungirelsen angiende findringar i tull-
taxeunderréttelserna den 23 Mars innevarande r 1atit utfirda ny tulltaxa, att gilla
frdn borjan af niista ér.

57:0 af den 24 Maj, angfende allmiinna bevillningen. (78.)

I ofverensstdimmelse med Riksdagens i denna skrifvelse anmilda beslut har Kongl.
Maj:t den 1 sistlidne Juni, enligt Riksdagens tillika framstilda anhillan, 1&tit kun-
gora, att, med iakttagande af de i afseende & bevillningstaxering inom Vesterbottens
och Norrbottens léns lappmarker meddelade sirskilda bestimmelser, nu gillande be-
villningsstadga och dertill horande instruktion for taxeringsforrittningarna komma att
tiena till allmén eftervittelse for ar 1878 och intill slutet af det ar, under hyvars
lopp ny bevillningsstadga varder af Riksdagen faststild.

Hvad berorda skrifvelse vidare innehaller i friga om en af Styrelsen for All-
minna Hypoteksbanken i skrifvelse den 17 Oktober 1876 gjord framstillning angdende
bankens och hypoteksforeningarnes beskattning har Kammarriitten till kiinnedom med-
delats.

58:0 af samma dag. angéende reglering af utgifterna under Riksstatens Sjunde

Hufvudtitel.  (49.)
Den 1 sistlidne Juni har denna skrifvelse, med undantag af den del deraf, som inne-
fattar anmélan om Riksdagens beslut i afseende & Tullverkets utgiftsstater for ar 1878,
blifvit foredragen infér Kongl. Maj:t. som dervid, med godkénnande af de rérande
anslagen under Sjunde Hufvudtiteln af Riksdagen fattade beslut, i hvad dessa skilde
sig frAn Kongl. Maj:ts nadiga framstillningar i dmnet, forordnat, att innehallet af samma
skrifvelse, med undantag af hvad anginge Tullverket, skulle till kinnedom och efter-
vittelse meddelas Statskontoret dfvensom ofrige vederbérande embetsverk och myndig-
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heter; och har Iongl. Maj:t I sammanhang hidrmed forordnat. att den for inneva-
rande ar gillande afloningsstaten for Finansdepartementets expedition skall jemvil
for ar 1878 linda till efterrittelse, samt betriffande skogsviisendet enligt den under
ar 1877 vid Skogsinstitutet tillimpade undervisningsplan och med forhéjning af ar-
vodet for liraren i kemi och fysik till 1.200 kronor. for liraren i forfattningskun-
skap till 1,000 Xkromor och for liraren i nationalekomomi till 600 kronor, faststilt
staten for nimnda liroverk for ar 1878 till det af Riksdagen besiljade forhojda be-
lopp 21,300 kronor, hvarjemte Skogsstyrelsen, som bemyndigats disponera de pa extra
stat for sistnimnda ar anvisade lonetillige &t styrvelsens chef och dyrtidstilligg at
dess embets- och tjemstemin, dels anbefalts att om Riksdagens beslut i friga om an-
slag till en tredje enskild skogsskola skyndsamt underritta Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande i de lin, der styrelsen ansige inrviittandet af en sidan skola kunna komma
i friga, dels ock firstindigats att, i ofverensstimmelse med Kongl. Maj:ts den 8 Ja-
nuari innevarande dr fattade beslut, i sitt generalforslag ofver utgifterna frin reserva-
tionsanslaget till skogsviisendet for ar 1878 upptaga jemvill de for skogsingeniérerne
och for undersokningar af vattendrag i Norrbottens lin erforderliga belopp.

Jemte det vidare Kammarkollegium bemyndigats att lyfta de af Riksdagen for
ar 1878 anvisade sa vil extra anslag som dyrtidstilligg at verkets embets- och tjenste-
min samt enahanda bemyndigande lemnats Kammarriitten och Ofverintendentsembetet
1 afseende & de fir dess cmbets- och tjenstemiin anvisade dyrtidstilligg, hafva de
sirskilda foreskrifter, som pakallats af Riksdagens beslut rorande dels ombyggnad af
Kongl. Maj:ts Befallningshafvandes i Malmohus lin embetslokal samt dels inkip af
en tomt i Karlskrona for framtida ombyggandet af landsstatsembetshuset derstides,
blifvit vederborande embetsmyndigheter till efterriittelse meddelade.

Vid fornyad anmilan den 26 sistlidne Oktober af forevarande skrifvelse, i hvad
den afsage tullverkets utgifsstater, har Kongl. Maj:t forordnat, att de for innevarande
ar faststilda utgiftsstaterna skola, med iakttagande af vissa forindringar i aflonings-
staten, jemvil for ar 1878 linda till efterrittelse.

Vidkommande telegrafverket har Kongl. Maj:t, efter infordvande fran dess sty-
relse af forslag till definitiva stater for ar 1878, uppgjorda med ledning af hvad
Chefen for Finansdepartementet i friga om samma stater yttrat uti det underdaniga
anforande till statsrddsprotokollet den 16 sistlidne Mars, som funnes bilagdt Kongl.
Maj:ts néddiga proposition af samma dag angdende telegrafverkets utgiftsstater for r
1878, under den 26 sistlidne Oktober faststilt dylikt statsforslag, att linda till
efterriittelse under enahanda forbehall, som genom IKongl. Brefvet den 13 November
1874 blifvit stadgadt i afseende & skyldighet for vederborande att underkasta sig
tillimpning af de allminna vilkor for atnjutande af afléning i statens tjenst, som
Kongl. Maj:t efter profning af loneregleringskomiténs betinkande kunde finna godt i
nader faststilla.

Sedan slutligen Statskontoret den 29 nistlidne November inkommit med infor-
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dradt forslag rorande disposition af de till genomforande af bemillda verks nya orga-
nisation for &r 1878 uppforda anslag, har Kongl. Maj:t den 14 innevarande Decem-
ber hirom meddelat nadigt forordnande.

59:0 af samma dag, angfiende afsondring af jord fran indragna hiradshéfdinge-

bostallet Hvetlanda Thomas- och Kullagirden. (67.)
Den 1 sistlidne Juni har Kongl. Maj:t, med godkdnnande af Riksdagens enligt fore-
staende skrifvelse till Kongl. Maj:ts forslag gjorda tilligg, latit, hvad silunda i dren-
det forekommit, till kinnedom och efterrdttelse samt vederborandes forstindigande med-
delas Kammarkollegium.

60:0 af samma dag, angaende forvaltningen af kronans domiiner. (68.)
Sedan Kammarkollegium till &tlydnad af Kongl. Maj:ts den 15 sistlidne Juni med-
delade befallning den 15 derpa foljande September afgifvit utlitande och forslag till
ordnandet af si vil centralstyrelsen som den lokala forvaltningen af de for statsverkets
rikning utarrenderade fastigheter, har Kongl. Maj:t den 9 nistlidne November rérande
detta drende meddelat nadigt beslut.

61:0 af den 22 Maj, angiende afdrag af kroman behdllen rinta af frilseskatte-

och kronohemman och ligenheter. (72.)
62:0 af samma dag, angiende dndring af §§ 2 och 11 i nu géllande bevill-
ningsférordning. (73.)
Sistherdrda tva skrifvelser hafva den 1 sistlidne Juni blifvit infor Kongl. Maj:t fore-
dragna “och, si som di icke pakallande nigon &tgérd, lagda till handlingarna.

63:0 af den 24 Maj. angiende herikning af Statsverkets inkomster. (74.)
Innehallet af denna skrifvelse har den 1 sistlidne Juni blifvit Statskontoret till kiinne-
dom och efterrittelse meddeladt.

64:0 af samma dag. i anledning af vickt fraga om ritt till lyftning af de till

begrafningshjelp afsedda innehallningar & léner. (75.)
Genom nidig remiss den 1 sistlidne Juni har Statskontoret erhillit befallning att in-
komma med utlatande ofver Riksdagens i forestiende skrifvelse gjorda framstillning,
hvilket utlatande &nnu afvaktas.

65:0 af samma dag, angiende bergverkstiondens upphorande. (76.)

Rorande detta imne har Kongl. Maj:t den 10 sistlidne Augusti utfirdat nidig kun-
girelse.

66:0 af samma dag, angdende begrafnings- och 6friga kostnader i anledning af

Hennes Maj:t Enkedrottning Josefinas dodliga franfille. (77.)
Vid féredragning hiiraf den 1 sistlidne Juni har Kongl. Maj:t anbefalt Statskontoret
att for de af ofvannimnde anledning forskottsvis bhestridda utgifter, tillhopa 49,468
kronor 58 dre godtgira statsverket dels med 38,468 kronor 53 dre af de utaf Riks-
dagen enligt forevarande skrifvelse anvisade medel och dels med 11,000 kronor af
det i Riksstaten for ar 1878 i Sjunde Hufvudtiteln uppférda anslag till de Kongl
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Teatrarne; varande skrifvelsens inmehdll jemvil meddeladt Riksmarskalksembetet till
kiinnedom och for Dircktionens for Kongl. Maj:ts Hofkapell och Teatrar forstindigande.
67:0 af samma dag, med ny riksstat. (79.)
Den berorda skrifvelse bilagda riksstat har den 1 sistlidne Juni ofverlemnats till
Statskontoret for kinnedom och efterrittelse.
68:0 af den 22 Maj, angfende reglering af utgifterna under Riksstatens Sjette
Hufvudtitel. (48.)
Sistherdrda skrifvelse, som genom Civildepartementet blifvit i underdanighet anmild
samt jemte protokollsutdrag till Finansdepartementet ofverlemnats, i hvad den angdr
ersittning till Sala bergslag for forlust genom vissa rintors forvandling, har den 1
sistlidne Juni blifvit i berdrda hinseende meddelade Kammarkollegium till kinnedom
och efterrittelse samt vederbérandes forstindigande, hvarjemte jemvil Statskontoret
lemnats underrattelse om Riksdagens i nimnda hinseende anméilda beslut.
69:0 af den 15 Maj, med reglemente for Rikshankens styrelse och forvalt-
ning. (52.)
Under den 6 sistlidne Juli har i anledning hiraf kungérelse blifvit i nider utfirdad.

Stockhiolm den 28 December 1877.
Herman Odelberg.

Expeditions-Chef.

7:0. Kongl. Ecklesiastik-departementet.

70:0 Riksdagens underdéniga skrifvelse af den 23 Mars 1877, i anledning af
nidig proposition angiende anslag for beredande af okadt antal sjukplatser a
hospitalen. (17.)

Kongl. Maj:t har den 26 Mars 1877 afgjort detta &rende.

71:0 af den 23 Maj, angdende teckningsundervisningen och teckningslirarnes vid
elementarliroverken stillning och ldnevitkor. (71.)

Sedan Domkapitlen samt Direktionerna ofver Stockholms stads undervisningsverk och
Nya [Dlementarskolan afgifvit underdaniga utlitanden, har Kongl. Maj:t genom nddig
proposition till Riksdagen af denna dag afgjort detta drende.

72:0 af den 19 Maj, angiende dndring af § 4 i IKongl. Kungdrelsen den 29
December 1860 rérande folkundervisningen i riket. (61.)

Kongl. Maj:t har den 10 September 1877 litit utfirda nfédig kungdrelse i &mnet.

73:0 af den 24 Maj, angdende reglering af utgifterna under Riksstatens Attonde
Hufvudtitel. (50.)

Kongl. Maj:t har den 1 Juni 1877 meddelat vederbdrande Riksdagens beslut med
deraf foranledda foreskrifter.
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74:0 af den 24 Maj, i anledning af nidig proposition angdende forsiljning af

de Provinciallikaren i Olands Sédra Mot pa 1on anslagna bohemman. (65.)

Den 8 Juni 1877 har Kongl. Maj:t i nider anbefalt sin Befallningshafvande i
Kalmar lin att hirofver afgifva underdinigt utlitande, hvilket finnu icke inkommit.

Stockholm den 7 Januari 1878.
Ex officio
F. A. Westerling.
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FEorteckning sfver de 1 forestdende uppgifter intagna, genom Riksdagens
ar 1877 aﬁatna underddniga skrifvelser (mhcqugjjmda drenden, hvlka vid
utgdngen af dr 1877 © sin hellet eller till ndgon del icke hos KonJZ May:t
Sforevarit till slutligt afgirande.

Kongl. Justitie-departementet.

5:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 28 April 1877, 1 friga om &ndring
af 3 kapitlet 23 § 1 Kongl. Stadgan angdende forsvarslosa och till allmint
arbete forfallna personer af den 29 Maj 1846. (35.)

7:0 af den 9 Maj, angaende utstrickt ritt for forsamlingarna att vid tillsittning
af presterliga bestillningar kalla fjerde profpredikant. (37.)

Kongl. Landtforsvars-departementet.

19:0 af den 12 Maj, i anledning af Kongl. Maj:ts nddiga proposition med for-
slag till lag angiende den allménna virnpligten m. m., i hvad den rorer
frigan om uppforande af ett kavalleri-etablissement a Ladugirdsgirdet.

Kongl. Civil-departementet.

34:0 af den 19 Maj, angiende bestimmande af en viss orts lokaltid sisom den

for landet lagligt gillande borgerliga tiden. (60.)
Kongl. Finans-departementet.
49:0 af den 15 Maj, angiende inskrinkning i nu tillitna tiden f{or jagt af

elg. (42.)
Bih. till Just.-ombudsmannens Embetsberdittelse till 1578 drs IRiksdag. 3
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64:0 af den 24 Maj, i anledning af viickt friga om ritt till lyftning af de till
begrafningshjelp afsedda inneh@llningar 4 loner. (75.)

Kongl. Ecklesiastik-departementet.

74:0 af den 24 Maj, i anledning af nédig proposition angfende férsiljning af
de provinciallikaren i Olands Sodra Mot pd 16n anslagna bohemman. (65.)
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II.

Firteckning pd sddana genom de senaste Riksdagarnes till Kongl. May:t
afldina underddniga skrifvelser anhingiggjorda drenden, hvilka i Justitie-
ombudsmannens till ndstlidna drs Riksdag afgifna embetsberdttelse finnas
upptagna sdsom i s helhet eller till ndgon del hos Kongl. Maj:t oafgjorda,
dfvensom uppgift @ de digdrder, hvilka sedermera blifvit med dem vidtagna.

Kongl. Justitie-departementet.

1:0 Rikets Stinders underdiniga skrifvelse den 28 Februari 1858, i friga om
lag till ordnande af Notarie-publici-befattningen. (225).
Detta drende ir, pi sitt uti sist afgifna forteckning omformiles, beroende pd hand-
ligening af Nya Lagberedningen.
9:0 af den 11 Augusti 1860, anghende inforande af s kallade tjenstehjonsbocker
i stillet for nu brukliga orlofssedlar. (110.)
1860 den 2 November infor Kongl. Maj:t i Statsridet anmild; och beror drendet
fortfarande pa Kongl. Maj:ts vidare profning.
3.0 af den 14 Mars 1863, angdende utarbetande af forslag till ny lag rorande
vattenritten.  (57.)
Sedan Nya Lagberedningen afgifvit underdinigt forslag till Forordning angdende torr-
laggning af jord, har Kongl. Maj:t beslutat att ofver samma forslag infordra Hogsta
domstolens yttrande.
4:0 af den 11 November 1863, angiende upprittande af forslag om omorga-
nisation af domkapitlen. (155.)
Det i sist afgifna forteckning rorande detta drende omnimnda, frén Hogsta domstolen
infordrade underdiniga utlitande afvaktas.
B0 af den 19 Juni 1866, angfiende foreskrifter rorande ersittaingar i hindelse
af olycksfall vid jemvigstrafik. (90.)
Frigan afvaktar Kongl. Maj:ts nadiga beslut.
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6:0 Riksdagens underdniga skrifvelse af den 15 Maj 1872, angiende dndring
1 géllande stadganden rorande sockneméns inbordes skyldighet att deltaga
i prestgirdsbyggnad. (84.)
Kongl. Maj:ts néidiga beslut afvaktas.
7:0 af den 24 Maj 1873, anglende dels unga forbrytares insittande i forbitt-
ringsanstalter och dels inforande af det si kallade progressiva fingelse-
systemet. (92.)
¥ragan hvilar fortfarande i afvaktan pd Fangvardsstyrelsens infordrade underdaniga
utlatande.
8:0 af den 10 Maj 1875, i friga om &ndring i giillande bestimmelser rorande
flottled.  (39.)
Nya Lagberedningen &r sysselsatt med utarbetande af forslag i iimnet.
D:0 af den 18 Maj 1875, om datgirder for handelsdomstolars inforande i de
storre stiderna i Sverige. (44.)
Detta drende &r, pi sitt foregliende forteckning omformiler, fortfarande beroende pi
handlidggning af Nya Lagheredningen.
10:0 af den 21 Maj 1875, rorande forindrad lagstiftning om preskription for
klander & jordafing. (63.)
Pi sitt foregiende forteckningar omformila, #r detta drende ofverlemmnadt till hand-
liggning af Nya Lagberedningen; och afvaktas beredningens yttrande i dmmet.
11:0 af den 9 Maj 1876, om vidtagande af &tgérder for utfirdande af en full-
stdndig handelslaghok for Sverige. (30.)
Sedan de i sist afgifna forteckning omnéimnda atgirder ledt till ett gynnsamt resul-
tat, har Kongl. Maj:t den 26 sistlidne Januari it kommitterade uppdragit att utarbeta
ett pd den tyska handelsritten grundadt forslag till ny vexellag, s vidt mojligt ofver-
ensstimmande med de lagforslag angdende samma dmne, som samtidigt kunde blifva
uppgjorda af dertill forordnade norska och danska kommitterade.
12:0 af den 14 Maj 1876, angiende viickt forslag om vidtagande af lagstiftnings-
tgirder till betryggande af den allminna ordningen och personliga siiker-
heten. (70.)
Ofver ett i Justitiedepartementet i anledning af ifrigavarande skrifvelse uppgjordt
forslag till fordndrad lydelse af 6 punkten i 19 § af Forordningen om Nya Strafi-
lagens inférande och hvad i afseende derd iakttagas skall, har Hogsta domstolen af-
gifvit infordradt utlitande; och afvaktas Kongl. Maj:ts vidare beslut i irendet.

Stockholm den 31 December 1877.
Fx officio
C. F. W. Lamberq.
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Kongl. Landtforsvars-departementet.

13:0 Rikets Stinders underdaniga skrifvelse af den 15 September 1860, an-

giende ifragastilda forindringar i Militiebostallsordningen. (126.)
Forhallandet sedan forra berittelsen oférindradt.

14:0 af den 5 Oktober 1860, angfende regleringen af utgifterna under Riks-
statens Fjerde Hufvudtitel. (146.)

De forslag dels till fornyad forordning, huru forhallas skall vid besigtningar och ofver-
besigtningar, di varor cller firdiga arbeten for landt- eller sjoforsvarets behof efter
kontrakt levereras, oeh dels till reglemente hvarefter vederbdrande vid kronoauktioner
for landt- och sjoforsvaret hafva sig att ritta, hvilka skola af Arméférvaltningen och
Forvaltningen af sjodrendena wupprittas, hafva dnnu icke blifvit af dessa embetsverk
afgifna.

15:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 15 Maj 1868, i anledning af
vickt friga om den s. k. administrativa domsrittens upphérande och for-
valtningens forenkling i vissa delar. (89).

Hvilar, i hvad Landtforsvarsdepartementet rorer, enligt nadigt beslut den 6 Novem-
ber 1868.

16:0 af den 24 Maj 1873, i anledning af gjorda framstillningar i fréga om
grundskatterna och indelningsverket. (74.)

Fragan om indelningsverket kan icke vinna sin losning, forr &n en ny hirordning
varder af Kongl. Maj:t med Riksdagen faststild.

17:0 af den 11 Maj 1876, i anledning af den ar 1875 verkstilda granskning
af Statsverkets med flere allménna fonders firvaltning under ar 1873. (54.)

Revisorernes af Riksdagen gillade anmérkning deremot, att fran forenade motespasse-
volansfonden och invalidhusfonden utgatt medel till Arméforvaltningens afloning, samt
att 4 Fjerde Hufvudtitelns allmdnna besparingar anordnats arfvoden till predikanten,
likaren och klockaren & Carlstens fistning, har foranledt dertill, att, pa Kongl. Maj:ts
forslag, sirskilda medel till afléning &t ofvertalige tjenstemén hos Arméforvaltningen
m. m. blifvit vid senaste statsreglering af Riksdagen anvisade, samt att godtgérelse
till de nimnda befattningshafvandena & Carlstens fistning numera utgar fran reser-
vationsanslaget for Artilleriregementena.

Stockholm den 27 December 1877.
ockholm den ecember Alfred Sjoberg.

Kongl. Sjoforsvars-departementet.

18:0 Rikets Stinders underdiniga skrifvelse af den 14 April 1866, angdende
utarbetande af forslag till ny fordelning af stidernas batsmanshall. (44.)
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Forvaltningen af Sjédrendena, Kammar- och Kommersekollegierna, hvilka, enligt nadigt
beslut den 2 Mars 1876, erhdllit uppdrag att pi vissa angifna grunder uppgdra nytt
forslag till fordelning af stidernas batsmanshill, hafva under den 29 Oktober inne-
varande ar afgifvit sidant forslag, hvilket fér nérvarande &r under granskning, for att
af Kongl. Maj:t i nider préfvas.

19:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 13 Maj 1868, angfende befri-
else for vissa fartyg att vid utklarering till utrikes ort taga lots och er-
ligga lotspenningar.

20:0 af den 10 Maj 1869, angiende befrielse for fartye och bitar af viss
dragtighet att vid ingfiendet taga lots och erligga lotspenningar. (54.)

Det enligt scnast afgifna forteckning fran Lotsstyrelsen under den 31 December
1875 infordrade forslag till reglemente for lots- och fyrinrittningen i riket har under
den 17 sistlidne Juli blifvit afgifvet, vid foredragning hvaraf den 7 innevarande mé-
nad Kongl. Maj:t frin vederbérande infordrat underdaniga utlatanden i dmnet.

Stockholm den 29 D ber 1877. .
s A e C. Nordenfalk.

Kongl. Civil-departementet.

21:0 Riksdagens underdaniga skrifvelse af den 23 April 1874, i friga om for-
indrad lydelse af 9 § i Kongl. Kungorelsen den 30 December 1863, an-
giende namndeméns ritt till ersittning for extra forrdttningar m. m. (22.)
Sedan Statskontoret inkommit med utlitandet i dmmet., har Kongl. Maj:t den 2 Fe-
bruari 1877 genom nadigt Bref till hemilda embetsyerk forklarat, att icke allenast
ndmndeman, utan #fven fjerdingsman, hvilken Onskade att hos kronofogden i orten
upphiira den ersittning, hvartill han i férenimnda hénseende vore pa grund af Kongl.
Kungorelserna den 30 December 1863 eller den 17 Maj 1867 beritticad, skulle
ega till denna tjensteman ingifva sin lkostnadsrikning, forsedd med behorigt bevis om
nirvaro vid den forrittning, for hvilken ersiittning begédrdes; med aliggande for krono-
fogden att, efter granskning af rékningen och sedan viiglingden blifvit bestyrkt, ut-
betala det godkinda beloppet och vid hvarje gqvartals stat eller forr, om si erfordra-
des, hos Kongl. Maj:ts Befallningshafvande begira godtgirelse for hvad som blifvit
utgifvet.
22:0 af den 4 Mars 1876, angiende meddelande af foreskrifter for de ombud,
som & statens vignar deltaga i granskningen af jernvigsaktiebolagens for-
valtning och rikenskaper. (7.)
Vid profning den 23 sistlidne Mars, af det pd sitt redogorelsen for sistlidna ar ut-
visar, frin Styrelsen for Allminna Vig- och Vattenbygenader infordrade forslag till
instruktion for omférmilda ombud, har dylik instruktion blifvit af Kongl. Maj:t faststild.
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93:0 af den 14 Maj 1876, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition an-
gaende antagandet af det metriska matt- och vigtsystemet. (67.)
Sedan Generaldirektoren Falkman afgifvit forslag till forfattningar i &mnet, samt in-
fordrade utlitanden inkommit frin Vetenskapsakademien, Kommerskollegium, Sundhets-
kollegium och Kontrolldirektoren, har Kongl. Maj:t den 16 sistlidne November funnit
godt medsitta en komité, med uppdrag att, efter granskning af ofvanberirda forfattnings-
forslag och hvad i drendet blifvit anfordt eller eljest forekomme, afgifva yttrande och
dervid gora hemstillan om de forindringar i forslagen, hvartill granskningen kunde
foranleda.
94:0 af den 16 Maj 1876, i friga om beredande af okad kontroll & arbetare,
som utom deras hemort taga anstillning i arbete. (74.)
Anmiildes den 4 Maj 1877 och remitterades till utlatande af Ofverstithallareembetet
och Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i Lénen, huruvida forhallandena i hufvudstaden
eller inom TLinen kunde gifva anledning dertill, att sirskilda stadganden i det af Riks-
dagen angifna syfte md anses vara af behofvet pakallade, samt i sadant fall med
forslag i dmmet till Kongl. Maj:t inkomma. Sidana utlitanden hafva #nnu icke fall-
stindigt ingatt.
95:0 af den 11 Maj 1876, om revision af gillande foreskrifter rorande anvim-
dande af eder. (62.)
Ar #nnu pd profning beroende.
Stockholm den 28 December 1877.
C. A. Sjicrona.

Kongl. Finans-departementet.

96:0 Rikets Stinders underdiniga skrifvelse af den 20 Juni 1860, i friga om
antagande ofver hela riket af mantalet sdsom enhet vid skatteberikningar
och reducerande af mantalsbriken till decimalbrik. (76.)
Detta mil, i hvilket Kammarkollegium och Landtmiterikontoret afgifvit sérgkilda under-
déniga utlitanden, dr fortfarande beroende pa Kongl. Maj:ts néadiga profning.
27:0 of den 26 Mars 1863, i anledning af de under aren 1860 och 1861
verkstilda revisioner af Statsverkets m. fl. allminna fonders forvultning
under aren 1858 och 1859. (61.)
Det i anledning af Rikets Stinders forevarande skrifvelse uppgjorda forslag till nytt
afskrifningsreglemente har genom nadigh beslut den 24 Augusti 1877 blifvit ofver-
lemnadt till Sjoforsvarsdepartementet for att af dess chef, efter gemensam beredning
med chefen for Landtforsvarsdepartementet, infor Kongl. Maj:t foredragas.
98:0 af den 25 Juli 1863, i anledning af vickt friga om néirmare bestimmel-
ser i afseende pi erhillande af skatterftt & krononybyggen. (109.)
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Sedan ett af Revisionssekreteraren E. Poignant, enligt nadigt uppdrag, utarbetadt for-
slag till forordning om &boombyte & kronohemman och ligenheter blifvit jemte der-
ofver af Lénsstyrelserne afgifna yttranden remitteradt till Kammarkollegium, har be-
miélde Kollegium den 4 December 1874 inkommnit med utlitande i detta drende, som
ir pi nidig profning beroende.

29:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 2 Maj 1868, angdende upphirande

af arrendet utaf Sala silfververk m. m. (87.)

Sedan Kammar- och Kommerskollegierna erhdllit nadig befallning att, efter hergslags-
intressenternas hérande, inkomma med underdanigt utlatande, har Kongl. Maj:t den
24 Augusti 1875, med bifall till bemilde Kollegiers framstillning, forklarat, att Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande i Vestmanlands lin egde, di han af ollegierna for ut-
redning af denna friga derom anmodades, forordna sakkunniga personer for att pa
stillet verkstilla uppskattning af viirdet utaf Sala bergslags och Nala stads samtliga
med grufvedriften och silfververket sammanhingande skyldigheter och formaner, for
sd vidt icke dessa voro till beloppet eller grunderna for deras beriiknande bestimda,
samt att derom afgifva berittelse och utredning,

30:0 af den 10 Maj 1871, angiende ar 1870 verkstild revision af Statsverkets

m. {l. allminna fonders forvaltning ar 1868. (32.)

Sedan genom nidigt beslut den 18 Oktober 1872 forevarande skrifvelse blifvit remit-
terad till Statskontoret for afsifvande af utlatande ofver deri gjord framstillning i
friga om forskott af allméinna medel, har Statskontoret i utlatande den 31 December
1873 dels ftillstyrkt att i Statskontorets rikenskaper alla forskott frin och med ar
1875 skulle i enlighet med tvd hos Statskontoret upprittade, Kongl. Majt:s profning
understilda formuldr bokforas och redovisas; dels ock upplyst att forutom hos Stats-
kontoret och Forvaltningen af Sjoirendena, for hvilket sistnimnda verk férindring i
forskottens bokforing under den 26 Augusti 1873 genom di i nider faststildt nytt
rikenskapsformulir redan blifvit af Kongl. Maj:t anbefald, forskottsutbetalningar till
betydligare belopp forekomme endast hos Arméforvaltningen, men att det hos sist-
nimnda embetsverk foljda hufvudboksformulir syntes ligga hinder i viigen for tillimp-
ning derstiides af den af Statskontoret foreslagna bokforingen af forskotter.

Vid underdinig foredragning hiiraf den 5 Juni 1874 har Kongl. Maj:t anbefalt
Aruéforvaltningen att inkomma med underdanigt yttrande, huruvida den bokférings-
nfvod, som lige till grund for ofvanberirda for Forvaltningen af Sjodrendena fast-
stilda hufvudboksformulir, konde jemte den af Statskontoret foreslagna bokféring af
forskottsmedel anses vara for Arméforvaliningen limplig; hvarjemte Kongl. Maj:t for-
ordnat, att forskotter frin ofriga forvaltande verk skulle hokforas i enlighet med det
af Statskontoret afgifna forslaget; varande berorda fran Arméforvaltningen infordrade
yitrande dnnu ej inkommet.

Vidare har Kongl. Maj:t genom nidig remiss likaledes den 18 Oktober 1872
anbefalt Statskontoret och Iammarritten att afgifva underdanigt utlatande ofver den



25

1 Riksdagens ifragavarande skrifvelse gjorda framstillning i friga om astadkommande
af en tidigare afslutning och revigion af allménna rikenskaper. Detta utlitande har
annu ej inkominit. )

51:0 af den 24 Mars 1871, angaende omarbetande af Kongl. Forordningen om
mantals- och skattskrifningars forrittande. (6.)

Tifter det den for utredning af detta &drende tillsatta komité afeifvit underddnigt be-
tankande, derofver Kammarritten, effer Linsstyrelsernas och Konsistoriernas hirande,
sig utlatit, har detta drvende blifvit remitteradt jemval till den for reglerande af Tands-
statens 1omer m. m. tillsatta komité, hvilken den 20 Oktober 1875 afgifvit yttrande,
bland amnat, &fven i denna fraga; varande komiténs betinkande i denna del pa Kongl.
Maj:ts profning beroende.

32:0 af den 8 Maj 1872, angiende upphirande af hofveriskyldigheten till kungs-
girdar och militiebostillen i Skine. (54.)

I anledning aof forevarande skrifvelse hafva Kammarkollegium och Arméforvaltningen
den 22 Tehruari 1875 afgifvit underddniga utlitanden, som dro pi nadig profning
beroende.

33:0 af den 23 Maj 1873, angdende ctt Hoganiis stenkolsverk beviljadt och frin
Statskontoret utbetaldt statsbidrag. (69.)

Efter det Direltionen for nimnda stenkolsverk afgifvit infordrade yttranden i anledning
af denna skrifvelse samt Justitiekanslersembetet i frigan sig utlatit, ir detta drende,
sedan jemvil Kammar- och Kommersckollegierna den 23 November 1876 afgifvit
utlitande angaende den dem den 21 Augusti 1874 anbefalda utredning, pi nadig
profning beroende.

34:0 af den 24 Maj 1873, angdende atgiivder for bevakande af statens ritt och
fordel i afseende a de egendomar i Norrbottens lin, hvilka benfimnas
sGellivaraverken».  (83.)

Kongl. Maj:ts Befallningshafvandes i Norrbottens lin hiirofver afeifna utlitande har
den 2 April 1874 blifvit ofverlemnadt till Kammarkollegium, hvars yttrande i mélet
dmu  afvaktas. '

35:0 af den 24 Maj 1873, angiende gjord framstillning i friga om grundskat-
terna och indelningsverket.

Sedan Kongl. Maj:t den 22 Juli 1875 uppdragit it en komité att verkstilla de und v
sOkningar och uppgora de forslag, hvilka kunde finnas behifliga sdsom forberedelser
till arbetena af en storre komité, hvilken skulle hafva till uppgift att profva, pa hvad
sitt och i hvilken ordning, under forutsittning att de nu af fastigheter utgiende
grundskatter samt rustnings- och roteringsbesviir varda successivt forminskade for att
slutligen wpphora, ersittning for de genom dem Statsverket tillflytande inkomster ma
vara att sikert pardkna pa samma gang som tillgangar derutifver beredas for de
statsutgifter, hvilka finnas erforderliga for det successiva genomforandet och uppehil-
landet af en hérordning, som bygges a grundvalen af de i Kongl. Maj:ts nadiga pro-
Bil. till Just-ombudsmannens Enbelsberdttelse till 18578 ars Riksdag. 4
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position till Riksdagen af den 16 Januari 1875 innefattade bestimmelser, samt be-
milde komité den 20 Oktober 1876 afgifvit underdanigt betinkande, har Kongl. Maj:t
den 8 sistlidne Januari till profning forehaft fragan om de atgirder, som kunde an-
ses nidiga sisom forberedelse och vilkor for vidtagande af lindring i grundskatterna,
hvarefter sirskilda propositioner till Riksdagen aflatits angaende dels andringar 1 gil-
lande bestimmelser rirande bevillning af jordbruksfastighet samt dels femton procent
afdrag 4 den Kronan behillna rinta.

Vidare har Kongl. Maj:t genom nadig remiss dem 24 Maj detta ar anbefalt
Kammarritten att 6fver det af ofvanbemilda komité upprittade forslag till forordning
om grunderna och sittet for bevillningstaxeringen infordra Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvandes utlatanden, fOretridesvis ofver de delar af forslaget, som angd »uppgifter
till ledning vid taxeringens, »taxeringsmyndigheterna och deras aligganden» samt att
derefter med eget underd migt yttrande ofver samma forslag till Kongl. Maj:t inkomma.
Sedan detta yttrande den 15 December 1877 till Kongl. Maj:t inkommit, ir drendet
nu beroende pi Kongl. Maj:ts profning.

36:0 af den 23 April 1874, angiende nedsiittning i kontrollstimplingsafgifterna. (25.)
Denna skrifvelse dr den 5 Juni 1874 1 underdanighet anmild samt remitterad till
Ofverdirektoren for Mynt- och Kontrollverken for afgifvande af underdanigt utlitande.

Sedan handlingarna blifvit fran Ofverdircktoren aterfordrade och af honom ater-
stilts, har Kongl. Maj:t den 24 Augusti 1877 i drendet infordrat Kontrolldirektorens
underdiniga utlatande, hvilket dnnu e¢j inkommit.

37:0 af den 19 Maj 1874, angiende upphorande af Llockares brefbiringsskyl-

dighet. (75.)
Sedan Generalpoststyrelsen den 8 December 1876 afgifvit underdanigt utlatande samt
ej mindre Chefen for Statistiska Centralbyran &n dfven Statskontoret i drendet sig
yttrat, har Kongl. Maj:t vid foredragning dem 10 sistlidne Augusti af Riksdagens
ofvanberirda skrifvelse funnit densamma icke for nérvarande foranleda till annan at-
gird in att Kongl. Maj:t med afseende & hvad i drendet forekommit i nader forordnat:
att den enligt nadiga kungirelsen den 5 December 1873, angaende fribrefs-
viittens upphérande m. m., kyrkoherdar tillagda ratt att for skrifvelser i {jensteiren-
den, hvilka med allmin post befordras, hegagna tjenstefrimirken och tjenstebrefkort,
ma ifven till komministrar och kapellpredikanter samt pastors- och sockenadjunkter
utstriclas;
mt att, di ecklesiastik tjensteman, hvilken eger att anlita klockareposten, an-
miler sig a postanstalt till begagnande af losviska for befordran af forsindelser, som
rora tjensten, dylikt postforsindningssiitt skall honom medgifvas, utan att, der ej 1os-
viskan anvindes for fortskaffande af andra forsindelser in de, som kunna anga hans
tjenst, nigon afgift md honom affordras for losviskans expedierande & postanstalt eller
for densammas fortskaffande med allminna posten.
88:0 af den 21 Maj 1874, i anledning af Kongl. Maj:ts i den nadiga proposi-
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tionen angaende Statsverkets tillstind och behof framstilda forslag angi-

ende allménna bevillningen. (94.)
Sedan i anledning hiraf Kongl. Maj:t den 29 i samma manad anbefalt den for af-
eifvande af firslag till reglering af Landsstatens lomer tillsatta komité att inkomma
dels med utlatande ofver den vickta fragan om allménna bevillningens upptagande i
Riksstat och Statsverkets riikenskaper for det ar, da bevillningen inflyter, dels ock
med forslag till forindringar i bevillningsstagdan m. m., har utlitande hirom blifvit
af’ bemilde komité afgifvet i sammanhang med dess underdaniga betinkande den 13
Oktober sistlidet ar angdende uppbérds- och redovisningsviisendet fér Linen.

Lifter det Statskontoret den 25 paféljde November afgifvit infordradt underddnigt
utlditande ofver komiténs betinkande, i hvad det rorde skatternas upptagande i Riks-
staten och rikenskaperna ett ar senare &n nu eger rum, ar malet pi Kongl. Maj:ts
profning beroende.

39:0 af den 16 April 1875, i friga om anskaffande af ny lokal fior Riks-

banken. (18.)
Sedan ¢ mindre Ofverintendentsembetet afgifvit underdanigt utlitande, deri bemilde
Embete formilt sig icke hafva funnit nigon staten tillhorig plats i hufvudstaden i
afseende o lige, utrymme och trygehet mot eldfara erbjuda sidana fordelar for en
bankbygenad som Helgeandsholmen, én #fven Riksmarskalksembetet i frigan sig yttrat,
samt Kongl. Maj:t vid foredragning den 10 December 1875 af detta #rende ifven-
som i sammanhang dermed en af Ofverstathallareembetet gjord underdanig framstill-
ning om upplitelse at Stockholms stad af den for Riksbankens ifrigavarande hus
obehifliga delen af nimnde holme, forordnat att sarskilde komiterade skulle dfverligga
om de vilkor, hvarunder Rikshanken och Stockholms kommun skulle kunna antagas
mijligen vara hugade att for erhillande af dispositionsritt dfver Helgeandsholmen,
bigge ftillsammans ecller endera af dem, bereda tilleang till hvad som kunde finnas
nodigt for uppforandet af ett nytt hofstall jemte ofrviga derfor erforderliga hyggnader
a plats, som befunnes - limplig och utan siirskild kostnad for statsverket kunde er-
hallas, har Kongl. Maj:t, efter det hemilde komiterade den 14 December 1876 af-
gifvit underdinigt utlitande samt sirskilda infordrade underdiniga yttranden derefter
aflatits den 31 Mars af Riksmarskalksembetet, den 14 Juni af Fullmiktige i Riks-
banken och den 24 Juli, allt innevarande ar, af Ofverintendentsembetet, vid fornyad
foredragning af detta drende den 10 sistlidne Augusti anbefalt Ofverstathillareembetet
att deri inhemta Stockholms Stadsfullmiktiges yttrande och dermed jemte eget under-
danigt utlatande till Kongl. Maj:t inkomma innan den 15 derpa foljande December.
40:0 af den 3 Maj 1875, angdende dindring i Kongl. Kungorelserna den 7 Juli
1847 och den 7 Augusti 1863 angiiende sittet for utarrendering af vissa
kronans fastigheter.
Sedan den med anledning af forestiende skrifvelse tillsatta komité den 19 Maj 1876
afgifvit  underdénigt utlatande samt yttranden derdfver inhemtats af vederbbrande
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myndigheter, har Kongl. Maj:t rorande detta drende aflatit nadig proposition till
Riksdagen.
43:0 af den 8 Maj 1875, i anledning af véckt forslag om vidtagande af at-
girder for upphjelpande af kolonien S:t Barthelemy. (34.)
Sedan  utgifvaren af Svenskt Handelslexicon. Litteratoren Hugo Nisheth numera af-
gifvit beriittelse angiende det honom den 7 April 1876 lemnade uppdrag, dr detta
irende pa Kongl. Maj:ts profning Deroende.

42:0 af den 19 Maj 1875, angaende vickt fraga om vidtagande af atgirder i

afscende a de privilegierade stockfangstskogarne.  (50.)
Den 31 i samma manad har Kongl. Maj:t anbefalt Kammarkollegivm att, efter det
ej mindre Iongl. Maj:ts Befallningshafvande 1 Norrbottens, Vesterbottens och Vester-
Norrlands lin samt vederborande stockfangst-privilegii-innehafvare blifvit horda dn ffven
Skogsstyrelsen afgifvit yttrande, med underdanigt uflatande inkomma, hvilket dock
annu ej blifvit af Kollegium afgifvet.

43:0 of samma dag, i fraga om ritt till forsiljning af aho- dfvensom skatterdtt

till under bruk skattekopta hemman. (54.)
Sedan Kammar- och Kommerskollegierna den 23 November 1876 afgifvit infordradt
underdanigt utlitande ofver Riksdagens i ofvanberdrda skrifvelse gjorda framstillning,
dr detta drende pa Kongl. Maj:ts prothing Dheroende.

44:0 af den 22 Maj 1875, angiende stimpelpappersafgiften. (68.)

Jemte det nadig forordning om stimpelpappersafgiften blifvit utfivdad den 15 Olkto-
stimplarnes storlek, utseende och beskaffenhet, infordrade yttranden afgifvits af veder-
hérande Hofritter: och har. sedan Kongl. Maj:t tillika anbefalt sin Minister for ut-
rikes drendena att genom de foremade rikenas beskickningar i Danmark, Frankrike och
Tyskland soka anskaffa ej mindre de lagar, som i dessa linder vore gillande dn ifven
prof pa de olika beliggningsstimplar. hvilka derstides kunde vara i bruk, dylika
handlingar frin nimnda linder till Finansdepartementets expedition inkommit.

Vid underdanig foredragning af detta drende den 2 Juni 1876 har Kongl. Maj:t
forordnat att en forminskning i formatet af de nuvarande beliggningsstimplarne skall
ega rum och att de nya forminskade stimplarne skola i sin helhet eller, hvad angar
dubbla beligegningsstamplar. till sa stor del. som skall fistas vid handlingen. dera
hiiflas med hela sin ena yta pa sitt for nérvarande med vexelstimplar eger rum:
hvarforutom Kongl. Maj:t anbefalt Statskontoret att till Iongl. Maj:t inkomma med
underddnigt yttrande e¢j mindre ofver tva i drendet inom Finansdepartementets expe-
dition utarbetade forfattningsforslag én dfven angaende den storlek och det utseende,
som for de nya beligeningsstimplarne ma vara limpligast samt om de omstindig-
heter i 6frigt, hvilka vid den ifrigavarande fordndringens genomfirande horde enligt
Statskontorets asigt komma under ofvervigande.

Det salunda {ran Statskontoret infordrade yttrandet bhar dnnu ¢j inkommit.
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45:0 af den 15 April 1876, angfiende édligoande for de statens embetsverk,
hvilkas rikenskaper granskas af Riksdagens revisorer, att i rikenskaperna
under sirskildt konto wupptaga fran dem utbetalda anslag med eventuel
aterbetalningsskyldighet. (21.)

Sedan  Statskontoret dels den 10 Augusti 1876 afgifvit infordradt underdanigt utla-
tande ofver Riksdagens berdrda framstillning, dels ock den 30 sistlidne April med-
delat ytterligare upplysningar i drendet, har Kongl. Maj:t den 15 Juni detta ar med-
delat  Statskontoret nadig befallning derom, att af hemilde embetsverk redan utlem-
nade eller derefter utlemnande forstrackningar. for hvilka under vissa intriffande for-
ulsittningar atevhetalning eller afkomst framdeles kan ifragakomma, och som ej kunna
hiinforas till forskottsvis verkstilda utbetalninear A leveranser eller kontraherade ar-
beten, skola tillika med de vilkor som betinga aterbetalningen eller afkomsten, an-
tecknas 1 en sirskild liggare med titel »Utgifna medel med eventuel édterbetalnings-
skyldighet», samt att sddana utbetalningar bira i den rikenskap, som Statskontoret
afgifver, inom linien wuppforas; och har enahanda befallning meddelats Arméforvalt-
ningen och Forvaltningen af Sjodrendena.

46:0 af den 11 Maj 1876, i anledning af den ar 1875 verkstilda granskning
af statsverkets med flera allménna fonders forvaltning under ar 1873. (54.)

Vid firedragning af demma skrifvelse den 19 Maj 1876 har Kongl. Maj:t hetriffande
Riksdagens  deri gjorda hemstillan om fordndring i vissa till stora barnhuset m. fl.
inrattningar utgaende anslag infordrat Statskontorets utlatande, dfvensom anbefalt, att
transsumt af skrifvelsen i dfriga delar matte dfverlemnas till de statsdepartement, pa
hvilkas foredragning dessa borde komma under nadig profhing; varande Statskontorets
utlatande dnnu ¢ till Kongl. Maj:t inkommet.

47:0 af samma dag., rorande forindrade foreskrifer for hushallningen med sta-
tens skogar.  (60.)

forvaltning af -statens fastigheter till Riksdagen aflatit nadig proposition.

48:0 af den 16 Maj 1876. om atgiird for erhallande af arliga offentliga redo-

gorelser rorande rinte- och kapitalforsikringsanstalternas forvaltning. (75.)
Denna skrifvelse dr beroende pd Kongl. Maj:ts profaing.

Stoekliohn den 28 Deeember 1877.

Herman Odelberg.
Iixpeditionschef.

Kongl. eklesiastik-departementet.

49:0 Rilets Stiinders underdéniga skrifvelse af den 26 April 1851, angaende
atgirder for en forbittrad sjalavard i hufvudstaden.  (60.)
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Sedan Kongl. Maj:t den 13 December 1872 beslutit att till Némnden for ordnande
af presterskapets afloning i hufvudstadens territoriela férsamlingar lita 6fverlemna
handlingarna i malet for att tagas i ofverviigande 1 sammanhang med de Nimnden
i Ofrigt uppdragna géromdl och till den vidare atgiird, hvartill forhallandena kunna
féranleda; si har Nimnden den 7 December 1874 inkommit med underdanigt ut-
Jatande, som den 30 i samma manad remitterats till Stockholms stads Konsistorium,
for att, efter vederborande presterskaps hirande, derdfver afgifva underdanigt yttrande:
och har detta yttrande den 25 Februari 1876 till Kongl. Maj:t inkommit.

50:0 af den 12 Juni 1866 i friga om indragning af de s. k. prebendepasto-
raten. (72.)
Efter det Kongl. Maj:t den 2 November 1866 infordrat samtlign Domkapitels under-
daniga utlitanden i #mnet samt dessa till Kongl. Maj:t inkommit och Kanslersemhbetet
vid universiteten, till foljd af nadig befallning den 9 April 1867, underdanigt utli-
tande af den 23 Juli 1868 afeifvit, har Kongl. Maj:t i denna friga inhemtat All-
minna Kyrkomdétets yttrande, hvilket den 12 pafoljande Olktober inkommit.
51:0 Riksdagens underdiniga skrifvelse af den 14 Maj 1867, angdende findring
i giillande stadganden om prest- och pastoralexamina samt om andra vilkor
for presterlig befordran. (97.)
Efter det denna underddniga skrifvelse jemte fran vederbérande infordrade utlatanden
i dmnet blifvit den 13 Augusti 1868 fran Justitie- till Ecklesiastikdepartementet 6fver-
lemnad, har Kongl. Maj:t den 21 i samma manad hirdfver inhemtat underdanigt ut-
latande frain Allménna Kyrkomotet, hvilket utlitande den 12 paftljande Oktober in-
kommit: och har Kongl. Majt den 5 Januari 1869 ofverlemnat detta drende till be-
handling af den for revision af Kyrkolagen forordnade Xomité, hvars forslag den 20
Mars 1874 ldaver till Justitiedepartementet inkommit och blifvit jemte de af Dom-
kapitlen afgifna yttranden, odfverlemmadt till Hogsta Domstolens granskning.
52:0 af den 10 Maj 1870, angaende afskaffande af atskilliea fran kyrkorna i
de provinser, som fordom tillhort Danska monarkien, utgaende afgifter. (53.)
Den 17 Juni 1870 har Kongl. Maj:t i nader anbefalt Kammarkollegium att, efter
vederhirandes horande, hirdéfver afgifva underdanigt utlatande,” hvilket &nnu icke till
Kongl. Maj:t inkommit. o
53:0 af den 19 Maj 1871, angdende upphorande af blifvande Konsistoriinotariers
ritt till uppbordsprovision & kollektmedel. (77.)
Den 9 Juni 1871 har Kongl. Maj:t i ndder anbefalt samtlica Domlkapitel samt Hof-
och Stockholms stads Konsistorium att hirdfver afeifva underdaniga utlitanden, hvilka
ock till Kongl. Maj:t inkommit.
54:0 af den 30 April 1872, angdende riittichet for forsamlingarna att bestimma
klockarnes afloning. (45.)
Sedan Kammarkollegium, efter vederbérandes horande, hirdfver afgifvit underdinigt
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utlitande, har Kongl. Maj:t medelst nidig proposition till Riksdagen af denna dag
detta drende afgjort.

55:0 af den 22 Maj 1873, anghende omsittning i penningar af den andel utaf
kyrkotivaden. som af forsamlingarma utgores, dels till kyrkorna och dels till
akademier eller andra stiftelser. (71.)

Den 30 Maj 1873 har Kongl. Maj:t anbefalt Kammarkollegium oeh Statskontoret
att, efter vederbirandes horande, hirdfver afgifva underdanigt utlitande, hvilket dnnu
icke till Kongl. Maj:t inkommit.

56:0 af den 17 Maj 1874, angiende reglering af utgifterna under riksstatens
nionde hufvudtitel.  (40.)

Sedan Kongl. Maj:t genom nadig proposition den 10 Januari 1877 af Riksdagen iskat
anslag till inrvittande af en enke- och pupillkassa fir elementarlirare m. fl. under
vilkor, att livarne afstode frin det genom presterskapets privilegier deras enkor och
barn tillforsikrade nadir, samt Riksdagen Dbeviljat berrda anslag, erfordrar denna
skrifvelse icke nagon vidare handliggning.

57:0 af den 19 Maj 1874, angiende dndring i gillande stadganden om val till
klockare, organist och folkskolelirare. (74.)

Sedan denna skrifvelse blifvit fran Justitie- till Fcklesiastikdepartementet 6fverlemnad
for handligening af fragan om dndrade foreskrifter angaende val af folkskolelirare,
har IKongl. Maj:t den 30 Oktober 1874 i detta drende frin Domkapitlen infordrat
utlitanden, hvilka ock till Kongl. Maj:t inkommit.

58:0 af den 12 Maj 1875, om befrielse for vissa kyrkor i Lunds stift att af-
lemna spanmal eller s. k. gratialtionde till Landskrona stads kyrka. (41.)

Kongl. Maj:t har den 31 Maj 1875 anbefalt Wammarkollegium att, efter vederbéran-
des hirande, hirofver afgifva underdinigt utlitande, livilket #innu icke inkommit.

59:0 af den 23 Maj 1875, angiende beredande af undervisning at dofstumma. (77.)

Scdan Kongl. Maj:t den 10 Januari 1877 till Riksdagen gjort nadig framstillning
om anslag till undervisningsanstalter for ofveririga dofstumma, samt detta anslag af
Riksdagen heriljals, erfordrar denna skrifvelse icke nagon vidare dtgird.

60:0 af den 25 Maj 1875, i friga om rittighet for forsamlingarna i Lunds
stift och Halland att, under vissa vilkor, forfoga éfver den till klockarne
utgende helgonskyld. (80.)

Sedan Kammarkollegium, efter vederborandes hérande, afgifvit underdénigt utlitande,
har Kongl. Maj:t genom mnadig proposition till Riksdagen denna dag afgjort detta
drende.

61:0 af den 10 Maj 1876, om framligeande af forslag till ny Ecklesiastik
bostillsordning.  (58.)

Kongl. Maj:t har den 30 December 1876 uppdragit &t sirskild person att bereda
detta drende till foredragning {or Kongl. Maj:t.
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62:0 af den 14 Maj 18706, angiende ordnande af difstummeundervisningen i
riket. (71.)
Den 30 December 1876 har Iongl. Maj:t uppdragit it sirskilde komiterade att i
berirda hianseende afgifva forslag, hvilket dnnu icke till Iongl. Maj:t inkommit.
(63:0 af samma dag, angdende bestaimd till- och aftradestid for Lirare och lira-
rinnor vid folkskolor m. m. (72.)
Kongl. Maj:t har den 21 December 1877 afgjort detta drende.
64:0 af samma dag, angaende kostnadsersittning for medellds svensk undersites
sjukvard i Norge. (73.)
Sedan Kammarritten hérofver afgifvit mnderdanigt utlitande, har Kongl. Maj:it den
11 Maj 1877 detta drende afgjort.

Stockholm den 7 Januari 1878.
Fx officio

I A. Westerling.



Tabell, utvisande hvarest &tgirderna i anledning af de vid Riksdagen ir 1877
aflatna i 10 samlingen af Bihanget till Riksdagens protokoll for samma Riksdag in-
forda skrifvelser finnas upptagna i Statsdepartementens afgifna forteckningar.

(Forsta siffertalet betecknar skrifvelsens nummer i ofvanberérda samling, och det senare talet
nummern i forenamnda forteckningar.)

|

1 1 21 4 41 19 61 72
2 *) 22 13 42 49 62 )
3 *) 23 14 43 50 63 33
4 25 24 15 44 8 64 10
b) *¥) 25 16 45 12 65 74
6 2 26 43 46 20 66 22
7 a7 27 17 47 23 67 59
8 38 28 18 48 35, 68 68 60
9 *) 29 44 49 58 69 11
10 *) 30 45 50 73 70 36
11 *) 31 46 51 21, 24, 51 71 71
12 *) 32 47 52 69 72 61
13 40 33 48 53 *EE) 73 62
14 26 34 28 04 54 74 63
15 39 35 ) 55 55 75 64
16 27 36 6 56 56 76 65
17 70 37 7 57 32 7 66
18 41 38 29 58 52 78 a7
19 3 39 30 a9 53 7 67
20 42 40 31 60 o4

*) Utfardade férordnanden.
#*) Skrifvelse till Herrar Fullmagtige i Riksgaldskontoret.
##%) Skrifvelse till Herrar Fullimdgtige i Rikshanken.

Bil. till Just.-ombudsmmannens Embelsberittelse till 1878 ars Rilsdag. )
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Till Riksdagen.

Beratteise
af

IKomiterade Oor tryckfirihetens vaid
aigifven ar 1=7=,

Sedan sistforflutna Riksdags borjan har nagot annat drende ej varit foremal for
Komiterades dtgird, dn att, cfter det Justitierdet. Riddaren af Kongl. Maj:ts Nord-
stjerneorden Johan Otto Wedberg afsagt sig uppdraget att vara ledamot af Komitén
samt fore detta Kongl. Bibliotekarien, Kommendoren af forenimnda Orden m. m. Johan
Erik Rydqvist aflidit, Komiterade, i ofverensstdmmelse med 70 § Riksdagsordningen
kallat Borgmistaren, Kommendoren af Kongl. Vasaorden m. m. Johan Fredrik Eklund
samt Riksarkivarien, Riddaren af Kongl. Maj:ts Nordstjerneorden Robert Mauritz Bo-
wallius, att de ibland Komiterade efter Justitieradet Wedberg och Kongl. Bibliotekarien
Rydqvist lediga rum intaga; hvilket forhallande Komiterade bort hos Riksdagen anmiila.

Stockholm den 15 Januari 1878.

N. A. FROMAN.
BROR EM. HILDEBRAND. J. ARRHENIUS. CARL J. SCHONING.
FRITH. GRAFSTROM. J. ¥. EKLUND. R. M. BOWALLIUS.

D. G. Restadius.




