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N:o §.
Ank. till Riksd. Kansli den 13 Febr. 1877, kl. 5 ¢. m.

Utldtande, © onledning af wvickta motioner om dndring af 2 kap.
2 § Straglagen.

Fran Andra Kammaren hafva till Lag-Utskottet blifvit remitterade motioner
1 detta 4mne, vickta af Herrar Ludw. Torpadie, Severin Liwenhielm, 1. Asklsf
och A. W. Westerdal; och hafva motionirerne foreslagit:

Herr Torpadie (motion N:o 6): «att Riksdagen ville for sin del besluta

att, med upphifvande af hvad i sirskilda forfattningar stadgas angiende uppbad
af manskap frén hemmansinnehafvare att vid afrittningar bitrida m. m., 2 kap.
2 § Strafflagen matte erhalla foljande forindrade lydelse:
Dédsstraff skall verkstillas & fingelsegird genom halshuggning i enlighet med
de nirmare foreskrifter, Konungen i sirskild lag meddelar. Férut gifves den
démde limplig tid att sig till doden bereda. Den afrittades kropp varde i still-
het & nirmaste begrafningsplats jordfist. Skola flere undergd dédsstraff; di ma
det ej 4 endera verkstillas i den andres nirvaro.«

Herr Liwenhielm (motion N:o 12): “att Riksdagen ville for sin del, med
upphifvande af hvad 1 sirskilda forfattningar &r stadgads angiende sittet for
verkstillande af dédsstraff, som Adémes pé grund af Strafflagen den 16 Februari
1864, besluta, att 2 kap. 2 § i samma lag skall erhilla foljande férindrade lydelse:
Dédsstraff, som enligt denna lag ddomes, skall inom fingelse verkstillas ge-
nom halshuggning i niirvaro af fingelsets forestindare, fangpredikant eller den.
som heredt finge till déden, samt kronofogde och linsman eller de personer,
hvilka Konungens Befallningshalvande dertill férordnar, Forut gifves den démde

limplig tid att sig till doden bereda. Den afrittades kropp varde i stillhet &
ndrmaste begrafningsplats jordfists.

Bih. till Riksd. Prot 1877. 7 Saml. 5 Hift.
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Herr Asklsf (motion N:o 13), som till Lag-Utskottet ofverlemnat att upp-
sitta forslag till den forindring i redaktion, som lagparagrafen borde undergé,
om motiondrens hemstillan ansages fortjena afseende: “att Riksdagen for sin
del bifaller den forandring i 2:dra kapitlets 2:dra paragraf af Strafflagen, att verk-
stillande af dodsstraff skall, da det tillimpas, ske & fingelsegard i nagra fi vitt-
nens nirvaro“.

Herr Westerdal (motion N:o 25): “att Riksdagen ville for sin del besluta
{6ljande forandrade lydelse af Strafflagens 2 kap. 2 §s forsta moment:

Dédsstraff skall genom halshuggning med fallbila verkstillas inom tingel-
sets omrade®.

Hvad dervid forst angir Herr Westerdals férslag, si vidt det afser ett stad-
gande, att halshuggning skall genom fallbila verkstillas, kan det icke bestridas
att flera skil tala for en forindring af det sitt, hvarpi halshuggning hir ilandet
hittills skett. Straffets verkstillande pi ett sdkert och snabbt sitt &r otvifvel-
aktigt mera betryggadt, d& en maskin anvindes, an di det &r beroende pa kall-
blodigheten och kraften hos en skarprittare. Man kan jemvil litteligen ténka
sig det forhallande, att stora svirigheter kunna mota att finna en fullt lamplig
person, som vore villig att dtaga sig ett dylikt uppdrag.

Men da lagens foreskrift, att dodsstraff skall verkstillas genom halshugg-
ning, icke utgér hinder for en ‘sidan forindring, som motionédren foreslagit, och
fragan huruvida exsekutionen skall verkstillas med bandbila eller fallbila, hvilket
kan af Kongl. Maj:t pa administrativ vig afgoras, icke lampligen torde bora goras
till foremal for stadgande i Strafflagen, hemstiller Utskottet,

1:0) att Herr Westerdals motion i denna del icke métte till nigon
Riksdagens atgiard foranleda.

Vidkommande ater ofriga forslag till dndring uti ifrigavaraude paragraf,
anser Utskottet, lika med motiondrerne, dodsstraffets verkstillande under sadan
offentlighet, som hittills varit vanlig, icke vidare vara ldampligt eller behofligt.

Med straffets ofvan berorda offentliga verkstillande torde afsigten hafva varit
dels att verka afskrickande och dels att férekomma de misstankar, som vid ett
annat forfaringssitt mojligen kunde uppstd, att diodsstraff ej blifvit behorigen och
utan grymhet verkstildt, eller att den domde mdéjligen kunde i hemlighet undan-
dragas straffet; men &fven om man ville inrymma nigot sirdeles afseende at af-
skrackningsteorien, si méste medgifvas, att det #r snarare straffhotet och viss-
heten om straffets verkstillande #n sjelfva dskddandet af afrittningen, som skulle
verka afskrickande. Hvad det senare skilet ater angdr, anser Utskottet, derest stad-
gande meddelas, som medfér ej mindre skyldighet for lamplige tjenstemin att of-
vervara afrittningen #n afven ritt for ett begrinsadt antal andra samhillsmed-
lemmar att dervid tillstideskomma, allménhetens mojliga ansprik att erhalla full
visshet om straffets lagenliga verkstdllande vara tillgodosedda pa ett tillfreds-
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stillande sitt, dfven om exsekutionen, pa sitt foreslaget biifvit, sker inom fin-
gelsets omrade.

Utskottet, som hirmed anser sig hafva bemétt de skil, som kunna anféras
for bibehallande af nu.varande stadgande, har vidare att anféra de omstiéndighe -
ter, som synts Utskottet bora foranleda en forindring af detsamma.

Lika med Herr Torpadie anser Utskottet, att straffets undergiende miste
fér den lifdémde forsviras genom asynen af den tallosa folkhop, som vanligen sam-
las for att bevittna afriittningen, och vill jemvil fista uppmirksamheten ders, att
den ria nyfikenhet, som sikerligen leder flertalet af dem, som infinna sig vid
dylika tillfdllen, langt ifrin att uppmuntras, torde béra si mycket som mojligt
aterhillas, helst erkiinnas méiste, att mingen forvildas och forhirdas genom Asy-
nen af ett dylikt blodigt skidespel. Genom straffets verkstillande inom fingelset
forhindras ocksid utSfningen af den ohyggliga vidskepelse, hvarpi man #fven vid
de senaste afrittningarne sett exempel.

I flera andra lander har man ocksid redan frangitt den stérre offentlighet,
som i #ldre tider egt rum vid afrittningar, si att t. ex. i England, Preussen och
flertalet af de ofriga tyska staterna dodsstraff numera verkstillas inom fingelserna.

I enlighet med de #sigter Utskottet salunda uttalat, far Utskottet vérd-
samt tillstyrka:

2:0) att Riksdagen mitte for sin del besluta, det 2 kap. 2 § Straff-
lagen métte erhilla foljande forindrade lydelse:
Dédsstraff skall 4 fingelsegird verkstillas genom hals-
huggning. Forut gifves den démde lamplig tid att sig till
doden bereda. Innan han till afrittsplatsen utfores, skall
domen der upplésas. Vid afriittningen skola nirvara fingel-
sets forestindare, fingpredikant eller den, som beredt fénge
till ddden, fingelse- eller provinciallikare, kronofogde eller
magistratsledamot, af Konungens Befallningshafvande forordnad
tjensteman, som férer protokoll 6fver hvad dervid forekommer,
samt andre personer, hvilka Konungens Befallningshafvande
tillkallar. Den kommun, inom hvars omride afrittningen sker,
ege ock utse hogst tolf personer att afrittningen o6fvervara.
Den afrittades kropp varde i stilthet & ndrmaste begrafnings-
plats jordfist,

Stockholm den 12 Februari 1877.

Pa Utskottets viignar:

Eric Sparre.
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Reservationer:

af Herr Lindgren, som yttrade, att han, om hir vore friga att skrifva en
ny strafflag, deri bland straffarterna skulle inféras dédsstraff, visserligen vore be-
négen att om dess verkstillighet meddela foreskrifter i den rigtning, utskotts-
memorialet innehslle, men att nu, di en sidan lag for blott 13 ir sedan vore
antagen och bestimmelser deri forefunnes, huru dédsstraff verkstillas skulle, na-
gon forindring i samma bestdmmelser for ndrvarande €] borde foretagas, helst detta
straff si sillan verkstildes och Atgirden utan tvifvel skulle framkalla en agitation
fran dess motstandare i syfte att fa det alldeles utplinadt ur lagen, derfor emellertid,
efter hans formenande, tiden dock annu ej vore inne. Det vore derfore bittre
att noja sig med de bestimmelser, som nu gilla, dfven om limpligare kunde ut-
tinkas, 4n att genom forslagets framliggande komma vedersakarne att tro, det
man dermed i sjelfva verket endast asyftade att for en ling framtid &t dods-
straffet gifva bofiste i lagen.

af Herr Magnus Jonsson, som ansig, att de i Utskottets forslag upp-
tagna orden: “Den kommun, inom hvars omride afrittningen sker, ege ock utse
hogst tolf personer att afriittningen ofvervara“, matte utbytas mot orden: “Den
kommun, inom hvars omride det hufvudsakliga brottet blifvit begiuget, ege ock
utse hogst tolf medlemmar att afrittningen Gfvervara“.

Stockholm, tryckt hos A. L. Normans Bokiryckeri-Aktiebolag, 1877.



