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™N:0 9.

Ank. till Riksd. Kansli den 24 Mars 1875, kl. 7 e, m.

Utldtande, 1 anledning of Kongl. Majits nddiga Proposition till
Riksdagen med forslag till forordning angdende dndring
i Strafflagens stadganden om ansvar for skogsdverkan.

Kongl. Maj:ts ifraigavarande nddiga proposition, hvilken blifvit af
begge Kamrarne till Lag-Utskottet remitterad, dr af denna lydelse:

»Sedan Riksdagen i skrifvelse den 20 Maj 1874 anmilt, att den for
sin del beslutat en forfattning om forindrad lydelse af 1, 2 och 16 §§
i 20 kapitlet samt 2, 3, 4, 5, 6 och 7 §§ i 24 kapitlet strafflagen, har
Kongl. Maj:t, pa skil som uti sirskild skrifvelse blifvit Riksdagen med-
delade, forklarat berorda forfattningsforslag icke kunna af Kongl. Maj:t
bifallas; men di Riksdagens omférmilda beslut synes ddagaligga, att
tiden &r inne for em linge ifrigasatt och payrkad lagforindring i det
af Riksdagen angifna hufvudsyftet med dess forslag, eller att skogs-
averkan, di den dr af svirare art, men icke eljest, forklaras vara tjuf-
nad, vill Kongl. Majit, efter att hafva inhemtat Statsridets och Hogsta
Domstolens i bilagda protokoll intagna yttrande i dmnet, hirmed enligt
87 § Regeringsformen framstilla till Riksdagens antagande foljande for-
slag till forordning:

»Hirigenom forordnas, att 1, 2 och 16 §§ i 20 kapitlet samt 3 och
4 88 i 24 kapitlet strafflagen skola erhilla foljande fovindrade lydelse:

20 KAPITLET.

§ 1. Hvar, som stjil gods eller penningar 6fver femton riksdaler,
démes, for stold, till straffarbete i hogst -sex minader, der ej annorledes
Liir nedan stadgadt ér.
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Gar virdet ej ofver femton riksdaler, och &r gerningen ej utmirkt
med sidan omstindighet, att den #ndock, efter ty i 7, 10 eller 12 §
siigs, for stold anses skall, di kallas den snatteri; och vare straffet dera
béter, hogst ett hundra riksdaler, eller fingelse i hogst sex ménader.

§ 2. Den, som 4 skog eller mark, deri han ej eger del eller den
han ej innehafver eller eger riitt att nyttja, olofligen filler trid, 1 upp-
sat att trddet eller nigot deraf sig eller annan tillegna, eller, i sidant
uppsit, olofligen tager, af vixande trid, ris, gren, nifver, bark, 16f,
bast, ollon eller nétter; varde, #ndé att han det icke bortfort, straffad
sdsom for stold, der virdet gar ofver femton riksdaler. Gar det ej
ofver femton riksdaler, vare lag, som i 24 kapitlet SAgs.

§ 16. Den, som, med vetskap om den olofliga 4tkomsten, emot-
tagit, dolt, kopt eller foryttrat nigot af hvad stulet ir, eller besorijt
omarbetning eller férindring deraf, skall med afseende & virdet af det,
hvarmed han dylik brottslig befattning tagit, straffas for stold eller
snatteri efter 1 §; vare ock lag som i 10 eller 11 § siigs, der han forut
stold, snatteri, inbrott, ran eller forsok dertill begétt.

Ej mé hvad nu stadgadt dr tillimpas for delaktighet i brott efter
2 §, da virdet af det, hvarmed brottslig befattning tagits, ej gir ofver
femton riksdaler.

24 KarrrLEer.

§ 3. Filler, syrer eller blicker man olofligen trid & annans skog
eller mark, i uppsit att triidet eller nigot deraf sig eller annan till-
egna, eller tager olofligen der vixande gris, torf eller, af vixande trid,
ris, gren, nifver, bark, 16f, bast, ollon eller nétter; varde, elhvad han
det bortfort eller ej, straffad for averkan, der ej efter 20 kapitlet ger-
ningen skall annorledes anses; och vare straffet boter, hogst ett tusen
riksdaler, eller fingelse i hogst sex ménader. Aro omstindigheterna
synnerligen forsvirande: di mi till straffarbete i hogst ett ar domas.

§ 4. Tager man olofligen vindfille eller annat sadant, som ej till
bruk upphugget eller beredt ér: straffes med béter eller fangelse i Lhiogst
sex manader.»

P4 den stindpunkt af samhillsutvecklingen, di den ojemforligt
storsta arealen utgjordes af skogsmark, hvars afrédjande var forsta
steget till odling, uppkom i niistan alla linder, i féljd" af den rikliga
tillgingen pi skogsalster, litteligen forestillningen om skogarne sisom
en gemensam egendom, derifrin hvar och eu egde att till nédtorft hemta



Lay-Utskottets Utlatande N:o 9. 3

virke. Vid tilltagande kultur kommo vil skogarne under enskild egande-
ratt) men det oaktadt blef oloflig afverkning af skogseffekter, i anseende
till dessas obetydliga viirde, icke betraktad sasom ett ingrepp 1 egande-
ratten, utan sasom ett obehorigt intréng i nyttjanderiitten till fastighet:
averkan. Ur denna synpunkt blefvo bestimmelserna om ansvar for
skogsiverkan i 10 Kap. Byggninga-balken af 1734 ars lag intagna 1
sammanhang med foreskrifterna om nyttjanderiitten till samfild skog
samt, 1 afseende pa straffet for dylik averkan, stadgadt, att den, som
gjorde sig dertill skyldig, skulle bota dubbelt mot den delegare 1 sam-
fild skog, som sin nyttjanderiitt dertill missbrukade. D4 med stigande
kultur skogsarcalen blef mindre vidstrickt och med tillokning af folk-
mingden forbrukningen af skogsalster tillvixte, gjorde sig emellertid
snart nog behofvet af' lagens verksammare skydd mot skogsaverkan kiin-
bart och foranledde uti straffbestimmelserna derfor tid ofter annan
skiirpningar uti de stadganden, som hiirutinnan innefattas 1, bland andra
(orfattningar, Kongl. férordningarne om skogarne i riket den 10 De-
cember 1793 och den 1 Augusti 1805 samt Kongl. forordningen den 18
December 1823.

I samma man, som denna lagstiftning visade sig till sina verknin-
gar otillfredsstillande och man derjemte kom till allt stérre insigt om
skogens virde, bérjade ifven den uppfattning vinna insteg, att tillgrepp
af skogsalster vore till sin natur ett vild mot eganderiitten och foljakt-
ligen borde sésom tjufnadsbrott anses och bestraffas. Fraiga om 1nf6-
rande 1 lagstiftningen af denna grundsats vicktes redan inom lag-
komitén, som uti motiven till 27 Kap. af sitt ar 1832 afgifna forslag
till straffbalk anfor, att olofligt ingrepp i annans nyttjanderatt till fast
egendom, i dndamal att dermed bereda sig sjelf nytta, forekomme i
lagen under bendmning af dverkan. Sa kallades #fven 1 vissa fall sjelfva
tillgreppet af nigot, som till egendomen hérde, nir det skedde 1 afsigt
att sig det tillegna. I senare tider vore vil foreslaget, att averkan 4
skog skulle bestraffas lika med stéld; men lagstiftningen hade funnit
betankligt att tillimpa straff for tjufnad 4 handlingar, som, efter det
hos menigheten allmiint ridande begrepp, icke vore nesliga, och hvilka
si ofta intriffade, att, atminstone till en borjan, allt for ménga forbry-
tare skulle komma att stimplas med en vanheder, hvars foljder blefve
1 alla afseenden menliga. Komitén hade cj heller ansett radligt att be-
déma dverkansmal efter en med allménna tinkesittet finnu stridande
asigt.

Vid den granskning af lagférslaget, hvilken i Juni méanad 1844
fullindades, stannade deremot pluraliteten af lagberedningens da
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varande ledamoter vid det forslag, att grofre arter af averkan borde lika
med stold anses och straffas. Men, sedan tre nya ledamoter i bered-
ningen intriidt, forindrades pluraliteten s, att, enligt det i November
1844 afgifna forslaget, skogsiverkan i intet fall hanfordes till tjufnads-
brott, hvaremot tillgrepp af vixande frukttrid eller trid, som vore till
prydnad planteradt, skulle anses sisom qvalificeradt tjufnadsbrott.

Den forra pluralitetens mening omfattades fortfarande af tre leda-
maoter, hvilka till stéd derfor framhéllo, bland annat, det forhallande,
att i brodrariket Norge, atminstone allt sedan 1680-talet, da Christian
den femtes lagbok utfirdades, skogsiverkan kunnat straffas sisom stold.

Ur de motiv, som en bland beredningens ledamoter anforde si-
som stod for sin frén pluralitetens afvikande mening, tilliter sig Ut-
skottet anfora foljande: »Under de forhéllanden, som 1 en forfluten tid
maste forutsittas, di skogarne knappast voro tagna i enskild besittning
och deras effekter egde ringa virde, har i lagstiftningen kunnat antagas
en viss ofullstindig eganderitt till viixande vilda trid, och dessas fred-
lysning mot tillgrepp derfore stadgas mindre string, én lagen till fre-
dande af annan egendom. Om nu en sidan lagstiftning, hvilken icke
later forena sig med en framskriden bildnings mera bestimda ritts-
begrepp, ej dess mindre alltfor linge bestitt, under det bildningen fort-
gatt och andra forhallanden uppkommit, hvarigenom eganderitten till
skog Dblifvit lika fullkomlig och nédvindig med all annan eganderitt;
s foljer hiiraf endast, att lagens forindrande nu ér desto mer af noden,
jn mera ett alltfor lingvarigt fordrgjande af en sadan dndring kan hatva
framkallat forhallanden, som forsvira dess verkstillande. Ty léttare
skulle den tvifvelsntan forsiggitt, om den lingesedan blifvit foretagen,
under det skogsbristen, i forhillande till folkmiangden, dnnu var mindre
i de orter, som for nirvarande deraf besviras. Denna brist skulle tro-
ligen, i detta fall, ej heller nu varit si stor, som den ir, och straffen
for skogshygge blifvit i samma min sillsyntare, som de varit allvar-
sammare och svarande mot brottens natur. Det kan sikerligen ej vara
annat, in lagens slapphet, som forledt si manga att blifva forbrytare;
och det ir dessa, som genom lagens kraft méste ledsna att trotsa den,
icke lagstiftaren, som af deras mingd skall lita afskricka sig fran ut-
krifvande af rittvisans fordran.»

Vid 1853-—1854 drens riksdag vicktes, genom flera motioner, for-
slag 1 syfte, att skogsiverkan borde sisom stold straffas; och blef, till
foljd af Ridderskapets och Adelns samt Borgare- och Bondestindens
bifall till Lag-Utskottets i #dmnet afgifna betinkande, en underdanig
skrifvelse den 30 November 1854 afliten, hvarigenom, med tillkinna-
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oifvande att, efter Rikets Stinders ésigt, skogsiverkan eller tillgrepp
af vixande trid borde sasom tjufnad anses och bestraffas, Rikets Stan-
der anhollo, det Kongl. Maj:t métte tickas i nider lata utarbeta och
for nistkommande Stinder framligga forslag e mindre till en lag i
sadan syftning, én dfven till de flera forindringar, som med anledning
deraf blefve nodiga i lag och forfattningar.

Den ar 1855 nadigst tillsatta skogskomité, hvilken fick omférmélda
underdaniga skrifvelse till sig ofverlemnad med befallning att 1 sam-
manhang mwed dess ofriga arbeten taga densammas innehall 1 o6fver-
vigande, fann ock, hufvudsakligen pa enahanda skil, som blifvit af
2ikets Stinder anforda, fragan, huruvida fillning och tillgrepp af annans
skog skulle betraktas sisom tjufnad, icke fran vetenskaplig synpunkt
kunna besvaras annorlunda én jakande, idfvensom att tiden {or genom-
forande alf den ifrdgasafta lagforiindringen vore inne. I dfverensstim-
melse hirmed finnas i komiténs forslag till forordning om skogarne 1
viket iifven 1 dmnet affattade lagbestimmelser, enligt hvilka olofligt fil-
lande af vixande trid pa annans mark skulle bestraffas sisom stold
eller snatterl.

Detta forslag lirer icke foranledt annan omedelbar atgird fran
Kongl. Majits sida, dn att Kongl. Maj:it i nadig skrifvelse den 30 Maj
1857 till Rikets Stinder, med ofverlemnande af komiténs betinkande,
uttryckt den asigt, bland annat, att forhojda och i viss mén forindrade
ansvarsbestimmelser for tillgrepp och averkan i skog vore erforderliga;
emot hvilken asigt Rikets Stinder i underdinig skrifvelse den 16 Fe-
bruari 1858 forklarade sig icke hafva nagot att erinra.

Det af Kongl. Maj:t med nidig proposition till Rikets Stinder vid
1862—1863 arens rtiksdag ofverlemnade forslag till ny strafflag var, i
24 Kap. om éaverkan m. m, uppgjordt i hufvudsaklig oéfverensstim-
melse med lagbercdningens ofvan omformilda, i November 1844 afgifna
forslag, enligt hvilket dverkan sé vil af vixande trid som af vind-
gillen och annat sadant skulle straffas med béter i forhallande till
virdet af det averkade, eller, di averkan skedde tredje gingen eller
oftare, med fingelse 1 higst sex manader. Dock var 1 Kongl. Maj:ts
forslag fingelsestraffet utbytt emot straffarbete i hogst sex manader,
jemte forlust af medborgerligt fortroende under viss tid.

Lag-Utskottets betinkande i anledning af dels nimnda nadiga pro-
position, dels ock enskilda motioner rorande brottmalslagstiftningen,
och deribland en inom Bondestandet afgifven motion, hvari yrkades,
yatt all averkan # skog matte, allt efter det tillgripnas virde, anses
sigsom stold eller snatterD, innehaller, forutom annat, att Utskottet
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funnit sig icke kunna fororda sistberérda {6rslag, hvarigenom begreppet
st6ld skulle erhélla den, euligt Utskottets formenande, for var lagstift-
ning diftills frimmande betydelse, att afse icke allenast 16s egendom,
utan dfven sadana adpertinenser till fast egendom, hvard menskligt ar-
bete ej blifvit nedlagdt, utan som genom naturens egen atgird fram-
alstrats. Men #fven om grundsatsen, att tillgrepp af skog vore till sin
natur tjufnad, i teoretiskt hinseende antoges for riktig, si vore det
icke desto mindre, enligt Utskottets mening, beténkligt att, sisom lag-
komitén uttryckt sig, tillimpa straff for tjufnad 4 handlingar, som, efter
det hos menigheten ridande begrepp, icke vore nesliga. Deremot an-
sige Utskottet det vara af synnerlig vigt, att straffet for ifragavarande
slags brott betydligen skirptes; och hade Utskottet funnit de i forsla-
get forekommande  straffbestimmelser icke i detta afseende tillfyllest-
gorande. Derfore skulle, enligt Lag-Utskottets forslag, for skogsaver-
kan, redan did den forséfvades forsta gangen, kunna adémas #nda till
tva ars fingelse, eller, di omstindigheterna vore synnerligen forsva-
rande, straffarbete i hégst ett ar. Hirifran undantog Utskottet tillgrepp
af vindfillen och annat sidant samt foreslog, med afseende & det min-
dre vidliga i en sadan forbrytelse, att straffet derfér matte stanna vid
béter, hogst etthundra riksdaler. Och da vid bibehallandet af skilnaden
emellan st6ld och dverkan man utgatt fran den grund, att det allménna
askddningssittet icke ansige averkan for hvad man benimner nesligt
brott, kunde Utskottet icke finna det annat in inkonseqvent, att aver-
kansbrott skulle, pd sitt Kongl. Maj:ts forslag innehoélle, kunna medfora
férlust af medborgerligt fortroende; hvarfore Utlskottet foreslog, att stad-
gandet hdrom matte uteslutas.

Denna fraga blef till Utskottet dterremitterad af samtliga Stinden,
af hvilka Ridderskapet och Adeln ansag, att for skogsidverkan borde
kunna &doémas béter till forhojdt belopp af énda till ett tusen riksdaler,
men frihetsstraff till allenast fingelse i hogst sex manader; Preste-
standet yrkade, att sidan averkan matte, allt efter virdet, sisom stéld
eller snatteri bedémas; Borgarestindet forklarade, att hogsta straffet
for averkan borde vara fingelse i tvd ar; och Bondestindet diskade en
redaktionsforindring af foreslagna lagbudet i dmnet. Och hirefter er-
holl 3 § i 24 Kap. strafflagen sin nuvarande lydelse.

Vid 1868 ars riksdag kom, genom enskilda motioner, skogskomi-
téns hiir forut nimnda forslag under profning. 1 det betdnkande Lag-
Utskottet da afgaf i fragan, hemstilde Utskottet, pa anforda skil, att
motionerna métte lemnas utan afseende; och blef denna hemstiillan af
Riksdagen bifallen.
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Den ar 1868 i nader tillsatta komité, hvars uppdrag afsig ensamt
skogsforhallandena i Norrland, har i sitt underdiniga forslag till skogs-
ordning fér Norrland bibehallit oférindrade den nu gillande lagens
straffbestimmelser for skogsiverkan. Dock har komitén 1 motiven
till ndmnda forslag yttrat, att komitén, i likhet med Rikets Stiinder vid
1853—1854 érens riksdag och forra skogskomitén, ansige det icke
kunna bestridas, att skogsdverkan, betraktad fran det bildade omdémets
stdndpunkt, icke saknade nagot af de visendtliga kéinnetecken, som
utmirkte vanlig tjufnad; och’ vore komitén ofvertygad, att den tid
skulle komma, di skogsiverkan finge samma namn och samma straff,
som annat tillgrepp.

Frin komiténs beslut i friga om forslag till straff for averkan
voro, af komiténs sex ledaméter, tre af skiljaktig mening, i det att en
ledamot yrkade, att olofligt tillgrepp af trid fran annans mark borde
anses och bestraffas sisom stéld; och tva ledaméter férordade stold-
straffets asittande for skogsaverkan till stérre belopp och snatteristraff
fér mindre averkan.

Komiténs ordférande, hvilkens rést vid voteringen ansigs afgorande,
har vil bidragit till komiténs omférmilda beslut, men 1 afgifven reser-
vation framhéllit, hurusom han endast af den anledning, att komiténs
uppdrag varit inskrinkt till en del af landet, funnit sig nédsakad bi-
trida forslaget, att tillgrepp af vixande trid fortfarande skulle sisom
dverkan anses och bestraffas; och att han, derest uppdraget omfattat
hela landets skogsforhallanden, ej skulle tvekat att lemna sin rost till
ett {orslag, hvarigenom tillgrepp af annans viixande skog hanférdes till
samma art af brott samt bestraffades lika med annan tjufnad. Till
stod for denna ésigt anforde han, bland annat, att, om anledningen
till skogsaverkansbrotten inom de norrlindska provinserna under forra
tider hufvudsakligen varit befolkningens inrotade vana att, utan betin-
kande, anlita skogen och att betrakta kronans skogar niistan sisom
gemensam egendom, detta numera icke kunde anses vara hiindelsen.
Sedan afvittringen till stor del afslutats, skogstillgangarne inom vid-
stricktare trakter kinbart medtagits och uppmiirksam omvérdnad nu-
mera egnades kronans skogar, saknade befolkningen ingalunda kinne-
dom och medvetande hvarken om skogens virde och betydelsen af
eganderitten till densamma eller om villfarelsen i fordna tiders upp-
fattning, att kronans skogar kunde af enskilde til] deras personliga
gagn saklost anlitas. Andra skil maste siledes forefinnas il skogs-
averkningarnes fortging. Det forekomme sannolikt, att dessa vore att
finna dels i skogsprodukternas pi senare fider vunna stérre begirlighet
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i forening med deras sméningom forhojda, forr ej anade viirde; och
dels i det foga afskriickande, som nuvarande straffbestimmelser for
skogsaverkan enligt folkuppfattningen innebure, helst den del af befolk-
ningen, som vanligen beginge dylikt brott, mera allméant saknade till-
ging till gildandet af det botesbelopp, hvarmed brottet forsonades;
samt det siitt, hvarpa boterna aftjenades, hvarken ansages afskriickande
eller medforde nigot egentligt lidande. Att fruktan for det straff,
hvartill skogsiverkaren efter nu gillande lag gjorde sig forfallen, ej
afholle honom fran brottets begdende eller fornyande, ville synas deraf,
att just i de trakter, der, under senare tider, de flesta blifvit sakfilda
for “dylika brott, averkningarne icke blott fortgitt, utan tvirt om, s
linge de dverkade skogsalstren hos affirsminnen bibehallit sin begir-
lighet, in vidare tilltagit, hvilket fsrhallande patagligen till en viss grad
harledde sig derifran, att straffet, efter hvad sakfilde brottslingar jem-
vil ofta erkinde, icke innebure nigot afskrickande fran brottet, hvilket
{ sidana fall som dessa ingalunda hirledde sig fran &fverilning eller
forhastande, utan vore frukten af fullkomligt lugn besinning. Att aver-
kansbrottet e¢j ansiges si vanirande eller for det medborgerliga anse-
endet forringande, som annat olofligt tillgrepp, hirledde sig helt natur-
ligt frin den mildare straffart, hvarmed forstberorda brott 1 jemférelse
med det senare forsonades; och si linge denna olikhet i straflbestim-
melserna qvarstode for dessa begge brott, som till sin natur vore hvar-
andra alldeles lika, vore sannolikt icke att forvénta, att skogsiverknin-
garne skulle i folkmedvetandet uppfattas till sin ritta betydelse.

En af reservanterne, som var skogstjensteman i Norrland, har 1sin
reservation anfort, att skogsiverkningarne vore icke allenast de storsta
stolder, som 1 riket egde rum, utan afven de forderfligaste. 1 afseende
pa penningevirdet vore sanuolikt alla de stolder, som tillsammans inom
liola riket forsfvades, af langt mindre betydenhet, dn den olofliga dver-
kan af timmertrid, som i Norrlands skogar egde rum. Genom vanlig
stold kunde hvarken ett landskaps vilstind undergrifvas eller dess
klimat forvirras, sé att det blefve obeboeligt, men detta vore deremot,
att befara af averkningarne, sedan dessa blifvit s& allménna och tagit
sadan fart, som i de tvinne nordligaste linen vore hindelsen. Dessa
skogsstolder, i den skala de fortginge, tillintetgjorde till och med sjelfva
mojligheten af en ordnad skogshushallning. Averkaren forstorde nem-
ligen s grundligt alla berikningar och planer, som for en ordnad hus-
hallning kunde uppgoras, att de ej kunde foljas ett enda ar, in mindre
en lingre tid. Och det vore helt naturligt, att di skogsaverkningarne

i en del revier vissa ar flerdubbelt ofverstigit den lagliga afverkningen,
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och di averkaren aldrig filde ndgot trdd, som p& minsta sitt vore
skadadt, de friska triden snart nog skulle totalt forsvinna och den
grofre skogen endast bestd af utgamla och skadade trid.

Vid 1874 ars riksdag bragtes frigan om skogsaverkans bestraffande
sasom tjufnadsbrott anyo under profning genom tva sirskilda, i sidan
syftning afgifna motioner, hvilka oéfverlemnades till det Sérskilda Ut-
skott, Riksdagen tillsatte fér behandling af alla de forslag, som afsigo
atgirder for befrimjande af forbittrad skogshushéllning och forekom-
mande af skogsbrist. I det utlitande, nimnda Utskott afgaf, yttrades
bland annat, att enligt Utskottets asigt den tidpunkt vore inne, di
skogsiverkan, om den vore af svérare art, men icke eljest, borde for-
klaras vara tjufnad. Enir Utskottet icke kunde finna beskaffenheten af
det averkade, utan hinsyn till viirdet, bora bestimma brottets art; och
eniir strafflagen, i likhet med 1734 4rs lag, faststilde ett visst belopp
af det tillgripnas virde sadsom grins emellan tillgrepp af ringare och
storre straffbarhet, och bibeholle for ringare tillgrepp icke blott sér-
skild bendmning, utan ock viisendtligen ringare straffpafoljd, ansig Ut-
skottet, med tillimpning af hufvudsakligen enahanda grundsats vid be-
stimmande af grinsen emellan det tillgrepp, som fortfarande borde
anses sasom A&verkan, och det, som borde hinforas till tjufnadsbrott,
limpligt féresld, att, der virdet af det tillgripna ofverstege fem riks-
daler, tillgreppet skulle betraktas sésom stold eller snatteri, men 1 annat
fall sasom averkan. Dock skulle, sisom Utskottet uttrycker sig, i af-
seende pa tillgrepp af skogsalster, skilnaden emellan tjufnadsbrott och
averkan bestd hufvudsakligen 1 ramnet och deri, att det senare brottet,
hidanefter likasom hittills, ej skulle kunna, der det endast fornirmade
enskild persons ritt, atalas af annan 4n malsegande. I ofverensstiim-
melse hiarmed foreslog Utskottet, att hvar som olofligen fillde trid, i
uppsit att tridet eller négot deraf sig eller annan tillegna, eller af
vaxande trid toge ris, gren, niifver, bark, 16f, bast, ollon eller nétter,
eller olofligen tillgrepe vindfille eller annat sadant, som ej till bruk
upphugget eller beredt vore, skulle, der virdet ginge ofver fem riks-
daler, straffas for snatteri eller stold, men att, om virdet ej ofverstege
detta belopp, skulle brottet fortfarande sasom averkan bestraffas.

Detta utlitande blef af begge Kamrarne aterremitteradt till Sir-
skilda Utskottet, som uti nytt betéinkande, hvilket i anledning deraf af-
gafs, sade sig af den diskussion 1 dmnet, som 1 Kamrarne egt rum,
hafva inhemtat, att det #terremitterade forslagets syftemal ront erkin-
nande af nistan alla, som i saken sig yttrat; men att, i friga om be-
stimmande af grinsen emellan det tillgrepp, som borde hinféras till

Bih. tidl Riksd. Prot. 1875. 7 Saml. 10 Hift. 2
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tjufnadsbrott, och det, som fortfarande borde anses sisom averkan, me-
ningarne visat sig temligen skilda. S& hade inom Forsta Kammaren
blifvit anmiérkt, att, om én virdet af det tillgripna finge anses utgora
grinsen emellan dessa arter af tillgrepp, det belopp Utskottet foresla-
git sisom grins vore allt for hogt tilltaget. A andra sidan hade de
fleste talare inom Forsta Kammaren ansett hvarje tillgrepp af vixande
trid eller delar deraf bora forklaras for stold eller snatteri, och deremot
tillgrepp af skogens doda alster béra, utan hinsyn till virdet, bibehalla
karakteren af dverkan. Inom Andra Kammaren éater hade flertalet af
dem, som yttrat sig, yrkat bifall till Utskottets forslag; dock hade éifven
inom denna Kammare den mening blifvit uttalad, att tillgrepp af viixande
tridd vil borde goras till stold eller snatteri, men att den allminna riitts-
kinslan icke krifde, att den, som tillgrepe vindfillen, torrt ris, grenar,
ollon, nétter m. m. dylikt, skulle kunna stimplas sisom en vanfrejdad
brottsling. D4 héraf framginge, att enighet i sjelfva hufvudfrigan inom
begge Kamrarne forefunnes, ehuru meningsskiljakticheter uppstatt i af-
seende pa sittet for dess losning, hade Utskottet funnit sig manadt att
framligga ett férmedlingsforslag, som, med nigon uppofiring af en-
skilda asigter i mindre visendtliga delar, kunde hafva utsigt vinna
begge Kamrarnes bifall. Enligt detta forslag skulle sasom allindn regel
stadgas, att olofligt tillgrepp af trad eller ndgot dervaf skulle anses sdsom
stold eller snatteri; fran hvilken regel dock skulle undantagas de fall,
did nagon antingen tillgrepe torrt vindfille eller annat, som ej kunde
hénforas till vixande trid eller delar deraf, eller ock af den viixande
skogen toge nidgot, som vore af si ringa virde, att tillgreppet svarli-
gen kunde anses hafva skett af vinstbegir. I sistnidmnda hidnseende
hemstilde Utskottet, att tillgrepp af viixande trid eller delar deraf, da
virdet deraf ej ofverstege en riksdaler, icke borde sisom tjufnadsbrott
anses. Att till samma kategori héinfora tillgrepp af si vil det viixande
triidet, som vindfildt men e} torrt trid fann Utskottet limpligt dels till
storre skydd mot tillgrepp af kullblasta, friska trid, helst egaren ofta
forst efter nagon tid kunde vara i tillfille att lita dem till bruk upp-
hugga och bereda, dels ock af det skil, att storsta svarighet skulle
mota att afgéra huruvida virke, som af den brottslige innehades, vore
taget af kullblast trid, eller af sidant, som vid tillgreppet varit pa rot
stiende, hvaremot i de flesta fall utan svarighet, genom undersékning
af virket, borde kunna utrénas, huruvida tillgreppet skett af frisk eller
af torr skog. I enlighet hirmed innefattade Utskottets betinkande for-
slag till dndving i straffllagen 1 den syftning, bland annat, att om nagon
i skog eller mark, deri han ej egde del, och den han ej innehade, eller
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egde ritt att nyttja, olofligen, i uppsit att det sig eller annan tillegna,
Jalde eller anmorledes tillgrepe trid eller ndgot deraf, det skulle sdsom stold
eller snatteri anses; dock med undantag, dels att tillgreppet skulle sasom
averkan fortfarande betraktas, ej mindre om wvirdet af det tillgripna ej
ginge ofver en riksdaler, én ifven, oansedt virdet stege hogre, 1 Lin-
delse foremalet for tillgreppet vore vindfille, gren, ris eller annat si-
dant, som vore torrt och ej till bruk upphugget och beredt, ollon eller
notter, dels ock att den, som under fird & anmnans skog eller mark
blefve for skada a resetyg eller af annat ofall nédgad taga skogsalster,
skulle ersitta skadan, men vara fran straff fii.

Detta lagforslag blef af Riksdagen antaget och anmildes, i under-
danig skrifvelse den 20 Maj 1874, till Kongl. Maj:ts godkinnande. Vid
granskning af férslaget anmirktes emellertid i Hogsta Domstolen, for-
utom atskilliga redaktionsfel, bland annat, dels att skilnaden emellan
torra och icke torra vindfillen vore sdsom objektiv bestimning for
mycket osiiker och svifvande, for att kunna 1 lag upptagas sisom skil-
nad emellan olika brott, af hvilka det ena, men icke det andra, skulle
medfora vanfrejd, dels ock att stadgandet om straffléshet for den, som
for skada a resetyg eller annat ofall nédgades taga skogsalster & an-
nans mark, vore oldmpligt och derjemte skulle i tillimpningen medfora
sirdeles stora svarigheter, di hiirvid maste bedomas sa vil tillvaron
och graden af behotvet, som ock till hvilken utstriickning skogsalster
behdtt tillgripas for behofvets tillfredsstillande; och Kongl. Maj:t for-
klarade harefter, i skrifvelse den 9 Januari innevarande éar, att berorda
forfattningsforslag icke kunde af Kongl. Maj:t bifallas.

De éasigter 1 dmnet, som silunda vid sistlidna riksmote blifvit af
representationen uttalade, hafva emellertid foranledt Kongl. Maj:t att till
Riksdagens antagande framstilla ifrigavarande nadiga proposition, hvars
hufvudgrunder iro, att olofligt tillgrepp af viixande trid eller delar
deraf skall, der virdet gir ofver femton riksdaler, straffas sisom stold,
men 1 annat fall fortfarande sasom &verkan betraktas; samt att dyliks
tillgrepp af hvarje slags vindfiille eller annat sidant, som ej till bruk
upphugget och beredt ir, skall, sisom hittills, till averkansbrott hin-
foras.

Det har ofta blifvit sagdt, att strafflagarne i allmiinhet kunna be-
traktas sisom mitare pd folkens kulturtillstand; och vid en blick till-
baka pa lagstiftningens ging erhiller man #fven vittnesbord hérom.
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Lagarne maste ock, derest de skola motsvara sitt dndamal, derest de
skola aktas sasom uttryck af det ritta, lampas efter folkens uppfattning
om hvad som #r ritt. Men det #r lifvets stora lag uti naturen och
inom samhillena, att stindigt foryngras och utvecklas; och derfoér kan
ej heller stillestand i lagstiftningen ega rum. I den mén tinkesitt och
seder férandras samt nya forhallanden uppkomma, bor jemvil lagstift-
ningsarbetet, for att hilla jemna steg med civilisationen, oaflitligen
fortga. Detta arbete blir dock alltid desto svarare. ju omtaligare de
punkter dro, hvilka lagstiftaren har att beréra; och derfor horer hvarje
mera genomgripande reform 1 brottmélslagstiftningen till en af hans
svarlosta uppgifter.

Det ér en sadan reform i friga om ansvarsbestimmelserna for olof-
ligt tillgrepp af skogsalster, som med férevarande nidiga proposition
gsyftas. Denna reform har, pa sitt af det ofvan anférda framgar, se-
dan mer dn fyratio ar tillbaka varit forberedd ej allenast 1 tinkesitten,
utan dfven i lagstiftningen. Man har vél i allménhet varit ense derom,
att tillgrepp af skog vore till sin natur att héanfora till tjufnadsbrott;
men man har tvekat, huruvida den pé fordna férhallanden grundade
uppfattning i denna fraga borde i lagstiftningen bibehillas, och huru-
vida rittsmedvetandet #nnu vore moget for en lagférdndring, stodd pa
omformilda asigt om skogsaverkans karakter af tjufnad.

I fraga om den tidpunkt, di en sidan mogenhet i allmdnhet bor
anses forefinnas, torde den ofta aberopade rittsregeln, att lagar, som
ej ega motsvarighet 1 det allménna rittsmedvetandet, ej bora stiftas,
icke ritteligen kunna annorlunda tydas, én att, derest en mot géllande
lag stridande uppfattning af ett brotts natur bérjat i nigon mén 1 folk-
medvetandet vinna insteg, det desto hellre bor tillkomma lagstiftaren
att ingripa till detta folkmedvetandes utbildande och bringande till klar-
het, som lagstiftningsitgirdens inskrinkande till allenast de fall, der
ett fullt utbildadt folkmedvetande redan funnes, dels skulle, i alldeles
motsatt riktning, leda derhiin, att den bestdende lagens falska stimpel
pa brottet komme att motverka rittskinslans utveckling, dels ock, om
icke denna utveckling genom en siddan himsko oméjliggjordes, hafva
till foljd, att lagen komme att smaningom forlora det stod i folkets
viittskiinsla, dess helgd oundgingligen kréfver, och omsider, s att siga,
ofverlefva sig sjelf.

Dia den smaningom fortgéngna stegringen af priset pa skogs-
produkter i forening med de omfattande atgirder for skogens fredande,
tervixt och odling, som under senare tider blifvit vidtagna, synes
kunna forutsittas hafva bibringat folket en lefvande insigt om skogens
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virde och betydelse for landet; da en sadan insigt i sig innefattr upp-
hifvandet af den grund, hvarpa den édldre forestillningen om tillgrepp
af skog sdsom ett intrang i nyttjanderiitten hvilar, och dermed innebar
froet till uppfattningen om skogsiverkan sisom ett visendtligt ingrepp
i eganderitten; da vidare en lagforandring, stédd pé sidan grund,
blifvit genom tid efter annan skiirpta straffbestimmelser for skogs-
averkan formedlad; och di slutligen och framfor allt dfven torde vara
allmiint erkindt, hvad folkets ombud vid flera foregiende riksméten
jemvil forklarat, att kiinslan af skogstjufnadens nesliga natur redan hos
folket vaknat; samt det anmirkta forhillande, att sadan tjufnad icke
vore enligt folkmedvetandet forenad med en si stor vanfrejd som annat
dylikt brott, enligt Utskottets mening, icke har sin grund uti folkets
bristande kiinnedom om skogstjufnadens karakter, utan deri att den re-
dan vaknade medvetenheten derom icke dnnu vunnit stod i lagens ofor-
tydbara ord, anser Utskottet otvifvelaktigt, att svenska folkets rétts-
kinsla numera pakallar en lagforindring, hvarigenom skogséverkan, der
den innefattar olofligt tillgrepp, éfven forklaras vara tjufnad.

I afseende derefter pa sittet for en siddan lagforindrings genom-
forande, #r vil & ena sidan ovedersigligt, att lagstiftaren med hénsyn
till bestaende forhallanden bér dervid forfara varsamt, men han torde
4 andra sidan icke af sakens konventionela natur béra lita sig forledas
till sidana eftergifter, att, genom asidosittande af system i lagstiftnin-
gen, antingen ett af dess syftemil, rittsbegreppens utbildande, genom
dessas forvirrande forfelas, eller lagbuden i sin tillimpning leda till
sadana oegentligheter, att folkets rittskinsla siras.

Vid den granskning Utskottet i detta hinseende egnat lagforslaget,
har Utskottet 1 frimsta rummet fistat uppmiirksamhet pa den karakters-
skilnad emellan tjufnadsbrott och &verkan, som enligt forslaget skulle
bestd allenast i ett visst egendomsvirde af det tillgripna.

Sisom stod {6r en sidan karaktersskilnad torde aberopas den
likartade grins, som redan i lagen forefinnes emellan stéld och snat-
teri. Den objektiva skadan har visserligen i vér brottmalslagstiftning
spelat en vigtig rol; och densamma maste ock, sidsom brottets mani-
festation i det yttre, vid bestimmandet af straff utéfva stort inflytande;
men denna skada, denna brottets mangen ging tillfilliga foljd, bor
dock icke tillmitas sidan vigt, att den ma fi utgdra skilnad emellan for-
brytelser af olika karakter. Egendomsvirdet af det tillgripna, sisom
grins emellan stold och snatteri, innefattar ej en siddan karakters-
skilnad, utan #r att anse endast sisom en artbestdmning inom samma
klass af brott, nemligen tjufnadsbrotten, hvilka sedan uraldriga tider af
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allminpa tinkesittet stimplats med vanira. Att ater, pa sitt lag-
forslaget dsyftar, med afseende blott pa en viss virdesiffra af det till-
gripna, uppdraga grinsen emellan tviinne brott af olika slag, af hvilka
det ena skulle medféra vanfrejd, det andra icke, det ena skulle anses
innefatta ingrepp i eganderitten, det andra i nyttjanderitten till fust
egendom, anser Utskottet principielt oriktigt och torde derjemte, langt
ifrn att, sdsom man med lagen afser, bibringa folket klarhet i upp-
fattningen af skogstjufnadens karakter, snarare bidraga till en farlig
forvirring af rittsbegreppen derutinnan.

Genom en si osdker och svifvande grins emellan tva till sitt vi-
sen skilda brott skulle ock enligt sakens natur lagstiftningens enhet i
betinklig grad rubbas; och Utskottet anser sig i detta hinseende bora
pipeka nagra af de oegentligheter och svérigheter, som af lagforindrin-
gens tillimpning skulle villas.

120 Kap. 12 § strafflagen stadgas, att den, som under en lag-
foring varder forvunnen till flera snatteribrott, skall, der det tillgripnas
sammanlagda virde 6fverstiger femton riksdaler, straffas for stold; men
detta stadgande skulle dock icke blifva pa tillgrepp af skog tillimpligt.
Salunda, oansedt ett tillgrepp af skogsalster till viirde af femton riks-
daler ingalunda dr obetydligt, skulle dock upprepade sadana tillgrepp
icke anses annorlunda én sasom sirskilda averkansbrott, under det &
andra sidan den, som blefve férvunnen att hafva vid ett enda tillfille
tillgripit skog till virde, som med allenast nigra ére 6fverstege niimnda
belopp, komme att pi en gang drabbas af tjufnadens vanheder. Hiraf
skulle ock folja, att pd mindre skogrika trakter, hvarest medvetandet
om skogstjufnadens nesliga karakter kan antagas féretridesvis vara
vaket, men tillgrepp af skog till vidstriicktare omfing i allminhet
icke torde foérekomma, den ifrigasatta lagen skulle blifva utan nagon
egentlig betydelse.

Vidare kunde lagforindringen i sin tillimpning mot dem, som férut
varit for stold straffade, leda till hogsta orittvisa, i det den uppstilda
viirdesifiran dfven hdrvid komme att pi straffet utofva inflytande, under
det nu gillande lag for sddana fall icke tillmiter virdet af det till-
gripna nagon betydelse. Si skulle t. ex. tvd i afseende pi forut under-
gangen bestraffning f{6r tjufnad likstilde brottslingar, hvilka begge
tillgripit skog, den ene till ett virde af femton riksdaler och den andre
till ndgot derutdfver, kunna straffas, den foérre for averkan mojligen
endast med boter och den senare for itererad stold till flera ars straff-
arbete.

Slutligen synes af den omstédndighet, att tjufnadsbrott, men icke
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dverkan, dr underkastadt allmint &tal, den stora oligenhet af lag-
fordndringen uppkomma, att, di skilnaden emellan berérda brott skulle
besti allenast 1 egendomsvirdet af det tillgripna, men ndgon siker
uppskattning af detta virde icke kunde forr éin vid vederbérlic dom-
stol avidgabringas, allminna édklagaren 1 minga fall skulle komma att
befinna sig 1 den brydsamma beligenhet, att han icke kunde afgéra,
huruvida ett beginget skogsdverkningsbrott skulle héra under hans
beifran eller icke.

Di det tillgrepp af skog, som enligt den ifrigasatta lagen skulle
vara tjufnad, och det, som borde fortfarande sdsom &averkan anses, icke
dro genom néagra i objektivt hinseende olika kinnemirken fran hvar-
andra atskilda, utan deras hidnforlighet till den ena eller den andra
kategorien 4r uteslutande beroende af en efter tillgreppet foretagen, pi
domstolens subjektiva uppfattning grundad virdeberikning af det till-
gripna, synes éfven rattskinslans sirande vara att befara deraf, att i
ménga fall icke ens gerningsmannen sjelf skulle kunna bedéma sin for-
brytelses karakter att efter lagen vara af vanhederlig eller icke van-
hederlig beskaffenhet. '

Dessa anmirkningar, hvilkas befogenhet icke torde kunna fornekas,
triffa 1 mer eller mindre man alla férsék att medelst ett visst egen-
domsvirde af det tillgripna uppdraga en konventionel grins emellan
tvd till sin natur s visentligt skilda brott, som tjufnad och &verkan;
och 1 f6ljd héraf finner Utskottet jemvil denna grins béra uteslutande
efter objektiva grunder bestimmas.

Vid valet af dessa grunder har Utskottet, i afseende pa den viixande
skogens alster, ansett sig bora, i ofverensstimmelse med sistforflutna
Riksdags i dmnet fattade beslut, foresld, att sdsom allmin regel borde
stadgas, att tillgrepp af vixande trdd eller nigot deraf skulle anses
sisom stold eller snatteri; och att frin denna regel undantag skulle
goras allenast for tillgrepp af ollon eller nétter, som fortfarande borde
sisom averkan betraktas.

I enlighet med de asigter, som under nistlidna riksdag temligen
allmint uttalade sig derom, att tillgrepp af skogens si kallade déda
alster borde bibehélla karakteren af averkan; och da, pi sitt Hogsta
Domstolen vid granskning af samma riksdags forfattningsforslag 1 dmnet
anmirkt, skilnaden emellan torra och icke torra vindfdllen synes sisom
objektiv bestimning for mycket osiiker for att kunna i lag upptagas
sisom skilnad emellan olika brott, finner Utskottet limpligt att, sisom
den niadiga propositionen jemvil innehaller, hemstilla, det mé tillgrepp
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af alla slags vindfillen eller annat sddant, som ej till bruk upphugget
och beredt ir, fortfarande sisom &verkan bestraffas.

P4 grund af hvad sdlunda blifvit anférdt, och da nigon hufvudsaklig
forindring af den i Kongl. Maj:ts proposition foreslagna lydelse af 3 § i 24
Kap. strafflagen icke, oaktadt den af Utskottet tillstyrkta lydelse af 2
§ 1 20 Kap., synts Utskottet erforderlig, enir forstnimnde § dndock
skulle komma att ega tillimpning pad den, som & skog eller mark, deri
han egde del eller den han innehade eller egde riitt att nyttja, forofvade
oloflig averkan, far Utskottet vordsamt hemstélla,

att Riksdagen, med forklarande att foreliggande né-
diga proposition icke kan i oférdndradt skick bifallas,
matte for sin del besluta en forfattning sa lydande:

»Harigenom forordnas, att 1, 2 och 16 §§ i 20
kapitlet samt 3 och 4 §§ i 24 kapitlet strafflagen skola
erhilla foljande fordndrade lydelse:

20 KaArITLET.

§ 1. Hvar, som stjil gods eller penningar éfver
femton riksdaler, domes, for stold, till straffarbete i
hogst sex manader, der ej annorledes héir nedan stad-
gadt &r.

Gar virdet ej ofver femton riksdaler, och ér ger-
ningen ej utmirkt med sadan omstindighet, att den
andock, efter ty i 7, 10 eller 12 § sigs, for stold an-
ses skall, di kallas den snatteri; och vare straffet deri
boter, hogst ett hundra riksdaler, eller fingelse 1
hogst sex manader.

§ 2. Den, som & skog eller mark, deri han eger
del eller den han ej innehafver eller eger ritt att
nyttja, olofligen filler trad, i uppsat att tridet eller
nagot deraf sig eller annan tillegna, eller, i sidant
uppsat, olofligen tager, af vixande trid, ris, gren,
nifver, bark, 16f eller bast; varde, dnda att han det
icke bortfort, straffad for stold eller snatteri.

§ 16. Den, som, med vetskap om den olofliga
atkomsten, emottagit, dolt, kopt eller foryttrat ni-
got al hvad stulet dr, eller besérjt omarbetning eller
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forandring deraf, skall med afseende & virdet af det,
hvarmed han dyhk brottslig befattning tagit, straffas
for stold eller snatteri efter 1 §; vare ock 1acr som
i 10 eller 11 § sigs, der han forut stold, snatteri,
inbrott, rin eller forsok dertill begitt.

24 KAPITLET.

§ 3. Faller, syrer eller blicker man olofligen
trid 4 annans skog eller mark, 1 uppsat att tridet
eller nigot deraf sig eller annan tillegna, eller tager
olofligen der viixande gris, torf eller, af vixande trid,
ris, gren, nifver, bark, 16f, bast, ollon eller notter,
varde, ehvad han det bortfort eller e}, straffad for
dverkan, der ej efter 20 Kapitlet gerningen skall sa-
som stold eller snatteri anses; och vare straffet boéter,
hogst ett tusen riksdaler, eller fingelse 1 hogst sex
ménader. Aro omsténdigheterna svnnerllgen forsva-
rande; di mé till straffarbete i hogst ett ar domas.

§ 4. Tager man olofligen vindfalle eller annat
sadant, som ej till bruk upphugget eller beredt ér;
straffes med boter eller fingelse 1 hogst sex ménader.

Stockholm den 24 Mars 1875.

Bih.

Pa Utskottets végnar:

ERIC SPARRE.

tll Rilsd. Prot. 1875. 7 Saml. 10 Héf:. 3
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Reservationer:

af Herr Grefve Sparre: »1 hufvudsaken ense med Utskottets ma-
Joritet, skiljer jag mig frin densamma, betriffande forslagets innehdll, en-
dast 1 sa matto, att, da Utskottet lika med nu gillande lag bibehaller
bendmningen af och straffet for dverkan for tillgrepp af vizande gris,
torf, ollon eller nitter, jag anser under samma kategori bora hinforas
tillgrepp af ris, gren och lif, hvilka mindre viirdefulla ting vanligen
tillgripas icke af vinningslystnad, men af littsinne i #indamal att gag-
nas vid eller under hogtider pryda hemmet; jag befarar nemligen, att
om dessa tillgrepp karakteriseras sdsom tjufnad, just det skil emot re-
formen forefinnes, som oftast anféres, att nemligen allt fér manga, i
sig sjelf mindre tadelvirda, handlingar skulle kunna &talas sisom tjuf-
nad, och jag har trott mig finna, att det fornidmligast dr tillgrepp af
viaxande trid, men icke af ris man velat beligga med tjufnadsstraff.

I friga om redaktionen #r jag med Herr Ribbing ense, och instim-
mer sdledes med honom i antagandet af den af lagberedningen upp-
gjorda redaktion af 20 Kap. 1 och 2 §§, med den modifikation deri,
som foreslogs af den ledamot, hvilken tillstyrkte tjufnadsstraff for till-
grepp af »hvad som frin fast egendom afsondras». (Lagberedningens
forslag till strafflag, sid. 140.)

Endast i fraga om innehillet af 24 Kap. 3 § om &verkan skiljer
jag mig 1 det afseende fran Herr Ribbings forslag, att jag, af redan
angifna skil, anser ris, gren och 16f bora bibehallas i denna §, som
som sélunda efter mitt férslag skulle fi foljande lydelse:

24 KAPITLET.

3 § Syrer eller blicker man olofligen trid &
annans skog eller mark, i uppsat att tridet eller na-
got deraf sig eller annan tillegna, eller tager olofligen
vixande gris, torf, eller, af vixande trdd, ris, gren,
16f, ollon eller nétter, straffes, ehvad han det bortfort
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eller ej, med béter hogst ett tusen riksdaler eller fin-
gelse 1 hogst sex manader. Aro omstindigheterna
synnerligen forsvarande, da ma4 till straffarbete 1 hogst
ett ar domas.

6 §. Siljer delegare i samfild skog eller mark
derifran olofligen bort trdd eller del deraf eller annat,
som i 3 eller 4 § nimndt ir, eller missbrukar han
eljest sin ritt 1 sidan samfillighet, straffes med béter.

7 §. Svedjer brukare eller verkstiller torf- eller
ljungbrinning olofligen & legd jord, eller gor han derd
annan averkan eller filler olofligen vixande trid 1
uppsat att trddet eller nagot deraf sig eller annan
tillegna, vare lag som 1 2, 3 eller 4 § sdgs. Siljer
han fran legd jord bort trid eller del deraf eller an-
nat, som i 3 eller 4 § omtalas, eller 6fvertrider eljest
sin nyttjande ritt, varde straffad efter ty i samma §§
skils.»

af Herr Ribbing: »Under det jag 1 sak instimmer med Utskottet,
har jag deremot icke kunnat finna mig vid den redaktion af Kap. 20
§8 1 och 2 strafflagen, Utskottet, i ofverensstimmelse med Kongl.
Maj:ts nadiga proposition, foreslar. Kap. 24 §§ 3 och 4 stadga uppen-
barligen undantag fran den allménna regel angéende olofligt tillgrepp,
som innehdlles 1 Kap. 20 §§ 1 och 2, 1 det de angifva och stadga
straff for vissa olofliga tillgrepp, som dcke sasom stold eller snat-
teri skola anses eller bestraffas. Deraf dr dé klart, att man i nimnda
§§ af Kap. 24 blott behéfver utstryka nigot af de der uppriknade
foremal, for att foljden skall blifva, att olofligt tillgrepp af samma fére-
mil kommer att falla under den allmiénna lagbestimningen angiende
siadant tillgrepp. Den foreslagna nya lydelsen af Kap. 20 § 2 ir alltsa
ofverflodig och redan derfore forkastlig. Men denna nya § 2 dr der-
jemte skadlig: skadlig nemligen siasom forstérande lagens formela kor-
rekthet och riktighet, di med dessa lagens karakterer ej kan std till-
sammans, att sedan i en § en allmin lagbestimning ir gifven, en fol-
jande § stadgar detsamma om en art af de handlingar, betriaffande hvilka
den féregiende §m giller. Det har sasom skiil for denna féreslagna nya § 2
1 Kap. 20 blifvit anférdt, att da genom &dndring af Kap. 24 § 3 olofligt
tillgrepp af vissa foremal numera blefve stold eller snatteri, si borde i
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Kap. 20 en § finnas, som paminde om, att s vore hindelsen, d. v. s.
piminde om, att den nimnda dndringen 1 Kap. 24 § 3 verkligen vore
foretagen. Men dylika erinringar om eller, i fall man hellre sa vill,
forklaringar af hvad lag innehéller, ega uppenbarligen sin plats i kom-
mentar ofver lagen, ej sisom sirskilda stadganden i denna sjelf, hvar-
igenom de snarare 4ro egnade att dstadkomma férvirring, &n reda, i
tillimpningen, derigenom att de se ut sisom sirskilda stadganden. Om
emellertid en dylik erinran i nagot fall anses nodig eller fordelaktig
for storre askidlighets skull, s kan den i lagen inféras pi ett sidant
sitt, att den ofvan papekade oformligheten och méjliga anledningen till
forvirring vid tillimpning af lagen undvikas: pa det sitt nemligen, att
i den §, som utgdr den allmiéinna lagen for ett visst slag af handlingar,
infores eller uppgifves alla de arter, detta slag omfattar. Det &r 1 en-
lighet hirmed, som, enligt mitt formenande, § 1 i Kap. 20, i nirmaste
anslutning till lagberedningens och full 6fverensstimmelse med en re-
servants 1 densamma forslag limpligen borde affattas, och § 2, samma
Kap., allena med ett ringa tilligg, bibehillas vid sin nuvarande lydelse.
1 ofverensstimmelse med nu framstilda dsigt angéende formen for den
af Utskottet tillstyrkta lagforindringen, borde vidare ur Kap. 24 § 3
borttagas uppriknandet af hvad som hddanefter, olofligen tillgripet, skulle
straffas sasom stold eller snatteri: en forindring i ndmnda §, som tillika
har en gifven fordel framfor Utskottets forslag till dess lydelse 1 sa
matto, att enligt sistnamnda lydelse, under det §m stadgar ett undantag
fran §§ 1 och 2 Kap. 20, den sistnimnda §:n dter i sin ordning fram-
stir sisom undantag frin den forstnimnde. Skilet slutligen till eftt
tilligg i hvardera af §§ma 6 och 7 af 24 Kap., i sammanhang med den
foreslagna redaktionen af § 3, torde vara sjelfklart. Enligt hvad sé-
lunda blifvit anférdt skulle lydelsen vara:

20 KAPITLET.

1 §. Tillgriper man olofligen hvad man vet hora
annan till, penningar eller gods, ehvad det ir 15st,
eller genom tillgreppet afsondras fran fast egendom,
i uppsat att sig eller annan det tillegna; och gir det
ofver 15 riksdaler, démes, for stold, till straffarbete 1
hogst 6 manader, der ej annorlunda hir nedan stad-
gadt ar, eller gerningen dr sisom annat brott efter
denna lag straffbar.
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2 §. Gar virdet ej ofver 15 riksdaler, och ar
gerningen ej utméidrkt med sddan omstindighet, att
den dndock, efter thy i 7, 10 eller 12 § siigs, for
stold anses skall, eller sasom annat brott efter denna
lag straffas; d& kallas den snatteri; och vare straffet
béter, hogst ett hundra riksdaler, eller fingelse i hogst
sex manader.

§ 16 af nu gillande lag skulle forblifva ofcr-
andrad.

24 KAPITLET.

3 § Syrer eller blicker man olofligen trid 4
annans skog eller mark, i uppsat att triddet eller nigot
deraf sig eller annan tillegna, eller tager olofligen der
vixande gris, torf eller, af vixande tridd, ollon eller
notter; straffes, ehvad han det bortfort eller ej, med
boter, hogst ett tusen riksdaler, eller fingelse 1 hogst
sex manader. Aro omstidndigheterna synnerligen for-
svarande; da méa till straffarbete 1 hogst ett  ar
domas.

6 § Siljer delegare i samfild skog eller mark
derifran olofligen bort trdd eller del deraf, eller ndgot
annat af hvad 1 3 eller 4 § namndt ir, eller missbru-
kar han eljest sin rétt 1 sddan samfillighet; straffes
med béter.

7§ Svedjer brukare eller verkstiller torf- eller
ljungbrinning olofligen & legd jord, eller gor han dera
annan averkan; vare lag, som i 2, 3 eller 4 § siigs.
Filler han der olofligen trdd, 1 uppsat att tridet eller
nédgot deraf sig eller annan tillegna, eller tager han
olofligen, 1 sadant uppsat, af vixande tridd, ris, gren,
nédfver, bark, 16f eller bast; vare lag samma. Siljer
han frin legd jord bort nagot af hvad i 3 eller 4 §,
eller nist foregiende punkt omtalas, eller ofvertrider
eljest sin nyttjanderitt; varde straffad efter thy i sam-
ma §§ skils.»

Bih. Il Riksd. Prot. 1875, 7 Saml. 10 Hift. 4
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af Herr Grefve Mirner: »I linder, der skogen har stérre virde én
dnnu 1 Sverige, sasom t. ex. Preussen, skiljes emellan stold och olofligt
tillegnande af skogseffekter, och den 1 Sverige i1 enahanda hinseende
befintliga skilnaden torde édnnu nigon tid 4tminstone ‘bora bibehallas.
For min del far jag siledes afstyrka den nu i ndmnda hinseende fore-
slagna férdndringen.»

af Herr Caspersson, som instamt med Herr Grefve Sparre.

af Herrar Friherre Wrede, Sundell, Afzelius, Magnus Jonsson, Svanberg
och Wennérus: »Da det icke lir besmldas, att lagstiftningen 1 forevarande
dmne 1 allménhet bor inom virt land med stor varsamhet framgs till
det ésyftade milet att vinna okadt skydd for eganderitten til skog;
da vidare i betraktande tages, att nu dr friga om det forsta och vigtiga
steget att bereda tillimpning 1 lagen 4t den &dnnu langt ifrin allméint
erkinda grundsatsen, att skogsiverkan, da den dr af svarave art, kan
och boér sisom stold anses och bestraffas; samt da slutligen i den 'fre-
liggande Kongl. propositionen, efter fragans férnyade profning inom
Hogsta Domstolen, grinsen for skogsiverkans inforande inom tjufnads-
kategorien ansetts bora séttas vid den ilagen bestimda gransskﬂnaden
mellan st6ld och snatteri, eller ett virde ofverstigande »femton riks-
daler», och Kongl. Maj:t silunda synes oss hafva gitt si lingt i detta
afseende, som det allménna rittsmedvetandet for nérvarande hogst torde
tillstddja; sd viaga vi pa dessa grunder vérdsamt hemstilla,

att Riksdagen matte, med afslag & Lag-Utskottets be-
tinkande, antaga Kongl Maj:ts nadiga proposition an-
gaende dndring 1 strafflagens stadganden om ansvar
for skogsaverkan.»

Herrar Grefve wvon Platen och Grefve Horn hafva begirt fi unteck-
nadt, att de icke i fragans afgérande inom Utskottet deltagit.

Stockholm, Ivar Haeggstroms Boktryckeri 1875.



Rittelse

uti Lag-Utskottets Utlatande N:o 9.

Sid. 16, rad. 10 nedifr. st@r: Den, som & skog eller mark, deri han eger del
lis: Den, som & skog eller wark, deri han ej eger del
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