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N:o 3.
Ank. till Riksd. Kansli den 16 Febr. 1875, kl. 1 e. m.

Utlitande, © onledning af vickt motion om dndring ¢ gillande
bestimmelser rirande flottled.

Enligt Kongl. Brefvet den 8 April 1811 har Konungens Befallnings-
hafvande att for de vattendrag, hvarest flottled forut varit och vara bor, fore~
skrifva vid hvilka tider, huruledes och med hvad vilkor flottningen finge ut-
6fvas; hvaremot i afseende pi enskilda vattendrag, der flottled forut icke varit
och hvarest vid uppkommande rittegdng jord- och strandegare icke heller med
stod af lag och forfattningar kunde A&liggas att flottled 6ppen hélla, finnes
stadgadt, att pd ofverenskommelse med egarne till sidana vattendrag finge an-
komma om och med hvad vilkor de till flottning finge nyttjas.

Enir det vore af storsta vigt att forekomma dels tvister om hvilka
vattendrag finge riknas till enskilda eller allmdnna och dels de hinder, som
strandegare ofta framstalt mot si vil enskildes som Kronans stirre intressen,
samt pa det Konungens Befallningshafvande métte blifva i tillfille att reglera
flottningsritten efter hvarje orts behof, dstadkomma bolags bildande for flott-
ledens upparbetande och underhillande genomn faststillande af taxor & trafik-
afgifter samt i allméinhet bestimma de vilkor, hvarunder flottled finge begag-
nas, har Herr 4. E. Ros utieni Forsta Kammaren vickt motion, N:o 21, fore-
slagit, att Riksdagen mdtte for sin del besluta en forfattning, si lydande:

“Med #ndring af hvad Kongl. Brefvet den 11 April 1811 innehdller an-
ghende flottning i enskilda vattendrag, der flott- och farled forut icke varit,
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varder hérigenom forordnadt, att friga derom mi vickas hos Konungens Be-
fallningshafvande, som, efter det undersékning pd stillet skett och vederbérande
blifvit hérda, eger att profva huruvida, med afseende & ortens och det all-
minnas fordel, flottning i sddant vattendrag md ega rum samt i ofrigi med-
dela erforderliga foreskrifter pi satt stadgadt dr i afseende % vattendrag, der
flott- och farled forut varit.«

Det torde vara em allmint erkdand brist i var lagstiftning, att den icke
lemnar anvisning, huruledes ny flottled mi kunna i enskilda vattendrag annor-
ledes &n genom ofverenskommelse med samtlige delegarne inrittas, en dfverens-
kommelse, som merendels blifver svir om ¢j omdjlig att pi billiga vilkor 4stad-
komma; och denna brist har i foljd af skogshandteringens utveckling under
senare tider blifvit synnerligen kinbar. Kongl. Forordningen den 14 April
1866 stadgar visserligen skyldighet for egare af jord eller ligenhet, som er-
fordras for allmdnt behof, hvartill farled och annan vattenledning uttryckligen
hinforas, att efter Konungens profning jorden eller ligenheten mot lésen afsta,
men ytterst sillan dr for ifrdgavarande dndamal nodigt, att vattendraget med
omgifvande marken inloses, hvilket dessutom skulle blifva allt for kostsamt for
dem, som ville férvirfva flottningsritt, och jemvil medfora storre oldgenheter
for vattendragets egare. Andamalet kunde i de flesta fall fullstindigt vinnas,
om dessa senare forpligtades att, jemte afstdende af den mark, som mojligt-
vis foér uppforande af de for flottningen erforderliga byggnader och inrdttningar
kunde behéfvas, tdla den inskrinkning i eganderdtten, som af flottningen blefve
en foljd. En utveckling i sidant syfte af de i berorda Kongl. Férordning stad-
gade grunder anser sig Utskottet si mycket hellre béra fororda, som samma
Kongl. Férordnirg redan for ett sarskildt fall eller i friga om utliggning af
elektriska ledningstrddar bestammer skyldighet for egarne att upplita hvad
dertull erfordras, utan att jorden eller ligenheten loses.

Att dter, sdsom motioniiren foreslagit, &t Konungens Befallningshafvande
Ofverlemna att bestimma huruvida flottning i enskilda vattendrag m4 ega rum,
finuer Utskottet hvarken principielt riktigt eller 4fverensstimmande med den
omsorg om eganderittens helgd, som lagstiftaren bor iakttaga. Frigan, huru-
vida vattendragets egare pid grund af hifd eller ofverenskommelse har skyldig-
het att tillita flottningen, v (ill sin natur en ren domstolsfriga och ligger s-
ledes utom omrddet for Konungens Befallningshafvandes verksamhet; frigan
dter, huruvida de med afseende pd det allminnas behof md forpligtas afstd den
enligt lag dem tillférsikrade eganderitt eller vidkinnas inskrinkning i den-
samma, dr af enahanda beskaffenhet, ehvad afstiendet eller inskrinkningen pé-
fordras for Astadkommande af flottled eller for allmén Vag jemte ofriga i ofvan
&beropade Kongl. Férordning uppraknade #ndamél, och bér siledes i begge
fallen pi enahanda sitt behandlas. Att for flottningsfrigan medgifva undantag
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frdn den rittegdngsordning, som i afseende p& andra likartade frigor anses
for eganderiittens betryggande erforderlig, torde s& mycket mindre vara limp-
ligt, som egarne, genom A&liggandet att uppldta sitt vattendrag till flottning,
icke allenast kunna blifva hindrade att uppfora nya qvarn- och fiskeverk, utan
ifven varda utsatta for skada & de redan befintliga och & angrinsande mark,
samt, dfven om de njuta ersittning for sddan skada, redan dfventyret af den-
samma 4r en oligenhet, som icke bor forbises.

Utskottet finner foljaktligen vil, att Konungens Befallningshafvande fort-
farande sdsom hitintills, derest ostridigt dr att flottled skalli vattendraget finnas,
bor tilkomma att i egenskap af administrativ myndighet meddela de reglemen-
tariska foreskrifter, som for flottledens begagnande finnas erforderliga, men att,
derest tvist i berérda hdnseende uppstdr, densamma bor af domstol eller i den
for expropriation stadgade ordning efter tvistens olika beskaffenhet upptagas
och afgdras.

I anledning af Rikets Stinders i underddnig skrifvelse den 14 Mars
1863 framstillda anhfllan &r frigan om lagstiftning anglende den s. k.
vattenrdtten i dess helhet beroende p& Kongl. Maj:its profning, men Utskottet
anser nu forevarande frigas skyndsamma afgorande vara af den vigt, att den
icke bor uppehéllas i afbidan pa att lagstiftningen angdende vattenrittens of-
riga delar m& kunna erhdlla sin slutliga ldsning.

1 foljd hiraf fir Utskottet med anledning af nu ifrigavarande motion
vordsamt hemstilla,

att Riksdagen mAtte i underdanig skrifvelse anhélla,
att Kongl. Maj:t ticktes sd snart ske kan och, derest for
undvikande af dréjsméil sadant finnes erforderligt, sdrskilds,
utan afbidan pa forestdende profningen af frdgan om vat-
tenrdtten i dess helhet, taga i ofverviigande, huruledes all-
min flottled i de vattendrag, der den ej redan finnes, men
ir af behofvet péakallad, m&d enligt de i afseende & jords
eller ligenhets afstiende foér allmint behof eller dess begag-
nande endast for utliggning af elektriska ledningstridar
stadgade grunder kunna anliggas och begagnas, samt till
Riksdagen gora framstillning om den lagstiftningsdtgird,
som for dndamalet finnes erforderlig.

Stockholm den 15 Februari 1875.

P& Utskottets vignar:
H. G. v. Gegerfelt.
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Reservationer:

af Herr Grefve Sparre: “Strandegares rittighet att férbjuda ofvanliggande
grannar begagnandet for flottning af ett vatten, som rinner frin de senares
ofver den forras egor, torde icke vara si alldeles obestridlig, som Lag-Utskottet
antagit den. Den utredning af detta #dmne, som férekommer i den s. k. vatten-
rattskomiténs utlitande, dr sdrdeles upplysande. Den Adagaligger, att egande-
ritten till, sirdeles rinnande, vatten #r inskrdnkt af kommunikationernas behofl
och foljaktligen aldrig kan strickas derhin, att den hindrar vattendragens be-
gagnande till kommunikationsmedel, hvartill de, bland annat, #ro af naturen
bestimda. Den stérre utstrickning af begreppet eganderitt till vatten, som
i virt land, i motsats till asigterna i andra linder, sokt gora sig gillande, har
man velat grunda dels & ordalagen i12 Kap. 4 § Jorda-balken: “Aro dels &, sjo
eller sund sidoldngs byar emellan, egen di halft hvardera,“ hvarvid likvil bor
anmirkas, att ordet “egen®, jemfordt med 25 Kap. 4 § Byggninga-balken Lands-
lagen egentligen afser gramsskilnaden emellan grannar, samt att detta ord aldrig an-
setts utesluta kungsédra eller flottningsrittigheten i det ojemforligt storre an-
talet strommar, dels pi4 Kongl. Brefvet den 8 April 1811, som innehdller:
“Landshofdingarne uti de lin, der flottning uti strommar och vattendrag ir
oflig, bora for de vattendrag, hvarest flott- och farleder forut varit, och vara bora,
vid sig derom yppande tvister, och efter forrittade undersdkningar & hvarje
sddant stille, samt vederborandes horande genom utslag foreskrifva vid hvilka
tider, huruledes och med hvad vilkor, flottningen ma f& utéfvas, si att, dd den
4 ena sidan ej obehorigen hindras eller med oskiliga afgifter betungas, den &
andra sidan icke eller md linda jord-, strand-, vattenverk- och fiskedgare till
skada och forfing;“ och i hindelse & nfgondera sidan emot dessa foreskrifter
felas, har den lidande sig Oppet att for skadan soka sin ersittning, samt derom
tillita Domaren, om den ej annorlunda kan erhéllas. “Men hvad &ter betriffar
sddana enskilda vattendrag, der flott- och farled forut icke varit och hvarest,
vid uppkommande ritteging, jord- och strandegare icke heller med stod af lag och
forfatiningar kan dldggas att sddana tilldta och oppma hdlla, s& ankommer pa
ofverenskommelse med egarne till samma vattendrag, om och med hvad vilkor
de till flottning och transport mige fA nyttjas“.
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Med afseende 4 den mindre bestimdhet i uttrycket, som ofta blifvit
anmirkt hos de i borjan af detta drhundrade utkomna forfattningar, torde man
kunna antaga, att Kongl. Maj:t genom den hir inférda kursiverade meningen
afsett att halla dppen en mojlighet att i fall af behof bereda fiottled. FErfaren-
heten har ocksd visat att si tillgdtt, och att, efter nimnda tid, flottled 6ppnats
ifven der den forut icke funnits.

TFlottningen stir i omedelbart sammanhang med trivarurérelsen och
utgoér, under vissa omstindigheter, ett vilkor for densamma. I den méin sir-
skilda landsorter tilltaga i kultur, och tillgdngen pd skog aftager, minskas i
dessa orter behofvet af flottleder. Det dr foljaktligen numera blott i landets
nordligare delar, hvartill i detta afseende jemval bor rdknas Wermland, samt
titl ndgon mindre del i Smiland, som flottninger dr af genomgripande vigt.
I de sydligare delarne deremot forekommer den endast undantagsvis och, s&
vidt jag kidnner, endast i sammanbundna flottar, hvaremot den s. k. losflott-
ningen der upphért. Under alla forhdllanden idr flottningen att betrakta en-
dast sfsom ett tillfdlligt och temporirt fortskaffningssitt, hvars forhallande och
stillning till de intressen, hvilka ot detsamma uppresa sig, icke kunna annor-
ledes dn ¢ hvarje sdarskildt fall och for en viss tid bestimmas. Flottningens till-
varo kan sdledes endast genom vederbdrande myndighets beslut for viss tid
konstitueras med afseende & hvarje orts forhdllanden, och pad sirskild prof-
ning bero, om och huru linge den bor fortfara.

Dessa grundsatser, som dro antagna af vattenrittskomitén, adagalagga,
efter min ofvertygelse, ohdllbarheten af den af Lag-Utskottet hyllade &sigt, atg
vittighet till flottning bér vinnas genom expropriation i 6fverensstimmelse med
Kongl. T¥oérordningen den 14 April 1866, P& sitt en annan reservant, Herr
Ribbing, Adagalagt, skulle en sddan expropriation, ldngt ifrAn att gagna, ganska
ofta skada strandegaren, som si medelst berdfvades eganderitten till stranden,
mojligen tilltrade till vattnet. Den skulle derjemte ldngt ifrdn att gagna tra-
fiken, blifva hinderlig fér densamma, endr den eller de, som vunnit expropria-
tion, s&medelst finge ett monopol & flottningen till skada for alla andra, som
deraf behofde begagna sig.

Under alla forhdllanden méste det, di ett forslag att, bland annat, be-
stimma flottningsriitten blifvit af vattenrittskomitén utarbetadt samt, enligt hvad
vi nyss erfarit, kommer nist efter utsokningslagen att af Lagberedningen be-
handlas, befinnas olampligt, att Riksdagen nu i detta afseende “antager en
ny princip, som stir i fullkomlig strid med de af nimnda komité antagna och
i allmidnhet i FEuropa gillande: att vattnet sisom kommunikationsmedel bér
vara tillgingligt for alla.

D& emellertid antagandet af det af nimnde komiterade utarbetade, vid-
lyftigare forslag icke torde vara att under den néimaste framtiden forutse;
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dd Dbehofvet af flottleder med afseende 4 den tilltagande travarurérelsen,
sirdeles i de nordligare linen, blir allt mera tringande;
dd frigan hirom, likasom den om dikning, torde kuunna utbrytas och
sarskildt behandlas;
déd det i detta afseende af mig vid senaste riksdag i reservation till
Utskottets da afgifoa betinkande i dmnet framstillda forslag af Forsta Kam-
maren godkidndes och af Andra Kammaren med en majoritet af endast 3 roster
forkastades; och
dd detta forslag i det allra ndrmaste ausluter sig till ofvan Aberopade
Kongl. Bref den 8 April 1811 samt i allo éfverenssidimmer med grunderna i
vattenrattskomiténs forslag, att flottningen bor af vederborande embetsmyndig-
heter konstitueras och den tid samt de vilkor i ofrigt for rittighetens &tnju-
tande och utgifvande af ersittning till strandegarne bestimmas, som for hvarje
fall m4 finnas erforderliga;
sd tilliter jag mig hirmed anmila min frdn Utskottets afvikande, med
Forsta Kammarens vid sistlidne riksdag beslut dfverensstimmande mening,
att Riksdagen ville fér sin del besluta en forfattning, si
lydande:

“Med édndring af hvad Kongl. Brefvet den 8 April 1811
innehaller angfende flottning i enskilda vattendrag, der
flott- och farled forut icke varit, varder hérigenom for-
ordnadt, att friga derom méa vickas hos Konungens Befall-
ningshafvande, som, efter det undersékning pd stillet skett
och vederbérande blifvit horde, eger att profva, huruvida,
med afseende & ortens och det allmidnnas fordel, flottning
i sddant vattendrag mé ega rum, samt i Ofrigt meddela
erforderliga foreskrifter pa sitt stadgadt ar i afseende &
vattendrag, der flott- och farled forut varit.®

af Herr Ribbing: “Mot Utskottets beslut fir jag anmila min reservation.
Utarbetande af vattenrdttslag dr foremél for atgird af Kongl. Maj:it, och det
ar att vinta och antaga, det sidan lag, sdsom ett helt, i sina sidrskilda delar
kommer att hvila pd en rittsprincip. Erinrande hirom, anser jag, det Riks-
dagen med, sin begdran om skyndsamt och sirskildt utarbetande af lag angé-
ende flottled, icke, utofver uttalande af och ervinran om den allmdnna ritts-
regel att tillbérligt afseende dervid mé fiastas pd strandegares ritt, sd att denna
ritt foljaktligen ej heller utan verkligt och allmint behof inskrinkes, bor forena
nagon begidran betriffande det laga sitt, hvarpd skall afgéras om och nir upp-
litande af enskilda vattendrag till flottled bor ske. T hufvudsaken, indring af
senare delen af Kongl. Foérordningen af den 11 April 1811, dr, dfven med ute-
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slutande af nirmare uttalande och bestimmande angfiende nyssnimnda ritt, 1
allt fall, i enlighet med den i dmuet afgifna motionen, en lika bestimd och
direkt anh&llan gijord, som i fall den betriffande sattet tilligges. Icke heller
ar med dylikt uteslutande helgden af strandegares ritt for nira tridd eller
for litt behandlad, sisom man fruktat vid yrkandet, att afgérandet om vatten-
drags oppnande till flottled skulle éfverlemnas &t Konungens Befallningshaf-
vande. Deremot synes mig uleslutandet af denna sist omférmilda begiran
for cn smar och lycklig 16sning  af hufvudfrigan medféra bestimda fordelar.
For det forsta den, att Kongl. Maj:t, om han villfar Riksdagens begiran an-
glende d#ndring i 1811 &g férordning, ej genom Riksdagens skrifvelse &r hin-
drad att 13ta utarbeta lag om flottled enligt samma allm&nnarattsgrundsatser,
som for den vintade lagen om vattenritten i det hela mi laggas till grand,
lagen om flottled alltsd, sisom sig bér, kommer att ingd sdsom en med det
hela af vattenrittslagen sammanhingande del af denna, nir den blir fullbordad.
Begir deremot Riksdagen ej blott ett tidigare utarbetande af lag om flottled,
utan tilligger dertill begiran om det bestimda sitt, hvarpi skall afgoras fri-
gan om, huruvida sidan i hvarje fall skall Oppnas; sd kan ganska latt féljden
blifva, antingen att vittsforhallandena i friga om flottled komma att delvis be-
stimmas och ordnas enligt annan princip &n vattenritten i det hela, i fall nem-
ligen det af Riksdagen yrkade sittet i forra hinseendet vore ett annat, in hvad
i det senare til] ifventyrs befunnes limpligt i motsvarande afseende, cller ock,
att emedan principen vore olika,lagen om flottled blott blefve provisorisk, gillande
mtill dess vattenrittslagen i det hela hunne blifya utarbetad och antagen, hvilket
skulle medfora de oligenheter, som alltid ligga i tita lagforandringar. Af all-
deles samma skiil Synes mig vidare #fven den fordel vara forenad med, att
€] ndrmare beréra sittet for afgbrande af friga om flottled, att bifall till be-
gidran om éndring i gillande férordning om sddan bér vara att sikrare pi-
rikna, d& Kongl. Maj:t silunda icke blir satt i det alternativ att antingen bi-
falla  begiran om utarbetande af en lag, tillifventyrs byggd p& annan princip
an den, som utgjr principen fér den lag, af hvilken den foérra endast ir en
del, eller ock att afsla Riksdagens begiran i det hela till foljd af nyssnimnda,
mojligen befintliga duplicitet i principer. Jag tilliter mig anfira dnnu en
anmirkning mot Utskottets forslag. 1 de nog allmiinna ordalag, i hvilka Ut-
skottet foreslagit Riksdagen att begira bestimmandet om flottled i ofverens-
stimmelse med lagen om expropriation, framstir ej klart, huru man dervid
tinker sig och onskar en sidan ofverensstimmelse dstadkommen. Bristen pa
full analogi mellan expropriation och férevarande rittsfriga ligger deri, att vid
den forra finnes en bestimd verson eller myndighet, till hvilken expropriationen
sker, och af hvilken betalning till den forre rittsinnehafvaren erligges. Genom
Utskottets forslag till skrifvelse ar deremot icke angifvet hvad man begir, vare
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sig i friga om upplatande af flottled &t blott den forst begirande, eller &fven
4t andra, och, i senare fallet, om fordelning eller tillokning o. s. v. af den be-

stimda ersattningen at strandegaren.
For min del fir jag pd grund af det anforda foresld,

att Riksdagen matte i underdénighet hemstilla, att Kongl.
Maj:t téacktes, ¢& snart ske kan och, derest for undvikande
af drojsmal sddant finnes erforderligt, sirskildt, utan af-
bidan pé forestdende profningen af frigan om vattenritten
i dess helhet, taga i ofvervigande, huruledes allméin flott-
led i de vattendrag, der den e redan finnes men &r af
pehofvet pikallad, mé, utan forbiseende af strandegares och
vattenverksegares ritt, kunna anliggas och begagnas, samt
till Riksdagen gora framstillning om den lagstiftningsatgird,
som for andamélet finnes erforderlig.“

af Herr Sundell: “Emot Utskottets betdnkande far jemvil jag anmiila
reservation. Jag fattar icke hvarfore, di &t Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
gifvits rittighet att reglera flottningen uti storre vattendrag, denna rittighet skall
vara bemilda myndighet formenad betriffande mindre sidana; jag fattar icke
hvarfore lagstiftningen ej skall kunna allestides tillata en skogsegare att, da
han icke ofvertrider de pabud, hvilka i afseende pd afverkningen kunna vara
utfirdade, tillgodogora sig skogens alster pd ett sitt, som understundom dr det
enda mojliga, och jag fattar @ndtligen icke hvarfore ej dfven i det fall, derom
nu ir friga, det mindre intresset bor nigot maka &t sig for det storre, sirdeles
som, om skada tillskyndas, hvilket emellertid icke ofta sker, denna af den derfor
ansvarige till fullo godtgoras. Till motionen hade, enligt mitt formenande, bort
af Utskottet tillstyrkas bifall.*
af Herrar Friherre Wrede och Ehrenborg, hvilka instimt med Herr
Ribbing ; :

af Herr Magnus Jonsson, som instdmt med Herr Grefve Sparre.

Herr Philipsson har begirt fa antecknadt, att han i foljd af sjukdoms-
forfall icke inom Utskottet deltagit i drendets handliggning.

étoclgholm, Bergstrom & Lind;';)tl;; 1875,



