Lag-Utskottets Utldtande N:o 23. 1

N:o 22.

Ank. till Riksd. Kansli den 1 April 1874, kl. 5 e. m,

Utlitande, i anledning af vickia motioner om vissa dndringar ¢ gal-
lande stadganden angdende dels mannens malsmansrtt dfver
hustrun och dels giftordtt i bo.

Ifrigavarande, iill Lag-Utskottet remitterade tre sirskilda motioner hafva blifvit
ckta, den ena inom Forsta Kammaren af Herr L. Nordenfelt (motionen N:o 6)
ch de begge ofriga inom Andra Kammaren af Herrar A. Philipsson (motionen N:o
10) och Pehr Nilsson frin Norrbottens lin (motionen N:o 62).

Herrar Nordenfelts och Philipssons framstallningar dsyfta att bereda den gifta
qvinnan en  mera betryggad och sjelfstindig stillning i egendomsrittsligt afscende.
Den forstndmnde, som  ansett att frigan lampligen kunde lésas genomn inforande af
obligatoriska aktenskapskontrakt, i forening med rittighet for hustru att sjelf rdda ofver
sin enskilda egendom, har sdlunda foreslagit, att 7, 8, 9, 10 och 1] kapitlen Gifter-
mélsbalken métte #ndras i ofverensstimmelse med foljande forslag:

7 KAP.

Huru dktenskapskontrakt skall wpprdittas och lysning skall ske till laga giftermdl
samt om vigsel vigras eller wppehdilles.

1 §. Oforandrad.
2 §. Forr #n vigsel sker skall
1:0) i tv8 vittnens ndrvaro aktenskupskentrakt skriftligen nppritias enseilan de
blifvande makarne eller emellan brudgummen och brudens formyndare. Jd8 how s
omyndig ;
2:0) tre sondagar lysas af predikstolen (0. s. v. som forut).
Bik. iUl Riksd. Prot. 1874. 7 Saml. 10 Hife. ¢
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8 KAP.

Hvad iktenskapskontrakt skall innehdl’a och hwrw dermed férfaras skall.

1 §. Aktenskapskontrakt skall innehdlla bestimmelser:

1:0) om hela cller hvilka delar af den hvardera roakan vid dktenskapets in-
giende tillhoriga, eller under dktenskapet gemom arf eller forvief tillkommande 1dsa
eller fasta egendomen skall blifva gemensam eller tillfalla ndgondera af makarne under
sérskild eganderatt;

2:0) om hurn, vid endera makans dod, med den gemensamma, sd vil som
med den aflidnas sirskilda egendom forfaras -kall.

2 §.  Aktenskapskontrakt skall oppet ingifvas till Ratten i den ort der makarne
hafve sitt bo och hemvist eller satta sig neder att bo, i staden inom &ttonde dagen
och pd landet & nfista ting sedan vigsel skett och ldte Ritten det i protokollet inféras.
Ar vigsel & annan ort forrittad och kan forty den lagfoljd ej ske, som nu foreskrifven
ar, a3 skall aktenskapskontraktet inom sagde tid hos Rétten i vigningsorten foretes
och varde det, d& makarne till boningsorten kommit, sist inom en méinad i stad och
% landet vid det ting, som niist efter tre ménader infaller, till ratter domstol ingifvet
med bevis af Ritten i vigningsorten att det der foretedt varit. Ar ¢ med #kten-
skapskontrakt si forfaret, som nu sagdt &r, vare det kraftlost vid friga om tredje
mans ritt emot nigondera af makarne sirskildt. Hvar och en, som begir, ege att
hos Ratten undfd Jdel af fktenskapskontrakt.

3 § och 4 § (lika de bAda sista §§ i samma kapitel med inforande af ordet
wiktenskapskontrakt~ i st. f. »forord» samt med tilligg till sista § af orden »vid friga
om tredje mans ritt emot nigondera af makarne sirskildt» efter sista ordet rkraft»).

9 KAP.

Om mannens madlsmansrdtt for hustrun.

1§ Sedan man och gvinna sammanvigde dro, d& &r han hennes ritte méls-
man i frigor om sidan egendom, som tillhor dem gemensamt, och eger i alla mal
som angd gemensam egendom soka och svara for henne; hustrun foljer ock mannens
stdnd och vilkor. -

9 §. I frigor, som angd hustruns sirskilda egendom, vare hon myndig att
sjelf riida och forestd sin egendom med den inskrinkning i friga om kop af fast gods,
hvarom 11 kap. 6 § formiler.

(Resten af kapitlet om morgongéfva foreslds att bortgd).
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10 KAP.
O giftordtt i bo.

1§ Nir man och hustru dro sammanvigde, a8 eger hvardera den giftoriitt
hoet som bestimmes af deras #ktenskapskontrakt.
2§ (foreslds att bortgd). ’
7§ Qvinna, som af domaren & for #kta hustrn forklarad, njute, #ndock
att vigsel e Akommer, giftorfitt i mannens bo till hillften af all hans losa egendom
samt hans fasta egendom i stad eller & stadens mark.

11 KAP.

Huru mannen md hustruns sirskilda fasta eller lisa egendom bortskifta,
Jorpanta eller silja, och hurw deras gild betalas skall,
s@ ock mir hustrun md kip sluta.

1 §. Mannen hafve e makt att hustruns sirskilda, fasta eller l6sa egendom
bortskifta, forpanta eller silja, ehvad de hafva barn samman eller ¢j, utan han derill
hafver hennes frivilliga ja och underskrift i tvinne gode méns nirvaro eller hon for
Ritten det muntligen tillstar.

2—5 §§ (ofordndrade).

6§ Ej md hustru kop sluta om fast gods eller silja nigot af makarnes
gemensamma egendom utan det sker med mannens samtycke och fullmakt o. s. v.
{ofordndrad).

7—8 §§ (ofordndrade).

Herr Philipsson &ter har hygt sitt forslag pd grundsatsen af den gifta qvin-
nans myndighet med deraf hirflytande rittighet for henne att rida ofver sin enskilda
egendom; hemstillande denne wmotiondr, att Riksdagen, for sin del, métte hesluta
dels en forfattning, hvarigenom forordnas som foljer:

O forvalining af <y -7 en 4 makars bo.

1 §. Hvardera makan eger att forvalta den egendom, deruti dem andra ej
har giftoritt.

2 §. TForvaltningen af makarnes gemensamma egendom tillkommer mannen
allena, och eger han forthy att i alla de angeliigenheter, som dermed sd i samman-
hang, soka och svara. Kan hnsirun, genom idkande af yrke, for hvars bedrifvande
icke erfordras, att mannen iklider sig ansvarighet for de forbindelser, hon i och fop
rorelsen ingdr, eller annorledes edelst eget arbete nigot forvirfva, derdfver md hon
dock sjelf rida.
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3 §. Med de tillgingar, hvarbfver hustrun, enligt nist foreglende §, eger att
forfoga, vare hon skyldig att bidraga till makarnes och barnens uppehille.

4 §. Racker makars gemensamma egendom ej till deras och barnens uppe-
halle; fylles bristen af begges enskilda egendom eller den makes, som sidan egen-
dom eger.

och dels att foljande lagens rum skola erhilla den fdrindrade lydelse, som
har nedan upptages, nemligen:

Qiftermals-balken.

8 Kap.

1 §. Vilja man eller qvinna, der hon ¢j under giftoman stdr, eller gifto-
man & mos vignar, gora forord sig emellan fore dktenskapet; di skola de det skrift-
ligen och med tvdnne vittnen uppritta innan vigsel sker. Ej md forord goras om annat
in makarnes giftoritt eller forvaltningen af deras bo, ej eller till forfing for dem,
som bittre ratt till egendomwen & den tid hafva. Aktenskapsforord skall dppet ingifvas
till Ratten i den ort, der makarne hafva sitt bo och hemvist, eller sitta sig neder
att bo, i staden inom A&ttonde dagen, och p& landet & nista ting, sedan vigsel skett,
och 1ite Ratten det i protokollet intagas sd ock underrdstelse om forordet i all-
minna tidningar inforas. Ar vigsel & annan ort forrattad, och kan forthy den lag-
folijd ej ske, som nu foreskrifven @r, di skall forord inom sagde tid hos Rétten i
vigningsorten foretes, och varde det, d8 makarne till boningsorten kommit, sist inom
en minad i stad, och & landet vid det ting, som nist efter tre ménader infaller,
till ratter domstol ingifvet, med bevis af Ratten i vigningsorten, att det der foretedt
varit. Ar ej med forord s forfaret, som nu sagdt &r, vare det kraftlost. Hvar som
begir, ege att hos Ratten undfd del af &ktenskapsforord.

9 Kap.

1 §. Sedan man och qvinna sammanvigde dro, da foljer hustrun manncns
stand och vilkor.

11 Kap.

4 §. Ar gild af mannens eller hustruns sirskilda villande och forgdrelse
tillkommen, deraf den andre ingen nytta, eller del haft; glnge di ej den saklosas
enskilda egendom, eller rittighet i boet, till sidan gilds betalning; ty hvar eger sin
sak ensam bota, och ej annans lott forverka.
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6 § Ej md hustrun afyttra fast gods eller silja nigot af lostren i boet,
der hon e eger den egendom sjelf férvalta, eller det sker med mannens sam-
tycke och fullmakt; eller af de losdren, som till salu lemnade iro: eller att mannen
dr afvita, eller frinvarande, eller forloper hustrun. Sitter hon d& med barnen hemma,
och tarfvar foda for sig och dem, eller &r hon barnlés och kan sig ej annorledes
foda; eller tringer annan ndd: d& ma hon till nddtorft silja: dock med nista frindes
rdd och bifall, om det ar fast gods, som siljes. Sker det annorledes; hafve mannen
vild det kop, som med hustrun gjordt #r, att rygga och Aaterkalla.

Arfda-balken.
1 Kap.

3§ Qift quinna vare myndig vid hvilken dlder som helst. FEnka ride
sig och gods sitt sjelf.

Handels-balken.
1 Kap.

8 §. Ingen mi nigot kipa af amnars mans barn eller tjenstehjon, utan
de hafva lof att silja, eller till kopslagan satte dro. Gor det nigon, och &kires;
vare det ogildt, och hote tio daler.

Kongl. forordningen om boskilnad och undanskiftande af egendom i makars bo
den 18 September 1862,

2 §. Hustru ege ock ritt att boskilnad soka i de fall, att

makars gemensamma bo #r belastadt med si stor gild, att den ej kan
betalas med den egendom, som i boet samfild &r, och den cnskilda, som for samma
gald bor svara;

eller mannen, genom forsummelse eller vanvird af boets angeldgenheter,
eller boets belastande med gild utan motsvarig nytta, kan anses sin Sforvaltnings-
rdtt misshruka;

eller han af ondska eller motvilja hustrun ofvergifvit eller forlupit, och oi
kommit &ter inom sex méanader;

eller han blifvit under formyndare stilld,

e
. L
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4 §. DA boskilnad sokt &r, forordne Rétten, der hustrun det begir, god
man att henne bitrida.

6 § Den egendom, som man eller hustra undanskifta vill, varde under
sirgkild vird satt, till dess ofver ansokningen domdt blifvit: ege dock sokanden lyfta
eller tilltrida egendomen, der for densamma stilles borgen, som af Rétten godkinnes.
D& hboskilnad af hustru sokt &r, varde den egendom, som hon lyfta eller tilltrdda
fir, stalld under forvaltning af hennce eller hennes gode man, der sidan blifvit
forordnad. Ar sidan egendom for gild intecknad ellcr antsatt; utgore ej boskilnads-
ansokningen hinder for egendomens utmiining eller forsiljning: ege dock sbkanden
ritt att ofverskott af kopeskillingen emot borgen lyfta.

Hvad nu forst angdr Herr Nordenfelts forslag, si synes det icke vara be-
hofligh att, sisom detta forslag afser, for vinnande af ifrigavarande &dndamél helt och
héllet upphafva lagen om giftoritt i bo och gora denna ritt beroende uteslutande af
bestimmelser i #ktenskapskontrakt., Derest ett sidant kontrakt icke blefve s uppsatt,
att det med behorig tydlighet och fullstindighet veglerade giftoritten i boet med
hiinseende till ¢j mindre redan befintlig egendom, fn &fven den, som sedermera under
iktenskapet méjligen tillkomme, kunde deraf svira forvecklingar och tvister forunledas,
for hvilkas losning lagen ej lemnade nfigon anvisning; och vddan hiraf framstiller sig
desto stérre, som klagomél ofta forsports derdfver att hir i landet, sirdeles pd lands-
bygden, saknas tillgng pd juridiska bitrdden, till hvilka allminheten kan anfortro
sina rittsangelagenheter.

Om siledes sjelfva grunden, pd hvilken forslaget hvilar, icke kan godkénnas,
torde nigon nirmare granskning af detaljbestimmelserna icke erfordras.

Med stéd af hvad nu anfordt blifvit far Utskottet vordsamt hemstélla,

1:0. att Herr Nordenfelts berdrda motion icke mitte af Riksdagen
bifallas.

Vidkommande #ter Herr Philipssous motion, si liver icke kunna bestridas,
att nfigon inskrinkning i mannens ritt att forfoga ofver hustruns egendom &r af
behofvet pikallad. Ofta intriffar nemligen att mannen pd grund af sin milsmansratt
for hustrun tiltintetgdr frukterna af hennes strifvande for deras gemensamma bésta;
och detta kan icke ens i afseende pd den egendom, haustrun i boet infort, forekommas
genom #ktenskapsforord enligt nu gillande lag. Genom en sidan handling kan vil
bestimmas att mannen ej skall hafva giftoritt i den ena eller andra egendomen;
men s& linge han dndock har forvaltningen deraf om hénder, med befogenhet, sivida
det e #r fast egendom, att derdfver rfda lika oinskriinkt som ofver makarnes
samfilda egendom, gor aktenskapsforordet ej mycket gagn. Det mélste dessutom
anses obilligh och méngen ghng for hustrun forédmjukande, att hon, d& hon i boet
infort egendom och mojligen sfsom myndig fore dktenskapet fitt rada derdfver, genom
iktenskapet gir forlustig denna rattighet och kommer att i friga om dfven den minsta
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utgift bero af mannens godtfinnande. Ocksd har Riksdagen i underdnig skrifvelse
den 17 Maj 1871 — under uttalande af den #sigt, att anmirkta missforh&llandet
kunde i véasendtlig min afhjelpas, om genom iktenskapsforord finge bestimmas icke
allenast, sisom for ndrvarande, 1 hvad min giftoratt i makarnes egendom skulle for
den ena eller andra makan ega rum, utan #fven att frin mannens mélsmanskap
kande undantagas den egendom, deri han ej eger giftoriitt, eller nfigon del deraf —
anhillit, att Kongl. Maj:t ticktes 1ata utarbeta och i nddig proposition till Riksdagen
framligga forslag till sidan dndring af 8 kap. 1 § Gifterméls-balken, att genom
iktenskapsforord md kunna betingas rattighet for hustru att rida dfver sin enskilda
egendom, dfvensom till de fordndrade bestimmelser i ofrigt, som deraf borde blifva
en foljd.

I olikhet haremot har motiondren foreslagit, att i lagen skulle uppstillas
sisom regel, att hustrun egde forvalta den egendom, deri mannen icke har giftoritt.
Enligt Utskottets #sigh vore detta att gi lingre &n behofvet krifver och allminna
meningen for nirvarande skulle gilla. Att i afseende pi det dfvervigande flertalet
af dktenskap, der mannen ldmpligen bor vara den som forvaltar jemvil hustruns
enskilda egendom, gora till regel hvad som bér gilla endast for undantagsfall, torde
ej vara vélbetinkt, did derigenom tillifventyrs kunde utsis fron till missimja makarne
emellan. ~Man har anmirkt, att en lagstiftningsitgird i ofverensstimmelse med
Riksdagens berdrda underdiniga skrifvelse skulle blifva nira nog indamalslos, emedan
dktenskapsforord 1 allménhet uppfattades sisom ett uttryck af bristande fortroende,
till hvars frammanande redan vid éktenskapets ingfiende foga benidigenhet torde finnas,
samt ath, sedan det numera ankommer pd myndig mo att sjelf gora forord, det
isynnerhet for henne vore motbjudande att derom vicka friga. Harvid ma dock
erinras, att gillande lag betager mannen makt att bortskifta, forpanta eller silja
hustruns fasta gods, utan han dertill har hennes samtycke; att det ifrdgavarande
stadgandet foljaktligen &r mest behofligt i afseende pi forvaltningen just af sidan
losegendom, som p& grund af dktenskapsforord tillhér hustrun enskildt; samt att, med
hiinseende till grannlagenhetens fordringar, ett ifrfigasittande af inskrinkning i mannens
ratt att forvalta hustruns egendom bor kunna ega rum lika vil som en underhandling
om inskrinkning i hans giftoritt. Den omstindighet att dktenskapsforord hittills
gillan blifvit anvinda torde kunna tillskrifvas den mindre sjelfstindiga stallning, som
tillforene varit den ogifta qvinnan beskdird i jemforelse med den hon numera, sisom
vid viss dlder myndig och ofta nog sysselsatt i yrke, intager och som af naturliga
skiil framkallar 6nskan hos henne att sfisom gift fi forvalta &tminstone en del af
hennes tillhdriga medel; och pd grund hiraf torde knnna antagas att iktenskapsforord,
med den utstriickning i hinseende till dess forem8l, som hir &r i friga, hidanefter
skulle blifva mindre sillsynta &n hittills.

Efter hvad nyss dr framhdllet, skulle genom ett stadgande, affattadt i enlighet
med Riksdagens &beropade skrifvelse, vinnas nastan detsamma som genom den af
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motiondren hirutinnan foreslagna forindring, och det torde derfore ej vara skil att
fringd den af Riksdagen en ging uttalade mening. Ej heller synes det limpligt att,
shsom forslaget afvenledes afser, lita forord goras om rittighet for hustrun att for-
valta gemensam egendom. Och ndgon afsevird fordel torde icke vara att pdrakna af
den storre publicitet, som, enligt forslaget, skulle &t aktenskapsforordet beredas genom
inforande af underrittelse derom i allménna tidningarne.

Ett stadgande i den syftning Riksdagen ifrigasatt, afsedt egentligen for de
mera bemedlade klasserna, dr emellertid foga egnadt att afhjelpa det ifrigavarande
missforbéllandet bland de mindre bemedlade, der de flesta aktenskap stittas utan
annat grundkapital &n makarnes arbetskraft. Har blefve detta stadgande utan bety-
delse, och lagstiftaren méste derfore vara betinkt pi nfgon annan utvag, hvarigenom
den medelldsa gifta qvinnan mi skyddas emot mannens maktmisshruk i afseende pa
sidan inkomst, som hon genom eget arbete kan bereda sig. Frfarenheten, sirdeles
frin de storre stiderna, har alltfor ofta visat, hurusom en lattjefull, utsvifvande man
kan p4 grund af sin malsmansratt tillegna sig och forstora hustruns arbetsfortjenst, som
eljest kunnat anviindas till familjens basta. En &tgard till forebyggande af dylikt missbruk
ar af nodvandigheten pikallad, och Utskottet instimmer derfore i motiondrens forslag.
att hustru, som kan genom eget arbete nfigot forvirfva, m& ega att derdfver sjelf
rida. Det torde varaklart, att med uttrycket »genom eget arbete ndgot forvirfvar 8syf-
tas en mera sjelfstindig verksamhet, si att derunder icke kan inbegripas t. ex. det
arbete, som hustrun utfor genom att bitrada sin man i hans handtverk, handelsrorelse
eller annan niring, och #nnu mindre de busmoderliga goromélen i hemmet. A andra
gidan &ter har det ansetts billigt och limpligt att bestimmelsen affattas i sidana
ordalag, att den omfattar icke blott det fall, di hustrun medelst vanligt kroppsarbete
eller dylik handtering bereder sig ndgon inkomst, utan dfven dd hon i eget namn
drifver ndgot yrke eller rorelse, di hon innehar ndgon tjenst, utdfvar forfattarskap
0. 8. v. Utskottet har ansett, att den inkomst, som silunda komme under hustruns
forvaltning, ej borde goras till hennes enskilda egendom. Ville man det, s& fordrade
reciprocitetsprincipen, att hvad mannen genom sitt arbete forvirfvade skulle blifva
hans enskilda tillhorighet; men sidant torde ej vara vilbetinkt, aldra minst ur syn-
punkten af den gifta qvinnans eget intresse.

Visserligen innebir foreslagna stadgandet en afvikelse frin den grundsats, som
tillerkinner mannen rittighet att forvalta makarnes gemensamma egendom. Men ser
man saken frin den praktiska sidan, och tager man hiénsyn till forhfllandena sidana
de i verkligheten forete sig, torde det icke kunna bestridas, att principens genom-
forande i all dess stringhet leder till skadliga foljder, och att ett undantag frén
regeln siledes ar af behofvet pikalladt. Enligt hvad Utskottet inhemtat har en lik-
artad lag under &r 1870 antagits i England, och friga ar for narvarande & bane
om enahanda lagstiftningstgird 1 Norge.
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Da det torde vara sjelfklart, att hustrun for den samfilda egendom, som kan
komma under hennes forvaltning, lika viil som mannen for den del af det gemensamma
hoet, hvardfver han rider, har skyldighet att bidraga till familjens upvehille, ifvensom
att hvardera makan bor lemna sidant bidrag jemvil af sin enskilda egendom, i fall
deraf gores behof, har Utskottet trott sig kunna undgd att upptaga de af motionéren
1 detta afseende foreslagna bestimmelser.

I afseende pi lagens stadgande i 11 kap. 4 § Giftermals-balken lirer det
vara pétagligh, att den saklosa makans enskilda losegendom &r skyddad lika mycket
som rattigheten eller giftoritten i boet. Den af motioniren foreslagna forindring i
detta lagrum synes derfore vara ofverflodig. Deremot &r den ifrigasatta fordndringen
1 6 § betingad af den forandrade stillning, qvinnan, enligt forslaget, skulle komma
att intaga i friga om forvaltningsritten.

Den af motioniren uttalade #sigt, att rittigheten att rida ofver enskild egen-
dom skulle forutsitta myndighet, kan Utskottet icke obetingadt erkinna sisom riktig.
Berorda &sigt jifvas af det i 19 kap. 1 § Arfda-balken forekommande stadgande, att
femtondrig yngling eger sjelf rida ofver allt hvad han kan forvirfva, For att bereda
den gifta qvinnan riittighet och mdjlighet att forvalta sin egendom Lirer foljaktligen
icke vara owidgingligen nsdigt att forklara henne myndig. Huruvida 1734 &rs lag
anser henne sisom myndig eller icke, #r emellertid en friga, hvarom meningarne
kunna vara delade. Vil heter det i 9 kap. 1 § Gifterm3ls-balken, att mannen ir
hustruns mélsman och eger soka och svara for henne; men ingenstiides finnes stadgadt
att han dr hennes formyndare eller att hon ér omyndig. Pi flera stillen i lagen
forutsittes, att hon med laga verkan afslutat rittsirenden, sisom att hon gjort gild
i idktenskapet. att hon solidariskt med mannen forbundit sig till gilds betalning
0. 8. v. Att gd i borgen och att silja boets losoren tyckes, di man afser frin
foreskrifterna  om makarnes fasta egendom, vara allt hvad lagen positivt forbjudit
henne att foretaga utan mannens samtycke. Inom lagskipningen lirer dock under
tidernas lopp den uppfattning blifvit forherskande, enligt hvilken den gifta gvinnan i
allminhet frinkinnes behorighet att sluta bindande aftal. Men huru det &n forhiller
sig med lagens mening hérutinnan och huru in lagen i detta fall tillimpas, anser
Utskottet ifrdgavarande bestimmelser rérande egendomsforvaltningen icke foranleda
ndgon lagstiftningsitgird i friga om den gifta qvinnans myndighet.

Enligt motiondrens forslag skulle i 1 kap. 8 § Handels-balken ordet Austru,
som forekommer nist efter orden wnnan mans borttagas; men di de foreslagna for-
indrade bestimmelserna i Gifterméls-balken, lika litet som nu gillande foreskrifter i
11 kap. 6 § samma balk angfende rattighet i vissa fall for hustru att utan mannens
medgifvande afyttra fast eller los egendom i boet, kunna anses std i strid med om-
formdlda lagram i Handels-balken, sidant dess innehdll nu ir, anser Utskottet detta
stadgande bora bibehdllas oforindrads.

Bih. 4l Riksd. Prot. 1874. 7 Saml. 10 Hift. 2
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I friga om Kongl. férordningen om boskilnad och undanskiftande af egendom
i makars bo foranleder Utskottets forslag endast de forindringar, hvilka 1 afseende pi
forfattningens 4 och 6 §§ blifvit af otiondren ifrigasatta.

Pi grund hiraf och i anledning af Herr Philipssons forevarande motion fir
Utskottet hemstilla.

2:0 att Riksdagen matte for sin del besluta:
dels att 8 kap. 1 § 9 kap. 1 § och 11 kap. 6 § Gifter-
mils-balken skola erballa foljande forindrade lydelse :

8 KAP.

1 § Vilja man eller gvinna. der hon ej under giftoman stir, eller giftoman
4 mds vignar, gora forord sig emellan fore dktenskapet; di skola de det skriftligen
och med tviinne vittnen uppritta, innan vigsel sker. Ej mé forord goras om annat
in makarnes giftoritt eller forvaltningen af hustruns enskilda egendom. Forord mé
ej heller goras till forfing for dem, som bittre ratt till ndgonderas egendom & den
tid hafva. Aktenskapsforord skall dppet ingifvas till Ritten i den ort, der makarne
hafva sitt bo och hemvist, eller sitta sig neder att bo. 1 staden inom attonde dagen
och pi landet & nasta ting sedan vigsel skett, och lite Ratten det i protokollet in-
foras. Ar wvigsel & annan ort forrdttad, och kan forty den lagfoljd ej ske, som nu
foreskrifven &r, di skall forord inom sagda tid hos Rétten i vigningsorten foretes, och
varde det, d% makarne till boningsorten kommit, sist inom en ménad i stad, och &
landet vid det ting, som nist efter tre manader infaller, till ritter domstel ingifvet,
med bevis af Ritten i vigningsorten, att det der foretedt varit. Ar ej med forord
sh forfaret, som nu sagdt &r; vare ael kraftlost. Hvar som begir. ege att hos
Ritten undfi del af dktenskapsforord.

9 KAP.

1§ Sedan man och qvinna summanvigde iro, dé dr han hennes ritte malsman,
och eger soka och svara for henne, wutom hvad angdr egendom som dr frin hans
forvaltning undantagen: hustrun folje ock mannens stind och vilkor.

Ar genom  dktenskapsforord stadgadt att hustrun tillhorig egendom skall
frén mannens forvaltning undantagas, eller s sddant stadgande meddeladt angd-
ende egendom som genom gdfve eller testamente till hustrun gifven dr med vilkor
att den henne enskildt tillhira skall, dd ege hustrun dfver den egendom och af-
komsten deraf rdda, der e¢j annorledes blifvit om forvaltningen foreskrifvet.  Kan
hustrun genmn eget arbete ndgot forvirfva, deréfver md hon ock rdda.
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11 KAP.

6 §. Ej mi hustrun afyttra fast gods eller silja nigot af loséren i boet,
der hon ej eger den egendom sjelf forvalta, eller det sker med mannens samtycke
och fullmakt; eller af de ldsoren, som till salu lemnade &ro; eller att manmen &r
afvita, eller frinvarande, eller forloper hustrun. Sitter hon di med barnen hemma,
och tarfvar foda for sig och dem, eller dr hon barnlos, och kan sig ej annorledes
foda; eller tringer annan néd: di md hon till nodtorft silja; dock med nista frin-
ders 1Ad och bifall, om det #r fast gods, som siiljes. Sker det annorledes; hafve
mannen vald det kop, som med hustrun gjordt dr, att rygga och Aterkalla, som i
Handels-balken sigs;

dels ock att 4 och 6 §§ i Kongl. forordningen om boskilnad
och undanskiftande at egendom i makars bo den 18 September

4 §.  Di boskilnad sokt dr, forordne Ritten, der hustrun det begir, god
man att henne bitrida.

6 §. Den egendom, som man eller hustru undanskifta vill, varde under sir-
skild vard satt, till dess ofver anstkningen domdt blifvit: ege dock stkanden lyfta
eller tilltriida egendomen, der for densamma stilles borgen, som af Ritten godkinnes.
Di boskilnad af hustru sokt ir, varde den egendom, som hon lyfta eller tilltrada far,
stalld under forvaltning af hemme eller hennes gode man, der sddam blifvit forord-
nad. Air sidan egendom for gild intecknad eller pantsatt; utgbre ej boskilnadsansbok-
ningen hinder for egendomens utmitning eller forsiljning: ege dock sokanden rétt
att ofverskott af kopeskillingen emot borgen lyfta.

Herr Pehr Nilsson har genom sin motion foreslagit, »att 10 kap. 2 § Gif-
termals-balken matte erhilla sidan foriindrad lydelse: Man och hustru ege, sedan de
bygt iktenskap eller sammanvigde #ro, giftoritt till hilften hvardera si i den losa
som fasta egendom, ehvad den dr arfd eller forvirfd fore eller under dktenskapet, och i
sammanhang dermed 12 kap. 3 § Arfda-balken, i hvad den stadgar om efterlefvande
makeng fordel, ma upphora att vara gillande, di den aflidna efterlemnar brostarfvin-
gar, samt Kongl. forklaringen den 23 Mars 1807 punkten 2 dfvensom 11 kap. 1 §
Giftermals-balken ifven upphor att gilla utan att nyssnimnda lagrum, sidant det
lyder, blifver oférindradt gillande.»

Vid nastlidne riksdag vicktes af samme motionir hufvudsakligen enahanda
forslag, hvilket, i ofverensstimmelse med di varande Lag-Utskotts yttrande 1 dmnet,
blef af Riksdagen forkastadt. De af Utskottet di anforda skil, hvilka foranledde en
sidan utgdng. synas fortfarande ega giltighet. och Utskottet anser sig derfore nu endast
behofva atergifva desamma.



12 Lag-Utskottets Utldtande N:o 22.

Med erinran att Lagkomitén och Lagberedningen icke blott bibehllit den i
gillande lag stadgade inskrinkning i giftoratten, utan tillika frin giftoritt undantagit
arfd eller fore dktenskapet forvirfd fastighet i stad, hinforde Utskottet sig till foljande,
af Lag-komitén afgifna yttrande i &mnet: »Nir bolaget mellan makarne uppkommer,
ir det icke egentligen sjelfva de Omsesidiga utgifterna, som béra sammanblandas,
utan det 4r forkofringen eller hvad under #ktenskapet forvirfvas, som skall utgdra det
samfilda boet. Man skulle kunna limpa detta forhillande &fven till penningar och
annan losegendom, som hvardera sidan vid #ktenskapets boérjan medforde, om det gif-
ves en mojlighet att med sikerhet wrskilja beloppet deraf; men hvad angir fast egen-
dom, vare sig & landet eller i stad. si kan for detta urskiljande ingen svirighet mota.
D& man foljaktligen méste ldta ankomma pi de bestimda formaliteter, under hvilka
forord eger rum, huruvida hvad af hvardera makan enskildt i 16s egendom infores mé
kunna frin samfilligheten afsondras, ir man deremot oforhindrad att bibehdila det ur-
sprungliga forhdllandet makarne emellan i afseende pd fastighet. Genom det att man
undantager viss egendom frin samfilligheten, afskir man alla ansprik af ena makens
skyldemdn pd sidan egendom, tillhorig den andra. Utan att misskiinna makarnes egen
bojelse att med hvarandra dela sin formogenhet eller att gemensamt hibehdlla den &t
sina barn, bor man likvil betinka, att de svirligen med likgiltighet skulle kunna
forestalla sig mojligheten, att deras egendom kunde omedelbarligen fringd dem sjelfva,
for att ofverflyttas till personer i en annan sligt.»

Vidare anfordes af Utskottet, att om, sisom ofta varit anmirkt, vira #kten-
skaps- och boskilnadslagar icke vore nog verksamma att skydda hustruns egendom
emot Odeléggelse genom missbruk af mannens mélsmansriitt, syntes hdraf kunna hem-
tas ett ytterligare skil att bibehdlla ett stadgande, hvarigenom &tminstone forekom-
mes, att den fastighet, som hustrun fore aktenskapet egt eller sedan arft. gifves till
spillo. Den foreslagna fordndringen vore i allt fall s& mycket mindre af nigot verk-
ligt behof pdkallad, som makar, derest de ville med hvarandra dela sin formogen-
het, hade en utvdg dertill sig anvisad genom den utstrickning. som testamentsriitten -
numera erhéllit.

P4 dessa skil fir Utskottet hemstilla.

3:0) att Herr Per Nilssons omf{ormilda forslag métte af Riks-
dagen lemnas utan vidare afseende.

Stoekholm den 1 April 1874.
P4 Utskottets vignar:

Eric Sparre.
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Reservationer:

af Herr Grefve Sparre: v»Ehuru i sak till fullo instimmande med Utskottet
nodgas jag fista uppmarksamhet pd den i mina ogon hogst otympliga redaktionen af
det 2 momentet eller stycket i den foreslagna 1 § af 9 kap. i Giftermals-balken, for
hvilket jag foreslir foljande lydelse:

Ar i dktenskapsforord det forbehdll gjordt, att hustrun tillhorig egendom skall
frin mannens forvaltning undantagas, eller ar egendom genom gifva eller testamente
till hustrun ensam gifven med sidant forbehdll; di m& hon ofver den egendom och
afkomsten deraf rida. Kan hustrun genom eget arbete nigot forviirfva, derdfver mi
hon ock rida.»

af Herr Grefve Morner: »Mojligt 4r, att den forvaltningsritt ofver en del
egendom, det af Lag-Utskottet uppgjorda forslag tillerkinner hustrun, kan i Atskilliga
fall visa sig nyttig och for henne angenim, men, ofverhufvud taget, betviflar jag att
denna reform kommer att medféra nigra sirdeles verkningar. Deremot qvarstir ofor-
minskad mannens rittighet att belasta boet med gild, till foljd hvaraf kan hinda,
att en hustru, som sjelf forvaltar egendom och tror sig hafva allt val ordnadt, en
vacker dag kan finna sin forvaltning afslutad derigenom att egendomen tages i mit
for skuld som mannen #samkat boet, och ifrin sidan utmitning skyddas icke ens den
egendom hustru mi genom eget arbete forvirfva. Vill man infora rubbningar i de
hittills gallande forhdllanden angfiende malsmanskap och egendomsrittigheter for i k-
tenskap forenade personer, si torde mera verkande &tgirder béra vidtagas an de nu
foreslagna; skyggar man, och en tvekan mi vara forlitlig, tillbaka hirfor, vet jag
knappast hvartill palliativitgirder, som i de flesta fall torde komma att eluderas,
egentligen skola tjena.»

af Herr Caspersson: »De af Lag-Utskottets pluralitet foreslagna lagforandrin-
gar utgora en si stor rubbning i den nu varande lagstiftningen, att de icke std vil
tillsammans med de stadganden, som af Lag-Utskottet lemnats oforindrade, utan ovil-
korligen, for att kunna antagas, erfordra en omarbetning af en del af den giillande
familjeratten,
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D& det lemnas gift qvinna rith att pd grund af forord redan vid 15 drs 8lder
gjelf forvalta sin egendom och med denna {orvaltningsritt afven miste folja rattig-
heten att sluta aftal och gora skulder, for hvilka mannen under vissa forhéllanden kan
komma att ansvara ifven med sin enskilda egendom, miste jag anse Utskottets for-
slag i hogsta grad vadligt. Jag har derfor ansett nodigt, att, d& qvinnans enskilda
egendom genom dktenskaps forord frintages mannens forvaltning, denna forvaltning bor
ofvertagas af god man, som i hvad nimnda egendom angér &r hustruns mélsman,
Stminstone till dess hon uppnéitt 25 frs &lder, si vida man ej skulle foredraga det
stadgande, att qvinnan, liksom nu mannen, ej mi ingd dktenskap fore myndighets-
aldern, hrilket jag for min del icke vill foresld.

Da hustrun rider ofver sin egendom men mannen i egenskap af mélsman ri-
der ofver hustrun lirer i de flesta fall hemnes egendom, genom det nu framlagda for-
slaget, vara foga skyddad. Hvad i detta fall kan och bor goras, ar att infora den
grundsats, att makarne icke kunna skuldbelasta hvarandras enskilda egendom. Kapitlet
rorande betalning af makarnes gild behofver siledes omarbetas, hvilket #tven till en
borjan var Utskottets mening.

D& erfarenheten visat. att si vill den korta tiden som Utskottets sammansdtt-
ning af 16 personer gor det omdjligt for Utskottet att omarbeta nigon storre aidel-
ning af lagen och en Lag-komité kommer att tillsattas, sdrskildt for dylika arbeten,
far jag for min del hemstilla, att Utskottets afgifna lagforslag icke md for nérva-
rande vinna Riksdagens bifall.»

af Herr von Sydow: For min del fir jag hemstilla,

natt Riksdagen ville i underdénig skrifvelse anhilla. att  Kongl.Maj:t, vid
profning af Riksdagens den 17 Maj 1871 gjorda underdéniga framstallning, ticktés
taga i nadigt Oofvervigande huruvida

1:0) hustru, som genom gifva eller testamente dtkommit enskild egen-
dom, mi, der gifvaren det onskar, ensam idda Ofver sidan egendom och afkomsten
deraf;

2:0) forindrade stadganden kunna meddelas rorande betalning af makars gild
i det syfte, att hustra md befrias att med sin enskilda egendom deltaga i betalning
af andra mannens skulder an dem, for hvilka hon iklidt sig betalningsansvar; och

3:0) Kongl. forordningen om boskilnad och undanskiftande af egendom i makars
bo den 18 September 1862 mé pd det sitt andras, att hustru, efter vunnen bo-
skilnad, kan, der skil dertill fro, helt och hillet frigoras frin mannens mélsmanskap
och berittigas att forvalta #fven afkastningen af hennes enskilda egendom oech hvad
hon genom eget arbete kan férviriva;

samt att Kongl. Maj:t tdcktes l&ta utarbeta och for Riksdagen framlagga
forslag till de lagforindringar, som for vinnande af ofvanndmnda dndamél kunna
erfordras.»
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af Herr Hasselrot: »D3 Utskottet ansett sig icke ega anledning att, i sam-
manhang med de foreslagna forindringarne i 8 och 9 kap. Arfda-balken, utarbeta och
framligga forslag till #ndring i nu gillande stadganden om befalning af makarnes
gild, hvilken forindring, efter min mening, ovilkorligen befingas af den vidstricktare
forvaltningsritt, som genom forslaget hustru tillerkéinnes, har jag funnit mig for-
hindrad att godkinna Utskottets lagforslag; utan forenar jag mig i Herr von Sydows
reservation.»

af Herr Philipsson: »Det erkinnande, de i min motion uttalade principer
inom Utskottet vunnit, har, ehuru motionen i sin helhet icke blifvit af Utskottet till-
styrkt, afhillit mig frdn att framstilla yrkande om bifall till de af mig foreslagna
bestimmelser, helst jag icke dymedelst velat minska utsigten till ndgon framglng af
den onskvirda reformen i friga om den gifta gvinnans stdllning i egendomsrittsligt
hinseende; dock har jag onskat hirmed tillkédnnagifva, att jag icke kunnat obetingadt
bitrida den i utldtandet forekommande motivering.»

af Herr Nils Petersson.

Herrar Nordenfelt och Swven Nilsson hafva begért fa antecknadt, att de €
varit inom Utskottet nirvarande, d& dess beslut i 2:a punkten fattades.



