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Justerades tva protokollsutdrag for detta sammantride.

Kammaren atskiljdes kl. 10 e. m.

[n fidem
O. Brakel.

Onsdagen den 10 April 1S7Y2.

Kammaren sammantridde kl. 10 f. m.

Justerades protokollet for den 4 dennes f. m.

Friherre Raab, Carl: Jag fir voérdsamt anhilla om tre veckors
tienstledighet fran den 15 dennes for virdande af mina enskilda an-
gelagenheter.

Denna anhallan bifolls.

Foretogs val af tjugofyra valmin for utseende af Riksdagens
fullméktige uti Riksbanken och Riksgilds-kontoret jemte deras sup-
pleanter afvensom styrelseledamster och suppleanter vid linekon-
toren i Goteborg, Malmé och Wisby; och befunnos, efter valforritt-
ningens slut, dertill hafva blifvit utsedde:

Grefve Beck-Friis med 62 roster,
Herr Brummer . "

, de Maré e
Friherre von Essen g .
Herr Falk .o "

., Geijer, J. O. T

,, Gryllenram ooy

.. Hallenborg vy "

,, Hederstjerna . "
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Herr von Hofsten med 62 roster,
,, Héggstrom
Friherre von Otter

Herr Petre

» Reutersvird
Friherre von Schwerin »
Herr Tornérhjelm
Grefve Wachtmeister, A. F.
Herr Wijkander

,» Bennich , 61
Friherre Funck
Herr af Klint

,» Peijron, A.
Grefve Piper

»  Wachtmeister, H. w o

Foretogs val atf sex suppleanter till Kammarens valmin for ut-
seende af Riksdagens fullmiktige uti Riksbanken och Riksgilds-
kontoret, jemte deras suppleanter, dfvensom styrelseledamoter och
suppleanter vid linekontoren 1 Goteborg, Malmé och Wisby; och
befunnos, efter valforrdttningens slut, dertill hafva blifvit utsedde:

Herr Santesson med 46 roster,
tE Bel‘g it B ”
,»  von Sydow o .
,» Sahlin ’
Grefve Sparre, N. G. A. ,, "
Friherre Adelsvird . 4
sedan ordningen mellan dem som erhallit lika antal roster blit-
vit genom lottning bestdmd.

Herr Grefven och Talmannen tillkdnnagaf, att anslag blifvit ut-
fardadt till sammantridets fortsittning k1. 7 e. m.

Upplistes och godkdndes Stats-Utskottets forslag till Riksdagens
underdiniga skrifvelser:

N:o 9, angiende regleringen af utgifterna under Riksstatens for-
sta hufvudtitel;

N:o 10, angiende regleringen af utgifterna under Riksstatens
andra hufvudtitel;

N:o 11, angiende regleringen af utgitterna under Riksstatens
tredje hufvudtitel;
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N:o 12, angiende regleringen af utgifterna under Riksstatens
fjerde hufvudtitel;

N:o 13, angiende regleringen af utgifterna under Riksstatens
femte hufvudtitel.

Anmildes och bordlades frin nedannimnda Utskott och Andra
Kammaren inkomna utlitanden, betinkanden och protokollsutdrag,
nemligen fran

Stats- Utskottet :

N:o 47, i anledning af Kongl. Maj:ts nadiga proposition angaende
viickt friga om ofverlemnande till statsverket af atskilliga utaf f. d.
Majoren m. m. August Hahr utarbetade karteverk jemte dertill ho-
rande graverade platar m. m.;

N:o 48, i anledning af viickta motioner angiende dels indelnings-
verkets ombildande och antagande i sammanhang dermed af en vir-
{Jepjigtslag, dels lindringar i rustningsbesviret inom provinsen Smé-
and;

N:o 49, i anledning af vickt motion angiende frilserusttjenstens
utgorande 1n natura m. m.;

N:o 50, i anledning af vickta motioner om forlingning af nu
gillande vakanskontrakt med rusthallarne vid Smalands grenadier-
bataljon samt vid Westgota regemente;

N:o 51, med anledning af Kongl. Maj:ts nadiga proposition om
anslag till reseunderstod for besokande af internationela expositionen
i Wien 4r 1873 m. m.;

N:o 52. med anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition om
anslag for befrimjande af tillgodogorandet af de inom riket fore-
kommande fosforforande lager:

N:o 53, med anledning af Kongl. Maj:ts nz"mdigja skrifvelse 1 fraga
om pension for Telegrafintendenten, Majoren A. .. Fahnehjelm;

Bevillnings-Utskottet:

N:o 10, i anledning af Kongl. Maj:ts nadiga proposition anga-
ende dels stad§ande af fordndrade vilkor for tidningars och tidskrif-
ters postbefordran samt dels atskilliga andra postvidsendet rérande

fragor;
Banko-Utskottet :

N:o 10, i anledning af Herr Friherre John Ericsons motion, om
Aterstidllande till Grosshandlaren A. F. Ericsons sterbhusdelegare
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af en i Riksbanken sdsom sikerhet deponerad intecknad skuldfer-
bindelse;

Andra Kammaren N

N:o 182, med delgifvande af Kammarens beslut ofver dess Till-
filliga Utskotts betinkande N:o 26, 1 anledning af vickt motion der-
om, att kronoligenhetslosen eller omforing till skatte skall genom
kungbrelse 1 kyrkorna offentliggoras;

Férsta Kemmarens Tillfdlliga Utskott:

N:o 4, angaende vickt fraga om skyldighet for innehafvare af
sidan statens egendom & landet, for hvilken bevillning efter andra
artikeln ej erligges, att utgifva fyllnadsbidrag till folkskoleldrares
afloning i forhallande till egendomens taxeringsvirde;

N:o 5. i anledning af vieckt friga om krigsundervisning i sko-
lorna samt obligatorisk vapenotning {6r ynglingar fran 15 ars Alder
till dess de intrddt i bevéringséldern.

Foredrogos men bhegirdes af flere ledamoter anyo pa bordet
Stats-Utskottets den G dennes bordlagda utlatanden och memorial:

N:o 44, anglende foreslagna statsbidrag till vigars anliggning
och forbittring, bro- och hamnbyggnader samt sjosinkningar och
andra vattenaftappningsforetag med flere dylika foremail;

N:o 45, med forslag till allménna vilkor och stadganden i afse-
ende pa de statsbidrag, som under denna riksdag beviljas for vig-
anldggningar och vigtorbattringar, bro- och hamunbyggnader samt
sjosdnkningar och andra vattenaftappningsforetag;

N:o 46, 1 anleduing af vickt motion i friga om kronohemmans
samt &tskilliga kronoligenheters upplatande under skattemannaritt
utan sirskild kopeskillings erldggande.

Foredrogs Forsta Kammarens Tillfilliga Utskotts den 6 dennes
bordlagda utlitande N:o 6, i anledning af remiss utaf Andra Kam-
marens protokollsutdrag N:o 111, med delgifvande af Andra Kamma-
rens beslut rorande ordnandet af den medicinska undervisningen i
riket.

Flere ledamoter begirde detta utlitande dnyo pa bordet; hvar-
jemte anmilde sig och yttrade:

Grefve Ehrensviard: D4 tryckningen af Forsta Kammarens
Tillfalliga Utskotts N:o 2 utlatande kommit att ndgot fordréjas och
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Kammarens ledamiter siledes ej varit i tillfalle att taga kinnedom
af detsamma, vigar jag hemstilla, huruvida det icke skulle vara skil
att flytta detsamma nagot tillbaka pi foredragningsiistan och till
och med nu redan bestimma att foretaga det till slutligt afgorande
Onsdagen den 17 dennes i stillet for nista Lordag.

Till detta forslag lemnade Kammaren, uppa gjord proposition,
sitt bifall.

Jemlikt Kammarens den 22 sistlidne Mars fattade beslut, fore-
togs nu till behandling Konstitutions-Utskottets den 27 och 30i ndémnda
manad bordlagda memorial N:o 6, med forslag till ny Tryckfrihets-
forordning.

Sedan Kammaren, uppd Herr Grefven och Talmannens fram-
stéllning, beslutat, att memorialet skulle punkt- och paragrafvis fore-
tagas till behandling, foredrogs

Lista punkien, (nnehallande forslag il wy Tryckfrihetsforordning.
§§ 1, 2 och 3.

Antogos att hvila till vidare grundlagsenlig behandling.

§ 4.

. Herr von Koch: Jag vill till en borjan tillkéinnagifva min still-
ning till frigan om en ny tryckfrihetslag.” Den iir sidan, att ehurn
ag 1 atskilliga delar icke kan instdmma i Utskottets forslag, utan
ufvudsakligen vidhiller de anmirkningar jag afgat vid sistlidna riks-
dag i de rall de icke foranledt vittelse, hvilket jag likvil erkédnner
pé4 minga stillen skett och hvarfor jag betygar min tacksamhet,
si anser jag likvil det hela vara ett'sd stort framsteg i jemforelse
med hvad vi nu hafva, att i hindelse det vore friga om att votera
lagen i klump, jag gerna skulle gifva mitt ja. Afvensi vill jag gora
hvarje eftergitt, som icke gir langre in Utskottets nu framstallda
forslag, blott lagen blifver Lvilande till nista riksdag. Men som jag
icke vet, om den kommer att antagas, och en del fel finnas qvar, an-
ser jag det vara min skyldighet att lita till protokollet anteckna de
anmérkningar jag har emot det nu framstillda forslaget, utan att jag
likvil skall yrka aterremiss, si vida icke detta sker dfven af nagon
annan ledamot af Kammaren.

.. Med afseende 4 den nu foredragna paragrafen kan det minst komma
1 friga att yrka Aterremiss, ehuru jag vill anmirka, att der forekom-
mer en nigot ovanlig lagstil, di det heter, att tjensteman, som obe-
horigen hindrar eller fordrojer atlemnande eller afskrifning af hand-
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lingar, skall devtor sisom for tjenstefel tilltalas och straftas. Man
brukar icke omtala, att en person skall tilltalas och straffas, utan
man _siger blott att han skall straffas, hvilket jag vill anmirka for
den hiindelse att en omredaktion kan komma ifraga. Som jag redan
yttrat, har jag likvdl icke nigot yrkande att framstilla.

l(jfverléiggningen forklarades slutad och paragrafen antogs att
hvila.

§ 5.
Antogs att hvila till vidare girundlagsenlig behandling.
§6.

Friherre De Geer: Mot denna paragraf har jag visserligen in-
gen anmérkning att gora, men anser mig likvil bora hemstilla, hu-
ruvida det icke kunde vara anledning att vid densamma gora ett til-
ligg. 1 sitt betinkande angiende tryckfrihetslagen vid forra riksda-
gen yttrade Konstitutions-Utskottet, att om nigon lagstiftning efter
87 § Regeringstormen icke nog hastigt skulle kunna komma till stind,
si vore det skil att bibehalla nuvarande tryckfrihetsforordnings fore-
skrifter angdende den privata eganderitten till skrifter till dess en
sidan lag bunnit fi statsmakternas sanktion. Di en lagstiftning i
detta dmne & synnerligen svir att dstadkomma, emedan den erbju-
der manga frigor, i hvilka meningarne savil hidr som i andra lin-
der visat sig vara skiljaktiga, forefaller det mig icke otroligt att en
ny lagstiftning i dmnet icke kan dstadkommas si hastigt som vid
nasta riksdag. Skulle denna min formodan besannas, men denna
grundlag detta oaktadt blefve antagen, si skulle deraf blifva en foljd
att vi alls icke hade nigra foreskrifter om eganderitten till tryckta
skrifter. At detta skil, anser jag det vara forsigtigast att i denna
3 foreskrifva, det nu gillande tryckfrihetsforordnings bestimmelser i
detta mne skola gilla till efterlefnad till dess en ny lag blifvit stif-
tad. Skulle denna anmérkning anses befogad, si borde den foran-
leda till atervemiss. Jag vill emellertid for nirvarande icke gora
nagot yrkande, utan skall lita anmirkningen fulla, om den icke vin-
ner nagot understod.

Herr Rydin: Konstitutions-Utskottet har icke forbisett det af
den foregdiende talaren anmirkta forhallande, men har tinkt sig att
den oldgenhet som han framstillt skulle kunna undvikas derigenom
att Konstitutions-Utskottet, i hindelse tryckfrihetslagen nu forklaras
hvilande, vid nista riksdag, samtidigt med anmilandet hiraf, fram-
lagger till antagande det forslag, att sisom ecivillag tills vidare skola
gilla de paragrafer i nu varande tryckfrihetstsrordning, som inne-
nilla bestimmelser om eganderitten till tryckta skrifter.

Otverlaggningen forklarades slutad och paragraten antogs att
hvila.
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§§ 7—11.
Antogos att hvila till vidare grandlagsenlig behandling.

§ 12,

Grefve Morner, Carl Goran: Uti den framlagda lagen finnes
icke nagot stadgande om medgifvande att utsitta ettfingeradt namn.
Derom forekommer likvil i gamla tryckfrihetsforordningen ett ut-
tryckligt pabud. Skulle forevarande paragraf med dess mindre tyd-
liga redaktion kunna f{oranleda, att en sddan atgird belades med
strafl, si tror jag icke att det vore si alldeles riktigt. Herrar le-
damoter i Konstitutions-Utskottet torde bdst kunna upplysa huru
deras mening varit!

Herr von Gegerfelt: Enligt hvad af betinkandet synes, har
dfven jag reserverat mig emot den af Utskottet foreslagna fordndring
i forra Riksdagens beslut, samt piyrkat den redaktion, som di foye-
slogs och mot hvilken nigra anmirkningar icke di framkommo. Af-
ven om medgifvas maste, att det kan vara ett obilligt onus for bok-
tryckaren att icke allenast gratis tillhandahilla exemplaven & tryck-
ningsorten, utan dfven besorja transporten till biblioteken, och né-
gon jemkning hiruti borde ske, synes det mig att {orandringen ma-
ste inskrdankas derhiin, att boktryckaren Lor tillhandohdlla biblioteken
dessa exemplar, di det nemligen symes vara alldeles olimpligt att
genom grundlagsbud gora justitiekanslern och hans ombud till kom-
missionarer for biblioteken, och paligga dem skyldigheten att for
bibliotekens rikning emottaga exemplaren. Ehuru jag siledes pi-
yrkar bibehillande af den forra redaktionen, si anser jag dock. att
om en sammanjemkning i detta hinseende bor ske, den bor utgh frin
den grundsatsen, att boktryckaren skall tillhandahalla biblioteken
dessa exemplar. Fastin intet hinder synes mig forefinnas derfor att
nu genast fatta ett definitivt beslut, s& har jag for min del dock icke
nigot mot en dterremiss.

Herr Faxe: Till hvad Herr von Gegerfelt yttrat vill jag blott
tilligga, att om man laser borjan af paragrafen, si torde af deri fo-
rekommande orden i “sriklig afsigt“ meningen vara alldeles tydlig.

Grefve Morner: Det ar just de af den foregaende talaren dbe-
ropade orden, som hos mig vicki tvekan om ritta meningen med
detta stadgande, och jag tror att det torde vara nodvindigt att Kon-
stitutions-Utskottets Tedamoter upplysa hvad Utskottet menar med
det hir forekommande uttrycket “¢ swiklig afsigt.

Herr von Koch: 8i vidt jag kan forstd, har en betydlig {or-
bittring i forra arets forslag i denna paragraf blifvit gjord. De
sista raderna i 12 § lydde da: “diktadtnamn, hvarmed ingen verklig
person utmirkes, vare ej forbjudet att & skriften utsitta“. Jag tog mig
da friheten att gora nagra anmirkningar i den syftning, att hvarje
kind signatur icke borde f4 begagnas i bedriglig afsigt. Sésom para-
grafen nn ar rvedigerad, skulle jag atminstone tillimpa paragrafen pa



Den 10 April, £, m 305

det sittet. att jag for begagnande i sviklig afsigt af kind signatur
skulle tillimpa allmanna lagens straffbestimmelser for bedrigert. Det
dr dtminstone min forestillning och jag har hemtat nigon anledning
dertill af Konstitutions-Utskottets motiv. Jag undrar om man icke
hirigenom skulle kunna forekomma det missbruk af falsk signatur,
hvilket sedan sista riksdagen hir i landet vickt si mycket uppseende.
Kanske kunna Konstitutions-Utskottets ledamdter upplysa om icke
sé dr forhallandet

Herr von Ehrenheim: Utskottets afsigt med denna bestim-
melse har varit att skydda persomer dels deremot, att andra personer
till sin_fordel skulle si att siga taga i besittning deras forfattarc-
namn, dels deremot att de, sisom uppgifne forfattare, skulle kunns
dfventyra att for skriften tilltalas.  Dessa #ndamal har Utskottet
ansett vinnas, ntan ofverflodig och skadlig inskriinkning i rdttigheten
att begagna diktadt namn, genom bestimmeliserna att forfattarenam-
net, om ansvar skulle kunna addomas, skulle vara ordtt, och att atgir-
den skulle ske ¢ sriklig afsigr. det vill siga for att gagna sig sjelf
eller andra eller for att skada gora. Jag forestiller mig ocksa att
dndamilet med denna atgird vunmits. Deremot har Utskottet bort-
tagit de sista raderna af motsvarande paragraf uti det vid forra rike-
dagen framlagda forslag af det skiil, att det motte en utomordentlig
svarighet att {4 detta uttryck erakr. Det blefve nemligen alltid friga
om hvilket namn, som vore diktadt, och uppmérksamheten har blifvit
fastad derpd, att svikligt begagnande af annans signatur i det forra
forslaget saknade straffbestimmelse.

Jag anhaller vordsamt att paragrafen mi forklaras hvilande.

Grefve Morner: Jag tror knappt att under den tid vér nuve-
rande tryckfrihetsforordning varit gillande nagra missbruk i detta
hinseende forekommit. I mu gillande tryckfrihetsforordning heter
det: “diktadt namn, hvarmed ingen verklig person utmirkes, vare
ej forbudet att pa titelbladet utsitta, d4 auktors ritta namnsedel
lemnad &r¢. Det har siledes hittills varit medgifvet att anvinda
signaturer och till fsljd deraf har icke heller nigot antagande om
sviklig afsigt | sidana fall kunnat forekomma. Men sisom denna
paragraf nu dr skrifven, och om den skulle fi den tillimpning som
den drade representanten fran Blekinge velat gifva 4t densamma, s
tror jag att den blefve en gansku vidlig paragraf, ity att hvar och
en signatur som en herre begagnar, genast skulle vara hans egendon.
eburn man icke vet hvem som har denna signatur. Hela alfabetet
och kambinationer deraf skulle pa det sitt kunna blifva en egendom
for vissa herrar. Jag tror derfore att det icke skulle skada, om man
laite qvarsti ett lagstadgande, som hittills, s vidt jag vet, iyckat«
forekomma alla obehoriga tvister och atal for tryckfrihetsmissbrul.
Da jag emellertid tyckes sth emsam, skall jag icke framstilla nagot
yrkande.

Ofverliggningen furklarades slutad och paragrafen antogs att
hvila.
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$ 13.
Antogs att hvila till vidare grundlagsenlig behandling.
§ 14.

Herr Faxe: 1 den reservation jag afgifvit mot den foredragna
paragrafen har jag sokt visa olimpligheten af det stadgande somder
blifvit infordt i strid mot hvad sivill nuvarande tryckfrihetslag inne-
haller som ifven hvad forra riksdagen blef foreslaget. Enligt denna
paragraf skulle de skrifter, som det aligger boktryckaren att aflemna
tor Kongl. biblioteket och universiteten, lemnas dels i Stockholm
till justitie-kanslern dels ock i orterna till justitie-kanslerns om-
bud. Jag fruktar, att detta icke endast for de ifridgavarande myn-
digheterna skulle medfora stort besvér, di de maste granska, att de
aflemnade exemplaren, hvilka ofta 6fverlemnas hvarken inbundna eller
hiftade, vore fullstindiga, utan #fven att pi méinga stillen i hufvud-
staden och de storre stdderna, der antalet af tryckta skrifter ar
myeket stort, det blefve nodigt att inrdtta sdrskilda arkiv for dessa
handlingar. Utom det att detta skulle medfora en ganska stor tunga
for namnda myndigheter, skulle justitie-kanslerns ombud i orterna
sikerligen icke atnoja sig med de obetydliga arvoden, som de nu
hafva, for den hindelse de finge dliggandet att iifven ordna och of-
versinda allt tryckt. For mmn del tror jag icke, att det 4r nagon
s& stor svarighet for boktryckaren att en ging om aret till de tre bi-
blioteken afsinda dessa handlingar, ett exemplar till dem hvar. Jag
har visserligen hirt anmirikas, att boktryckarne icke alltid blifvit
bemotta med vilvilja, di de foretagit sig att afskicka handlingarne
pa paketpost eller jernvig till de bibliotek, som skulle mottaga dem,
och derom underrattat vederborande, endr dessa stundom varit min-
dre beredvillige att ombesorja paketernas afhemtning. Boktryckarne
hafva derfore ansett, att det for dem vore alltfor betungande att full-
gora den nuvarande skyldigheten, men icke sia mycket for kostna-
dens skull som for den oginhet hvarmed de blifvit bemétta.

P4 dessa skiil hemstdller jag, att Kammaren, med afslag 4 Ut-
slottets forslag, behagade antaga hvad jag i min reservation foresla-
git eller antagande af ett stadgande. alldeles lika med det, som Ut-
skottet forra riksdagen foreslog och Kammaren da bifoll. Det lyder
=ilunda: “Till Kongl biblioteket samt till hvarje af rikets univer-
sitet skall boktryckare, af allt som under arvet hos honom tryckes,
inom slutet af j‘,mﬁ manad nistfoljande ar, utan betalning aflemna
ett fullstandigt och felfritt exemplar jemte dertill horandep lanscher.
Underlater — aflemna.

Jag anhaller om bifall till detta forslag.

Herr von Fhrenheim: Jag idr till det mesta forekommen af
Herr Faxe. Skilnaden emellan den af Utskottet nu foreslagna para-
grafen och den, som vid foira riksdagen af bada Kamrarne antogs,
ar den, att enligt det sednare forslaget bibehdlles aliggandet for bok-
tryckare att till Kongl. biblioteket, och bada universiteten aflemna
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ett fullstandigt och felfritt exemplar af allt hvad som under iret hos
honom tryckes, di deremot enligt den nu foredragna paragrafen denna
forbindelse ar inskrankt dertill, att boktryckaren skall tillhandahalla har
1 Stockholm justitie-kanslern. och 1 orterna justitie-kanslerns om-
bud dessa exemplar. Det ar litt att inse. hvilket ytterst besviirligt
uppdrag dessa tjenstemén hirigenom skulle erhalla. Det skulle otvifvel-
aktigt foranleda icke obetydliga statsutgifter. och det blefve siikerli-
gen ganska svart for justitie-kanslern att fi ombud i orterna. Ar
det nu sd, att Riksdagen vill lindra denna skyldighet for boktryckare.
si kan det litteligen ske derigenom. att ett anslag stilles till Kongl.
Maj:ts disposition for kostnaden af dylika transporter.i fall den skulle
anses sia betydlig. att den bor lindras eller alldeles horttagas.
Jag forenar mig om det af Herr Faxe framstillda yrkande.

Grefve Morner, Carl Goran: Det #r om vitta forstindet at
den nu foredragna paragrafen. som jag skall anhiila att till ledamo-
terne af Konstitutions-Utskottet fi framstilla en fraga. Hir star att
for Kongl. biblioteket samt for hvarje af rikets bida universitet
skall boktryckare utan betalning tillhandahélla ett exemplar af allt
hvad som under édret hos lonom tryckes. 1 andra paragrafen deremot
siges. att hvad 1 denna lag stadgas. galle alla skrifter och dertill
hérande atbildningar som utgitt 7rdn tryckpressen eller genom andra
likartade mekaniska medel  blifvit mangfaldigade. Ar det siledes
meningen. att den nu foredragna paragrafen blott ror frin tryekpres-
sen komna skrifter. eller asyftar den dfven andra genom mekaniska
medel mangfaldigade, alster? Om det sednare dr meningen, si édr para-
grafen icke tydug. Ar det iter meningen att endast det forra slagets
alster skall komma till Kongl. biblioteket och universiteten. vill
det synas mig att paragrafen gerna skulle kunna antagas sidan den
nu dr foreslagen.

Det dr troligt, att detta stadgande kommer att gifva justitie-
kanslerns ombud ett ganska vilkommet tillfille att begiira arvodes-
tillokning, och det vore ju illa att betaga dem en sidan kirkommen
och af Riksdagen gitven anledning.

Herr Dickson: Oaktadt jag for min del fullt gillar de af de
torsta talarme framstillda asigter. s hemstiller jag likviil till Kam-
maren. om det icke 1 detta fall skulle vara limpligare att till Ut-
skottet aterremittera paragrafen for att icke riskera att forslaget
sonderryckes genom olika beslut i Legge Kamrarne. Da det dessutom
ar mojhigt att dfven nigon af de tfriga paragraferna i forslaget kan
blifva till Utskottet dterremitterad. vore det vil fordelaktigast for
forslaget i sin helhet. om #fven denna paragraf blefve aterremitterad
och icke genast afslagen.

Herr Rydin: Jag & af samma &asigt som den siste talaren.
ehuru jag icke reserverat mig mot Utskottets beslut. Min asigt har
nemligen varit, att man, genom att fi tryckfrihetslagen i sin helhet
antagen. skulle vinna si mycket, att man gerna skulle kunna utsitta
sig for den lilla oligenhet. som kan blifva en foljd af denna para-
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graf. D& hir nu emellertid blifvit yrkadt bifall till paragrafen sidan
den var i det foregiende forslaget och detta bifall kan anses natur-
ligt, d4 Kammaren forut antagit densamma, s& vill jag i likhet med
den foregiende talaren anhalla om &terremiss for att vi icke genom
ett definitivt beslut i denna fraga mé& forhindra ntsigten att fa enny
tryckfrihetslag.

Herr Odelberg: Da jag icke hort migon yrka bifall till Ut-
skottets forslag, si nodgas jag, som tillhort pluraliteten inom Utskot-
tet, att framstidlla ett sidant yrkande. For min del anser jag det
vara ett tillvdckligt onus for boktryckaren, att pa tryckningsplatsen
gratis tillhandahilla tre exemplar for de bestimda institutionerna,
utan att han derjemte bor betungas att forsianda dem till dessa, ofta
pi langt afstdnd beldgna institutioner, hvilket skulle medfora ett
alltfor stort besvir for boktryckaren, for att man skulle vilja alagga
tonom det. Da staten utan afgift fir dessa exemplar, anser jag det
ocksd vara statens pligt att pa tryckningsorten emottaga dem och
bekosta deras transport till de stillen der de skola forvaras.

Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr von Koch: 1 dfverensstammelse med de dsigter jag yttrade,
da jag forsta gangen hade ordet i denna fraga, anser jag mig, i af-
seende pa de af dessa forslag, som jag icke anser vara si siardeles
vigtiga, bora owmfatta det, som har storsta chancen att gi igenom.
Framfor allt anser jag att man icke pa detta mindre vigtiga for-
slag bor hdnga wpp sig, sa att man icke, om jag si far sidga, mi
komma 1 en dtervdndsgrind.

1 afseende pi sjelfva saken instdmmer jag med den foregiende
talaren och yrkar siledes bifall till Utskottets forslag. Jag anser
nemligen att da boktryckaren i alla fall dr dlagd det onus att gratis
lemna fyra exemplar, hvilket isynnerhet nir det dr friga om plansch-
verk kan vara ganska dyrbart, si ar det icke for mycket, att han
liksom alla andra som skola betala utgifter fir fullgéra sitt onus
pé det stille, der han bor, och att staten som far trycket ocksa gerna
kan bekosta transporten af detsamma.

En talare har skimtat litet ofver att forslaget skulle medfora
en vilkommen anledning for justitiekanslerns ombud att fi okade
arvoden, men jag tror icke, att den saken fortjenar si mycket af-
seende, ty blifver besviret okadt, si bora ombuden naturligtvis ocksd
hafva ersittning derfor. Det som for nirvarande dr mest betungande
tor boktryckaren #r vil i alla fall transportkostnaden; och med de
transportmedel, som staten nu har blifver kostnaden lindrigare for
staten dn for de enskilde.

Jag skulle siledes helst se, att forslaget forblefve hvilande, men
hemstaller till de Herrar, som dro af annan tanke, om de icke skulle
vilja noéja sig med aterremiss.

Herr von Gegerfelt: I allmdnhet maste vil i hvarje lag, och
sérskildt 1 en tryckfrihetslag, allt vara tillitet som icke ar uttryck-
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ligen forbjudet. Nir saledes intet forbud finnes mot en sadan 4tgard,
< dr den tilldten.

Herr Hallenborg: Den forste talaren, som yrkade aterremiss,
uppgaf, att anledningen hvartor Konstitutions-Utskottet framkommit
med detta forslag vore den, att det vore utsigt att denna paragraf
lattare dn den forra redaktionen skulle blifva antagen af Medkamma-
ren och att derfore forslaget i sin helhet littare skulle gi igenom.
D4 det ar min ofvertygelse, att af alla paragrafer ingen ir si siker
att antagas som denna, anser jag det icke vara skil att hinga upp
sig pa detta mindre vigtiga forslag samt genom en dterremiss fordroja
fragan och dstadkomma besvir. Jag tror, att kan en ny tryckfrihets-
forordning vinnas genom att bereda denna littnad for boktyckarne,
sd ar det icke skil att hir gora nigra svarigheter.

Jag payrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Faxe: Med anledning af hvad som blifvit anfordt af Heir
Dickson med flere fir jag dterkalla det af mig framstillda forslag
och forena mig i yrkandet om &aterremiss.

Herr von Ehrenheim: Da flere af de utskottsledamoter, som
anderstodt den af mig forordade redaktionen, yrkat iterremiss, vill
icke heller jag motsitta mig en sidan.

Sedan o6fverliggningen hirefter forklarats slutad samt Herr
Grefven och Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats,
dels att den forevarande paragrafen matte antagas att hvila till
vidare grundlagsenlig behandling, och dels att paragrafen skulle till
Utskottet aterforvisas; framstillde Herr Grefven och Talmannen forst
proposition pi paragrafens antagande att hvila, hvarvid svarades
ménga nej jemte itskilliga ja, och sedermera proposition pi éter-
remiss at paragrafen, di svaren ntfollo med manga ja jemte atskilliga
nej; och forklarades ja nu hafva varit ofvervigande.

§ 15.

Herr von Gegerfelt: Mot forsta momentet af denna aragraf
har jag jemte flere af Forsta Kammarens ledamoter inom Utskottet
veserverat mig och piyrkat foljande lydelse af detsamma: “For in-
nehillet af tryckt skrift vare, med hir nedan stadgade undantag,
forfattaren ansvarig om han utlemnat skriften for att i tryck offent-
liggoras. 1 annat fall ansvarig utgifvarer. Om man skulle bygga
tryckfrihetsforordningen pa principelt riktiga grunder, si skulle dessa
grunder vara desamma som de vid hvarje brottmalslagstiftning gil-
lande, eller att hvar och en, som bidragit till ett brotts begéaende,
skall derfor ansvara i den man han varit uti brottet delaktig. En-
ligt strafflagen skall si vil den, hvilken forfattar, som enhvar hvilken
bidrager till spridande af smideskrifter derfor ansvara, och princi-
piela skil for andra foreskrifter da smideskrifter mangfaldigas ge-
nom tryckning torde fifingt sokas. Om #n allminna meningen
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icke kan vinnas for en reform i detta hidnseende, torde dock efter-
giften icke bora strickas lingre dn skiligt #r, eller att ansvaret, da
det drabbar blott en, itminstone drabbar den mest brottslige. Det
lar vil icke kunna fornekas, att en forfattare, som utlemnat en skrift
till offentliggorande, dr den mest hrottslige af alla dem, som bidra-
git till skriftens spridande. Knligt Utskottets forslag gores emeller-
tid hans ansvarighet ensamt beroende utaf, om han vill erkinna, att
han utlemnat skriften till offentliggorande, det vill siga, att fragan
om forfattareansvaret helt och hillet dr beroende pa hans egen vilja.
och detta synes mig alldeles oantagligt.

Anspraket att under anonymitetens skydd begd brott utan an-
svar synes mig mer an vil tillgodosedt, genom stadgande, att ingen
mgvisition far ske efter forfattaren, sivida han icke uppgifvits af bok-
tryckaren eller utgifvaren, och derfore far jag for min del yrka, att
Kammaren, med ogillande af Utskottets forslag, métte antaga detaf
reservanterne framstillda.

Heir Faxe: Da dfven jag reserverat mig mot Utskottets for-
slag 1 denna del, si fir jag nu inskrinka mig till att, i enlighet med
hvad Herr von Gegerfelt foreslagit, anhilla om afslag 4 momentet.
sadant det blifvit af Utskottet framstiidt, och om bifall till det for-
slag. som innehdlles 1 var reservation.

Herr Rydin: Jag har bitrdadt Utskottets forslag i denna punkt
af det skil. att jag ansett det vara af vigt for dstadkommande af
nagon forindring i tryckfrihetsférordningen, att man icke ofvergif-
ver nigon af de grundsatser. som ligga till grund for foreskrifterna
i nu gillande tryckfrihetsiag.

Sasom en i beskaffad grundsats miste man anse den nu
gillande, att hvarje forfattare har rittighet att vara anonym. Det
ar en sanning, att ingen i hemlighet bor f4 begd brott, och att si-
fedes en forfattare, som utgifvit en skrift af brottsligt innehall. ocksa
bor straffas, och om det icke vore nigon amnan oligenhet forenad
med detta stadgande. dn att forfattaren till en brottslig artikel blefve
trots sin anonymitet alagd ansvar. si skulle jag icke hafva nagot
emot den fordndring, som Herr Faxe foreslagit. Det betinkliga der-
vid dr emellertid, att genom Atals anstdllande och vickande af tryck-
frihetsprocess kan forfattaren till en skrift, som sedermera icke be-
finnes brottslig. fi sin anonymitet rojd. Till foljd hiraf skulle man.
dd en skrift utkommit utan utsatt forfattarenamn och vickt en viss
nyfikenhet, kunna genom #tals vickande anstilla inqvisition efter
hvem som ir forfattare. Det dr for att forekomma en si beskaffad
ingvisition i de fall, d& skriften icke befinnes brottslig, som jag an-
ser, att man, i likhet med nu gillande tryckfrihetsforordning, icke
bor gi langre &n att stadga. att fortattaren endast kan adomas an-
svar sisom den der offentliggjort en skrift, di han pi nagot sitt
erkint sig vara forfattare.

Herr Udelberg: Jag ber blott att fi tillkinnagifva, att jag
inom
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inom Utskottet delat samma mening som Herrar von Gegerfelt och
Faxe, och att jag séledes i likhet med dem yrkar afslag pa forsta
momentet och bifall till den af Herr Faxe foreslagna redaktionen.

Herr Hallenborg: Om nagon af paragraferna i detta forslag
kommer att undergi en mycket string kritik, si ar det sikerligen
den 15:de. Jag trodde derfore att, d4 man sannolikt kan férvinta
ett afslag och 1 bésta fall en aterremiss af paragrafen frin Andra
Kammarens sida, si vore det nu bittre att aterremittera punkten én
att antaga de forslag, som Herrar Faxe och von Gregerfelt framstillt.
Jag hemstiller derfore, att de Herrar, som yrkat bifall till detta for-
slag, métte forena sig med mig uti begidran om &terremiss.

Herr von Ehrenheim: Det forslag, hvilket Herr von Geger-
felt framstallt, och hvari dfven jag instimmer, skiljer sig fran fjolarets
endast deruti, att man borttagit orden “om han sitt mamn 4 skriften
utsatt®. Detta har man nemligen ansett endast innebira en form
for bevisningen och icke behofva utsidttas, di grundtanken ir, att
forfattaren 4r ansvarig, i fall han skriften i tryck utlemnat, hvilket
stadgande ocksi aterfinnes i bada forslagen. For min del kan jag
icke se, att den af oss toreslagna ordalydelsen kan foranleda nagon
Inqvisition efter forfattaren. Det beror nemligen pi boktryckaren
att uppgifva forfattaren och, ifall han detta gor, dr det som under-
sokning kan komma i friga, huruvida uppgiften varit riktig eller icke.
Boktryckaren ar icke heller eniigt vart torslag forbunden att uppgifva
forfattaren, men enligt Utskottets torslag skulle han dervid vara
inskrinkt till de fall, d& han redan pa forhand forsett sig med bevis
emot honom, och boktryckarens ritt att skydda sig sjelf for ansvar
genom uppgifvande af forfattaren beror saledes pa, om boktryckaren
forsett sig med dylika bevis eller icke. For min del kan jag icke
mse att det af reservanterne framstillda forslag gor intring i ritt-
mitiga ansprak pa anonymitet, och Jag finner derfore icke nagot
skl att frings den grundsatsen, att, om forfattaren utlemnat skriften
i tryck, han derfér mi ansvara. Jag hemstiller derfore om bifall
till Herr von Gegerfelts forslag, men d4 aterremiss hir blifvit yrkad,
och den alltid kan medfsra nigon nytta, da bida Kamrarne i detta
fall dro af si olika mening, sa vill jag icke for min del motsitta
mig, att paragrafen blir till Utskottet aterforvisad.

Herr von Koch: Denna paragraf var den, som jag vid forra
riksdagen ansig sisom den aldra mest betinkliga uti férslaget, och
min dsigt dr annu oférindrad. Jag yttrade mig di nigot vidlyfti-
gare i frigan och skall derfore ické gora det nu, utan inskrianker
mig till att, med iberopande af mitt anforande till protokollet den 6
Maj forlidet ar, blott tilligga nigot. J ag yttrade d4, att man borde
forsoka att hufvudsakligen behalla samma grundsats 1 tryckfrihets-
lagen som i allminna lagen, eller att hvarje brottsling fir straff for
sitt brott och icke kan undergd detta genom ombud. Oaktadt jag da
dberopade ett annat land eller det lilla Baden, der jag tror, att ett
dylikt stadgande lange funnits, si yttrade dock en af mina gamla
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vinner, att det mojligen vore i Utopien, som en sidan grundsats
fannes i tryckfrihetslagen; i nigot annat land vore det sikerligen
icke. Efter hvad jag nu bort af den af Utskottets ledamoter, som
egentligen talat for bifall till Herr Faxes forslag, som stir mycket
narmare min asigt &n den af Utskottet foreslagna redaktionen, sé vill
jag icke yrka pi nigon aterremiss i syftning att komma ldngre 4n
hvad Herr Faxe och Herr von Gegerfelt foreslagit.

Fastin jag emellertid lifligt onskar, att man métte komma si
langt som mojligt pa den ritta banan, si dr jag dock firdig att, 1
sfverensstimmelse med hvad jag forst yttrade, for att fa de andra
foreslagna forbattringarne, uppgitva dfven denna anmérkning, om si
pafordras, och med uttryckande af den mening till protokollet, att jag
onskar bifall till Herr Faxes forslag, forenar jag mig med de Herrar,
som. for att icke riskera att hela forslaget skall stranda, yrkat ater-
remiss, hvarpa jag dfven hoppas att Kammaren métte ingi.

Grefve Morner, Carl Goran: Man har hir uttryckt olika
asigter rorande de stadganden, som forekomma i forsta momentet af
15 §, och for min del skulle jag tro, att, hvad tanke Kammaren
mé hysa i denna friga, si vore det godt, om densamma blefve utta-
lad, och att man icke stannade vid en enkel aterremiss, pd det ath
Utskottet, nar frigan dit dterkommer pi grund af olika besluti bida
Kamrarne, matte veta, hvad denna Kammare verkligen hyser for
asigt 1 fragan. Jag anhaller om bifall till den foredragna punkten.

Herr Rydin: I likhet med den foregiende talaren, fir jag for
Kammaren papeka vigten af att i denna friga fattas ett definitivt
beslut, pa det att Utskottet mé hafva nigon ledning, di det seder-
mera skall afgifva nytt forslag i dmnet, i fall det blir friga om sam-
manjemkning. Utskottet kommer di att sti pa en sdkrare grund &n
i fall Kammarens beslut endast lyder pa aterremiss, i synnerhet som
olika meningar kunna finnas med afseende pi en sidan Aterremiss.
Detta moment har varit det mest omtvistade i hela lagen. Inom den
komité, som inom Utskottet tillsattes for detta drendes beredning,
var man ense i afseende pa denna punkt, men sedan forslaget kom-
mit till Utskottet, gjordé sig der olika meningar gillande, och for
att sammanjemka dem och gi Andra Kammarens ledamoter till mites,
uppstod det foreliggande redaktionsforslaget. Sedan emellertid detta
var antaget utan votering, si reserverade sig den ene efter den andre
af ledamoterne fran Andra Kammaren eller tillkannagifvo, att de
icke varit med om beslutets fattande. Af hela den foreliggande fré-
gans beskaffenhet inses, att den hufvudsakligen vander sig omkring
denna paragraf, och att det ar af storsta vigt, att det ej far fortfara
sisom nu sker, di man kan leda fram hvilken ansvarig som helst,
hvilken, om han blott siger sig hafva utgifvit skriften, méste sisom
forfattare antagas. For att forhindra detta anser jag det vara nod-
vandigt, att antaga stadgandet i mom. 4 af denna paragraf, der det
heter: “kan botryckaren ej uppgifva ansvarig forfattare eller var-
der har forvannen att hafva gjort oriktig uppgift, énd4 att densamma
af den uppgifne erkinnes, stinde han sjeli ansvaret®. Uti detta tillagg
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ligger en rittighet for aklagaren att undersoka, huruvida boktrycka-
rens eller utgifvarens uppgifter dro riktiga, och siledes att ingqvirera i
afseende pi forfattareskapet, och det ér for att skydda en forfattare mot
en si beskaffad inqvisition, isynnerhet i de fall, d4 atal blifvit vickt
utan skil, som jag forenat mig med dem, som anse, att man icke bor
ga lingre i utkrifvande af ansvar af forfattaren, &n da han sjelf pa
nagot sitt gifvit vid handen, att han lemnat skriften till offentlig-
heten. Det kunde annars hinda, att, om en person hade ett manu-
skript inldst i sin lida, och det derifran utan hans vetskap utkomme
och blefve offentliggjordt, s skulle han kunna stillas till ansvar for
skriftens innehdll; ty om han icke kunde styrka, att manuskriptet
blifvit honom frianstulet, si miste han anses siasom den der utlem-
nat detsamma till offentligheten. Dessa skdl gora, att jag for min
del vrkar bifall till Utskottets forslag; men ifall Kammaren icke 6f-
verensstdmmer med mig hédrutinnan, sa anhaller jag, att man matte
fatta ett bestdmdt beslut och icke stanna vid en enkel aterremiss.

Herr Dickson: D4, enligt hvad jag férmodar, paragrafen kom-
mer att till Utskottet aterremitteras, anser jag att det vore 6nskvirdt,
om Kammarens ledamioter ville yttra sig icke blott, sdsom hittills,
ofver paragrafens forsta moment, utan jemval ofver de ofriga mo-
menten, pa det Utskottet deraf matte erhilla ledning vid frigans
fornyade behandling,

For egen del yrkar jag dterremiss.

Herr Faxe: Jag #r icke fullt siker om foéredragningen afser
paragrafen i sin helhet eller endast dess forsta moment, 1 hvilken
sednare hindelse jag icke skulle hafva nigot emot en Aterremiss.
Eljest yrkar jag bifall.

Med afseende & Herr Rydins yttraude, att det kunde intraffa,
att atal anstdlldes endast for att fa reda p& forfattaren, far jag
erinra, att ett sidant forsok kunde blifva angifvaren eller dklagaren
ganska dyrt; och det torde siledes icke vara att befara, att nigen
endast af nyfikenhet anstiller atal.

Herr Rydin formenade jemvil, att en forfattare kunde komma
att ansvara om skriften blifvit honom frinstulen och af annan atgéfves.
Men kan han visa, att stold skett, 4r han naturligtvis ansvarsfri,
och bevisningen om tillgreppet torde icke vara forenadt med nigon
siardeles svarighet, utan ldrer forhallandet hdrvid kunna Addagaliggas
p4 samma sitt som i andra fall da stold skett.

Herr Grefven och Talmannen yttrade, att han, med anledning
af hvad Herr Faxe anfort, ansige sig bora erinra derom, att hela
15 § vore under ofverliggning samt att till foljd deraf propo-
sitionen komme att omfatta paragrafen i dess helhet, derest begiran
om delning af propositionen ej blefve gjord.

Herr Nordstrom: Som sambandet mellan de sex momenten 1
denna 15 § idr sadant, att de endast i ett sammanhang kunna prof-
vas, begagnar jag mig af Herr Talmannens forklarande, att gransk-
ningen omfattar hela paragrafen, till att om dessinnehall yttra nigra
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ord. I denna paragraf afhandlas frigan, hvilken kan stéllas till an-
svar for en genom tryckpressen offentliggjord eller genom andra
likartade mekaniska medel mangfaldigad skrift eller afbildning, som
blifvit utlemnad till forsiljning, eller till spridande pa annat sitt, och
forklaras ansvaret kunna drabba: 1) skriftens férfattare, med hvilken af-
ven ofversittare af skrift skall anses lika, 2) i friga om artiklar i tidning
eller tidskrift, utgifvaren, eller, sisom orden lyda, den som i egenskap
af utgifvare bestimt skriftens innehéill, derest han ej vill uppgifva
ansvarig forfattare, och 3) boktryckaren, derest 1 forstnamnda fall an-
svarig forfattare, och i det andra ansvarig utgifvare e kunde af
boktryckaren uppgifvas, och hans uppgift derom e] behorigen styrkas.

Fragar man nu, hvilken fdr sisom ansvarig forfatfare anses,
métes man af vissa 1 forslaget uppstillda kategorier, om hvilka det
siges, att en person, som befinner sig i nigondera af dem, dcke Sfar
sasom ansvarig forfattare af domstolen godkannas. Dessa fall é4ro:
att en person vid den tid, da skriften utgafs, var afvita, eller genom
sjukdom eller alderdomssvaghet bersfvad forstindets bruk, eller ej
hade fyllt femton ar, eller ej var i riket bosatt, eller var for brott
hiaktad. Fragar man ater, hvilken, efter afrikning af nimnda undan-
tagskategorier, bir sisom for skriftens innebdll ansvarig forfattare
anses, far man i forslaget derd tva olika svar, nemligen, enligt l:sta
momentet: den som ldtit wisdtta sitt namn 6 skriffen, eller annorledes
erkidnt sig hafva densamma till offentliggérande i tryck utlemnat;
men i annat fall utgifvaren. Genom nigondera af dessa tvi atgiarder
skulle saledes forfattaren anses vara gifven och kand, och ansvaret
for den fristiende skriften drabba honom. Enligt 4:de momentet
deremot, som begynner med orden: “dr ej forfattaren, eller utgifva-
ren kind“ och derfor aligger boktryckaren att, for att freda sig
sjelf, uppeifva honom, vore det ej nog med, att sanningen af denna
uppgift infor ratten erkdnnes af den silunda uppgifna personen; den
méaste ock pi annat sitt kunna styrkas, detta erkinnande oaktadt.
I bada dessa fall antages dock ett erkdnnande af forfattaren vara for
handen: i det forra fallet derigenom, att han & skriften utsatt, eller,
sasom det, man kunde nistan siga, med en viss ironisk fingervisning
heter, “lgtt* utsitta sitt namn; 1 det sednare derigenom, att han
infor domstolen bekriftar boktryckarens uppgift och forklarar sig
vara ansvarig forfattare. I yttre afseende dro de vil nigot olika,
dessa tva satt for erkinnande; men i friga om tillforlitligheten torde
dock, att doma efter vanliga psykologiska grunder, det sednare
kunna tillmiitas storre trovardighet, och hvarfore foreslis da i det
sednare fallet ytterligare rorande forfattaren en inqvisition, som vél
minst lika mycket vore pa sin plats i det forra? '

Man vill utan tvifvel dermed tor framtiden, si vidt mdojligt, soka
motarbeta detta numera, till heder for tidemns ténkesdtt, sa mycket
ogillade “ansvaringssystem“, som pa sin tid uppfanns af en viss
publicist, den der om medlen for sina &ndamal hyllade myclket liberala
asigter. Men di det vil ej torde kunna fornekas vara lattare att
forma en person att “ldta* pa en skrift utsdtta sitt namn sisom for-
fattare, ehuru han ej ar det, si linge han ej vet, eller ens kan
bedoma, huruvida nagot Atal mot skriften kan komma att vickas,
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n att formd honom ataga sig ansvaret, sedan atal redan #r vackt,
sa har man i sjelfva verket for andamilet vidtagit endast en halt-
mesyr, hvilken dessutom, betraktad ur en annan synpunkt, kunde
leda till ett annat ondt, nemligen minskande eller upphédfvande af
der sikerhet, som under alla omstandigheter statsklokheten borde
vara angeldgen om att it anonymiteten bevara. Och dessutom, huru
skall det kunna anses vara till full visshet styrkt, att en af bok-
tryckaren uppgifven person &r, eller icke ér, den verkliga forfattaren?
Denne person, icke tillhorande niagon af de forut omnamnda undan-
tagskategorierna, kan vara en man kind for mangahanda kunskaper,
skriftstillareforméga och talent, si att i detta hinseende intet kunde
mot honom invindas. och di han nu derjemte erkdmner torfattare-
skapet, hvad #r det da, som ytterligare skall styrkas? Derom lemnas
man af forslaget i okunnighet. Utan att angifva, hvilka omstidndig-
heter skola styrkas, forklarar det endast, att uppgiften skall styrkas,
ehuru riktigheten af densamma af den uppgifne erkiinnes. Detta kan
€] gerna anses tillfredsstallande. Nigra narmare bestimmelser, hem-
tade foretradesvis fran den uppgifnes personliga qvalifikationer, synas
1 detta afseende vara nodiga. domaren till ledning, om ej erkidnnan-
det far anses vara tillrackligt.

Vid granskningen af denna paragraf om ansvar for innehsilet
af’ tryckt skrift mi man ej heller forbise hvad i3 § ar foreslaget,
s4 lydande: “Denna Jag mi ej tillimpas & tryckt skrift, som ej blif-
vit atlemnad till forsiljning eller till spridande p4 annat sitt.? Det
infor lag brottsliga i skriftens innehall skulle saledes enligt denna
paragraf ej ligga deri, att den blifvit tryckt, utan deri, att den sisom
sadan blifvit spridd eller utlemnad till forsdljning; och ehurn det
sedermera i 15 § icke just foljdriktigt siges, att ansvaret skall
drabba forfattaren, om han erkint sig hafva wutlemnat skriften till
offentliggirande i tryck, méste man dock vil antaga meningen vara,
att ansvar forst da kan utkrifvas, sedan den blifvit utlemnad till
spridning. Men vid sadant forhallande borde vil ansvaret egentligen
drabba spridaren, vare sig utgifvaren eller boktryckaren. Utskottet
har emeliertid fistat sitt ogonmirke fornimligast pa att fi reda pa
forfattaren, och dervid kommit att, med afvikande fran de fasta grun-
derna for imputabiliteten af det som faktiskt konstituerar brottet,
soka hvilfva ansvaret p4 honom i framsta rummet.

En afvikelse fran grundsatsen i 3 § visar sig ock i 6 mom. af
15 §, af innehdll, att den som utsprider nagon skrift, hvard boktrye-
karens namn och tryckningsorten ej aro utsatta, skall i friga om an-
svar for innehillet sisom boktryckare anses, derest ej styrkas kan.
fran hvilket tryckeri skriften utgatt. Om nu detta kunde styrkas.
skulle siledes utspridaren vara fran ansvar for innehillet fri. Detta
ofverensstémmer dock ej heller med hvad Strafflagen i 16 Kap. om
drekriankning samt i ofrigt om delaktighet i brott stadgar, och torde
derfore ock behofva att ytterligare tagas i ofvervigande. Pa alla
dessa skal tillater jag mig hemstalla, att hela denna 15§ mitta varda
aterremitterad, for att af Utskottet tagas under fornyad profing.

Herr von Gegerfelt: Med anledning af den siste talavems
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anméarkning, att motsigelse skulle forefinnas mellan 1 och 4
mom., vill jag erinra, att 1 mom. stadgar ansvarighet for forfat-
taren, den verklige, icke den som uppgifver sig sisom sidan, och att
salunda om, enligt hvad 4 mom. forutsatter, oriktig uppgift lem-
nats om forfattaren, 1 mom. icke eger tillampning.

Det namndes, att det vore svirt att bevisa hvem som &r forfat-
taren. Detta medgifves, men deraf foljer icke, att det icke kan lata
sig bevisa. Dessutom ar det icke, sdsom en talare anmirkt, stridande
mot allman rittsgrundsats, att eget erkannande icke ovilkorligen
antages sasom fullt bevis. Om nemligen en person uppgifver sig som
skyldig till ett ataladt brott for att derigenom freda den verklige
gerningsmannen, kan ingalunda, enligt allmédn rittegingsordning, akla-
garen formenas att styrka uppgiftens oriktighet, sa vidt den utgor
hinder for gerningsmannens 6fverbevisande.

Emot sista momentet har anmiirkts, att den, som utsprider skrift,
hvara boktryckarens namn saknas, icke borde undgd ansvar, afven
for den handelse det styrktes fran hvilket boktryckeri skriften utgatt.
Mig synes emellertid Utskottets forslag i denna del vara i full 6tver-
ensstammelse med den 1 ofrigt omfattade principen, attitryckirihets-
brott en skall ansvara. Denne dr i det uti momentet forutsatta fall
boktyckaren, och forst nir denne ej kan framskaffas utspridaren. Da
nu i ofrigt utspridaren icke straffas, forefaller det mig som om det
vore inkonseqvent att aligga honom ansvar, i hindelse boktryckaren,
fastdn skriften saknar boktryckarenamn, kan upptickas.

Jag har visserligen yrkat bifall till min reservation, men far
forklara, att jag icke har nigot emot en aterremiss samt att jag, 1
likhet med Herr von Koch, heldre gar in pa den af Utskottet fore-
slagna lydelse, an jag, genom att framkalla stridigheter, liter hela
fragan falla.

Herr Nordstrom: Hvad deledamoter af Konstitutions-Utskottet,
som haft ordet efter mig, till upplysningi fragan meddelat, har jag
med storsta uppméarksamhet afhort, men dervid icke kunnat finna de af
mig 1 mitt forsta anforande anmarkta motsagelser skingrade, eller
hvad i ofrigt under diskussionen mot forslaget blifvit yttradt vara
vederlagdt. Det kan, efter mitt omdome ej anses annorlunda, &n
sdsom en motsdgelse. att en person. som latit & en skrift utsitta
sitt namn sisom forfattare, ovilkorligen skall sisom ansvarig sidan
betraktas, men icke fi godkannas sdsom sidan, om han, ehuru hans
namn ej forekommer & skriften, likvél infor ratten erkanner sig vara
ansvarig forfattare, och att i sednare fallet en inqvisition skall 6pp-
nas, hvars begrinsning ej ens ar antydd, for att f4 reda pa, huru-
vida han eller nagon annan bor antagas vara den ritta. Det kan 1
min tanke ej bestridas, att man lika val kan képa ett namn for att
utsitta det 4 skriften, som att kopa en person, for att infor rdtten
erkanna sig vara forfattaren. Med distinktionen ar siledes intet vun-
net till forekommande af “ansvaringssystemet®; men inqvisitionen i
sednare fallet kan latt leda till krankning af anonymiteten, som det
dock i manga afseenden kan vara af mycken vigt att lita forblifva
orubbad. Jag upprepar min begdran om aterremiss.
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Herr Faxe: Herr von Gegerfelt synes mig fullstandigt hafva
vederlagt den anmirkning som gjorts derom, att motsigelse skulle
finnas mellan 1 och 4 mom. Uppenbart #r nemligen att 1 mom.
afser allenast den verklige och icke den foregitne forfattaren.

Ett stadgande, sidant som det i 4 mom. intagna, anser jag
vara alldeles nodvindigt, pa det man mi komma till det asyftade
malet, att forekomma, det obehoriga personer upptrida sisom forfat-
tare och derigenom &draga sig ansvarigheten och den brottslige straff-
frihet. Jag anser det ocksid vara tydligt, att det, om icke alltid,
atminstone understundom skall 1ita sig gora att dstadkomma bevis-
ning emot uppgifter som falskeligen lemnas om forfattaren.

Jag hemstiller att 1 mom. métte till Utskottet aterforvisas,
men att §n i ofrigt mitte af Kammaren bifallas.

Herr Rydin: Da diskussionen egentligen vindt sig kring 1
mom., hemstiller jag att detta mom. mitte blifva foremal for sir-
skild proposition och dervid upptagas yrkandena om bifall eller ater-
remiss. Kmellertid vidhéiller jag mitt yrkande, att $n i sin helhet
matte bifallas.

Friherre Nordenfalk: Da flere ledamoter yrkat, att paragrafen
skuolle till Utskottet aterremitteras, anser jag mig icke bora under-
lata papeka ett forbiseende, som mahinda fortjenar att tagas i be-
traktande for den hindelse Utskottet dnyo kommer att taga para-
grafen i skirskddande. Det heter i sista momentet: “Utsprider ni-
gon skrift, hvard boktryckarens namn och tryckningsorten ej dro ut-
satta, vare 1 friga om ansvar for innehallet sisom boktryckare an-
sedd, derest ej styrkas kan, frin hvilket tryckeri skriften utgatt®.
Detta innebir, att utspridare 4r ansvarsfri, allenast han styrker fran
hvilket tryckeri skriften utgatt. Nu kan ju ldtt nog intriffa, att en
pamflett tryckes i utlandet och sedan utsprides hir; och da den ut-
laindske boktryckaren naturligtvis icke kan drabbas af ansvar samt
utspridaren blefve ansvarsfri, derest han styrkte hvar skriften vore
tryckt, skulle foljaktligen i detta fall icke nigon komma att ansvara.
Det i 81 § forekommande stadgande tror jag icke innebéra tillrick-
ligt skydd i ifrdgavarande hinseende.

Herr Rydin: Med anledning af den utaf den siste virde talaren
framstallda anmirkning, vill jag endast fista uppméarksamheten derpa,
att,om en utspridare vill leda ansvaret frin sig, skall han framhafva
en person, som ir skyldig att for skriftens utgifning ansvara infor
svensk domstol. Om sé’LP]e'des utspridaren styrker, att skriften utkom-
mit fran tryckeri i utlandet, har han dermed ingalunda fredat sig sjelf
fran ansvarighet. Han ansvarar da for brottsligt ntspridande af skrift
enligt allmin lag. Ifrigavarande paragraf har endast afseende pa
svenska skrifter.

Herr von Gegerfelt: Sisom tillagg till hvad den siste virde
talaren erinrat, fir jag nimna, att det af 31 § i lagforslaget tydligen
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framgar, att sista momentet i nu forevarande paragraf allenast afser
skrift som blifvit tryckt inom landet, samt att den, som utsprider
utrikes tryckt skrift, skall domas efter strafflagen och icke efter na-
gon bestimmelse i tryckfrihetsforordningen.

Sedan sfverliggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr Gref-
ven och Talmannen, att, som det blifvit yrkadt, att lista momentet
och de ofriga momenten matte goras till foremal for sirskilda pro-
positioner, komme delning af propositionen i 6fverensstammelse hir-
med att ega rum; och hade, hvad forst betrdffade paragrafens
forsta moment, foljande yrkanden blifvit framstdllda, nemligen:
l:0 att momentet méitte antagas att hvila till vidare grundlagsenlig
behandling; 2:0 att samma moment skulle antagas att hvila med fol-
jande forindrade lydelse: “for innehéllet af tryckt skrift vare med
hir nedan stadgade undantag forfattaren ansvarig, om haun utlemnat
skriften for att i tryck offentliggoras. I annat fall ansvare utgifva-
ren“; samt 3:0 att momentet matte till Utskottet aterforvisas.

Harefter framstallde Herr Grefven och Talmannen forst propo-
sition pa momentets antagande att hvila till vidare grundlagsenlig
behandling, hvarvid svarades minga nej jemte atskilliga ja, sedermera
proposition pd momentets antagande att hvila med ofvanomfsrmalda
forandrade iydelse, dd svaren likaledes utfollo med méanga nej jemte
atskilliga ja, och slutligen proposition pé 4terremiss af momentet,
hvilken proposition besvarades med manga ja jemte atskilliga nej;
och forklarades ja nu hafva varit 6fvervigande.

Herr Rydin begiirde votering.

Sedan Kammaren, uppd Herr Grefven och Talmannens framstall-
ning, beslutat, att momentets antagande att hvila till vidare grundlags-
enlig behandling skulle utgora kontra-propositionen vid den blifvande
voteringen; uppsattes, justerades och anslogs en s& lydande voterings-
proposition:

Den. som vill att 1:sta momentet 1 15 § af Konstitutions-Utskot-
tets forslag till ny Tryckfrihetsf(jf“ordning skall aterforvisas, rostar

a;

Nej;
Vinner nej, antages momentet att hvila till vidare grundlagsen-
lig behandling.

Den det ej vill, rostar

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfailit salunda: ~
Ja — 68.
Nej — 17.
Efter formilan, att hvad ater angick de ofriga momenten i 15

§, frrkanden blifvit gjorda, dels att de samma skulle antagas att
hvila till vidare grundlagsenlig behandling och dels att momentet
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matte aterforvisas; framstdllde Herr Grefven och Talmannen forst
proposition p4 momentens antagande att hvila, hvarvid svarades manga
Ja och nej i blandning, samt sedermera proposition p4 &terremiss
deraf, di svaren likaledes utfollo med manga si vil ja som nej; och
forklarades ja nu hafva varit ofvervigande.

Votering begirdes; till foljd hvaraf uppsattes, justerades, och
anslogs foljande voteringsproposition:

“Den, som vill, att 2:dra, 3:dje, 4:de, 5:te och 6:te momenten af

15 § 1 Konstitutions-Utskottets forslag till ny Tryckfrihetsforordning

skola antagas att hvila till vidare grundlagsenlig behandling, rostar
Ja;

Nej;

h -3 13 : . -} G
Vinner nej, aterforvisas de ifrhgavarande momenten.“

Den det ej vill, rostar

Omrostningen foretogs och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit salunda:
Ja — 39,

Nej — 35.
§§ 16—25.
Antogos att hvila till vidare grundlagsenlig behandling.
§ 26.
1:sta mom.

Herr von Ehrenheim: Frigan om jurys sammansittning har
alltid betraktats sisom en bland de sviraste att losa. Att finna ett
fullt tillfredsstillande sitt for dess sammansattning har utgjort ett
hittills olost problem i de ldnder, der icke juryinrittningen #r af
gammalt ursprung och sammanvuxit med landets rittsinstitutioner.
Jag tror for min del, att det satt, som blifvit af Utskottet foreslaget
1 detta moment, om det ock i brist pa battre mi vara antagligt,
lemnar mycket ofrigt att onska. Landstingen #ro efter min tanke
institutioner, som hafva helt andra uppgifter an att vilja personer,
bland hvilka jurymén vid intréffande behof skola utlottas. Derfore
har jeg i min reservation fistat uppmérksamheten pa ett annat sitt
eller att ofverlemna valet af sidana personer 4t domstolarne. Min
ofvertygelse &r, att, om ett sidant uppdrag lemnas at domstolarne,
vinner man den trygghet, att endast redbara och i viss min bildade
personer komma att sitta sisom juryméin. Vill man derjemte bestim-
ma, att ett stort antal skall utviljas, s4 kommer icke nigon ensidig-
het att gora sig gillande.

Jag har vid detta moment endast velat uttala min &sigt, men
framstaller icke nigot yrkande; vinner min asigt icke den sympati,
att nigon af Kammarens ledamdter anhiller om proposition pa ater-
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remiss i anledning af densamma, si ar det icke skil att jag gor det.
Jag har ocksa velat tillkdnnagifva, att jag hyser betankligheter mot
det af Konstitutions-Utskottet foreslagna sittet, ehuru jag, om icke
négotdannat battre nu kan antagas, foredrager det framfor det nu-
varande.

Grefve Morner, Oscar: Sammansittningen af jury ar en afde
svaraste frigor lagstiftaren kan hafva att losa, ity att man dervid
méste tillse att rattvisan ma iakttagas, politiska forfoljelser forekom-
mas och att en viss bildningsgrad forefinnes hos juryménnen, pa

rund hvaraf kan antagas att de dro kompetente att uttala sitt om-
(giéme i de fragor, som understillas deras profning. Det nuvarande
sittet att utse jurymin larer kanske icke kunna anses limpligt att
vidare bibehdllas, och jag vill icke heller fororda detsamma, men, da
nigot annat miste antagas, kan jag icke annat #n beklaga att Kon-
stitutions-Utskottet foreslagit att landstingen skulle blifva de viljande.
Tager man 1 betraktande hvad som afsdgs med bildandet af den re-
presentativa forsamling som kallas landsting, si finner man att menin-
gen var att skapa en korE)oration, som skulle i viss méan varda pro-
vinsens ekonomiska angelidgenheter samt derjemte befatta sig med
undervisningsvisendet och andra rent kommunala fragor. Sedermera
har man ansett det vara limpligt — jag lemnar derhdn om sa verk-
ligen ar — att forvandla landstingen till politiska institutioner genom
att gifva dem uppdrag att vilja riksdagsmin. Tiden skall visa, om
detta var nyttigt eller icke, men jag kan for min del icke inse nagot
skil att utstricka landstingens verksamhet till for dem fullkomligt
frimmande #renden. Juryménnen dro ju till viss grad démande per-
soner. Hvarfore skall da, om ocksi medelbart. befattning med doma-
reembetet oOfverflyttas pa landstingen? Om det nu visat sig, att i
allménhet valen omfattades med nigot synnerligt intresse, skulle man
deri mojligen kunna finna ett skidl for det foreslagna stadgandet, men
jag, som varit landstingsman, alltsedan landstingen borjade sin verk-
samhet, kan intyga, att intresset for desamma &r si ringa, att, om
det icke giller nigon sdrskild fraga, hvarvid sinnena upphetsas for
stunden, det vanligen tillgar s, att af nagra fi personer upprittas
en lista, hvilken obetingadt antages. Nu siéger man vil att kinslan
af ansvar skulle mana till storre vaksamhet, men efter regeln blifver
icke sa, ehuru icke forty intrdffa kunde, att i tider af politisk jasning
ett visst politiskt partiintresse kunde gora sig gillande inom lands-
tingen och valen derigenom, méhénda till foga batnad for beredande
af en rdttvis lagskipning, bestdmmas.

Jag vill icke hir framldgga nagot bestimdt forslag om samman-
sittning af jury, emedan jag tror att ett sidant icke skulle hafva
nigon utsigt till framging, men jag forestdller mig, att juryméannen
borde viljas, icke af landstingen, icke heller, sasom af enledamot af
denna Kammare blifvit foreslaget, af domstolarne, hvilket forslag jag,
i forbigaende sagdt, icke kan bitrdda, pd grund deraf, att jag icke
anser alla domstolar befinna sig p& den stindpunkt, att jag vill lemna
dem ett sidant uppdrag, utan af primarforsamlingarne, kommunerna.
Dessa borde direkt pa kommunalstimma utvilja en person for hvart
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tusende, hvarjemte ett lin kunde indelas i kretsar, och nir sedermera
en jury skulle sammantrida, ntsiges genom lottning infor domstolen
de ‘som skulle blifva jurymin. Jag betviflar att man genom nagot
annat forslag skulle vinna storre sakerhet for att juryminnen blefve
ett uttryck af opartiskt omdome, och jag tror dfven, att en sadan
jury skulle komma att ega de insigter som erfordrades for att den
ritt skulle uppfylla sitt dndamal.

Pa det att detta mitt forslag, jemte de som mojligen komma att
hir vidare framstillas, matte af Konstitutions-Utskottet skarskidas
och tagas under omprofning, vill jag icke yrka afslag a betdnkandet,
utan anhiller om aterremiss.

Herr Bergstedt: Sasom en betankandet vidfogad reservation
utvisar, intager jag med afseende 4 denna friga samma stillning som
Konstitutions-Utskottet vid 1871 ars lagtima riksdag, och anser lands-
tingen och stadsfullmiktige bora vilja juryménnen. Jag gor det ej
derfore, att jag tror det ett sidant forslag har nagra egentliga ut-
sigter att blifva antaget eller derfore att jag anser det vara det
bésta mojliga, utan for att samedelst inligga en protest mot det,
enligt min uppfattning, oriktiga i ett forslag, som tillerkdnner en
olika befogenhet, 4 ena sidan, at landstingen och, 4 den andra, at
stadsfullmiktige. Mig synes den inskrinkning, man velat gora 1
stadsfullmiktiges ratt att handla pd samma sitt som landstingen,
sasom ett misstroende eller ndstan som en forsdmjukelse mot den forst-
namnda korporationen, nigot som densamma ingalunda fortjent, och
min &sigt 4r, att, om at den ena korporationen sidant medborgerligt
fortroendeuppdrag lemnas, detsamma édfven bor gifvas den andra.

Men jag aterkommer till hvad jag nyss sade, att jag dock €]
anser stadsfullméktige och landstingen vara de bista mojliga val-
korporationer for utseende af jurymdén, utan da jag vill at dessa
kommunalstyrelser ofverlemna det 1ifrigavarande uppdraget, sker det
snarare derfore, att jag for niarvarande ej kan finna nigot battre
vara att tillgd. Jag vet vil, att icke Utskottets forslag i detta han-
seende forlidet ar vann synnerligt understod, och antagligen har ett
forslag 1 samma syftning nu e]j heller storre utsigter att vinna fram-
ging. Dermed m& nu vara huru som helst: jag skulle emellertid anse
onskligt, att Kammaren uttalade sig for nagon bestimd grundsats.
Mojligen har Herr von Ehrenbheims forslag utsigter att vinna Kam-
marens sympatier, och jag for min del vill visst icke underkinna
dess virde i flera hianseenden, men jag fruktar dock, att detsamma
skulle hatva ytterst ringa utsigter att vinna godkinnande 1 Med-
kammaren.

Om ater for en sirskild kategori af rattsfragor — sasom hér &r
forhallandet — en jury skall bildas genom utlottning inom en viss
klass af medborgare, som kan antagas hafva de gvalifikationer, som
for jurymannauppdragets utofvande dro erforderliga, anser jag — med
den”asigt jag har, att det ej 4r s& latt att utfinna fullt tjenliga per-
soner for detta uppdrag — att man ingalunda bér utstricka grin-
sen, inom hvilken utlottningen skall ske, vidare dn till de for ut-
seende af riksdagsman till Andra Kammaren, valberattigade. Det
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skulle, enligt mitt férmenande, vara i hogsta matto olampligt att
gora en ytterligare utstrickning och medtaga t. ex. alla dem, som
dro rostberattigade i kommunala angelagenheter. Att till Andra
Kammaren valberattigade skulle utgora en permanent jurykorpora-
tion, inom hvilken lottning skulle ske, #r nagot mot hvilket jag i
principielt hénseende ej har nigot synmerligt att anmirka, ehuru jag
fruktar, att dfven bland denna kategori af medborgare en och annan
skall finnas, som har alltfor ofullstindig uppfattning i hithérande
fragor, for att afgifva fullt kompetent utslag. Men mot den prak-
tiska tillimpningen stilla sig, enligt mitt formenande, sidana hinder,
att man e} kan fasthilla grundsatsen. I Stockholm utgor de tili
Andra Kammaren valberattigades antal 8,000 a 9.000; huru skulle
en lottning mellan ett si stort antal personer taga sig ut i det prak-
tiska? 1 sma stadskommuner, der tryckerier finnas, har det hindt
att man i sina berikningar fitt tillsammans hogst 22 4 23, som #ro
rostberittigade for val till Andra Kammaren, och detta antal &r for
litet att lotta emellan.

Att ofverlemna &t domstolen att sammansiitta namnden, sisom
det sker i Kngland, der sherifen inom en viss kategori af medborgare
inkallar det férnodna antalet, har for mig visserligen icke nigot af-
skrickande. Jag ar till fullo ofvertygad, att deraf inga oligenheter
skulle vara att befara, men jag ar tillika, sisom jag redan antydt,
fullt forvissad, att ett sadant forslag ej har nigon chance att blifva
bifallet. Med ett ord, jag star i denna fraga alldeles radvill. Ju
flera ars erfarenhet jag fatt, desto mera inser jag svirigheterna att
utfinna ett forslag till sammansittning af jury, till hvilket man kan
vinna bifall inom bida Kamrarne, och jag skulle nistan vilja anta-
ga, det fragan blifvit for tidigt vickt.

Om under diskussionen nigot forslag kommer att framstillas,
som kunde hafva nigon utsigt att vinna framging, skulle jag med
glidje bitrdda detsamma; men, blir ej si forhallandet, tror jag att
det vore onskligt, om man antoge lagforslaget i ofrigt att hvila, men
late juryinstitutionen tills vidare, och till dess man kan forena sig
om nigon bittre, bibehalla sin nuvarande form. Jag tror, att sa-
dant utan oldgenhet kan ske, och pi det att fragan mi kunna tagas
i ofvervigande inom Utskottet i samband med de erinringar, som
blifvit framstallda mot forslaget i ofrigt, anhaller jag att det fore-
dragna momentet matte iterremitteras.

Herr Dickson: D4 jag inom Utskottet anslutit mig till det af
Herr von Ehrenheim framstillda férslag angiende juryns bildande,
ber jag att fi yttra nigra ord for att angifva de skil, som dervid
varit bestammande for mig. Jag fragar da forst: hvad &r det man
har att framfor allt fordra af en jury? Jo, att den 4r si samman-
satt, att de basta garantier lemnas 1 afseende sivil & jurymannens
opartiskhet som omdémesformiga! For min del anser jag det af
Herr von Ehrenheim foreslagna sittet harutinnan vara det mest till-
fredsstallande. Jag fornekar visserligen ej dermed, att ju icke pa
annan vag kan Astadkommas en jury, som #dr bade kompetent och
opartisk. Men i fraga om bildandet af en jury bor man tillse, att
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icke sjelfva maskineriet for dess tillsittning blir sidant, att det kan
blifva péd rent tillfilliga omstindigheter beroende, huruvida detsamma
kan eller icke kan verka for uppniendet af sitt indamil. Jag be-
farar, att si skulle kunna blifva forhillandet, om jurymannakorpsen
skulle tillsattas pad det af Utskottet foreslagna sitt. Med kidnnedom
om den ringa hig for deltagandet i allménna virf, som &r ridande
hos oss, befarar jag nemligen hogeligen att, om valminnen skulle
utses af de till Andra Kammaren valberittigade, en sidan medbor-
gerlig forrattning skulle omfattas med s& litet intresse, att majligen
nigon gang jurymannakorpsen skulle komma att tillsittas af 5 a4 6
personer och derigenom alla garantier komma att saknas, for att de
utsedde juryminnen skulle ega behoriga qvalifikationer. Om der-
emot, pa satt Herr von Ehrenheim foreslagit, domstolarne i hvarje
stad utsige ett stort antal personer, bland hvilka sedermera jury-
min for hvarje sarskildt fall uttoges genom lottning, si eger msn i
den visshet man har om vira domares rittridighet och omdomesfor-
maga, enligt min asigt, full garanti, att allmint aktade och fullt
bildade personer utsiges till ledamster i sjelfva priméarkorporationen,
och man skulle deri hafva en borgen, att juryn sedermera skulle
komma att besti af persomer, fullt opartiska och kompetenta att be-
doma foreliggande fragor. Atminstone forefinnas alla skil for det
antagandet, att en salunda tillsatt jury skulle blifva mera opartisk
an den nuvarande. Hvad denna angir, maste vi medgifva, att dess
beslut egentligen endast bestdmmas af de tre ledamoter, hvilka dom-
stolen utser, endr de af parterna utsedde jurymin kunna sigas qvitta
mot hvarandra. For min_del skall jag dock heldre 6nska att, ps
sitt den siste talaren antydt, nuvarantie bestdmmelse iifrigavarande
hinseende tills vidare bibeholles, #n att Utskottets forslag godkin-
des, endr detta sistnimnda, enligt min dsigt, har ménga oliagenheter,
och jag befarar, att det skulle kunna intriffa, att 1 vissa fall det
blefve omojligt att fi i hop en siadan jury, som asyftas.

For min del tillstyrker jag Kammaren pi det hogsta att uttrycka
en opinion i den syftning, Herr von Ehrenbeims forslag angifver, och
att derjemte aterremittera den foredragna punkten, pi det att Ut-
skottet matte komma i tillfalle att afgifva ett forslag 1 den antydda
riktningen.

Herr von Ehrenheim: Den talare frin Blekinge lin, som i
forsta hand motsatte sig den asigt, jag uttalat i afseende & juryns
sammansittning, har likvil, om jag ej oriktigt uppfattat hans ytt-
rande, i det nirmaste delat mina tankar. Hans anmirkning drabbade
i framsta rummet det sdtt, pi hvilket juryn for nirvarande dr sam-
mansatt, dd man verkligen Y{an siga, att det dr domstolen, som later
juryn framféra sin mening, och jag instdémmer mycket gerna deruti,
att det da ar battre att lata domaren doma direkte pi eget ansvar.
Juryn tillsittes nu, sisom bekant dr, pa det sitt, att for hvarje fall
utser dklagaren en tredjedel, den italade en tredjedel, och domstolen
dterstiende tredjedelen af juryminnen. D& 4r det gifvet, att, om
domstolen vill begagna sin makt, kan den, utan att derfore utse per-
soner, mot hvilka invindning i ofrigt kan goras, forsikra sig om att
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dess mening blifver den segrande inom juryn. Jag delar talarens
ssigter om olampligheten haraf. Bestimmes ater, pa satt jag fore-
slagit, att domstolen skall utse ett stort antal personer, exempelvis
i Stockholm 500 stycken, bland hvilka juryn sedermera skulle utta-
gas genom lottning, si dr det ej tdnkbart, att domstolen, som icke
pé forhand kan veta, hvilka mél skola under érets lopp blifva fore-
méal for juryns behandling, kan utse juryn i en viss riktning. Sa-
dant behdfver, enligt min asigt, aldrig befaras. Hvad talaren yttrade
derom, att utlottning bland ett stort antal persomer, skulle blifva
ett skydd mot befarade missbruk, ofverensstimmer ju fullkomligt
med mina Asigter. Mitt forslag gar nemligen ut pa, att utlottning
ckall anstillas bland ett stort antal, men om utlottningen skulle ske
bland alla vid val till Andra Kammaren valberittigade, som han
foreslar, anser jag antalet blifva for stort och inga garantier i afse-
ende & personernas lamplighet for jurymannauppdraget vinnas,
hvarfore jag foreslagit att lata domstolen verkstilla en gallring. Da
num(i:-ara har anhallits om &terremiss, instimmer jag i berérda yr-
kande.

Herr Hallenborg: D3 denna paragraf forevar till behandling
inom Utskottet, kunde jag ej dela de asigter, som omfattades ai Ut-
skottets majoritet, men pa det att icke beténkandet skulle blifva at-
foljdt af allt for ménga reservationer, aterfinna Herrarne mig icke
bland reservanterne. D& fragan nu emellertid kommit pi tal och
atskillige af Kammarens ledamoter tyckas dela min asigt 1detta hén-
seende, ber jag att f4 yttra nagra ord.

Ingen af eder, mine Herrar, torde betvifla, att ju icke denna fraga
blifvit inom Utskottet noga skirskidad och uttommande disknterad. Det
foreliggande forslaget ar resultatet af en sidan profning och innefat-
tar ett forsok att jemka emellan de olika asigterna, som 1 afseende
4 fragan gjort sig gillande. Vid forra riksdagen uttalade Utskottet,
shsom sin asigt, att nimnden skulle utses for vidstricktare delar af' lan-
det dels genom landstingen och dels genom stadsfullméktige i de storre
staderna. Da uttalades en bestimd grundsats, nemligen att det skulle
vara de hogsta kommunalstyrelserna, som skulle tillsidtta ndmnden;
denna grundsats tillimpades konseqvent, och man forsokte ej gora
skilnad i afseende & sittet for tillampuingen af nimnden i stiderna
och & landet. Sedermera uppkom ett nytt forslag, som, bygdt pi
en annan princip, framstilldes af det sista publicistmotets utsedde
komiterade, och detta forslag gick derpd ut, att de till Andra Kam-
maren valberittigade skulle utse jurykorporationerna. Utskottet for-
soker har att medla mellan dessa bada, pa olika grunder bygda
forslag, di det bibehaller ur Utskottets vid forra riksdagen vickta
forslag bestimmelser i afseende & landstingen, men deremot foreslar,
att i de storre stiderna, genom de till Andra Kammaren valberétti-
gade, skall utses en korporation af elektorer, som sedermera skall
utse sjelfva juryn. Jag kan ej anse detta sitt att g tillviga vara
riktigt, och, genom detta medlande mellan olika principer, gar all
konseqvens i forslaget forlorad. Jag kan e] eller gilla detsamma,
afven af den anledning, att det skulle kunna anses innebdra likasom
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ett misstroende mot stadsfullmiktige. Visserligen har den farhiga
blifvit uttalad att, derest en tidning i en stad skarpt klandrade stads-
fullmiktiges atgirder, sidant skulle kunna framkalla hos stadsfull-
miktige en s& stor ovilja mot tidningen, att desse skulle gora alla
mojliga forsok att komma it den, som bure ansvaret fér tidningen.
Man jag fir dock dervid forst och framst erinra, att den befattning,
som aligger en juryman, dr sidan, att han ej kan 1 nidgon visendtligare
min inverka pa sjelfva riktningen hos en tidning, utan att han 4r in-
skrankt till att yttra sig 6fver en viss dtalad artikel, och framfor allt
har jag svart att forestilla mig, att en person i den medborgerliga
stdllning, att han hedrats med fortroendet att vara stadsfullmaktig,
skall onska att motarbeta den fria yttranderitten. S4 stor #r ivart
land kirleken till det fria ordet, att jag tror densamma aldrig skall
kunna qvifvas. En verklig garanti -—— hvilken jag anser i alla han-
delser bora bibehallas — mot maktmissbruk frin juryménnens sida, lig-
ger 1 den bestimmelse, som inforts i nuvarande forslag — och hvari
detta har ett gifvet foretride framfor det forlidet ar framstillda —
och det dr medgifvandet, som lemnats parterna, att genom lottning
uttaga vissa ledaméter ur juryn, hvilka den ene eller andre kan anse
84 beskaffade, att de skulle Jedas mera af sina personliga intressen
an af kirlek till det ritta.

Da jag alltsd anser, att Utskottets forslag ej bor antagas iofor-
andradt skick, och det torde vara oméjligt att hér formulera ett siir-
skildt beslut, anser jag det vara lampligast att Aterremittera frigan.
Detta kan visserligen ej leda till ndgot resultat, da, sasom jag nyss
fornummit, Andra Kammaren genom votering med 80 roster mot 76
afslagit punkten, men det torde dock vara denna Kammares skyl-
dighet att, oberoende hiraf, angifva sin asigt i fragan.

Sedan ofverlidggningen hirefter forklarats slutad samt Herr Gref-
ven och Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats, dels
att det forevarande momentet skulle antagas att hvila till vidare
grundlagsenlig behandling och dels att detsamma matte till Utskot-
tet aterforvisas; framstdllde Herr Grefven och Talmannen forst pro-
position pa momentets antagande att hvila, hvartill svarades nej, och
sedermera proposition p& aterremiss deraf, som med ja besvarades.

Hérefter foredrogos den 26 §:ns ofriga moment och blefvo,
uppé yrkanden af Herr von Ehrenheim, till Utskottet aterforvisade.

§ 27.
Herr von Koch:

Ofverliggningen forklarades slutad och paragrafen antogs att
hvila.

§§ 28—-35.
Antogos att hvila till vidare grundlagsenlig behandling.
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2:dra punkten.

Utskottets i sammanhang med forslaget till ny Tryckfrihetsfor-
ordning afgifna forslag till dndringariRegeringsformen och Riksdags-
ordningen antogs att hvila till vidare grundlagsenlig behandling.

Kammaren atskiljdes kl. 2 e. m.

In fidem
O. Brakel.

Onsdagen den 10 April 1872.

Kammaren sammantridde kl. 7 e. m.

Justerades tre protokollsutdrag for sammantriddet & formiddagen
samt protokollet for den 4 dennes eftermiddagen.

Foredrogs anyo Liag-Utskottets den 4 och 6 dennes bordlagda
utldtande N:o 23, i anledning af vickt motion angdende sittet for
stdmnings delgifvande &t koping, bylag eller annan samfallighet.

Herr Hasselrot: Jag har icke i Lag-Utskottet deltagit i be-
handlingen af denna friga och derfore icke heller kunnat reservera
mig emot Utskottets hemstidllan. Emellertid fir jag nu forklara, att
jag icke kan bitrida forslaget. Utskottet har foreslagit att de min-
dre samfilligheterna, sdsom byalag och skifteslag, skulle i friga om
stimnings delgifvande stillas i samma kategori som de storre sam-
falligheterna, hirad och socken. Jag tror att ett sidant stadgande
hvarken dr behofligt eller gagneligt.

Som vi alla veta #ro byarne dtminstone i mellersta och sodra
Sverige, siledes 1 storsta delen af vart land, med hogst fi undantag,
springda genom laga skifte. Jag kan da icke inse, hvarfére nu, da

byarne
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byarne forsvunnit, ett sidant stadgande skall vara mera behofligt
an forut, di landet var ofversilladt af sidana. Icke heller kan f'ag
gora ritt klart for mig om hvilka frigor tvister med dessa samfil ig-
heter skualle kunna komma att uppsti. Sedan byarne undergétt laga
skifte, kunna nemligen fragor om ragangar icke Idngre blifva fore-
mél for tvister med dem, enir hvarje hermmansdel vid skiftet £itt sin
egen raging, och talan siledes i dylika fragor maste foras emot hvarje
sdrskild delegare i byn. Enahanda &r forhallandet med fragor an-
giende vagar. Sedan byn blifvit skiftad och hvarje delegare fatt sin
sdrskilda lott, maste ett ansprak pa anliggning eller begagnande af
en vig ofver byns gamla omride, anhéingiggoras emot hvarje jord-
egare sirskildt, ofver hvars egor vigen gar. Jag kan, si gammal
domare jag idr, icke se sirdeles minga, om ens nagon friga, som nu
mera kan blifva foremal {or ratteging emot dylika samfilligheter.

Gar jag nu till skifteslaget, sa ir detta ett begrepp af ytterst
olika omfattning. Ett skifteslag, kan nemligen omfatta en hel socken,
dd friga dr om skog och utmark, di samma socken ut] inegorna
kan utgora manga skifteslag. Hir kunna emellertid. jag erkidnner
det, tvister uppstd, dd det blir nodigt att stimma hela’ skifteslaget;
enligt skiftesstadgan kunna nemligen torfmossar, lertag, grustag och
dylika afsiittas sasom hela skifteslagets gemensamma tillhorighet, och
om dem kan ju en rittegang anhdngiggoras, men icke synes det vara
skiil att stifta sdrskild lag for sadana obetydligheter. Men Utskot-
tets forslag omfattar dfven “annan samfillighet®. Detta ar ett ytterst
svagt begrepp och derunder synes kunna inbegripas snart sagdt
nistan hvad som helst, sisom bolag, sterbhus med mera dylikt.

Skall stimning kunna delgifvas dylika samfilligheter 4fven pa
det sdtt, som har blifvit foreslaget?

Utskottets forslag ar, som jag ndmnde, icke heller gagneligt.
Det innehaller att, jemte uppldsningen i kyrkan och anslag
pa& tingsdorren, stimningen skall delgifvas byfogde eller dlderman
eller, der sidan ej finnes, den eller de delegare, som 1 sina hem-
vist antriffas. Da en hel socken eller ett helt hiarad skall stimmas,
maste man antaga, att nagon af deras medlemmar besika kyrkan den
dag, da stimningen der uppiises, men detta kan man ej med lika
sikerhet antaga, di det endast #r en by eller annan samfillighet, som
stémningen giller; ej leller kan man vara ofvert rgad om, att alltid
nagon af delegarne skall infinna sig pa tingsstillet och fa ldsa den
der ansiagna kungorelsen. Hvad blefve vil dg den sannolika foljden
af ett stadgande sidant som detta? Jag antager, att en person, som
ar storste delegaren i en samfillighet, maste foretaga en ldngre resa
i ett angeldget drende. En stdmning uttages under tiden pi sam-
talligheten; man later upplasa den i kyrkan och anslir den pi tings-
stillet samt delgifver den &t en eller par delegare, som hafva litet
eller intet intresse i saken och som derfore ej bry sig om att bevaka
samfélliﬁhetens ritt. De kunna ock vara af kiaranden vidtalade att
e} delgifva ofrige delegare stimningen.

Hvad blir d4 foljden? Rittegingen utageras, dom faller till for-
nman for kdranden, hvars pastienden icke blifvit motsagda, och si
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kommer den hem, hvilkens rétt malet egentligen rort, och finner sig vara
ohordan domd; men har dock ingen laga anledning till éndrings so-
kande, di stimningen miste anses hafva blifvit samfilligheten behs-
rigen kungjord. Ar detta rattvisa?

Utskottet yttrar: “om &n genom anviandande af detiKongl. reso-
lutionen den 20 Maj 1752 medgifna stimningssidtt nigon gang skulle
kunna intriffa, att en eller annan af svarandena icke erhiller kun-
skap om den utfirdade stimningen och silunda ej kommer 1 tillfille
att sjelf virja sin ratt, dr det likvil mindre att befara, att hansratt
derigenom fornirmas, enmdr de Ofriga svarandena, hvilka lika med
honom hafva att af saken vinta nytta eller skada, dro itillfalle och,
synnerligast om saken #r af nigon vigt, icke torde underlita att emot
kiirandens ansprik forsvara sig och med detsamma jemvil den ute-
blifvande svaranden®. Utskottet har siledes sjelft erkint, att det
kan hinda, att man icke blifver om stdmningen underrattad och si-
ledes domd ohordan; och Utskottets supposition, att i allmanhet na-
gon delegare skall virja byalagets ritt, ar icke mera antaglig &n
motsatsen.

Utskottet anmirker, att Liagkomitéen och Lagberedningen skulle
hafva foreslagit ett dylikt stadgande. I afseende hdrd ber jag att
ts anmirka, dels att, di Lagkomitéen skref sitt forslag, storre delew
af byarne annu icke blifvit skiftade, dels ock att i detta tillika fore-
skrefs, att den, som emottagit stdmningen, skulle vara skyldig att
gifva de ofriga svarandena del deraf. Thlltror man sig att stifta en
lag, hvarigenom det skall 4ligga svaranden att gi karandens drenden,
riskerar man atminstone icke att nagon blir domd ohérd, men jag
cfverlemnar &4t hvar och en att afgdva, huru pass med god riattegings-
ordning och billighet ofverensstimmande ett sidant stadgande skulle
vara. Utskottet har icke heller ansett sig kunna gi si langt. Ut-
skottet forslag #dr emellertid, som jag sokt visa, af beskaffenhet att
ej kunna bifallas, och jag tager mig derfore friheten anhélla om af-
slag 4 detsamma.

Herr von ‘yegertelt: Jag kommer till samma resultat, som
den foregiende talaren, ehuru till en del pa olika skil. Behofvet
af en genomgripande forandring af virt rattegingsvisen har linge
varit erkindt, och likaledes har det varit erkdndt, att ett godt mal
kan vinnas endast pa det sétt, att sdrskilda delar deraf foretagas till
konseqvent och genomfordt omarbetande och infsras i lagen. Hvad
lagen stadgar om stimning utgor ett suart sagdt inom naturliga grén-
sor omgirdadt filt, som vél egnar sig att 1 ett sammanhang bearbe-
tas. Men att, sisom hir skett, upptaga spridda stadganden och gif-
va dem en nodtorftig omarbetning, kan icke forsvaras annat dn om
forandringen af ett sidant stadgande #r af den genomgripande vigt,
att dermed icke utan fara kan ansti, till dess man blifver i tillfille
att foretaga den totala forandringen. Si var forhallandet med den
vid forra riksdagen beslutade fordndring angaende sittet for instém-
mande af en person, som haller sig undan. Jag tror, att det var af
stor vigt, att denna fordndring skedde. Deremot anser jagicke sam-.
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ma forhdllande hér ega rum. Detta har af den foregiende talaren
blifvit visadt.

Vid 1862—1863 &rs riksdag framlades ett forslag af enahanda
innehill, hvilket af Riksdagen antogs, men hvari Kongl. Maj:t vig-
rade sanktion. Under de 10 ar, som sedan dess forflutit, har, ¢4 vidt
Jag kan pidminna mig, icke nigon motion i denna fraga varit viickt.
Men deremot minga andra om bade partiela och generein forin-
dringar 1 lagen. Jag tror icke, att det kan anses for djerft, att hiaraf
draga den konklusion, att i detta afseende nigon nod icke star for
dorren. Om jag icke kan gilla sidana partiela lagforandringar iall-
minhet, si finner jag dem dnnu betdnkligare, di frigan en ging va-
rit af Kongl. Maj:t profvad, och de forhallanden, som d& féranlito
Kongl. Maj:t att viigra sin sanktion, icke blifvit nojaktigt tagna i
ofvervigande.

De skil, som 1863 foranledde Kongl. Maj:t att icke godkinna
Riksdagens beslut, voro trenne. For det forsta, att stamningstiden
icke var berdknad efter den ldngst bort boendes hemvist, hvilken
anmérkning foranledt rittelse i foreliggande forslag, for det andra
att foreskrift icke meddelats, att den som mottoge stimningen skulle
derom underritta de ofriga; derpi svarar Lag-Utskottet att ett si-
dant stadgande icke vore limpligt, ty den som mottager stimningen
kan icke anses sisom ombud for de ofriga svarandena. Detta kan
galla for de sirskilda delegarne, men det giller icke for byfogde eller
dlderman. Dessutom synes en sidan foreskrift svarligen kunna und-
varas, utan att svarandens ratt allt for mycket dfventyras. Det dr
ingen smasak att blifva domd utan att ha%;a erhallit kinnedom om
riattegingen, dfven om andra delegare skulle kunna bevaka ens riitt.
Det tredje och sista skilet, hvarfore Kongl. Maj:t afslog det forra
forslaget, var det, att begreppet skifteslag och annan samfillighet
vore ett mycket obestimdt begrepp; och for mig synes, att denna
anméarkning nu fortjenar att noga beaktas. Utskottet har blott si
vida fistat uppméirksamheten dervid, att Utskottet, di i det forra
forslaget talades om byalag, skifteslag eller annan dylik samfillighet,
nu borttagit ordet “dylik®.

Det ldrer vil icke kunna nekas, att ett sterbhus ir en samfillighet,
och saledes skulle den. hvilken vill stimma ett sterbhus, som bestar
af minst tio delegare, hafva att vilja emellan det nu foreslagna stdm-
ningssittet och det redan i lagen stadgade, obestridligen vida mer
for delegaren betryggande stdmningssitt for sterbhus. Att infora en
sidan valritt kan vil icke vara skiligt; och sikerligen har Utskot-
tets mening icke varit, att en sidan skulle f4 ega rum.

Vidare torde det icke kunna fornekas, att ett aktiebolag ir en
samfillighet, som kan hafva jordegendom. Enligt nu gillande lag
skall ett sidant bolags styrelse stimmas. Men enligt detta forslag,
s skulle man endast behofva i kyrkan lata uppldsa och 4 tingsstil-
let ansl& stdmningen samt 1 sitt hemvist soka delegarne utan rin-
gaste bemodande att finna dem. Denna foreskrift att delegarne skola
sokas 1 sina hemvist, minskar dessutom den &syftade littnaden och
kan gora mycket besvdr utan nytta. Jag antager, att en delegare
bor afligset; han skall d&i sokas i sitt hem, men der svaras att han
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icke ar hemme utan gatt till ndsta granne. D4 kunna stimnings-
méinnen tryggt gi sin vig och sdga, att de uppfyllt sin skyldighet.
Lagberedningens forslag innehaller, att, nir jordegare bor 4 annan
ort, skall forvaltare eller den, som iegendomen sitter, delgifvas stam-
ning. Hade ett dylikt stadgande inforts, si skulle undvikas, att soka
delegarne pa afligsna orter och deras sikerhet blefve vida bittre
tillgodoscdd.

Ehuru det egentligen icke hor till saken, sa vill jag dock 1 for-
bighende niamna. att det i 1752 drs resolution stadgade stimnings-
sitt genom upplisning & predikstolen och anslag & tingsstéllet sy-
nes mig vara ett alldeles ioraldradt stimningssitt, sedan vi fatt en
ordnad kommunalstyrelse, ty det vore vil lampligare, att denna i
stallet finge del af stimningen. 1 alla hindelser kan jag icke finna,
att detta stadgande dr af behofvet si pikalladt, att det bor profvas
utan samband med ofriga frdgor om fordndringar i stamningssattet.
och att ett forslag bor godkdnnas, i hvilket svgrandens ritt icke sy-
nes vara bittre tillgodosedd. Jag vagar pa grund hdraf yrka afslag.

Herr von Sydow: [ motsats mot bada de foregaende talarre
anser jag detta forslag, i fall det antages, komma att fylla ett linge
erkindt allmint behof. Man behofver icke lidnge hafva utofvat en
underdomares kall for att finna att det nuvarande stamningssittet.
da det skall anvindas mot storre byar, medfor synnerliga svarigheter.
Det iir visserligen sannt, sisom den forste talarer yttrade, att storrve
delen af vara byar i mellersta och sédra Sverige, i afseende pa jor-
den, nu dro skiftade, men detta hindrar icke, att de @ndock fortfa-
rande i vissa hanseenden dro samfalligheter, i det att vid de aldra
flesta skiften vissa jordstycken blifvit undantagna for grustigt, utmal
till qvarn, fiske eller dylikt. Dessutom kan skiffeslaget hafva en
servitut pi annat skifteslags cmride, sisom vittighet till vig ofver
skifteslagets jord, betesrdtt m. m. 1 alla dessa fall dr det forenadt
med synnerliga, att icke siiga oofvervinnerliga svérigheter att fd alla
delegarne i skifteslaget stimda. Detta dr dfven litt att inse, dd man
besinnar, att byar finnas. i hvilka jorden ér delad emellan 70, 80 och
anda til! 100 delegare. Ofta forflyta flera ting, innan dessa alla hinna
instimmas och malet kan taga sin borjan. Man har for mig omtalat
ett fall frin Norrland, di det till och med étgatt flera dr, innan alla
delegarne i ett sidant byalag blifvit vederborligen instdimda och hufvud-
saken kunnat behandlas vid hiradsrédtten. For min del anser jag af
icke obetydlig vigt att fi aila dessa oldgenheter undanrgjda och der-
16r har jag ocksd bitradt Utskottets {orslag.

De ‘anmérkningar, som af de foregéende talarne blifvit gjorda.
kan jag icke heller anse vara af den vigt, att de bora foranleda till
forslagets forkastande. Man har sagt, att, i hindelse forslaget blefve
antaget, si skulle en eller annan delegare i samfilligheten kunna
riskera att blifva domd ohord. Precis samma anmirkning kan goras
emot det nu gillande stadgandet 1 1752 drs Kongl. resolution, hvari
ar foreskrifvet, att den, som vill stimma en hel menighet, endast be-
hofver lata upplisa stdmningen fran predikstolen och anslad densamma
pé tingsstugudorren. D& nu detta stadgande kunnat tillimpas i 120
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ar och dfven i afseende a samfilligheter, som dro temligen smi, utan
att den ringaste olidgenhet deraf forsports, si tror jag icke, att man
behofver befara nigra storre oligenheter, om man utstriacker tillamp-
ningen till dfven andra samfilligheter, hvilka kunna vara mycket
storre, fastan de icke omfatta en hel socken. Jag vill fdsta upp-
mirksamhefen dera, att, om till exempel en socken bestir 2f 107 her-
mansnummer, hvaraf 98 utgora ett skifteslag, s4 miste man, om man
vill fora talan mot delegarne i detta skifteslag, lita instdmma hvar
och en delegare i de 98 hemmanen for sig; hvaremot om man har
sak med en annan by, som bestar afendast 20 hemman, men omfattar
en hel socken, man endast behofver upplidsa stdmningen i kyrkan
och ansld den 4 dorren till tingsalen. Utskottet har likvil icke stan-
nat vid de foreskrifter, som forekomma 1 1752 ars resolution, utan
derjemte f{oreslagit, att stdmningen sirskildt i laga ordning skall del-
gifvas byfogde eller alderman, eller, der sidan ej finnes, den eller
de delegare, som i sitt hemvist antriffas. Jag hemstiller till hvar
och en, som dr nagot fortrogen med forhallandena pa landet, om man
icke med temlig visshet kan antaga, att, dd si skall forfaras, alla del-
egarne skola fi kinnedom om stémningen, innan méilet forekommer
vid hiradsritten. Det &r visserligen sannt, att det kan hidnda, att
en och annan delegare &r borta, di stimningen kommer; men han
har da alltid den utvdg Oppen, som ir anvisad genom 1871 ars for-
ordning, att for sig stilla ombud, som tager kinnedom om hvad som
lorekommer, angiende byalagets gemensamma rittigheter och skyl-
digheter. Jag anser det icke vara forenadt med storre oldgenhet for
delegaren i en samfillighet, att genom ombud bevaka sin rittidetta
an 1 manga andra fall, d4 han nodgas atlyda en frin predikstolen
upplist kungorelse.

Jag medger, att det vore forménligare, om man kunde pa en
gang gora fordndring af alla de stadganden, som angé stdmningssiittet,
men jag tror icke att, derfore att manicke nukan fi en sidan genom-
gripande forindring till stdnd, man bor afsli ett lagforslag, som, efter
min uppfattning, ovilkorligen leder till en lagforbittring.

Sasom den siste talaren anmirkte, beslot 1862 ars Riksdag en
lagforandring i enahanda syfte, som den hidr foreliggande, men denna
foll, till foljd af anmirkningar, som af Hogsta domstolen deremot
framstidlldes. Tva af dessa anmirkningar har Utskottet firsokt att
undanrédja, men en qvarstir, nemligen att den eller de af svaran-
dena, som emottagit stdmmningen, icke enligt forslaget skulle vara
skyldige att kungora den for de ofrige svarandena. Jag hemstiller,
buruvida man limpligen kan fordra, att den, som mottagit stimnin-
gen, skall vara skyldig att fullgora nigot, som man icke velat alagga
kidrandena; och jag tror icke heller, att man kan stadga en sadan
pafoljd, att lagen i denna del blefve fullt verksam.

Att motion i d4mnet icke varit vickt sedan vid 1862 arsriksdag,
kan visserligen vara mdojligt, men att klagomail icke derfore uteblifvit,
an jag af egen erfarenhet bekrifta; och siirskildt har jag fran motio-
ndrens hemort, hvarest byarne dro delade i helt sméi &elar, hort, att
den kédrande, som vill stdmma ett helt byalag, dr néra nog rittslos.

Den siste talaren anmirkte, att enligt forslaget aktiebolag vore
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att hanfora till sidana samfilligheter, som kunde instimmas pa det
sitt, som hir blifvit foreslaget. Jag tror icke att detta stimningssitt
njgonsin skall anvindas emot sidana bolag. Jag tviflar pa att nigot
aktiebolag fatt sina bolagsreglor faststillda, utan att deri den bestim-
melse blifvit intagen, att styrelsen skall vid domstol svara & bolagets
vignar; och da larer vil ingen vilja underkasta sig det stora besvir,
som dr forenadt med anvindande af det hir foreslagna stdmnings-
sittet. Likasd dr forhallandet med sterbhus, endr man i 11 Kap.8§
Rittegings-balken har ett vida littare sitt for kidranden att fi stidm-
ningen delgifven. Han behofver nemligen endast vinda sig till den,
som 1 boet sitter, och di lir han vil undvika all den omging, som
Utskottet ansett sig bora hir foresla.

For min del anser jag fordelarne af forslaget vara sa vida ofver-
vigande, att jag, trots de foregiende talarnes protest, tillater mig att
yrka bifall tiil forslaget.

Grefve Morner, Carl Goran: Stimning genom kungérelse fran

gredikstolen och genom anslag pé rittens dorr dr ett undantag fran
en allménna regeln om sittet for stignnings delgifvande; regeln ar

att den, mot hvilken talan vickes, skall derom underrittas. Man bor
vil ej utstricka undantagen lingre &n behofvet krifver, och ej bor
man g& #nda derhén, att regeln blir undantag och undantaget regeln,
ty det dr att vinda upp och ned pa forhallandena. I en sddan syftning
synes mig emellertid %letta forslag gd. Ju mera byarne hafva blit-
vit spridngda, ju mindre ofta lir vil behof uppsti af sirskilda lag-
stadganden angiende stimnings delgifvande &t byalag, savida man
ej vill att byarne, oaktadt skiftena, fortfarande skola anses sisom
samfilligheter, och det lir vil vara den hemliga meningen med for-
slaget, sirdeles om man vill tillimpa detta stadgande i Dalarne,
der byalagen dro af vidstrickt omfing och mycket splittrade. Det
har sagts, att det skulle vara forenadt med nira nog odfvervinner-
liga svérigheter att stimma ett byalag. Det dr dock nunigra hundra
ar, som dessa svirigheter hafva kunnat oOfvervinnas, och da lar vil
en s4dan erfarenhet tala nigot mot giltigheten af ett dylikt pastaende.
Man siiger att det kan ej ldggas svaranden att delgifva sina med-
delegare stimningen, och derfor skall nu #dfven kiranden fritagas
derifran. Det 4r dock en besynnerlig argumentation; ingen skall
hafva denna skyldighet sig alagd, utan det skall ofverlemnas at
slumpen, huruvida den, hvars rdtt ett kdromal giller, skall f4 veta
af det eller icke. Hvilkens ratt ar det, som i frimsta rummet be-
hofver bevakas? Ar det den anfallandes eller den anfallnes? En-
ligt mitt formenande den sednares. Under sidana forhallanden har
jag svart att inse limpligheten af detta forslag.

Redaktionen tillfredsstiiller mig ej heller. Om byfogde eller alder-
man ej finnes, skall stimningen delgifvas “den eller de delegare, som
1 sina hemvist antridffas; om man vill taga detta efter orden, si kan
det hinda att de, som skola stimma en de%egare, se honom pé akern,
men g4 honom forbi och anse sig hafva uppfyllt all rattfirdighet, da
de derefter soka honom i hans hem, men ej antrdffa honom der.
Ordalagen i lagfirslaget medgifver en sidan tolkning. Jag tror att
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vi mycket val kunna undvara denna lagforbattring, tills vi fi nigot
som mera ordnar det hela. Jag yrkar afslag.

Herr von Sydow: I afseende & den siste talarens anmirk-
ningar vill jag gerna medgifva, att samfilligheterna i minga hin-
seenden 4ro mindre nu &n fordom, men, sdsom jag tagit mig friheten
anmirka, qvarstd i1 de flesta fall atskilliga forhdllanden, som gora
att de gamla byarne fortfarande méste anses sisom samfilligheter.
De hafva gemensam grustagt, fiske, qvarnstille, vigar, m. m. I af-
seende & jorden dr samfalligheten upphifd, men fortfar i afseende a
flerahanda servituter, och om den nu gillande lagen ocks4 har till-
limpats, sisom den siste talaren sade, i hundradetals ar, hafva visser-
ligen ej svarigheterna derfor varit erkdnda sisom ringa, tvirtom.
Min enskilda erfarenhet under 20 irs domareverksamhet ir att klago-
malen ofver svarigheten att fi en storre by stdmd dro ganska stora
och att de blifvit allt storre, i samma mén som jordstyckningen fort-
skridit mer och mer; ju flera delegare i hvarje hemman desto storre
svarigheter. Den drade talaren gjorde dfven en anmirkning mot
redaktionen af lagforslaget, att den skulle vara otydlig. Han yttrade
att, om nagon (ﬁ‘i han soktes med stimningen vore pi sin iker,
skulle stimningsménnen ej vara skyldiga att delgifva honom stim-
ningen. Jag tror for min del ej att nagon domstol skall tveka att
vid sadant forhillande anse honom vara i sin hemvist. Att skrifva
en lag sa, att dylika anmérkningar ej kunna goras, anser jag vara
omojligt. Jag har e] af den siste talarens anmirkningar blifvit
ofvertygad om forslagets bristfillighet utan fortsdtter mitt yrkande
pa bifall.

Grefve Morner, Carl Goéran: Den foregiende talaren hem-
tade hufvudsakliga anledningen till det gjorda forslaget deriiran, att
for hela byalaget gemensamma servituter fortfarande kunna finnas,
i afseende & hvilka rittegingar kunna uppstid. Genom denna an-
markning har han sisom mig synes lemnat ett ganska godt vapen i
hinderna pi sina motstdndare. Om en delegare i byalaget och
servitutet vill mot de andra delegarne anhiingiggiora en ritteging i
afseende & begagnandet af detta servitut, si far %an ¢) begagna det
nu foreslagna sittet, utan han maéste delgifva stimningen it alla de
ofriga 99 medlemmarne, hvar for sig, for att begagna ett exempel;
deremot far en frimling, som ej alls har nigot att gira med det
for byalaget gemensamma servitutet, begagna sig af detta stimnings-
?ﬁtt. Ar detta riktigt? Jag lemnar 4t Kammaren att afgora fen
ragan.

Herr Brun: Jag ber att endast fi siiga, det, med den kiinnedom
Jjag har om forhéllandena, jag finner det ifrigavarande forslaget foga
Ofverensstimma med begreppet om eganderdttens helgd, hvarfore jag
yrkar afslag & Utskottets hemstillan. ,

Friherre von Otter: D& en ledamot af en af landets hogre
rattskipningsanstalter, yttrat att den foreslagna forindringen innebar
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en forbattring, — visserligen, tillade han, en nodtorftig, men hurn
ofta fi vi e noja oss med en sidan — di en tjenstgorande domare

har papekat det stora behofvet af denna forindring eller forbittring,
och dé frin annat hall Lar erkints att nu gillande stadganden under
mera dn hundra ar medfort svarigheter, ehurn dessa varit ofver-
vinnerliga, anser jag tillrickliga skdl finnas att antaga Utskottets
forslag, och anhiller derfore om proposition pa bifall till detsamma.

Grefve Morner, Oscar: Efter hvad hir forut bar blifvit yttradt,
bar jag ganska litet att tilligga i sjelfva saken, men det 4r atskilliga
kuriosa episoder, hvilka hir forefallit och som jag ej kan forbiga.
Den talare, som forst hade ordet, ansiag det vickta forslaget ej
nodigt derfor att alla byar numera #ro skiftade, men det éro de verkligen
ej; jag bhar med egna ogon sett ganska stora oskiftade byar och har
hort af trovdrdiga persomer att sidana finnas pi manga stiillen;
dessutom finnas, sisom en annan talare anmirkte, flera andra sam-
fglligheter an byar, utan att man derfor behofver gi till sterbhus
eller bolag; fran denna synpunkt bor man siledes ej bestrida behofvet
af den foreslagna rérandringen. Man har dfven sagt att folk skulle
kunna komma att blifva démda ohérda; det var verkligen roligt att
hora en dylik 6mhet for andras ridtt uttalas; di frigan var om att
afsitta formyndare, utan att hora dem forst, forordades denna for-
andring, som dock, efter hvad jag tyckte, just innebar att doma folk
ohtrda och det vida mera godtyckligt #n hir nu ifrigasittes. Jag
tror verkligen ej att faran #dr si stor, ty om, niir stimningen silunda
delgifvits, blott en eller tva erhallit kinnedom om stimningen och
sig vid tinget infunnit, lirer vil i sidana fall som detta saken
merendels ej vara si klar och enkel, att ej marschen blir den, att
domaren fir uppskjuta mélet till niista ting. Karandeparten har den
fordel, att han slipper springa omkring med stimningen till en hel
mingd personer, och svarande parten bor ej lida nigot intring i sin
ritt, ty efter alla menskliga berdkningar bor han blifva i tillfille
att fa del af stimningen, och i alla hiandelser utfora sin talan. Det
dr nog ritt att tillgodose svarandens fordel, men ej bér man omoj-
liggora eller si forsvira det for en annan att bevaka sin ritt, att
flera 4r kunna forgd, innan stimningen ens hinner blifva delgifven.
Jag vagar utbedja Kammarens bifall till ifrigavarande forslag.

Herr von Moller: Mot det slut, hvartill Lag-Utskottet i fore-
varande friga kommit, har icke nigon af detsammas ledamoter reser-
verat sig, men hir hatva betinkligheter yppats, bland annat af
tvdnne jurister, sa vdl mot forslagets syf}éning som ock mot dess
redaktion. Jag ber att fi erinra om att motionen i d@mnet blifvit
vickt inom Andra Kammaren af en representamt fran Dalarne; for-
hillandena der #ro sidana, att allminheten lider i htg grad af nu
gillande lag. Vi kinna alla den kirlek, som Dalarnes befolkning
hyser for den fiderneirfda torfvan, huru denna klyfves och klyfves
1 allt smirre och smirre lotter, hvarigenom det hiinder, att hemmanen
ofta blifva delade pi en storre mingd delegare, #n vi hafva nagon
aning om, atminstone i siddra och mellersta Sverige. Det finnes



Den 10 April, e. m. 425

hemman som #ro delade i #nda till 50 & 60 lotter, och vi veta att
dessa ej dro tillrickliga for egarens utkomst, 4tminstone under vissa
tider af &ret, utan noédgas de pi andra orter soka arbetsfortjenst.
Nir de sdlunda dro krings])ridda ofver hela landet; huru skall d& en
stimning, som rorer byalag eller skifteslag, kunna dem delgifvas?
Vi hafva ju ocksd af en toregiende talare hort namnas, huruledes
det pd sa satt kan komma att draga ut i dratal. Hvad betriffar
betinkligheterna mot redaktionen, si har ju Lag-Utskottet i Hogsta
domstolen en censor Ofver sig, som sikert e, for den hindelse att
betinkandet icke uppfyller alla ansprik pi detsamma sisom juridisk
stilprodukt, underliter att gora rattelser, eller, om detta forslag €j
antages, da i stillet kommer fram med nagot annat, hvarigenom de
nuvarande oldgenheterna upphifvas. Jag anhiller om bifall.

Sedan ofverliggningen hédrefter forklarats slutad samt Herr
Greiven och Talmannen upptagit de derunder gjorda yrkanden &
dels bifall till Lag-Utskottets forevarande utlitande och dels afslag
ders, framstillde Herr Grefven och Talmannen forst proposition pa
bifall till Utldtandet, hvarvid svarades manga ja, blandade med nej,
och sedermera proposition pa afslag derd, di svaren utfollo med
manga nej, blansade med jaj hvaruppid och efter det proposition pi
bifall till utlitandet dnyo blifvit gjord samt med manga ja, blandade
med nej, besvarad, Herr Grefven och Talmannen forklarade sig nu
hafva funnit ja ofvervigande.

Foredrogs dnyo och lades till handlingarne Lag-Utskottets den
4 och 6 dennes bordlagda memorial N:o 24, i anledning af Kamrar-
nes skiljaktiga beslut vid behandling af8:de punkten i Lag-Utskottets
utlitande N:o 14, rorande vickta motioner om upphﬁrange af kyrko-
herdes sjelfskrifvenhet till ordférandeskap i skolrid.

Foredrogs anyo och bifélls Lag-Utskottets den 4 och 6 dennes
bordlagda utldtande N:o 25, i anledning af vickt motion om ett
tillagg till 11 Kap. 4 § Byggninga-balken.

Foredrogs anyo och bifolls Konstitutions-Utskottets den 5 och
6 dennes bordlagda utlitande N:o 7. angiende vickt motion om til-
ligg till 12 § Riksdags-ordningen,

Foredrogs anyo och bifolls Lag-Utskottets dem 27 och 30 sist-
ldne Mars bordlagda utlitande N:o 20, i anledning af vickt motion,
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asyftande rittighet for forsamlingarne att bestdmma klockares ai-
l6ning.

Foredrogs anyo och foretogs punktvis till afgérande Lag-Ut-
skottets den 27 och 30 sistlidne Mars bordlagda utlitande N:o 21. i
anledning af vidckta motioner om #ndring af gillande stadganden 1
fraga om skyldighet att bygga och underhilla vdgar och broar.

L:sta punkten.

Herr Caspersson: D4 jag har reserverat mig mot Lag-Utskot-
tets forslag i denna punkt, si anser jag mig skyldig, att med nigra
ord redogora for de motiver, som dervid varit for mig bestdmmande
Nirmaste anledningen till min reservation har varit, att jag bar an-
sett, att Riksdagen icke bor aflita den ena skrifvelsen efter den an-
dra i samma syfte, utan att hafva tillrdcklig anledning dertill. En
sidan anledning skulle vara, att regeringen helt och hallet forbisett
framstillningen, en annan att Riksdagen foridndrat asigter eller ville
gora modifikationer och tillagg till sina foregiaende uttalanden i dm-
net. I begge dessa fall skul%e jag anse, att mojligen en ny skrifvelse
kunde hafva skil for sig, men intetdera eger rum 1 forevarande fall.
Regeringen har nemligen vidtagit atgirder i den syftning, som Riks-
dagens forra skrifvelse antydde, och det har da wvisat sig, att nigra
forindringar 1 den riktningen icke hafva varit onskvdrda. Lands-
tingen hafva enhilligt undanbedt sig att fa viighdllningsskyldigheten
forandrad i afseende pia brobyggnad, och forslaget om vintervigs-
hallningen har Riksdagen sjelf afslagit. Saledes kan man icke ligga
regeringen néigon forsummelse till last. 1 det andra afseendet kan
jag icke heller finna nagot skal fér en skrifvelses afgifvande, ty den
nu foreslagna antyder icke nigon ny synpunkt och gitver ingen béttre
ledning &t regeringen for frigans behandling 4n de foregiende. Af
dessa skiil tror jag siledes att det icke kan ansti Riksdagen att at-
gifva nagot iteratum.

Om ifven ingen skrifvelse foérut varit afliten 1 detta &mne, sd
skulle jag dock €j kunna bifalla den nu foreslagna, ty motiven,
som ligga till grund for densamma, ga i en sidan riktning, att jag
omojligen kan gilla dem. De &sigter, som en foregiende talare ytt-
rat, delar jag till en viss grad, och skulle, om skrifvelsen dsyftat
nagot i den vigen, icke varit si ifrig att motsdtta mig densamma.
men att gora dndringar i den riktning, som foreslagits af motionsren,
och som 1nom Lag-Utskottet uttalades af de personer, som piyrkade
denna skrifvelse, nemligen att gora vighdllningen till en kommunal
skyldighet och ligga den pi fyrk, anser jag for ingen del onskvardt,
och vill derfore icke vidtaga nigon atgiird, som skulle kunna leda till
detta mal.

Den forsta svirigheten, som 1 detta fall framstéller sig, ar
att f4 en forindrad grund for viighallningsskyldigheten. Denna
utgores nu efter hemmantalet, hvilket &r en fast berdkningsgrund, och
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en sidan miste alltid ligga till grund for vighallningen, ty denna
kan icke drligen dndras pi samma sdtt som bevillningen. Den andra
svirigheten ligger uti beskimmandet af det omride, inom hvilket ge-
mensamhet 1 afseende pd vighdllningen skall ega rum. Om man bi-
behaller hemmantalet sisom grund, si skulle vil icke uppstd nigon
sé stor svirighet att forflytta gemensamheten fran hiradet till sock-
nen, sdsom hir dr foreslaget, men tager man bort denna grund, si
vet jag ingen annan 4n den territoriela, eller att hvarje socken un-
derhaller de vigar, som dro beldgna inom socknens omrade, och den
skulle leda till si stora svirigheter, att den utan tvifvel snart nog
miste ofvergifvas. Det finnes nemligen en del socknar, som genam-
korsas af allménna vigar, for hvilka underhallet skulle blifva sa dyrt.
att de e kunde bdra det, under det att andra socknar, hvilka icke
beroras af de allménna vigarne, skulle blifva helt och hallet friade
fran den ifrdgavarande skyldigheten. Endast detta dr tillrackligt att
forhindra en reform i den antydda riktningen.

Vidare kan jag icke anse bevillningen eller formégenheten sasom
nagon riktig grund for vighallningsskyldigheten. De flesta personer.,
som bo péi landet, dro jordbrukare, och om en sidan skulle lyckas
att pa sitt jordbruk samla ett kapital, for hvilket han fir erligga
sirskild bevillning, si kan jag icke inse, att han derigenom okar slit-
ningen pa viagarne eller forsvirar deras underhall for andra. Sale-
des kan jag icke heller ingd pi denna del af Utskottets motivering.

Det tredje skiilet, hvarfore jag icke kan bitrida den foreslagna
forandringen, dr det, att, di jordbrukaren sjelf skall verkstilla vig-
hillningen, si gor han det med eget folk och egna dragare och kan
dfven, dtminstone i viss méan, vilja den tid, di detta kan verkstillas
med minsta kostnad. Skall han deremot betala detta kontant, s blir
denna kostnad, dfven om den férdelas pa bevillningen, mycket tyngre
for jordbrukaren dn det onus, som nu forefinnes, och den foreslagna
forandringen ér siledes em, pa hvilken alla skulle forlora och ingen
vinna.

Af alla dessa skil yrkar jag afslag pd Lag-Utskottets forslag.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad samt Herr Grei-
ven och Talmannen upptagit de derunder gjorda yrkanden 4 dels bi-
fall till den forevarande punkten och dels afslag deri; framstillde
Herr Grefven och Tabmannen forst proposition pa bitall till punkten,
hvarvid svarades minga nej jemte nigra ja, och sedermera proposi-
tion pé afslag derd, di svaren utfollo med minga ja jemte nigra nej
och forklarades ja nu hafva varit ofvervigande.

2:dra punkten.
Bifolls.

Kammaren atskiljdes kl. 19 e. m.
In fidem

0. Brakel.



