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oka de kostnader, som aro forenade med sfidana mél, om hvilka hir #&r friga, for-
anldtes Utskottet vordsamt hemstilla,
att ifrégavarande motion icke méatte af Riksdagen bifallas.

Stockholm den 14 Mars 1871.

P34 Utskottets végnar:
Eric Sparre.

Herrar Beckman och Carlén hafva begirt f& antecknadt, att de i detta
irendes behandling hos Utskottet icke tagit del.

N:o 16.

Ank. till Riksd. Kansgli d. 16 Mars 1871, kl. 1 e. m.

Utlitande, ¢ anledning af vickt motion om dndring ¢ 2 Kap. & och
G N8 Giftermdls-balken.

Namnda motion (n:0 145) har inom Andra Kammaren blifvit vickt af Herr
Ola Mdnsson, hvilken i motionen foreslagit, att Riksdagen ville for sin del besluta,
att Giftermils-balkens 2 Kap, 5 och 6 §§ upphifdes i de delar, som utgjorde
hinder for efterlefvande make att utan Kongl. Maj:ts tillstdnd ingd #ktenskap med
ndgon af den aflidne makens syskon eller person i dermed likstalligt sligtled.

Frigan
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Frigan om upphifvande af ofvannimnda lagrum har flera génger varit & bane
hos representationen. Vid riksdagen 186263 beslito Stinderna en forfattning,
hvarigenom skulle forklaras, att de i 2 Kap. 5 och 6 §§ Gifterméls-balken
forekommande forbud for deri uppriknade personer att utan Konungens tillstdnd med
hvarandra ingd dktenskap upphort att vara gillande, dock utan att derigenom skedde
nigon #ndring i lagens stadganden i 13 Kap. 1 § Rittegiings-balken om jif emot
domare och i 17 Kap. 7 § samma balk om jif emot vittuen.

1 sitt svar till Stinderna yttrade Kongl. Maj:t, att han icke hyste nagra be-
tankligheter emot borttagandet af det vilkorliga forbudet mot dktenskap inom de i
omformilda §§ af 2 Kap. Giftermals-balken afsedda svigerskapsled; men med af-
seende derd. att forslaget i vissa delar ansigs vara dels ofullstindigt, dels affattadt
pd ett e fallt tydligt sitt och i betraktande af den inverkan, forslagets antagande
skulle medfora pi det af Kongl. Maj:t for Riksdagen framlagda forslag till ny straff-
lag, ansig sig Kongl. Maj:t forhindrad att bifulla forslaget.

Vil 1868 4&rs riksdag, di frigan &nyo forekom, beslot Riksdagen en for-
fattning af enahanda innehill med den vid 1862—63 frs riksdag beslutade, men
med tilligz, att 18 Kap. 5 § strafflagen anglende straff for otukt emellan per-
soner, besvigrade pd det sitt, som nidmnes uti ifrigavarande lagrum, skulle upphora
att vara gillande, samt. ait nigon dndring ej skulle ske i 31 § Skiftes-stadgan om
jif emot landtmitare och gode min.

Detta forslag lemnades utan anmirkning af Hogsta Domstolens flesta ledaméter,
men i skrifvelse till Riksdagen den 5 Januari 1869 forklarade XKongl. Maj:t, att,
d forslaget afsig, att, utom de lagrum i Giftermals-balken, som utgjorde forslagets
nirmaste foremil, jemvil upphifva den paragraf i strafflagen, som stadgade sirskildt
ansvar for otukt emellan personer, som dro i svigerlag & sidan, Kongl. Maj:t, som
funnit det betinkligh att borttaga detta lagens skydd for sedligheten inom familjerna,
vigrat forslaget sitt bifall.

Slutligen vicktes vid néstlidne frs riksdag enahanda forslag med det, som nu
utgjort foremal for Lag-Utskottets handliggning, men afstyrktes af Utskottet af det
skil, att det icke ansigs antagligt, att en fornyad framstillning frfin Riksdagen da
gkulle vinna Kongl. Maj:ts bifall.

D4 emellertid frigan nu fnyo blifvit viickt, har Utskottet ansett sig bora taga
i ofverviigande hvad som md kunna tala for bifall till den ifrigasatta lagforindringen,
och dervid hafra de skil. som af Lag-Utskottet vid 1868 &rs Riksdag anfordes,
synts Utskottet fortfarande ega giltighet. Dessa skill voro hufvudsakligen, att den i
1734 4rs lag uttalade grundsats om absolut forbud mot giftermdl i svigerlag &
sidone och vissa fall af andra svigerlaget redan blifvit bruten genom Kongl. Forord-
ningen den 10 April 1810, som medgifver dktenskap i berorda svégerskapsled;
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att vid sidant forhdllande lagstiftaren endast hade att tillse, huruvida nigra
fullt giltiga skil vidare forefunnos for bibehdllinde af det uppstillda vilkoret af Ko-
nungens lof; samt

att det vore kindt, att Konungens bifall till ansokningar af detta slag aldrig
forvigrades, hvadan ifrigavarande vilkor numera qvarstod i lagstiftningen blott sisom en
formalitet.

For erhéllande af Kongl. Maj:ts samtycke till iktenskap uti ifrigavarande
fall erfordras for nirvarande icke annat &n en enkel ansokning, &tfoljd af prestbetyg
for kontrahenterna, utvisande det emellan dem ridande svigerlagsforhéllande, och di
s8ledes meddelandet af detta samtycke icke forutsitter ndgon annan profning, #n den,
huruvida ett dylikt svigerlagsforhdllande #r for handen, har utverkandet af Kongl.
Maj:ts bifall blifvit en tom formalitet, men en formalitet, som for de par besvigrade
personer, i medeltal &rligen omkring ett hundra, hvilka nu nddgas sdka Konungens
bifall till inglende af dktenskap, &r betungande.

Lika med Lag-Utskottet vid 1868 #&rs riksdag har Utskottet nu ansett stad-
gandet i 18 Kap. 5 § Strafflagen, angdende ansvar for otukt emellan personer,
som iro i det svigerlag, att de icke utan Konungens tillstind mé ingh dktenskap
med hvarandra, bora upphifvas pd samma ging ifrigavarande dktenskapsforbud bort-
faller. Utskottet har icke kunnat finna nimnda ansvarsp&foljd, hvilken &r bestimd
till boter, vara af den vigt sdsom skydd for sedligheten inom familjerna, att den-
samma icke utan vdda skulle kunna upphéfvas.

Pi grund af hvad sdlunda blifvit anfordt, fir Utskottet — som ansett en lag-
forindring i den af motiondren foreslagna syftning icke bora inskrinkas till de af
motiondren nimnda fall af nirmare svigerlag med uteslutande af de fjermare — med
fterupptagande af det forslag, som godkindes vid 1868 &rs riksdag, vordsamt hemstilla,

att Riksdagen for sin del ville besluta en forfattning, hvarige-
nom forklaras, att de i 2 Kap. 5 och 6 §§ Giftermils-balken,
sddana de lyda i Kongl. Férordningen den 10 April 1810,
forekommande forbud for der uppriknade personer, att utan Ko-
nungens tillstdnd med hvarandra ingd dktenskap, samt i foljd
deraf jemvial 18 Kap. 5 § Strafflagen anglende straff for
otukt emellan sidana personer, upphért att vara gillande; dock
att derigenom ej sker nlgon dndring i lagens stadgande i 13
Kap. 1 § Rittegings-balken, om jif emot domare, och i1 17
Kap. 7 § samma balk, om jif emot vittnen, samt i 31 §
Skiftes-stadgan den 9 November 1866, om jif emot landt-
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mitare och gode man, i hvilka fall det kommer att forblifva
vid hvad hittills foreskrifvet varit.
Stockholm den 14 Mars 1871,
P4 Utskottets végnar:

Eric Sparre.

Herr Beckman och Herr Carlén bafva anmilt, att de i detta arendes hand-
liggning hos Utskottet icke deltagit.



