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Lag-Utskottet:
N:o 43, i anledning af vickta motioner, asyftande andringar i
giliande strafflag;

N:o 44, i anledning af vickt motion om tillagg till gillande fo-
reskrifter angiende rittigheten att ransaka efter stulet gods;

Firsta Kammarens Tillfilliga Utskott:

N:o 8, i anledning af Andra Kammarens remitterade protokolls-
utdrag N:o 186, med beslut om foreslagen indring i 5 § af Kongl.
Maj:ts nidiga Kungorelse angiende forandrad instruktion for direk-
tioner m. fl. vid ldnens lasarett och kurhus den 21 Oktober 1864.

Kammaren atskiljdes k1. 42 eftermiddagen.

In fidem
O. Brakel,

e

Thorsdagen den 5 Maj 1840.

Kammaren sammantridde kl. 2 eftermiddagen.

Justerades fyra protokollsutdrag for den 4 dennes och proto-
kollet for den 23 sistlidne April.

Foredrogs anyo och bifolls Stats-Utskottets den 2 och 4 dennes
bordlagda Utlitande N:o 74, i anledning af Kongl. Maj:ts nadiga
Proposition angiiende bemyndigande for Kongl. Maj:t att till upp-
forande af nytt posthus i gtockholm anvinda erforderligt belopp af
Postverkets ofverskottsmedel for innevarande och nistfoljande Ar.

Foredrogs anyo och foretogs punktvis till afgorande Stats-Ut-
skottets den 2 och 4 dennes boraalagda Utlatande I\%o 75, ianledning
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af vickt motion angdende oftergift af den vissa hemman inom Helle-
stads, Risinge och Wanga socknar alagda forhojning i mantalsrantan.

mom. a.

Herr Thyselins: Stats-Utskottet har, sisom vi af dess nuupp-
lista Utlatande inhemtat, funnit sig bora hemstilla, att Riksdagen
métte for sin del besluta, att egarne till de i Utlatandet uppriknade
29 } mantalen 1 Helleforss och \%inga tore detta bergslag skola erhalla
eftergift af 15,345 R:dr 36 6re, motsvarande den tillskottsrinta, som till
foljd af bergslagsfrihetens upphérande blifvit besagda hemman for
dren 18481869 paford. Min afsigt dr ingalunda att yrka atslag pa
denna hemstidllan; men hurn det i sjelfva verket forhéller sig med
den hirdhet eller obillighet, hvardfver man klagar, tror jag mig bora
belysa, synnerligast som, efter hvad mig synes, Stats-Utskottet icke
heller formatt gora sig fullkomligt fritt fran den forestdllning, att en
sddan hardhet eller obillighet vore for handen.

Det dr bekant och Utlatandet upplyser det #fven, att bland de
betydliga verk och stora egendomar, hvilka i medlet af sextonhundra-
talet blefvo af Kronan forsilda till Louis De (xéer, befunno sig éfven
Finspong ozh en stor mingd hemman inom Hellestads och Winga
ddvarande bergslag. De forméaner, hvaraf hemmanen i dessa bergs-
lag voro 1 atnjutande, bestodo, utom friheten fran rotering i afkort-
ning till hilften af landtigsgirden, bygenadshjelpen och brukshjelpen.
Nir nu ifrigavarande hemman, af hvilka tre voro rent krono, men
de ofriga kronoskatte, till De Géer forsaldes, togs derfore, vid kope-
skillingens bestimmande, 1 berikning och ofverlits till De Géer af
dessa tre skattetitlar endast den hilft, som till Kronan di utgjor-
des. For aterstoden ansigs Kronan fortfarande ega full ersittning
uti den tionde, som af hemmanen med anledning af den dem &lig-
gande tackjernstillverkning utgick. Kmellertid visade det sig redan
tidigt, att bergsbruket inom dessa bergslag icke hade ¢nskad fram-
ghng. Malmtillgdngen och, med den, tackjernstillverkningen aftogo,
och sdrskilda &tgirder méiste redan aven 1742 och 1756 vidtagas i
dndamal att upphjelpa dessa bergslager utur deras forfallna tillstand.
Snart nog befanns, att grufvorna, med undantag af en enda, icke
vidare gafvo malm, och den malm, som ur denna enda erholls, var
sd fattig, att den ej annorlunda &n sisom limsten kunde for tack-
jernsblisningen begagnas. Bergslagsskogarne drogos andan tack-
jernstillverkningen, hvilken icke kunde uppritthallas oaktadt det sdr-
skildt medgifna privilegiet att erhalla en tredjedel af den malm,
som 1 Uto grufvor brots, och d4 under aren ifran 1812 till och med
1815 inom Hellestads bergslag ingen enda masugn var i ging, for-
ordnades om bergsransakning, hvarvid egaren af [inspong jemte at-
skilliga andra egare af hemman inoin bergslagen anhollo om tilla-
telse att helt och hallet fi nedligga bergshandteringen, och att hem-
manen métte blifva lagda till landslag, en anhallan, hvilken seder-
mera vid en af Kongl. Maj:t siarskilt forordnad kommissionsforratt-
ning med Hellestads bergslag fornyades, endr, sisom orden lyda,
bergslagen inom sig saknade sidana tillgdngar, som erfordrades {or
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bergsbrukets fortsattande och bergslagsprivilegiernas atnjutande. Har-
vid framnstdlldes af atskilliga hemmansegare bland allmogen den be-
giran, att, om privilegierna blefve indragna, de ock mitte komma
till samma rittigheter som landslagen, s att de, utan forbindelse till
ena eller andra bruket och fria fran allt tving, finge sina egna skogs-
effekter afyttra. Sedan Rikets Stinder &r 1318 till Kongl. Maj:t
ofverlemnat att med de inom riket befintliga sirskilda bergslagerna vid-
taga de fordndringar, hvartill de derétfver hillna undersokningar for-
anledde, forordnade Kongl. Maj:t den 830 Juni 1820, for Hellestads
och, den 23 Januari 1330, for Winga bergslag, att privilegierna skulle
upphora, och i foljd deraf, hemmanen inom ndmnda bergslag inga i
standig rotering samt alla ofriga skyldigheter, som med forfattnin-
garna voro 6fverensstdmmande. Ifran lidnsstyrelsen inkom nu och, efter
granskning 1 Kammar-kollegium, faststdlldes forslag till de nya eller
tillokade rdntor, som af krono- och skattehemmanen 1 dessa begge
bergslag skulle till Kronan utgoras.

De hemman Kronan till De Géer forsidlde, vore vid tiden for for-
sdljuingen af alldeles enahanda beskaffenhet med 6friga krono- eller
skattehemman inom bergslagen, och egaime eller dboarne hade sile-
des, sasom forut dr ndmndt, vil att dtnjuta befrielse frin utgorande
af ena hilften af girden samt bruks- och byggnadshjelpen, men
dock endast mot skyldighet att drifva bergsbruk, deraf Kronan hade
att pardkna sdrskild tionde i tackjern. Liiasom de, till foljd af for-
saljningen till De Géer, icke hade att till denne eller hans rittsinne-
haf]vare utbetala storre jordrdnta dn de till Kronan forut utgifvit,
lika obestridligt var det, att nir bergslagen aterginge till landslag,
och skyldigheten till grufbrytning och tackjernstillverkning upphorde,
dessa hemman, ej mindre #n de ofriga, hvilka bibehallit krononatu-
ren, borde utgora den del af rdntorna, for hvilken tackjernstionden
varit vederlag. Detta torde knappast af nagon ointresserad bestri-
das, och insiags dfven af frilsebonderne sjelfva, som under aren 1830
—1838 frivilligt till egaren af Finspongs bruk, hvilken fortfarande
var egare till de forsilda rdntorna, erlade ifrdgavarande tre riinte-
titlar, icke allenast, sasom forut, till halfva de ursprungliga beloppen,
utan fullt ut. Ar 1839 borjade de dock undandraga sig att erlagga
ranteforhdjningen och blefvo dertore af bruksegaren till domstol in-
stamde, 1 pastiende att en saddan betalningsskyldighet fortfarande
fullgora. Pa detta pastiende genmildes, att Louis De Géer af Kro-
nan endast tillhandlat sig hilften af forenimnda tre rdntor, och att
fralserittsegaren alltsy saknade all ritt till den forhojning deruti,
hvilken han under de sistforflutna dren af dem uppburit. L tvisten
hdarom, hvilken fullfsljdes genom alla instamserna, instiillde sig emel-
lextid, da saken var pa Hogsta Domstolen beroende, advokatfiskals-
embetet 1 Kammar-kollegium sésom mellankommande part, under
yrkande mot begge parterne af Kronans rétt till de riantebelopp,
hvarom tvistades. och endr advokatfiskalen silunda klandrade begge
delomidnnens ratt, blef. med anledning af riattegingsbalkens foreskrift,
honom af Hogsta Domstolen forelagdt att sin talan till forsta dom-
stolen instimma, hvaremellertid den till Hogsta Domstolen komna
saken uppskots. Sedan den silunda af advokatfiskalen instimda
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fraga om hemmansegarnes forpligtande att till Kronan utgifva den
forhojda rdntan blifvit behandlad af hiradsrdtt och Hofratt, forekom
saken till afgorande i hela dess vidd i Hogsta Domstolen, som me-
delst dom den 26 Maj 1857 forklarade, att, endr ostridigt vore, att
vid den tid, di Kronan athinde sig ifragavarande hemman och hem-
mansrantor, det ilig hemmanen att utgora ofvanberérda rantor alle-
nast till halften mot hvad som utgick af andra hemman, lydande
under landslag, hvilket forhallande jemvil tagits 1 berdkning vid be-
stimmandet af kopeskiilingen, samt foljaktligen, om det antoges att,
efter bergslagens upphoérande, omformilda rintepersediar borde till
fulla beloppet fran hemmanen utga, en slik forhojning i rdntan, i sak-
nad af sarskild bestimmelse derom i de athandlingar,hvarigenom upp-
litelsen skett, icke kunde anses deri inbegripen, si ogillades Fin-
spongs egares ansprak %)5. vinteforhojuingen; hvaremot fragan, huru-
vida och pa hvad sitt densamma Kronan tillkomme, forklarades vara
ett amne, hvarmed allmin domstol icke tillkom att taga befattning.
Uti det svar, hemmansegarne afgafvo pa Kronans nu emot dem hos
Konungens Befallningshafvande 1 lanet vickta pastaende om utgo-
rande af rinteforhojningen, yttrades af dem, att ordalydelzen i salu-
brefven till De Geer tydligt uttryckte, att Kronans, utan forbehall
eller inskriankning, till everldlig ego och frilse gjorda ofverlatelse af
hemmanen innefattat ett fullstindigt athdndande af all den ritt, Kro-
nan till hemmanen egde, och siledes jemvil till alla rantorna, ehvad
de vid tiderna, di kopen skedde, utgatt till Kronan eller af en eller
annan anledning pi obestdmd tid varit dboarne eftergifna. Det torde
bora bemirkas, huruledes dessa aboar, hvilka under flera ar frivilligt
till bruksegaren utbetalt rdnteférhgjningen, men sedan de kommit
till kunskap derom, att denne icke imkopt hela den hemmanen alig-
gande rianta, pad sidan grund undandragit sig att forhojningen vidare
utgifva, nu, s& snart bruksegarens ritt blitvit af Hogsta Domstolen
underkind, velat i den bestimdaste strid mot férut gjorda pastaenden,
till skydd mot Kronan inligga i ofverlatelsen till De Géer en tolk-
ning, som skulle gifva bruksegaren ritt till den forhojning i rantan,
gsom forut blifvit af hemmansegarne enstindigt bestridd och numera
honom odterkalleligen frandomd, men genom hvilken tolkning de nu
i sin ordning skulle komma ifrdn fullgérandet af en skyldighet, hvars
oda grund de hade svart att forneka. Denna inviandning har dock
icke medfort asyftad verkan, utan dro de nu forpligtade att de ran-
tor, som fran och med aret 1848 innesta, till Kronan utgifva.

Sedan jag nu utforligt redogjort for giangen af detta drende, en
redogorelse till hvilken jag ansett mig forpligtad, derfére att Ut-
skottet funnit drendet af en sdrdeles invecklad beskaffenhet, ville jag
fraga, hvaruti obilligheten emot hemmansegarne bestir, och hvaruti
de kunna anses lidande? De hafva for aren 183018338 frivilligt
utgifvit en vinteforhojning, hvartill de varit skyldige, och om de
verkstiallt betalningen till ordtt person, torde han icke vara obenigen
att aterbdra hvad honom icke tillkommit. — Till foljd af sin vigran
att med utbetalningen fortfara, hafva de undgétt att for aren 1839-—
1847, saledes under 9 ar, utgora ett onus. hvartill de varit pligtige.

Alit
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Allt ifran 4 1851, d& Kronan genom instimning stkte gora sin ritt
gillande, maste de hafva haft det klart for sig, att den framtida be-
talningsskyldigheten icke kunde undvikas. En icke ofverdrifven om-
tanksamhet hade di bort bjuda dem att irligen afsitta s3 mycket,
som motsvarade den forhojda rintan, och hade si skett, och medlen
for hvarje 4r gjorts frukibivande i nagon bankinrattning, hvartill
utviig 1cke saknats, skulle rintevinsten icke allenast vara tillrdacklig
att dermed betala afgifterna for de tre ar, for hvilka dessa bort retro-
activt utgd, utan ock lemnat ett icke obetydligt ofverskott.

Sisom billighetsskal har af Utskottet blifvit anfordt, att Kronan
icke forr 4n 1851 vid domstol Jort sina ansprik gillande. Denna
fordrojda instdmning har foranledt att hemmansegarne kunnat undga
betala hvad de under flera forutgangna ar bort erligga. Uppskotvet
har silunda varit dem icke till forlust, utan till fordel. Vidare s
at Utskottet sagdt, att mycket olika tankar afven hos domstolar ocly
myndigheter uppstitt angaende deras betalningsskyldighet. Harmed
star dock icke béttre tillsammans, an att, i begge rittegingarne, sa
vil underdomstolarne som Hofritten dlagt dem att de omstimda be-
loppen utgifva, samt att, sedan Hogsta Domstolen skjutit ifrdn sig
atgorandet af tvisten emellan Kronan ocl hemmansegarne, endast
Konungens Befallningshafvande utlitit sig till deras fordel, men bade
Kammar-kollegium och Kongl. Maj:t alagt dem betalningsskyldighe-
ten. 1 fortsattningen yttrar Utskottet, att Kronan vid ordtt forum
anbéngiggjort sin talan. Denna talan har dock blifvit anhingiggjord
vid det forum, som Hogsta Domstolen foreskrifvit, och i afseende pa
bedémandet af en fraga af sidan beskaffenhet torde det vara forlat-
ligt om man anser Hogsta Domstolen vara en si god auktoritet, som
nigon annan. Da Utskottet dfven velat finna ett skydd for hem-
mansegarne uti ett yttrande, som Kammar-kolleginm den 15 Decen.
ber 1830 meddelat i afseende pa en efterdebitering af rantor, som egt
rum for tvi andra fralsehemman i Wanga (61 detta bergslag, dervid
forklarats, att bergslagets foriindring till landslag icke medforde nagon
fordndring i deras grundrvintor, bor Jag upplysa, att begge dessa hew-
man icke varit ibland dem, som till Lounis De Geer forsaldes, utan

4_1680-talet genom byte kommit till Grefyinnan Hedvig Morner,
ﬁvilken for desamma gaf ersittning, som svarade mot hemmancts alla
rantor, utan afkortning. Det dberopade yttrandet #r siledes all-
deles jeke hénforligt pi den fraga, som nu #r foremal for ofver-
laggning.

Ehura jag, p& grand af hvad nu blifvit anfordt, ar fullt sfver-
tygad derom, att nigon hardhet eller obillighet icke mot egarne till
nu omformilda skatfefrilsehemman blifvit begingen, har jag dock
intet deremot att i detta fall nad ma f3 ga for ratt, och Lar siledes
icke nigot yrkande att framstilla.

Herr Ekman, Carl: Efter det slut, till hvilket den foregiende
talaren kommit, att lan nemligen icke ville payrka dndring i Stats-
Utskottets hemstillan, torde det kanske vara mindre behofligt att
1 saken yttra nigot vidare, men di Jag dels till foljd af den langva-

Riked. Prot. 1870. 1 Afd. 3 Band. 9
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riga vatteging, som i frigan forevarit och 1 hvilken ritteging jag vid
dess forsta borjan sjelf hade skyldighet deltaga sasom part eller in-
tilldess alla ansprak, som framstillts frin egarne till de fralserdn-
tor, som af Louis de Geer inkopts, blifvit underkinda, dels ock sé&-
som boende inom den ort. hvarest hemmanen dro beligna, haft till-
falle taga ndrmare kinnedom om forhillandena, har jag ansett mig
icke bora underlata att, till den verkan det kan hafva, pi det be-
stamdaste fororda bifall till hvad Utskottet foreslagit.

Den historik ofver fragan, den forre talaren uppdragit, dervid
fogande atskilliga anmérkningar, genom hvilka han velat adagaldgga,
hurusom hemmansegarne icke skulle hatva skil att klaga otver den
dom, som blifvit filld, skulle jag onska att hafva kunnat folja nagot
mera 1 detalj, di det, som jag tror, skulle hafva blifvit mojligt att i
de flesta fall vederlagga hans anmarkningar, men di jag maste er-
kinna, att jag icke under afhorandet af anforandet varit 1 tillfille i
minnet behalla samtliga anmirkningarne, vill jag inskrinka mig till
att bemota nigra af dem.

Forst och framst har den virde talaren yttrat, att det var all-
mogen sjelf som oOnskade att bergslagen skulle upphora och blifva
landslag, men jag tror detta vara ett misstag. S4 vidt jag har mig
bekant, protesterade hemmansegarne deremot, wmen detta torde 1
allt fall icke utofva stort inflytande p&é bedomandet af sjelfva
fragan. Vidare har han sagt att hemmansegarne till en tid betalde
dessa rantor och att det derigenom syntes honom vara ddagalagdt, att
de erkinde sin skyldighet att betala dessa rdntor. Jag ser 1 detta
forhillande intet bevis for ett sadant erkinnande. Det var ganska
naturligt att da efter bergslagens upphorande Kronan paforde krono-
hemmanen tillskottsrdntor, egarne tiﬁ frilserantor, som intradt i Kro-
nans ritt, skulle anse sig befugade att gora pa samma sétt. 84 skedde
ock. Dévarande egarne till Finspongs bruk, som voro egare till dessa
frialserdntor, pe"mf()rge sina friilsehemman samma tillskottsréntor, som
Kronan palagt sina hemman, och fralsehemmansegarne trodde till en
borjan att ] annat fanns att gora, én att underkasta sig och godvilligt be-
tala, da de sigo att deras grannar fingo erligga tillskottsrinta till Kro-
nan, men deraf att de godvilligt betalde kan icke sokas bevis for att de
erkande sisom en skyldighet att betala tillskottsrinta. Tvértom, da
deras uppmirksamhet bhifvit vickt derp, att deras hemman mdjligen
kunde vara i en annan stillning, borjade de genast en ritteging,
soin lortgatt till dess den under sednare dren blifvit slutligen afdomd.
Om hemmansegarne under denna rittegang vid ett tillfalle forklarat,
att de, som innehade Louis de (teers ritt, icke vore berittigade att
utfi dessa rintor, och vid ett annat tillfille sagt, att om nagon skulle
hafva dem, vore det Louis de (teers rattsinnehafvare, ser jag for min
del i denna omstéindighet icke annat én ett bevis derpd, atttva olika
saklorare hegagnat de argumenter, som under rdttegangens utforande
synts hvar och en af dem limpligast, och ehwru man icke kan annat
in klandra att en sidan argumentation anvindts, tror jag dock detta
icke bora laggas hemmansegarne till last, ty de hafva troligen icke
list sine advokaters anforanden.

En omstindighet. som jag ber att fi fiista nppmérksambeten pa,
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ar, att di bergslagen ofvergick till landslag foreskrefs en sirskild
Kongl. kungorelse att denna omstindighet icke skulle utotva infly-
tande pi de rintetitlar, som utgingo af frilsehemmanen, och di kan
Jjag verkligen icke inse att den skall utofva nagot inflytande pa
skattefrilsehemman, ty om ett sidant hemman sdljes ntom bord och
egaren af frilserintan begagnar sin i lag medgifna losningsritt, blif-
ver ju det forutvarande skattefrilsehemmanet 1 hans hand vent friilse.
Har nu skattefrdlsehemmanet blifvit pilagdt en sadan sarskild till-
skottsrdnta och det sedermera loses af ranteegaren, sa friagas, hurn
skall det di g& med tillskottsrintan? Antingen har den omstindig-
het att bergslagen forvandlats till landslag utofvat fordndring 4 ett
frilsehemmans stillning i klar strid med ofvannimnda Kongl. kungi-
relse_eller ock #r denna kungorelse utan all betydelse.

Afven torde bora bemirkas, att di en del af den dessa hemman
pilagda rintor skola tillfalla Kronan, tillskapas sialunda en sarskild
och ny jordnatur. Hemman blifva nemligen pi samma ging skatte-
frilse och kronoskatte, enar de skola utgora rantor dels till egarne
af frilserdntan dels till Kronan.

For min del tror jag alltsi att det kan finnas tillrdckligt minga
och talande skil for innehafvarne af ifrdgavarande hemman att yrka
befrielse fran tillskottsranta. Da nu s ar; da vidare rittegangen
dragit lingt ut och det verkligen for hemmansegarne skulle kinnas
alltfor betungande att nu efter forloppet af si manga ar fa utgifva
dessa tillskottsrintor for den forflutna tiden, yrkar jag bifall tili Ut-
skottets forslag.

Herr Montgomery-Cederhielm: Utskottet har erkint att
det i allménhet icke ar lampligt att Utskottet foreslar Riksdagen att
fatta beslut i afseende pa kamerala fragor, di de #ro si inveck-
lade som den nu foreliggande, utan att deri forsiggatt en utredning
af’ vederborande auktoriteter, som ega nodig sakkinnedom. Men den
utredning, som erfordras i denna friga, torde vil afse ena delen af
motionen och ej den andra. Sisom motionen r uppstilld afser den
dels att hemmansegarne ma befrias att utgifva den genom Kongl.
Maj:ts resolution den 5 Mars 1869 dem adomda rdnta frin och med
1848 till sistndmnda dag, dels ock att hemmanen ifven for framtiden
skulle fritagas fran skyldighet att utgifva rénta. I afseende pa sed-
nare delen af motionen har Utskottet icke ingatt i profning af den
saken, men i afseende pa nidefragan ansig Utskottet att denna moj-
ligen nu kunde af Utskottet upptagas, enir denna fraga vid si manga
tillfallen varit foremil for dowmstolarnes profning och var atfoljd af
en méngd handlingar, genom hvilka tillricklig utredning kunde er-
hillas. Sédsom af Betinkandet synes, har Utskottet endast utgatt
frdn Dillighetsskil, hvilka tala for ett efterskinkande af Kronans
obestridliga ratt att atfi demna ranta och jag tror att Utskottets
motiver vil kunna forsvaras. Till att bovja med siger Utskottet att
Kronan icke forr dn 1851 vid domstol anhiingiggjorde sina ansprik
att af hemmansegarne utbekomma den tillokning 1 mantalsrintan,
frén hvars utgorande hemmanen, sisom beligna inom bergslagsort,
forut vavit befriade. Det var ock forliallandet; inda 41l 1839 crla-
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des riantan till Finspongs bruk och forst di de sistnimnda ir nekade
att till bruket vidare erligga rantan blef tragan toremal for prof-
ning hos domstolarne, der den fortgick #nda till ar 1869. Det har
siledes drojt ganska lange innan det blef afgjordt hvem som hade
vittighet till réntan och densamma blef frankind Finspongs bruks-
ecare och tillerkind Kronan. Sedan siger Utskottet att drojsmalet
med det shutliga atgorandet till vasendtlig del berott deraf att Kro-
nan vid ordtt forum forst anhingiggjorde sin talan. Detta ar ocksa
sannt. Hogsta Domstolen har 1 denna fraga domt pa tvdnne satt.
(venom utslag den 19 Mars 1851 har den nemligen forklarat, att Ad-
vokatfiskals-embetet 1 Kammar-kollegium egde instimma Kronans
talan till Haradsvitt, men genom dom den 26 Maj 1857 sagt, att det
ioke tillkomme allmdnna domstolurne att med frigan taga befattning
och siledes hinvisat Advokatfiskals-embetet att pa administrativ vig
soka rdttvisa. D& namnda embete med anledning hirat anhingig-
ajorde talan hos Konungens Befallningshafvande 1 Ostergotlands lin,
ogillade denna myndighet Advokatfiskals-embetets talan, hvaremot
Kongl. Kammar-kolleginm upphifde Konungens Befalln'ngshafvandes
wtslag och blef slutligen genom resolution den 5 Mars 1869 Kam-
mar-kollegii utslag faststildt. Jag tror derfore att, di man har
mAste tista afseende endast pd billighet, skl finnas, som tala for
motiondrens framstillning och anhaller jag for min del om bifall til
Utskottets hemstallan i forevarande punkt af betdnkandet.

Herr Thyselius: En talare har formalt, att det vore &daga-
lagdt, att, sisom Utskottet yttrat, Kammar-advokatfiskalen, di han
till Haradsritt instimde hemmansegarne, hade vid oriktigt forum an-
hangiggjort Kronans emot dem riktade ansprik, samt att, om, efter
den upplysning jag lemnat, advokatfiskalen 4n vore utan skuld der-
utinnan, felet lage i det foreliggande han af Hogsta Domstolen er-
Lallit. For min del vigar jag icke underkdnna den tillimping namnda
domstol i demnna sak gjort af stadgandet i 18 kapitlet 3 § Ratte-
gingsbalken, och hvad jag har full anledning antaga dr, att denna
lagtillampning icke varit till men for hemmansegarne, endr den ut-
redning, Kronans ombud samedelst kommit i tllfdlle astadkomma,
tvifvelsutan haft en kraftig inverkan till deras befriande fran bruks-
egarens kraf, pi samma géng, som derigenom tiden for faststillan-
det af Kronans vatt till de forhojda rdntorna och utkrdfvandet deraf
blifvit undanskjuten. - En annan talare, den nuvarande egaren af
Finspong, har icke allenast dragit i tvifvelsmal, utan ock bestridt
viktigheten af flera bland de uppgifter, jag i mitt forra yttrande
lemnat. 1 anledning deval vill jag némna, att dessa dro hemtade ur
officiela handlingar, till hvilka Jag beredt mig tillgdng i #ndamal att
kunna bringa fullstindig upplysning i kamerala forhillanden, dem
Utskottet funnit af en mycket invecklad beskaffenhet, och jag beder
en hvar vara ofvertygad dervom, att kirlek till sanning, s& vil som
den embetsmannastillning jag innehafver, hindrar mig fran att med-
dela uppgifter, som icke med verkliga forhallandet ofverensstimma.
Min formilan, att hemmansegarne under flera ar till bruksegaren
Frivilligt inbetalt de forhojda vintorna, har jag doek icke hemtat ur
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rdattegangshandlingarne, men deremot ur den i hemmansegarnes in-
tresse vickta motionen och fran Utskottets eget utlatande, och jag
har icke kunnat tilltro mig rdttighet att betvifla en uppgift, som pa
detta sitt tillkommit. Skulle, sadant oaktadt, sig visa att hemmans-
egarne, nédde och tvungne, till bruksegaren utgjort forhojningen,
torde de ega dn storre anledning att hoppas densammas aterbdrande.
— Det har dfven blifvit sagdt, att bergslagsprivilegiernas indragning
egt rum emot hemmansegarnes vilja och emot deras bestridande.
Jag tilliter mig visserligen icke ifragasiitta, att hemmansegarne gerna
velat tor everldlig tid bibehilla den frihet fran rotering och den lin-
dring 1 skattebordor, privilegierna medforde. Men hemmansegarne
hade sig vil bekant orh bestredo icke heller, att med dtnjutandet af
dessa privilegier vai for bergsmansjorden forenad skyldighet till
blasning 1 hytta eller masugn denna skyldighet hade innan pri-
vilegiernas indragning icke blifvit eftergifven eller upphort — och
de insdgo och erkdnde sin oformaga att fullgora detta vilkor for
bergslagsfrihetens bibehéallande. Jag har redan nidmnt, att 1 Helle-
stads bergslag tackjernstiliverkningen redan ar 1812 upphort, och,
hvad Wanga bergslag betriffar, dr al Kongl. Brefvet den 26 Juni
1821, hvarigenom om indraguing af dess privilegier fran och med ar
1824 forordnades, upplyst, att icke eller inom ndmnda bergslag na-
gon grufva di var att med fordel bearbeta, att ifrdn 1806 tili 1816
endast tre blasningar blilvit verkstillda samt att egarne till ett stort
antal af de inom bergslaget beligna hemman, under anforande af
oldwmpligheten utaf bergsbrukets fortsiittande, afsagt sig att deruti
deltaga och begirt att fa till landslag ofvergd. Pa sirskilda frem-
stillmingar blef dock, pi forsok om icke bergshandteringen skulle
ater kunna komma 1 gang, genom Kongl. Brefven den 2 Mars 1524
och den 4 September 1829 anstind med privilegiernas indragning be-
viljadt, och det var forst efter det alla delegarne i bergslaget, med
undantag af egaren till ett fjerdedels mantal, forklarat, att de icke
kunde med bergshandteringen vidare sig befatta, som, till foljd af
Kongl. Bretvet den 23 Januari 1830, indragningen blef i verket satt.

Herr Nordstrom: Hvad man 4n ma tinka om de sirskilda at-
arder och de stadier denna friga undergitt, forbjnder dock vordna-
den for grundlagen att derom for nirvarande inga i nagot slags be-
domande. Det skulle till och med strangt kunna sittas i fraga, hwruvida
detta drende, mot bestdinda innchallet af 90§ Regeringsformen, borde
ta komma till Riksdagens protning ur den synpunkt, motiondren der-
vid framstdllt. Men d& Utskottet i sitt Betinkande dlven meddelat
att Kongl. Maj:it uti nadig skrifvelse tiil Stats-Utskottet ai’ den 11
Felbruar: innevarande ar latit till Utskottet ofverlemna den af hem-
mansegarne i Hellestad, Risinge och Wanga kommuner gjorda under-
diniga ansbkning, angiende aflatande al nadig Proposition till Riks-
dagen om eftergift af forhojningsrdntan, anser jag for min del, utan
att ings inagon kritik derdfver, att fragan blifvit af Kongl. Maj:t ofver-
lemnad till Utskottet direkte och icke till Riksdagen, mig bora erinra
om att, d& hivaf synes. att hemmansegarne hafva hos Kongl. Maj:t
gjort ansokning om eftergift af den dem adoémda rdnta och Kongl.



342 Den 5 Maj.

Maj:t 6fverlemnat fragan till Utskottets yttrande, Utskottet hatt full
anledning att upptaga densamma till behandling. For min del far
jag nu i sjelfva saken ansluta mig till Herr Ekman, under hemstil-
lan att Riksdagen méa bevilja den begirda eftergiften.

Ofverliggningen forklarades slutad och momentet bifolls.

Mom. b.

Herr Ekman, Carl: Ehuru jag till alla delar méste erkinna
riktigheten af det skal, Utskottet anfort for afslag & den del af mo-
tiondrens forslag, som omférmiles i mom. b., s& har det likvil ej
kunnat undgd min uppmirksamhet att den omstdndighet, som af Ut-
skottet blifvit anférd 1 motiveringen for dess forslag under mom. a.
eller att de ifrdgavarande hemmansegarne hos Kongl. Maj:t 1 under-
danighet anhallit, att de 1 nidevdg kunde #fven for framtiden varda
befriade fran utgifvande af rdntan, bort anforas sisom stod for det
afslag, Riksdagen for n#rvarande borde besluta rorande denna del
af motionen. D& detta emellertid icke skett och det torde fa an-
tagas att Kongl. Maj:t vid behandlingen af denna fraga, som till
foljd af underdanig anstkning hos Kongl. Maj:t for nirvarande hvi-
lar till afgorande, mojligen skulle dfven vilja se hvad Riksdagen
yttrat 1 fragan, sedan ien genom enskild motiondr blifvit forelagd
dess profning, tager jag mig friheten anhilla att Kammaren i stillet
for det slut, hvartill Utskottet kommit, méitte besluta: “att motioni-
rens framstallning i denna sidrdeles vigtiga och grannlaga del af fri-
gan for ndrvarande och innan ndrmare utredning deruti vunnits samt
Kongl. Maj:t, i anledning af hemmansegarnes i amnet gjorda under-
daniga ansokning, fattat sitt nddiga besint, icke m4 till nigon” Riks-
dagens atgird foranleda.

Grefve Morner, Carl Géran: Jag trodde att ndgon af Utskot-
tets ledamoter skulle forsvara dess Betidnkande, men di ingen gjort
det, finner jag mig {oranlaten dertill och fir sdsom stod for mitt yu-
kande endast aberopa 90 § Regeringsformen. Jag tror icke att det
tillkommer oss att, pa det sitt man hir afser, ingd i profning af
hogsta domaremaktens beslut. Jag yrkar bifall till Utskottets hem-
stillan.

Herr Montgomery-Cederhielm: Jag har blifvit forekommen
af Grefve Morner. Det var visst icke min afsigt att ofvergifva Ut-
skottets forslag, utan tror jag motionen i denna del vara fullt rik-
tigt besvarad af Utskottet och att man atminstone i viss man skulle
ingé i profning af den friga, som pi annan vig for ndrvarande dr
understilld Regeringen, om man aflit en sidan skrifvelse som den
af en talare hiar foreslagna. For min del far jag anhélla om bifall
till Utskottets hemstillan.

Herr Ekman: D4 en vird talare dberopat 90 § Regeringsformen
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sasom skil hvarfore min framstillning icke borde vinna hifall, sa
vill jag blott fasta uppmérksamheten pd, att den af mig foreslagna
redaktion icke star i strid med den aberopade grundlagsparagrafen.
Tvértom innehaller mitt forslag att just emedan hemmansegarne
ingatt till Kongl. Maj:t med en underdinig ansokning, Riksdagen
skulle forklara att den icke kunde fatta nigot beslut i @mnet forrdn
denna ansokan blifvit af Kongl. Maj:t afgjord. Till undanrédjande
af den Asigt, som mojligen skulle kunna gora sig gillande inom
Kammaren 1 foljd af den arade talarens anmirkning, om den icke
blifvit bemott, har jag tagit mig friheten anfora detta och vidhaller
for ofrigt mitt yrkande.

Sedan ofverliggningen forklarats slutad samt Herr Grefven och
Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats dels bifall till
Utskottets forevarande hemstillan och dels af Herr Ekman, att
Kammaren skulle fatta foljande beslut: “att motiondrens framstall-
ning i denna sirdeles vigtiga och grannlaga del af fragan for nér-
varande och innan nirmare utredning deruti vunnits samt Kongl.
Maj:t, i anledning af hemmansegarnes i amnet gjorda underdiniga
ansokning, fattat sitt nadiga beslut, icke mé till nagon Riksdagens
atgard foranleda®; framstallde Herr Grefven och Talmannen propo-
sition pa bifall till Utskottets hemstillan och, da dervid svarades
minga ja jemte nagra nej, forklarade sig hafva funnit ja ofver-
vigande.

Anmildes och bordlades frin nedannimnde Utskott inkomna Me-
morialer, Betinkanden och Utlitanden, nemligen fran

Stats-Utskottet:

N:o 77, med berikningar ofver statsregleringen for ar 1871 samt
forslag i fraga om fyllande af Riksgalds-kontorets behof}

N:o 78, ofver vickt motion om forindring af uppvérmnings- och
luttvexlingsanstalterna i Forsta Kammarens sessionsrum;

N:o 79, i anledning af vickt motion om nedsittning af den godt-
gorelse, som till atskilliga stapelstdder nu utgr sisom ersiattning for
mistad tolag;

Banko-Utskottet:

N:o 9, i auledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut rorande
Banko-Utskottets Memorial N:o 8, med forslag till andringar i Banko-
reglementet;
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Sammansatta Banko- och Lag-Utskottet:

N:o 1, i anledning af vickta motioner om upphorande af en-
skilda banker med sedelutgifningsritt;

N:o 2, i anledning af vickta motioner om dndringar i Kongl.
Kungorelsen den 20 Maj 1864 angfende enskilda banker med ritt att
utgifva egna banksedlar;

Lag-Utskottet:

N:o 45, i anledning af vickta motioner, asyftande andring i gil-
lande foreskrifter angiende dels utfirdande och delgifning af stim-
ning, dels kommunicering af bevakadt testamente och dels viikoren
for fullféljd af talan emot underritts dom;

Nio 46, i anledning af vickt motion om rittighet for husbonde
att i sparbank insitta en del af tjenstehjons lon;

N:o 47, i anledning af aterremiss af Utskottets Utlatande N:o 35,
rérande vickt motion om upphafvande af 5 och 6 §§ i 2 kap. Gifter-
malsbalken; samt

N:o 48, i anledning af vickt motion om #ndring i Kongl. For-
ordningen den 28 Juni 1798, i hvad den innefattar foreskrifter om
sittet huru skuldebref och borgensforbindelser skola upprattas.

Kammaren atskiljdes kl. 3 e. m.

In fidem
0. Brakel.



