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En besynnerlig bok.

Som den drade lisaren torde erinra sig toreckom i N:o 8, 9 och
11 af Slojdundervisningsblad fr. Niis for ar 1892 under ofvan-
stdende rubrik en ldngre recension ofver ett af oss utgifvet ar-
bete: »Bidrag till Snickerislojdens metodik: '), en recension, som
vittnar om, att vart arbete varit foremdl for en ingalunda van-
lig uppmiirksamhet. D4 emellertid det mesta at hvad Rec. sagt
tarfvar en nidrmare belysning, hatva vi hos tidningens #rade
Redaktor mést anhdlla om plats for ett svar. Att det blifvit
var tunga plikt att upptriida mot ett hall, dir man gjort den
pedagogiska slojden ovedersiigliga tjenster, och att berora saker,
som vi helst skulle velat med tystnad forbigd, dr ett forhallande,
som vi endast kunna pa det djupaste beklaga. :

@ 4
&

1. Till var synnerliga forvaning finna vi, att vart arbete
- redan lingt innan det utkom varit omtaladt, ja »mangomtaladts,
och varit foremdl tor nyfikenhet inom intresserade kretsar. Man

hade pa torhand atskilliet att siga om detsamma, man visste.

t. 0. m., att det skulle blitva »rent at epokgorande>. Hvem som
kungjort detta kunde med skal blitva foremal tor efterfragan.

Rec. upplyser oss icke hiirom. Obestiimdt som det nu ir, skulle

ju lisaren litt kunna tro, att detta omtalande utgatt fran oss.
Forsta och enda gangen vi emellertid offentligen sagt nagot om
vart arbete #r, da vi till N:o 20 (18 maj) at Sv. Liraretidnings
forra argang hade inlimnat féljande notis: »Bidrag till Snickeri-
slojdens metodik af J. Franzén och L. Malmlundh iir under
tryckning och torde utkomma i bokhandeln i borjan af niista
manad>, och lidsaren skall icke patrifta en enda, tér hvilken vi
enskildt utgifvit det sdsom ndgot »epokgorandes.

2. »Vetenskaplighet» ér ett uttryck, som lidsaren finner
bade i borjan, i midten och i slutet af recensionen. Det fore-
kommer t. o. m. citeradt. Underligt vore, om icke lisaren hiraf

skulle fa den forestillningen, att vi sjilfva utgifvit virt arbete

for att vara vetenskapligt. Da vi emellertid icke for nigon be-

') Lund, Collin och Zickerman 1892.
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tecknat arbetet sasom sadant, di vidare icke ett enda ord dinnes
i boken, som innebir den afli gsnaste antydan om, att vi vilja
hatva det uppfattadt och bendmdt sasom sadant, och da man
slutligen ej giirna kan at bokens ansprikslosa tltel leta ut nagon
grund for en dylik bendmning, tillata vi oss i all (Sdmiukhet
fraga: hvarifran har Reec. fatt an]uhunn till sitt myckna tal om
»vetenskaplighet>? och i synnerhet: hvarifrin har han fatt ci-
tationstecknen till detta ord?

Nagon aning om hvad till vetenskaplighet hor hatva vi
dock, och vi \kulle sjiltva vilja siga, att arbetet fir vetenskap-
ligt i den betydelsen, att vi gatt till detsamna utan forutfattade
meningar samt att w utgatt fran verkliga fakta. Men vi veta
mycket viill, att virt arbete idr all for ofullstindigt for att kunna
kallas en vetenskaplig slojdmetodik. Vi hatva aldrig foresatt
oss att utarbeta en dylik. Var uppgift har varit mycket blyg-
sammare, och vi anhdalla, att vart arbete far blitva bedomdt efter
hvad det utgitver sig for: ett bidrag till snickerisljdens meto-
dik och ett uppslru till den viktiga fragans ventilering frin nya
synpunkter.

3. Pa osvetenskapliga termer och latinska beteckningar
hatva forf. icke sparats. I detta hinseende iir boken »mycket
vetenskapligs, siger Ree. Hvad Rec. menar med »vetenskapliga
termer» dir oss langt ifran klart. Slojden iir iinnu ingen veten-
skap och har saledes sjilf inga vetenskapliga termer. Att an-
fora namn pa ofningar, \'01l\tvv och muskler ir vil oundvikligt,
sa snart man vill tala om dessa saker. Menar Rec. friimmande
ord, som vunnit burskap i svenska spriket och numera allmdant
@ mmd(ls, si medgifva vi, att na gra sidana finnas. Vi anvinda
t. ex. problem, system, metod, serie, kurs, resultat, konvex, kon-
kav, materiel, 111<Lte11a.1, ty slolog,lsk, lnolahsl\, ])eclagoghl\ och
nagra andra lika vanliga.

Af latinska beteckningar finnas 18 muskelnamn, satta
inom. parentes efter de svenska. Enir dessa senare icke iiro
fullt stadgade, hatva vi utsatt de latinska, pa det att ingen Rec,
skulle kunna endast pa grund af de svenska namnen besli oss
med felaktiga iakttagelser.

4. Rec. tycker icke om, att vi uppdelat vart dmne och
behandlat hvarje del for sig. :Denna sénderdelning af dmnet
har pa honom personligen verkat mera till forvirring dn till 6f-
verskadlighet:. Tisaren ligge mirke till att det icke ir nigot
Jel 1 mdulnmoen som bragt Rec. i forvirring. Ar det minne
‘endast det torhallandet att en mdelmng finnes, som pd honom
ofvat den nimda verkan? I sa fall fa vi forklara, att vi icke
skulle hafva vigat underlita denna indelning, ifven om vi pd
forhand vetat detta. Hvad innebir nidmligen indelningen af ett
amne? Manne icke detta, att hvarje del at @mnet behandlas
for sig, och att de enskilda delarna stiillas i sitt riitta forhal-
lande till hyarandra? Men detta dr ndgot, som, si vidt vi forsta,
kriifves af hvarje publikation utan undantag, och som miste
iakttagas af hvax]e forfattare, som vill undvika att genom oreda
i sitt arbete sara lisarens 1nte11elxtuella, kinsla. Menar Rec. ater,
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att vi hatva drifvit indelningen tor langt, sa vilja vi hinvisa
till »Handbok i pedagogisk snickerislojd af Otto Salomon m. fl.»
Denna har i kapitlet om verktygen en alldeles liknande indel-
ning. Skillnaden &r blott den,_ att vi fﬁl:t indelningen tva steg
lingre, beroende dirpd, att vi till behandling upptagit saker an-
gfende verktygen, som forf. till nimda handbok icke gjort.

5. Rec. forebriar oss, att vi icke »sokt f6lja med, hvad
som siarskildt under det sista tiotalet dr forsiggatt pa den peda-
cogiska slojdens omrdde»; han hianvisar exempelvis till Stock-
Tholm och Norrképing, dir ett arbete »inat> redan linge forsig-
gitt, och péstdr, att vi »sta frimmande tor detta sakforhallande.
Turn det forhdller sig med sanningsenligheten af detta pésta-
ende, finner lisaren litt 4 sid. 4 i vdr bok, af hvilken tydligen
framgdr, att vi icke iro alldeles okunniga om slojdens inre ut-
veckling. Vi hafva dir antydt nagot af det, som gjorts vid Niiis,
i Hedemora, Goteborg och Onnostad, i Norge och Danmark.
Det #ir saledes s ldngt ifran att vi skulle »sta frimmande for»
det arbete, som nedlagts pa slojdens metod, att vi tviirtom sjilfva
framdragit bevis for att ett sidant arbete dgt rum.

Si vidt vi kunnat finna, bestir dock det i vart land hit-
tills gjorda metodiska arbetet inom sléjden hufvudsakligen uti
anordnandet af olika modellserier. Den ena efter den andra af
detta slag har blitvit uppfunnen och étskilliga sidana publice-
rade, de flesta dock utan angitvande at de principer, enligt hvilka
de dro uppbygeda. Men klart édr, att en modellseries virde forst
dd kan uppskattas, niir man lir kinna de grunder, enligt hvilka
den dr anordnad. Ar det nu sannt, att den ledande principen
for uppstillningen af en modellserie skall vara: frin det littare
till det svarare; dr det vidare sannt, att till grund for hvarje
modellserie ligger en serie otningar, sa iir det tydligen dessa
6fningar, som maiste anordnas efter den nidmda principen. Men
detta kan icke ske utan en jamforelse mellan dessa ofningar.

Nu pastar Rec. att »Nids-metoden iir grundad pa en jim-
forelse mellan otningarnas svéarighetsgrad» och forsidkrar lisarne,
att om vi forsokt folja med, borde detta icke varit oss obekant.
Vi hatva icke i var bok inlatit oss pa ndgon granskning af Niiis-
metoden, och vi skulle icke hir talat om denna metod, direst
icke Rec. indirekt forebratt oss bristande kinnedom om den-
samma. Navil, vi maste da sanningsenligt bekinna, att ehurn
vi anvindt alla oss till buds stiende medel for att fi veta, pd
hvilka grunder Niiis-metoden hvilar, dro vi dnnu i denna dag
fullkomligt okunniga om saken. Vi hafva under dratal hort upp-
repade pastaenden fran Niis, att dess modellserie ir grundad pa
Gfningarna och dessas elementer, de s. k. grundyttringarna. En-
ligt de principer, fridn hvilka man sidger sig 4 Nids utgd, dr det
6fningarna, som skulle ordnas efter svirighetsgraden. Men om
Gfningarnas elementer dro grundyttringar, borde det viil stringt
taget vara dessa grundyttringar, som skulle ordnas efter svi-
righetsgraden. T ingendera af de skrifter, som iro utgifna fran
, hatva vi sett ens nammnet pd en enda grundyttring, #nnu
mindre ndgon jamforelse mellan dessa. Om Rec. ville Limna
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oss upplysning om, hvar vi kunna ti kiinnedom om dessa >ele-
menter», skulle vi stanna i storsta toérbindelse.

An 6fningarna da? Jo, 1890 utkom »Iandbok i pedago-
gisk snickerislojd». Denna har en definition pa ofning och ett
kapitel, som innehéller 6fningarna i en viss ordning, men ingen
Jamforelse dem emellan. Om deras inbordes ordning siiger Herr
Otto Salomon sjilf i N:o 27 af Sv. Ltg. for 1890: som de i kap.
V anforda 88 6fningarna vore numrerade efter svarighetsgrad, hade
ctt stort antal bort hafva annan plats. Nu har emellertid detta,
af skil, hvilka synts handbokens forfattare fullt afgorande, icke
ansetts bora ega rum och ej heller si vidt jag kunnat finna an-
tydts hatva varit fallet>. Siledes: 1890 hade man pa Niiis upp-
stéllt en 6fningsserie; till grund for denna lig icke ofningarnas
svarighetsgrad; icke heller modellerna, ty 6inings- och modellserie
¢d icke parallellt med hvarandra (Se sid. 186—189 i den nimda
handboken); men hvad d&? Hvem Fkan och will svara pa den
frdgan? Ingen har hittills oss veterligen besvarat densamma.

Men vidare. Hafva vi icke allt for illa »foljt med», si

har efter 1890 ingenting — hvarken nigot tidningsnummer eller
nigon bok — fran Niis offentliggjorts, som innehaller den jam-

JSorelsen. mellan Gfningarnes svarighetsgrad; pd hvilken Nis-
metoden enligt Rec:s pastdende iir grundad; man har icke ens
tatt se, i hwilken ordwing ofningarna komma, di de iro uppstillda
efter deras inboérdes svarighet. Skulle nu Rec. kunna upplysa
oss om, huru den ofningsserie ser ut, som framgdtt af de pi-
stddda jimfcrelserna & Niiis, och af hwilka skil man funnit den
cna ofningen svarare dn den andra, vore vi tacksamma; eller
skulle han blott kunna nimna en enda person, som'a Niiiis tatt
kiinnedom om dessa saker, skulle vi med glidje vinda oss till
denne for att fi den kunskap, som brister hos oss.

6. Rec. klandrar, att vi borja vért arbete med denna
enkla mening: »Ordet 6fning kommer af verbet ofva>, och menar
att denna upplysning idr for bokens lisare ofverflodig. Vi tro
ocksd, att sanningen af denna sats dr allmint insedd. Men just
diarfor, att satsen af ingen bestrides, hafva vi satt den i spetsen
af virt arbete. ~ Vi hafva nimligen hért siigas, att om man vill
utveckla ett dmne, skall man utgd fran nigon allmint bekant

- sanning och dirifrin leda sig vidare. Rec. anser formodligen
denna metod felaktig, men vi f& dock trosta oss dédrmed, att] vi
befinna oss i godt siillskap. Vi skulle kunna anfora de f6rnimsta
skriftstillares och vetenskapsmiins arbeten sisom exempel pa
samma tillvigagiende, men vi néja oss med att i stillet citera
en forfattare, som vil tor Rec. iiger auktoritet. Herr Otto Salo-
mon horjar ett kapitel af sin sHandbok i pedagogisk snickeri-
slojd> sdlunda: »Tngen kan lira bort, hvad han icke sjilf kiinners,
en upplysning, som vil dir minst sagdt lika obehoflig f6r hokens

lidsare, men frin hvilken han det oaktadt finner det limpligt
att utei.

7. Af hvad vi sagdt sirskildt 4 sid. 23 och 29 >skulle
man litt nog komma till den uppfattningen, att det antingen ir
materialet eller det firdiga féremilet, som genom slojdundervis-
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ningen skall ofvas:, och af boken i dess 'helhet skulle man fa det
intryck, att den slojdande lirjungen enligt qu't system »egent-
ligen bor betraktas och behandlas som en sjillos ma}skm». Da
g4 graverande anmirkningar govas, skulle det vil i réittvisoans
och sanningens namn icke vara for mycket begiirdt, att nagot
citat ur boken anfordes som bevis. Sjiltva befara vi icke, att
det skall lyckas nigon annan in Rec. att af nagot stiille 1 boken
fa ut det, som Rec. hiir sagt. Men kan Rec. bevisa, att dessa
hans pistienden iro sanna, skola vi genast medgifva, att vart
arbete @r sundermdligt», sfelaktigt> och »vilseledande>; sdsom
Rec. uttrycker sig, ty det ar vir bestimda mening, att ett arbete,
i hyilkef forf. uttryckt sig sd klumpigt, som att tribitarna eller
t. ex. ett hammarskaft genom slojdundervisningen ofvas, icke
fortjenar ringaste afseende. Huru Rec. pa ett annat stille kan
kalla en stil, som enligt hans egen mening innchaller sadana
klumpigheter som den niimda, for »i spriakligt atseende synner-
ligen god» oOfverlimna vi at honom sjilf att forklara.

Ivad det andra af Rec:s bdda ofvanniimda pastienden
betriiffar, dro vi lyckligtvis i stind att genom ett enkelt citat
visa lisaren vér standpunkt. Véar bok bestir af tre afdelningar.
Den forsta handlar om ofningsserien. Vi hatva dar sokt utreda
begreppet Gfning och de enkla 6fningarnas inbordes svarighet,
vi hafva uppstilit en serie enkla ¢tningar, redogjort for 6fning-
arnas utforande, fér sammansittningar och grundliggande verk-
tyg. Den andra afdelningen handlar om modellserien och den
tredje om undervisningen. Hela virt arbete gar ut pd att till-
rittaligea dmnet pa ett sidant sitt, att lirjungen pir fran det
littare till det svarare, och detta pi det att han ma sj@lf kunna
oora si mycket som mdjligt, men som lisaren finner, ar det
endast i den sista afdelningen, som vi kunnat hafva anledning
att direkt tala om, »huru lirjungen egentligen bor betraktas och
behandlass. Med stor skiirpa framhdlla vi hir (sid. 58—60), att
lirjungen skall sjilf tinka och sjilf arbeta. S& heter det t. ex.
4 sid. 58: »Det storsta fel, som liraren vid all annan undervis-
ning kan begd, dr, att han siiger, hvad barnen sjilfva kunna
tinka ut, att han gor, hvad barnen sjilfva kunna gora, och dér-
med berdfvar dem den 6fning, som de for sin utveckling behotva.
Si difven inom slgjdens. Alltsd: niar man till den allra hogsta
arad vill taga barnets sjilfverksamhet i ansprik; da vill man
enligt Rec. behandla det som en »sjillos maskins. :

8. Om var utredning af hegreppet éining siiger Ree.: »den
liter logisk, men vi betvifla etc.» Sidana argument tartva ju
intet svar. Kan Rec. icke uppvisa nigot fel i var bevisforing,
sd rubbas denna icke af hans tvifvel. Men om Rec. haller fore,
att det finnes nigon annan skillnad mellan hyfling af l6s fur
och hyfling af hérd bok in den, att man i det ena fallet har
ett storre motstdnd att 6fvervinna dn i det andra, kunde ju Rec.
vara si viinlig att siga oss, hvari denna skillnad bestar, och -
silunda visa, att vi hatva misstagit oss. Det skulle siikert linda
saken till mera bitnad #in alla hans obevisade péstienden och
naket uttalade tvifvel. For en fullstindigare utredning af hit-
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horande ting dn den vi dstadkommit skulle ingen vara tacksam-
mare #n vi.

9. Komma vi si till ett stiille i recensionen, som vi méste
anfora i sin helhet med tillige at nigra kursiveringar: »For att
né det atradda malet att fi de enkla 6fningarnes inbordes svi-
righet fastslagen sdsom beroende blott pa antalet verksamma nusk-
ler vid ofningens utforande, finna forf. sig nodsakade att dn en
efng upptaga och undersoka fragan om formerna ¢ akt och mening
att 4 dem borteskamoterade med bibehéllande for 6frigt af under-
sokningens skenbart logiska och grundliga form». Hvad siiger
Rec. hir? Jo, att vi pa forhand uppstallt for oss ett mal, till
hvilket vi vilja komma, och som vi didrfore »atra: att na. Men
for uppnfendet af detta mal dro formerna oss till hinders. Vi
upptaga och undersoka dirfore frigan om formerna, men icke
i den arliga afsikten att diirigenom vinna nagon utredning,
utan i akt och mening att fa formerna borteskamoterade — att
genom taskspelarekonster (ty detta dr ordets innebord) sika fa
dem bort. Dessa vira taskspelarekonster vilja vi délja genom
undersokningens skenbart logiska och grundliga form. Ja, sa har
Rec. verkligen sagt.

Till en bérjan vilja vi endast fiista lisarens uppmirksam-
het pé beskajffenheten af de vapen, som Reec. hiir behatt tillgripa.
Dirniist vilja vi upplysa, att vi ingenstiides i boken sagt, att
ofningarnas inbordes svarighet idr beroende pd antalet verksamma
muskler, dnnu mindre blott pa detta antal. Vi hafva tvirtom
sagt 4 sid 11: »en ofnings svarighet beror dels pa den svarighet,
som formen erbjuder, dels pia den svarighet, som rorelsen erbju-
ders. Dirfore hafva vi forst undersokt formerna (sid. 11-—15) och
sedan rorelserna (sid. 15—206).

10. Vidare siiger Rec: »Detta borteskamoterande efter
alla konstens regler sker nu pa sa sitt, att torf. — — — —
anviinda styft en och en half sida for att till fullkomlig klarhet
for sig sjalfva och andra bevisa, att ett lampstill begrinsas dels
af plana, dels af buktiga ytor, hvilka ater hatva dels riita och
dels krokiga grinslinjer, en kunskap, hvilken antagligen pa ett
mycket Littvindigare siitt borde hafva kunnat forvirtvas:. Om
var afsikt varit att bevisa det, som Rec. sdger, hade vi sanner-
ligen icke behoft gora oss si mycket besvir. Af sid. 12 och 13
framgdr emellertid med all dnskviird tydlighet, att var afsikt
ravit en el annan. Vi soka dirv visa, att de former som ldr-
Jungen wnder arbetets steguisa framatskridande har att uppfatta,
sdledes under signingen, hyflingen, ritsningen, stétningen, sink-
ningen o. s. v., inskrinka sig till de ofvan nimda. Det dr af
denna anledning - vi genomga lampstiillet pa samma siitt, som vi
skola genomga matskeden hir nedan.

11. Om det resultat, till hvilket vi kommit i kapitlet om
sammansatta formers upplosning i enkla, siiger Rec.: »For dem,
hvilka i likhet med oss iiro fullt éfvertygade om, att snickeri-
slojden 1 motsats till snickeriet just foretriidesvis har att syssel-
siitta sig med formarbeten (= foremal begriinsade af pd mang:
sttt sig buktande vtor), torde det varva alldeles Elart, huruscm




forf:s pastiende, att de former slgjdaren i de flesta fall har att
uppfatta och fasthalla inskrinka sig till rita och krokiga linjer,

icke dr med verkliga forhallandet ofverensstimmandes. Men om

det dr sa klart, hvartor icke anfora ett enda ord till bevis? Eller
dr det manne sa klart, att ndgot bevis icke behijfves? Detta synes
nippeligen vara fallet, da Rec. nddgats medgitva, att virt pa

staende iir riktigt betriiffande lampstiillet. Hade det icke da varit
tillborligt, att Rec. visat, huru vart pastiaende icke dr sannt vis
a vis de s k. »formarbetenas. .

Men da Rec. skyr att inlata sig pa sjiltfva saken, far han
forldta, att vi i stillet taga fram eft »formarbetes ur Niis-
serien: n:o 15 matsked, foljande den ordning, i hvilken féreméi-
let forfirdigas pa Niis.

1. Ett lampligt stycke utsigas ur virket. Hvad har lir-
jungen da att vitta sig efter?  Hn it linge, icke
sannt?  Ar icke denna viita linje dd den form, som
han wnder sagwingen hav att uppfatta och fasthalla?
Och om i slgjden dfven ingar, att lirjungen skall fora
sitt verktyg ritt, sd har han vil under sfgningen
endast denna form och ingen annan att uppfatta, eller
hur? Vi kunna nu med afseende pa de f6ljande punk-
terna fatta oss kortare.

En sida upphyflas. Form: plan vta.
In kant upphyflas.  Form: plan yta:
Bredden ritsas. Form: riit linje.
Andra kanten upphyflas. Form: riit linje och plan yta.
Skedens atre bojning uppritas pa kanterna. Form;
rita och krokiga linjer. ; :
Ofre ytan utsagas. Form: riita och krokiga linjer. :
ufre ytan jimnas. Form: rita och krokiga linjer,
plana och buktiga ytor. ; : i
Konstruktionen pa 6tre ytan utfores. Form: riita
och krokiga linjer. :

Kanterna formas. Form: rita och krokiga linjer.
Urhalkningen verkstilles.  Form: krokiga linjer och
buktig yta. : 5

Undre buktiga ytan uppritas enligt modellen.  Form:
krokiga linjer. A%
Undre buktiga ytan utsigas med rundsiag.  Form;
krokiga linjer. s

4. Féremalet formas med knif ete.  Form: buktiga ytor.

De fall, i hvilka man icke hav linjer att riitta sig efter,
dro siledes endast vid planhyflingen af forsta sidan och kanten
samt vid den slutliga formningen af skedens wundre sida. Nu
skulle vi vilja fraga: dro icke sag och hyfvel. s konstruerade,
att, dirvest de viitt foras, ylorna i denna modell blifva plana och
fa den riitta buktigheten, om man foljer de uppritade eller rit-
sade grimslinjerna?  Och dir det icke af vikt, att lirjungen for
att lyckas i sitt arbete viinjer sig att skarpt uppfatta grénstin-
Jernaoch under arbetet noga halla sig’ till dessa? Vi formoda,
att Rec. miste besvara dessa frigor jakande. Men hiraf blir
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dnnu mera klart, att de former, som lirjungen vid de under
1, 4, 5, 6, 7,9, 10, 12 och 13 anférda arbetena har att uppfatta,
dro endast »ita_och krokiga linjer. Hirtill kommer, att linjerna
spela hufvudrollen éfven vid det arbete, som idr anfordt under
8 och 11. Vi finna sdledes, att ifven vid ett sidant foremail
som matskeden dr det hufvudsakligen rita och krokiga linjer,
som  livjungen wunder arbetandet har att uppfatta. Kan Rec. be-
visa motsatsen, dro vi villiga att taga tillbaka virt pastaende ;
i annat fall anhdlla vi, att det far sta dfven betriffunde »form-
arbetenas. ;

Nu dar Rec. tullt 6fvertygad, att snickerislojden i mofsats
till snickeriet just foretridesvis har att sysselsitta sig med
»formarbetens ). Men huwrn kommer det da till, att af de 50
modeller, som ingd i Nids grundserie, endast 10 (N:o 13, 14, 15,
18, 19, 22, 26, 28, 32 och 34) iiro formarbeten i den mening,
man pa Nids numera gifver detta ord, d. v. s. shegrinsade af
pa manga sitt sig buktande ytor»? De ofriga 40 #ro icke af
detta slag.  Da Rec. siger, att vir metod »ju fr mera en metod
for snickeri dn for snickerislojd i verklic menings, si hafva vi
hiir anledning att viinda hans eget vapen mot honom sjilf: hvad
dr det da, som enligt Recs »fulla ofvertygelser och egna ord
hiir ofvan dritves & Nads? Ar det snickeri eller snickerislojd i
verklig mening? Vi formoda, att svavet maste blifva: snickeri.
Ty mer in foljande tre slag af slojdmodeller gifvas vil icke:
modeller med uteslutande plana ytor, modeller med pi ett eller
') ,Formarbete* tyckes vara ett synnerligen sviifvande begrepp
i Niiis. Enligt Handbok i snickerislojd (se sid 12!) indelas de inom
snickerislojden forekommande arbetena i s. k. formarbeten, begrinsade af
i kurvor bdjda ytor och s. k. »dtvinkliga arbeten med hufoudsakligen
plana grinsytor. De riitvinkliga arbetena kunna siledes enligt dessa
definitioner innehalla ifven buktiga ytor. Af geometrien veta vi, att
hvarje kroklinje fir en kurva. Buktiga ytor dro siledesi kurvor bojda
ybor. Alla ritvinkliga arbeten, som innehilla buktiga (= i kurvor bojda)
ytor dro foljaktligen dfven formarbeten. Lisaren finner alltsd, att hand-
bokens definitioner flyta dfver ¢ hvarandra och att till formarbeten
méste enligt ofvannimda handbok stringt taget riknas alla sidana,
som hafva ndgon bulktig yta. Denna uppfattning af begreppet form-
arbete, synes Rec. emellertid icke vilja godkinna, eftersom han forkla-
rat, att formarbetena skola vara begrinsade af pd mdnga siitt sig buk-
tande ytor, och att snickerislojden just genom sidana formarbeten skiljer
sig frin snickeriet. : ;

. Di uppstir fragan: hvad menas hir med mdnga sitt? Vi
skulle tro, att hir miste menas flera in som d@ro vanliga inom snic-
keriet, och dessa senave iro ingalunda fa. Man erinre sig de ming-
faldiga slag af bojda ytor, som forekomma & stolar, bord (sirskildt &
fotterna), soffor, singar, byriar m. m. Vi dfverlimna dock it Rec.
sjilf att utreda denna fraga, men vi kunna vil antaga, att hiir menas
dtminstone mer én tvi, och att Rec. alltsi icke vill rikna sidana ytor,
som forekomma exempelvis & en rund bordskifva, hvars ofre kant dr
afrundad, till formarbetena.
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tvi sitt sig buktande ytor och modeller med pid méinga siitt
sig buktande vtor. Ar nu endast den slojd, som »foretridesvis
sv\sd\ itter sig med formarbeten: i ofvan nimda betydelse, snic-
Kerislgjd i verklig mening, si maste vil mera an tredjedelen af
modellserien vara formar beten, for att arbetet skall fa namn af
snickerislojd. Ar deremot endast femtedelcn af modellserien form-
arbeten, s sysselsitter man sig vil icke »foretridesviss med
dessa senare.  Man har w‘lle(les pa Nidis icke ssnickerislojd 1
verklie mening», utan snickeri. :

12. Rec. beskyller var modellserie for ensidighet, men
anfor intet bevis. Skulle ensidigheten afse formerna, anhilla
vi att fi limna nagra upplvsmn;: . Var modellserie bestar af
tva afdelningar. l)on forsta — 22 modeller — motsvarar de enkla
6fningarna, den andra — 18 modeller — motsvarar samman-
sittningarna.  Den forra ir delad i tva grupper. Inom den for |
sta af dessa forekomma endast plana ytor, inom den andra jim-
viil buktiga ytor. Sivil inom den forra som den senare gruppen
borja vi med de former, som iro enklast och mest regelbundna,
planmiissigt ofver gaende till mera sammansatta. 94 ir or dningen
inom den senare gruppen: cylinder, stympad kon (grundytorna
cirklar), stympad kon (erundytorna maleﬂ halt- och fjirdedels-
uylmthal, ellipser, iiggoval, mera fria former (sasom a ett ame-
rikanskt yxskaft och en skopd). Konvexa former forega konkava
i afdelningen. Ree. finner det visserligen ndgot cgendomhgt
att vi sreducerats, som han uttrycker sig, -alla synliga former
skapelsens sdvil som konstens, till nagot sa enkelt som antinge
plana ytor och riita linjer eller l)uktlga vtor och krokiga linjer:,
men det kunna vi verkligen icke hjilpa. Vi hafva hallit oss
till de former, som slijdaren under sitt arbete har med att gora
det dr Rec. sjilf, som svifvar ut till alla synliga former. \
hatva sagt, att dd en modell skall giras, och hir dro ju inga
andra skapelser eller konster i fraga, maste den ena ytan efter
den andra framstillas. Kan mahiinda Rec. upplysa oss om,
hvilka andra former slijdaren har att successivt framstilla &in de
ofvan nimda slagen af ytor och linjer? :

Af tab. 4 sid. 44—47 finner lisaren, huru det i 6frigt 6
haller sig med vir modellseries ensidighet.

13.  Om det resultat, till hvilket vii vara undersgokninga;
kommit, att foremal, som }wmmxas af riita linjer och plana ytor
dro littare att gova iin sadana, som begrinsas af krokiga hn]
och huktiga ytor, siiger Rec., att vi patagligen sammanblanc
hvad som dr littare att wffora med det, som #r lLittare att kon
trollera, och han forsoker sig hir med ett bevis. Rec. talar da
om att kasta en sten i en brunn () Godt! Om vi nu medgif
att det dr littarce att kasta stenen i brunnen iin att kontroller
om han kommit vitt, foljer di dirvaf. att vi gjort den pastadd
sammanblandningen  betriffande  slijdmodellerna?  Skulle i
manne Ree:s pastdende, vunnit i styrka, om han i stiillet for
denna analogi, som ingenting bevisar, talat om den sak, som
i fraga? Men detta senare var icke si litt, enir vi i stiillet
aft sammanblanda de bada nimda sakerna hafva till den gra
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skarpt atskiljt dem, att vi hatva ett sirskildt kapitel for hvardera.
Utredningen af hvad som inom sléjden #r littast for lirjungen
att uppfatta och kontrollera finner lisaren pa sid. 14 och 15.
Hvad som r littast att utfora hatva vi undersokt a sid. 16—27.
Dock, det idr sannt, Rec. inlater sig verkligen pa att tala om
linjerna och menar, att nyborjaren litt kan kontrollera, om en
pa fri hand dragen rit linje ér riktig eller ej, men betviflar starkt,
att nyborjaren har s litt att draga densamma. Na ja. Al var
borjan blifver svir, det medgifves, och vi halla fére, att barnet
har littare for att draga en krokig linje, niir det har till upp-
eift att draga en rit. Men hvilket dr svarare: att-pa fri hand
uppdraga en it linje eller en krokig med en bestimd bajning t.
ex. en halfcirkel, en ellips, en parabel m. fl.?  Dirom skulle viil
frigan rora sig, om denna analogi skulle erbjuda nagra jamfo-
relsepunkter med hyvad som skall goras i slgjden. Men sa lingt
har Rec. icke gétt. Huruvida barnet kan litt med t. ex. hyt-
velns kant underséka de plana ytor, hvilka begrinsa nedskir-
ningarna i blomkruksfoten, limnar Rec. dirhéin. Vi skulle an-
nars varit tacksamma for att fa veta, huruvida orden -till
exempel> hatva nfgot att hetyda, och hvar de ritteligen skola
placeras. P tal om hvad som ir svart att utfora och att kon-
trollera skulle det dessutom vara intressant att fa hora, om icke
Jormandet af t. ex. en konkav yta har ndgot att gora med upp-
Jattningen af samma yta. Vi gissa, att det senare fr rent af ett
nidvindigt villkor for det forra, hvaraf foljer, att den yta, som iir
svarare att uppfatta (och sdledes kontrollera), ocksa dr svirare
att framstilla.

14. Kommer si Rec:s stora nummer: ate vi »icke kom-
mit fram med annat dn subjektiva tyckens. Till stod for detta
pastidende anféras nio punkter. Innan vi inlata oss pa dessa,
miste vi emellertid se till, hvad som kan ligga i begreppet
ssubjektivt tyckes.

sSubjektivt tycke» dir enligt den vanliga betydelsen ett
omdome, som ir grundadt pd kinslor och icke pa fornuftsskil.
Det kan siledes visserligen iga giltighet for subjektet sjalft,
men kan icke gora ansprak pa att diga det for andra. Ett om-
dome  ddremot, som stodes pd allmiingiltiga grunder, dr icke
lingre ett subjektivt tycke. Detta omdome dger nimligen for-
utsiittningar for att kunna inses sisom sannt éfven af andra dn
det domande subjektet sjialft.  Filler man nu ett sadant omdome
som detta: urhdlkning #r Littare dn signing med sticksig, eller:
i en ofningsserie bora 6fningarna komma i denna ordning och
icke i ndgon annan, si dro dessa helt subjektiva omdoémen. De
kunna mojlicen vara sanna, men de kunna ocksa vara falska.
S& snart didremot tillrickliga skdl for omdomenas sanning anio-
ras, upphora de att vara subjektiva. Vi ofvergda nu till de nio
punkterna och se till, om vi hafva anfort skiil for vara atgoranden.

1). Vi hafva indelat verktygen i hufvudverktyg och hjilp-
verktye. Till de senare rikna vi sfidana, som #dro nodvindiga




for konstruktion, afputsning och sammansittning. Skiilet til]
denna indelning finner lisaren 4 sid. 17, och Rec. har sjilf an-
fort det: »dessa verktyg miste pd vissa stillen i serien ovillkor-
ligen intrida, oberoende af deras litthet eller svarighets. Fragan
dr nu, huruvida detta vart skiil ir sannt. Erkinner Rec., att
barnet, niir det borjar slojda, dr for litet utveckladt for att kunna
blott efter égonmitt tortirdiga sina modeller; sia medgitver Rec.
diirmed, att de griinslinjer, intill hvilka barnet med sitt verktyg
skall komma, maste pa triet uppritas. Skall barnet dessutom
icke behandlas som en sjillés maskin, si méste ju barnet sjilft
upprita dessa linjer. Kunna dessa: uppritas wtan konstruktions-
verktyg, sa dr vart ofvanndmda pastaende falskt. I annat fall icke.

Ett annat exempel. Vi hafva sagt (sid. 17), att man hela
modellserien igenom hehofver tframstilla tva sidor i rit vinkel.
Vi antaga, att Rec. icke vill forneka sanningen af detta pistd-
ende, da >Niiis modellserie at Alfred Johansson» (tryckt 1890)
intygar detsamma. Om nu barnet vid sitt intride i slojden
hade en Kar forestillning om den rita ytvinkeln, si kunde man
mojligen viinta, att de skulle kunna framstilla tva sidor i rit
vinkel wfan tillhjilp af vinkelhake. Men nu sakna de ju en
sadan forestillning.  Niodgas man icke da att for det nimda din-
damalet gripa till vinkelhaken, oafsedt om den #n &r litt eller
svir att handtera? Eller skulle harnen verkligen, sisom man
synes tro pa Nids, dir man begir, att de i de fyra forsta mo-
dellerna skola utan vinkelhake framstilla sinsemellan viitvinkliga
ytor, hafva storre utsikt att lyckas, dd man endast viidjar till
ett dgonmatt hos dem, som de icke hafea forvirfoat sig, in di
man siitter ett sadant verktyg som vinkelhaken i deras hand?

Da man vilare pa Nais uppstiller som en oeftergiflie
fordran, att alle firdiga foremdl skola vara viil atputsade, undra
vi storligen, huru denna afputsning skall kunna majliggoras wtan
afputsningsverktye. Och for att taga ett exempel ur de hjilp-
verktyge, vi uppstillt sasom nodvindiga for sammansittning: vi
skulle girna vilja veta, huru ett sidant verktye som en hoftang
skulle kunna isoleras frin den ofning, som vi kalla spikning.
En hoftang anviindes ju endast, dd man vill draga ut spikar.
Innan man slagit en spik in nigonstides, kan man vil ingen
draga ut, och sedan man slutat spikningen; har man ju heller
intet bruk for hoftingen. Vi kunna dirfére intet annat se, dn
att hoftangen ovillkorligen f6ljer spikningen, vare sig den ir
litt eller svar att begagna. Och samma ofning kan det viil icke
vara att draga ut en spik, som att sli in en spik. Rec. ma icke
inviinda, att till Gfningen spikning ocksi miste hora utdragande
at spikar, ty ddrigenom har han medgifvit, att vi haft ritt i
vart ofvan citerade pastiende.

Di Rec. uppstiller som sin ssubjektivas Asikt, att en ra-
tionell modellserie just skall medgitva alla verktygens forekomst
vid ofningarna i férhallande till deras svarighet, menar Rec. da
verkligen, hvad han siiger? Antag att det dr littare att draga
ut spikar dn att sld in dem (och hvar och en, som sjilt forsokt
badadera, finner strax, att den uppmiirksamhet, som krifves for
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det senare, dr betydligt storre dn den, som fordras fér det forra,
ifvensom att rorelsen vid det senalo ar svarare att utfora in
rorelsen vid det forrva), sd mdste ju enligt Rec. hoftdngen komma
fore spikningen, och nir den det gor, d. v. s. niir man begar
att barnen skola draga ut en spik, innan de slagit nigon in, s
har man en >rationell modellseries. Pa liknande sitt “skulle det
gia med en del andra af vara hjilpverktye. Det skulle t. ex.
vara mojligt, att den 6fning, som bestir i att svarfva en tribit
i ett stycke sandpapper, som man lagt i handen, vore den allra
littaste. Den rationella modellserien skulle da »medgitvas, att
man hirjade slojden med sandpapperet.

Vi tro oss hirmed hafva visat, att det verkligen gifves
verktyg, som pa vissa stillen i modellserien miste intrida obe-
roende at deras litthet eller svirighet. Men om detta dr sannt,
SHE ju icke var indelning af \ukl,vwen godtycklig eller bero.
ende pd nédgot subjektivt t\ cke, utan tulll\omhut na,tmhg, allra-
minst frukta vi den »sftkkunmue~ och opartiskess> dom. Vi
hiinvisa for ofrigt till sid. 16—18 i boken.

En annan fraga blir, huruvida vi hinfort verktye till den
ena gruppen. hvilka ritteligen bort tillhéra den andra. Rec.
pastdr, att vi betraffande filen och putshyfveln gjort en sidan
forvexling. Vi bestrida icke, att filen kan begagnas som ett huf-
vudverktye. Vi veta t. o. m., att man i somh&rd slojdskolor filar
bort flera millimeter af ett ff)’lcmal. Men &lld(*l(,\ sikert dr, att
man med skirande verktyg horttager det otverflodiga triet bade
snabbare och bittre, dn man goér det med filen. De forra dro
sialedes mycket @ndamalsenligare for den egentliga formningen,
och om dessa begagnas tillborligt, kommer filen endast att bort-
taga mindre ojamnheter eller att spela en roll, motsvarande sand-
papperet. At detta skil och for att i nagon man motarbeta det
hejdlésa missbruk af filen, som pa manga stillen dgt rum, hafva
vi hiintért honom till afpntsuingm‘@rkt}g‘en. Vi medgltxa dock,
att han star pa grinsen, och kan Rec. eller nagon annan angifva
skil, som tala for, att han snarare bor tillhora hufvudverktygen,
skola vi med tacksamhet taga emot dem och gora tillbérlig for-
dndring i var ofnings- och modellserie. Ju mera en sak kan
blifva utredd, dess biittre.

Putshytveln hah a vi hinfort till hutvudverktygen, emedan
vi begagna honom sasom sadant och icke blott till putxmn(r Niir
vi anvinda putshyfveln till verklig formning, dr det emellertid
en soegentlichet: (den skulle enhot Rec-‘ mening hort 1l af-
putsningsver ktvoem, nir man (Luemot pa Niiiis anviinder konom
for samma dndamil (se Niis modellserie» sid. 10 Spanntril),
ar det riitt.

i 2). Vi hafva uteslutit konvex och konkav tiljning utit
af skil, som vi anfort & sid. 18. Till dess Ree. forsokt att rubba
+detta, kunna vi ju uppskjuta vidare utredning. — » Att 6fningarna
med rubank, putshytvel och skrubbhytvel iro alldeles de samma:,
hatva vi ingenstides sagt.. Diremot hatva vi sagt, att fogsvans
och sticksfig gifva samma 6fning, likasa pinnborr och centrum-
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borr. For detta hatva vi angifvit skl (sid. 21), hvilka Rec. icke
vidrort. 2
3), 4 och H). Vidare anfor Rec. som stod for sitt pasti-
ende, att vi icke kommit fram med annat in subjektiva tycken,
suppfattningen, att en rorelses svarighet star i divekt forhallande
till antalet verksamma muskler>. Hwvems uppfattning det ir, sii-
ger Rec. icke. Sikert dr dock, att den icke dr var. Pi ett stille
siger Rec., att vi vilja behandla sljdundervisningens metod blott
som ett mekaniskt muskelproblem; pa ett annat, att vi tor oss
uppstillt som mal att 4 ofningarnas inbordes svarighet fast-
slagen sasom beroende bloft pa antalet verksamma muskler. Hiir
kommer Rec. ater med antalet verksamma muskler. Vi hafva
emellertid icke alls gitt den viigen, som Reec. vill komma lisaren -
att tro. Det mekaniska muskelproblemet hafva vi gatt helt och
hallet forbi. Man kunde nog i kilogrammeter miita det arbete,
som ldrjungen i hvarje sidrskildt fall har att utfora, men detta
hatva vi icke foresatt oss. Annu mindre hafva vi haft for af-
sikt att beriikna musklernas angreppsvinklar m. m., som kan
hora till det mekaniska muskelproblemet. Musklerna iro diarfore
icke hutvudsak for oss: vi hatva ingenstides ens talat om antfalet
verksamma muskler, dnnu mindre hirat dragit nagra slutsatser,
Men vi hafva i forbigaende behandlat de viktigaste muskelgrup-
per, som tagas 1 ansprak vid slojden, hvilket ir ndgot helt annat,
enir hvarje grupp representerar en rdorelse.  Rorelserna iiro si-
ledes for oss hufvudsak betrviffaide slojdens fysiologiska sida.
Rec. har ritt diri, att ju flera muskler; som tagas i ansprak for
att uttora en enkel rorelse, dess littare forsicgar denna. Men
diivom #r, som redan sagdt, icke fraga. Ingen slojdofning kan,
sa vidt vi kunnat finna, utféras genom en enkel rvorvelse. Alla
slojdotningar kriifva mer eller mindre sammansatta rorelser. Om
dessas svarighet hafva vi sagt 4 sid 23: »Klart ir, att ju mera
sammansatt en rorelse dr, eller med andra ord ju flera enkla
rivelser, som pa samma gang skola utforas, desto svarare blir
rorelsen.  Detta giller 1 all synnerhet barnet, hvars nerv- och
muskelsystem dr jamforelsevis foga utveckladt:. Mot detta, som
vi sagt angiende rorelsernas svirighet, har Rec. icke ett ord att
inviinda.

6). Vi hatva ur vart schema uteslutit henens och de flesta
af balens icke muskler, sisom Rec. siger, utan rirelser, och vi
hatva angifvit skil: dessa virelser dro for modellernas jormande
af sekundir betydelse. Vi medgifva girna, att det kunde varit
nyttigt och bra att fi veta, hvilken roll idifven dessa rorelser
spela med afseende pa 6fningarnas svarighet. Vi tro dock, att
sa linge man icke sigar och hyflar med benen och balen, utan
dessas rorelser endast tjiina till att forflytta kroppens tynadpunkt
pa ett sitt motsvarande det, som idger rum under gicndet, och
som af barnen redan dr inlirdt och kan verkstillas automatiskt,
det inflytande, som benens och bédlens rorelser hatva pa ofninge-
arnas svirighet nirmast dr att forlikna vid de decimaler, hvilia
man vid approximativ beriikning méste bortkasta. — Vidare hafva
vi ufeslutit den ena handens och armens rovelser af skil, som
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Ree. icke vidrort, och vid hvilka vi dirfére icke hehofva uppe-
halla oss. — Vi hafva dfven uteslutit de rorelser, genom hvilka
utgangsstillningen intages, och genom hvilka verktyget fores
tillbaka till sitt ursprungliga lige, sedan den verksamma rorelsen
iot rum, emedan dessa icke i viisentlig grad bidraga till mate-
rialets formande. Da Rec. forklarar detta »i all rimlighets namn»
for en fullkomligt subjektiv grund, skulle vi vara honom syn-
nerligen tacksamma, om han ville upplysa oss, i hvad man t. ex.
tiljningen forsvéras, diarigenom att man fattar om knifskattet och
dirigenom att man lyfter knifven riitt upp i luften, eller i hvad
man exempelvis hyflingen forsvaras, didrigenom att man fattar om
hytveln, och dirigenom att man drager hyfveln tillbaka, sedan
man gjort hyfveltaget. Att s& nagon ging visa, hvari det fel be-
stdr, som vi begétt, vore ju det biista siittet att ofvertyga lisarne.

7). Indelningen af 6fningarna i tva stora grupper: sidana,
i hvilka verktyget hvilar stadigt pa underlaget, och sddana, dir
detta icke ar fallet, hafva vi »synbarligen gjort», siger Rec. »for
att fa knifven undanskjuten Lingre -bort i ordningsfoljden &n
hvad som skulle blifvit fallet, om blott antalet at de i vart schema
upptagna verksamma muskler skulle & vara bestimmandes. Hir
hafva vi dter igen beskyllningen f6r odrlighet. Ater igen de
verksamma musklerna. Siddana hugg behotfva icke pareras. Vi
iro fullt ofvertygade, att den for saken intresserade lisaren sjalf
tinker ofver bade indelningen och hvad vi anfort som skil. En
blick pa tab. & sid. 27 och nigon erinran om verktygens kon-
struktion samt huru verktygen héllas och foras skall snart komma
lisaren att inse, hvilken genomgripande atskillnad, som dger rum
mellan de 6fningar, som vi hiinfort till forsta gruppen, och dem,
som vi hinfort till andra. Det psykologiska skil vi tillagt, att
den uppmirksamhet i och for verktygens riitta forande, som den

torra gruppen krifver, dr mindre splittrad, in den blir i 6fning-

garna af den senare gruppen, har Rec. gatt forbi.

8). Vi hafva icke angifvit skil for ordningstsljdén mellan
vissa af ofningarna. Diri har Rec. fullkomligt riitt. Men det
giller sidana ofningar, som enligt undersikningen iro af lika
svarighet. Ndgon ordning skulle ju finnas. Sa hafva vi satt
sdgning med fogsvans fore sidohyfling, denna fore kanthyfling
0. 8. v. Skulle ndgon slojdlarare finna det limpligare att lita
sina barn hyfla innan de sdga, eller pa annat sift vinda om
ordningen inom dessa grupper af ofningar, si girna for oss.

9). D& undersskningarna gifvit vid handen, att vridborr-
ning (med sylborr) och lodritt stickning (med stdmjirn) dro de
littaste (man kunde med skil friga Rec., hvilket vart »dtridda
mél> varit, di vi fatt fram detta resultat), hatva vi framflyttat
dessa, semedan man genom blott dessa ofningar icke kan for-
tiirdiga nagot foremals (sid. 29). Ree. tror dock, att man skulle
kunna finna pi foremal, som kunde goras blott genom dessa
dfningar och vara lika limpliga som de, >hvilka férmenas kunna
utforas med anvindande blott af fogsvansen». Vi skola icke
forstka rubba denna hans tro. Vi vilja blott bedja liasaren
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forestilla sig ett barn, som med endast sylborr eller stimjirn
horjar att bearbeta en hel brida eller ett vedtri.

Vi hafva nu genomgétt Ree:s nio punkter. Lisaren finner
hiiraf, att for allt, hvad Rec. kunnat anfora, som vi sagt, hafvs
vi gltwt skal. Hvad man siledes dn méd kunna siga om véira
undersokningar: det kan dtminstone icke med sanning pistis, att
de hvila pa subjektiva tycken.

15. Rec. klandrar, att vi icke upptagit sammansittningar
bland véara 26 (skulle viil vara 23) 6fningar. Men icke heller
har inlater han sig pa vara skil. Vi hatva dock 4 sid. 31 i
tydliga ord sagt: »Analysera vi en sammansittning, finna vi, att
den ftill sin art icke dr annat in en rad af flera enkla ofningars.
Pa grund af den stora noggrannhet, som vid dessa ovillkorligen
maste fdga rum, anse vi dem svirare iin alla enkla 6fningar och
hatva dirfore satt dem efter dessa. Se sid. 31, 36—38!

16. Mot hvad vi sagt om fogsvansens betydelse tér den
kroppsliga utvecklingen anmirker Rec., att, di fogsvansen hélles
och tores med bada hiinderna, »s]\]utas skuldrorna fram, och
brostet hopklimmes; hvarigenom en allt annat in god kmpp\-
stillning ernds». Ja, om man icke ligger nigon sirskild vikt
vid kroppsstillningarna, utan later barnen sta med krikta ryggar,
sd gér det sasom Rec. siiger, det kunna vi intyga. Men hill
ryggen rak, sdsom vi sagt 4 sid. 30, si komma hvarken skuld-
rorna att skjutas fram eller brostet att hopklimmas.

17. Rec:s anmirkning mot var andra grundstillning beror
val pa for stor bradska. Rec. menar formodligen den firsta
(den breda stillningen). Huruvida den gifver en stillviickligt
fast kroppsstillning», 6fverlimna vi it lisaren sjilf att undersoka.
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18. Vi dfverga nu till modellserien. ,xad som enligt
Rec. ssiikerligen: idr bygedt mera pd teorier iin pd befintlie er-
farenhet, limna vi dirbin. Mera intresserar oss »de forindring-
ar, som Blitvit gjorda med de i serien intagna qumodellelna»
ll\llka forandringar ssikerligen iro torqamlmgal» Rec. pastru
siledes, att vi intagit \Udsmodellu i var serie. Vi veta icke,
om Rec. darmed vill antyda, att vi gjort oss skyldiga till btold
och vi siiga icke, att han detta vill, men vi skola q]dltva genmt
medgitva, att om nigra Ni ismodeller finnas i vér serie, sa hafva
vi stulit dem, ty vi hafva aldrig utbedt oss tillitelse att anviinda
nagon Nidsmodell. For snart 8 dr sedan utgafs fran en af vart
lands fornimsta hemslgjdskolor en plansch ofver en serie mo-
deller for pedagogisk slojd. DA hette det frin Niis, att af de
40 modeller, som serien upptog, voro 53 Nidismodeller. Det kan
dirfore vara pa tiden att i fastslaget, hvad som menas med en
Nidsmodell.

Vi skulle kanske di forst fraga: idro alla modeller, som
anvindas pda Nids, Nidsmodeller? Vi veta det icke, men vi 16-
restilla oss, att om man pa Niiis fatt t. ex. en blomkruksfot
af en viss storlek och form frin annat hill, och om man i Niiis-
serien insatt denna modell oforindrad, si skulle man icke san-
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ningsenligt kunna kalla denna en Nidsmodell. Har man dir-
emot till formen omarbetat modellen, innan den blitvit insatt
i serien, s4 har denna omarbetade modell sikerligen ritt att
kallas en Nidsmodell. Det arbete, som man utfort pi Nais,
ir ju ingen annans. Men hiraf féljer ocksd, att till det arbete,
som man icke utfort pa Nids, kan man icke dir gora ansprik
pi dganderitt. Diraf att en blomkruksfot af viss storlek och
form hor till Nids-serien foljer saledes icke, att alla blomkruks-
fotter i virlden &ro Niadsmodeller.

Nu hafva vi visserligen i vér serie intagit en del modeller,
hvilka kunna anviindas till samma @ndamal som en del af Nads-
modellerna.  Detta hafva vi gjort, pa det att icke afvikelsen
frin hvad som redan ir i bruk pa en del orter, skulle blitva
storre din nodvindigt. Men vi f& bekiinna, att iifven om vi fatt
tillatelse, skulle vi i vissa fall absolut icke kumnat intaga Niis-
modellerna. Vi hafva niamligen borjat virt arbete med ofnings-
serien och effer denna afpassat modellserien. Detta har fram-
tvingat helt andra former, dn Nidsmodellerna hafva. Och iifven
om vi hade kunnat, skulle vi i de flesta fall icke welat anvinda
de former, som Niadsmodellerna hafva. Dirtill motsvara dessa
modellers proportioner allt for litet de billigaste dstetiska ford-
ringar. Till dessa hora, att ett foreméls dimensioner skola std
i enkla forhallanden till hvarandra. Om bredden ér t. ex. "o,
Yo, ®s 0. s, v. af lingden, sd dro dessa proportioner enkla. Om .
en nyckeletikett dr 12 em. ling och 4 cm. bred, sa tillireds-
stiller han den omnidmda skonhetslagens fordringar, men ér han
sisom Nidsmodellen 11 em. ling och 4 cm. bred, sd gor han
det icke. Vi ofverlemna nu tryget at lisaren sjalf att afgora,
huruvida exempelvis véir blomkruksfot, som dr 12 cm. ling, 2
em. bred och 1 em. tjock, »sikerligen dr en forsimring» af Nads-
modellen, som dr 13 em. ldng och 2 'l em. bred. (Den tredje
dimensjonen angifves icke i Niiis' metodiska anvisningar).

At alle vira modeller hatva vi sjilfva bestimt form och
storlek, dirvid ledda, som ldsaren finner, af vissa principer.

19. Att ett amerikanskt yxskaft af ek eller bjork blifvit
N:o 19, men en blomkruksfot af fur N:o 26 hora till de oegent-
ligheter, hvilka Rec. endast i forbigdende vill nimna. Ar det
did »oegentligt>, att modellserien rittar sig efter ofningsserien?
Eller dr det »oegentligts dirfore, att de komma i annan ordning
in pa Niis? Vi undra for ofrigt, om icke det mesta af recen-
sionen #r sagdt i »forbigiendes. Vi hafva riknat icke mindre
in 39 pastienden och tillvitelser, for hvilka Rec. icke anfort ett
ord till bevis. ¥

20. Si dr det Rec. »langt ifrdn klart», huru anvisningarna
t6r modellernas utférande skola anvindas, men han antager, att
de icke gora ansprik pa att kallas fullstindiga. Nej, si full-
stindiga, som anvisningarna i »>Niids modellserier af Alfr. Jo-
hansson», dir det for 48 modeller upprepas, att man forst skall
utsiga ett stycke ur virket, gora de icke ansprik pd att vara.
Vira anvisningar upptaga for hvarje modell endast det, f6r hvil-
ket vi anse, att barnen bora under lirarens ledning redogora,
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For alla de 22 modeller, som motsvara enkla éfningar, hatva yi
en fullstindig vedogorelse. Dock icke fullstindig i den mening,
att vi alla 22 gingerna lisa upp samma lixa. Vi hdlla namli-
gen fore, att ett sadant tillviigagiende iir bide sloseri med tid
och pedagogiskt felaktigt. Forsta gdngen, nigot nytt forekom-
mer, hafva vi darfore en detaljerad redogorelse. I sidana fall,
da flera moment kunna sammanfattas till ett, gora vi denna
sammantattning, dirvid begagnande oss si mycket som mojligt
af geometriska begrepp. Siledes, sedan vi en ging i detalj re-
dogjort for upphyflingen af den rita fyrkantiga pelaren, si be-
gagna vi uttrycket att upphyfla en riit fyrkantig pelare. Den
vid metod vane lisaren igenkiinner hiiri genast det syntetiska
tillviigagiendet. Nir barnen si komma till sammansiittningarna,
i hvilka inga nya enkla 6fningar ingd, iiro de si vana vid form-
ning af sadana foremil som de enskilda delarna af de samman-
satta modellerna, att nigon genomford redogorelse for modeller-
nas hela forfirdigande icke vidare behéfves. Diraf kommer det
sig, att vi for dessa modeller hatfva firre anvisningar och for tre
at dem ingen alls. Diraf den anvisningen till N:o 38 Spottlida,
hyilken Rec. ironiskt kallar >mycket upplysande>. Den lyder
sa: s Utfor snedsinkningen i enlighet med N:o 29 och 34 (Tap-
parna skola bilda rita vinklar mot sidostyckenas indar.)» N:o
29 dr en vagn, hvars sidor luta utit, och N:o 34 en sinkad
kniflida. Till snedsinkning hoéra ju tva ting: 1) upphyfling at
sidostyckenas #ndar, sa att de bilda sneda vinklar mot kanter
och sidor; 2) sammansinkningen.

Nu friga vi: 1) Skall icke upphyflingen af sidostyckenas
dndar vid snedsinkningen ga till pa samma sitt som upphyfing-
en af gaflarnas dndar i vagnen? 2) Hafva vi icke 4 sid, 54
Limnat {ydliy anvisning angfende det senare? (Lisaren beha-
gade jamfora var nimda anvisning med den, som forekommer
for samma andamal — éindarnas upphyfling — 4 sid. 163 i » Hand-
bok for Snickerislojd>.) 38) Skall icke sammansinkningen ske pa
samma sitt som vid vanlig sinkning? 4) Hafva vi icke & sid,
55 Limnat tydlig anvisning for denna? 5) Kan icke ett barn,
som  gjort vagnen, och som har dgon till att se med, sjilf se,
att spottlidans vigear futa utat, och skall icke detta barn, som
befinner sig pa folkskolans hogsta stadium, sjilf draga den shut-
satsen, att de sidostycken i spottladan, som luta pa samma sitt
som  gaflarna i vagnen, skola forfirdigas pd samma sitt som
dessa gaflar?  6) Kan icke samma barn se, att sjilfva samman-
sinkningen i spottladan ir alldeles lik vanlig sinkning, och skall
det icke di sjilf draga den slutsatsen, att den skall g till pg
samma sitt? 7)) Ar icke da var ofvan citerade anvisning jamt
s smycket upplysandes, som den bor vara, for att barnet icke
skall behandlas som en :sjillés maskin., hvarken mer eller
mindre?

21) Vidare siger Rec, att i var slgjdundervisning far
sredan gjord erfarenhet std tillbaka for obevisade och obevisliga
pastiendens. TFor alla vira pistienden i boken hafva vi emel-
lertid anfort skil. Rec. har i allminhet litit dessa std oemot-
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sagda, men generas #indd icke af att beteckna vira pastienden
sasom icke blott obevisade utan obevisliga. Han soker icke ve-
derliigga, hvad vi sagt hvarken om former eller rorelser, men
han vill likvil, att lisaren skall tro honom pd hans ord, da han
fiirsiikrar, att vira undersdkningar dro blott spekulationer, for
hvilka redan gjord erfarenhet fitt sta tillbaka.

Hvad menar Rec. med spekulation? Om vi se, att en
cosse, som sfgar med en fogsvans, pd samma ging stricker
underarmen, for étverarmen framét och for skuldran framat, ér
det spekulation, om Vi siga, att gossen utfor dessa tre rovelser?
Det dr ju gifvet, att om vi hatva normal syn och anviinda till-
ricklig tid och uppmdrknamhet, se vi det samma, som alla andra
normala miinniskor skulle se, i fall de iakttoge gossens rorelser.
Om vi vidare se, att en gosse, som sfigar med bredsiag miste
samtidigt gora icke blott de tre ofvan nimda rorelserna utan
ifven striicka handen och vrida underarmen t. ex. inat, dr det
spekulation, om vi siiga detta? Om nu den psykologiska och
fysiologiska \'(,tunkdspen adagalagt, att ett odtvadt barn har sva-
rare for att pa en gang u?‘fom ock med hvarandra samordna
5 rorelser din 3, och vi for vart indamal fran de bada veten-
skaperna lina denna sats, dr detta 1in en spekulation? Om vi
slutligen med tillhjilp af dessa iakttagelser och den linta satsen
draga filjande slutsats? Sfdgning med bredsig iir med afseende
p& rorelserna svarare dn sagning med fogsvans, dr denna an-
dindning  af tankelagarna en spekulation? Pa sadan viig som
den nu antydda har hela vart arbete tillkommit. Det ar grun-
dadt pa iakttagelser. :

Meu Rec. siiger, att sredan gjord erfarenhet fir sta till-
baka:. Huvilken erfarenhet? Rec. kan viil icke mena den, som
ir w]ol d pd Niiis, ty denna har for lLinge sedan pid manga stil-
len 1 vart land fatt std tillbaka for andra erfarenheter. Si har
skett 1 Stockholm och Norrkoping, de stiider, till hvilkas arbeten
pi slojdmetodikens omride Ree. siirskildt hiinvisat. Na Niis,
diir man under de senare dren dock icke haft nagon slgjdskola
for barn, har man alltid gjort den erfarenheten, att urhalkningen,
som  enligt vira understkningar dr den allra svaraste enkla of-
ningen, kan komnm mycket tidigt i serien. 1890 kom den pé
modellen N:o 13, och vi tmmoda, att den stir kvar dir dn. T
Stockhohn och ‘\Toukopmg, dir man borjat slojden efter- Niids'
wodellserie, hatva pd grund af gjord erfarenhet betydande for-
dndringar dgt rum ). Sa forekommer numera den forsta ur-
hilkningen pia modellen N:o 41 i Stockholm och pa N:o 35 i
Norrkoping. I Goteborg, dir man pd grund af >redan gjord
erfarenhet> kommit till en ofnings- och modellserie, som dnnu
skarpare skiljer sig frian Nais, har man uteslutit alla urhélk-

!) Se hiirom vidare i 1888 frs redogorelse for Stockholms folk-
skolor och i ,,Auwsmntrar angdende undervisning i sl()]d vid Norrko-
pings folkskolor®, 1890.



ningar V). Vi vilja icke trotta lisaren med att upprikna alla de
stiallen 1 vart land, dir man gjort erfarenheter, som ga stick i
stif mot dem, man gjort pa Nids. Icke heller vilja vi gora
ansprik pa att at Rec. 4 oss tillerkiind nagon formaga att sjiltva
gora erfarenheter, men vi bedja Rec. besvara var fraga: hvems
erfarenhet har hos oss fitt std tillbaka? Af svaret harpa fram-
efr, hvad virde hans pastaende har.

92, Rec. medgifver, att den metod, som vi anvindt for
vira undersokningar, kan limna »en beaktansviird ledning», men
tager i samma andedrag tillbaka, hvad han sagt: »den fiar da
sikerligen icke utmynna i sid besynnerliga konsekvensers som
vara. Skall man di verkligen pa forhand bestidmma, till hvilka
konsekvenser man skall komma? Ja, se den konsten hatva vi
icke alls forstatt oss pa. Nir vi borjade vara undersokningar,
hade vi icke den afligsnaste aning om, hurudant resultatet skulle
blifva, och nir resultatet vill hade kommit fram, visste vi icke
bittre dn att lita det sta, sadant det var. :

25. Slutlicen pastiar Ree., att fonen i vart arbete dr po-
lemisk och refande. Har mianne ndagon blitvit retad ofver vart
arbete? Hafva vi sagt nigot forolimpande om nagon? Vi hafva
talat om virke, verktyg, former, rovelser, 6fningar, modeller m.
m. dylikt. Vi hafva strangt hallit oss vid sak. Vi hafva hin-
visat till andras skrifter, men i étrigt icke ens niamt nagon per-
sons nammn, dinnu mindre felat om nagon person. Men vi hatva
behandlat saker, som icke férut varit upptagna till skiirskiadande,
och vi hafva gjort atskilliga uttalanden, som dro olike andras.
Ar det detta, som ligger till grund fér Rec:s omdome, sa dro vi
forvissade, att Rec. svérligen skall kunna uppleta méanga skrifter
i.virlden, hvilkas ton icke #ir »polemisk och retande». Ilvad

menas for ofrigt med ton i ett arbete? Ar det icke de sprakets

egendomligheter, genom hvilka forfattarens kinslor roja sig. Men
om si dr, dro vi forvissade, att det icke skall lyckas nagon, som
lisser vart arbete wtan forutfattade meningar, att i vara ord spara
andra kinslor dn det rena intresset for vart dmme. Lisaren
har i detta vart svar sett flera citat ur var bok. Sadan tonen
ar i dessa, sidan #r den i hela boken. Sjiltva anse vi tonen
vara den kalla undersokningens. Lisaren skall forgifves leta
efter siidana ord som Rec:s: »Ehuru forf. salunda med frejdigt
mod . . . lyckats fila bort materialets beskaftenhet ete.», eller; »de»
(forf.) »tro vil knappast sjialtva, att dessa funderingar skola 6fver-
tyga manga lisare».

Annu ett ord. Skulle Rec. vilja inlita sig pa en saklig
diskussion, dro vi villiga att forttarande inga i svaromal, ty en
sdan kan ju vara af nagon nytta. Vill Rec. diiremot icke ofver-
gifva sin metod att pa ett par spalter inslunga en sa koncen-
trerad samling at losa pastidenden, att vi for att viirja oss mot
dessa behotva fylla hela ark, maste vi tillsvidare upphora att svara.

') Se ,Goteborgs folkskolors modellserie for trislojd® af Artur
Leftler, 1891.
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