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A. LINDGREN & SONERS BOKTRYCKERI




Man lefver, och det betyder att man &r en »samman-
satt natur»; den moderna frasen lyder sa. Det rena

djurlifvet ar ett enkelt lif, jgimiordt med detta; och
det kan lefvas dfven af en ménniska, det kan vinna terrang
bland folk, man vet det. Betraktar man med kold denna
ett enkelt lifs miktiga tiflan -— betraktar man pa detta
sitt savil styrkan hos ens egna passioner som all mojlig
bestialitet i minniskohamn omkring en - s far man
ut meningen, att nagon forenkling af lifvet &r f6r mén-
niskor i allminhet ett lifsbehof. Men det ar icke litt,
det erkinnes, att ta lidelser — ens egna inberdknade —
med kold eller pressa ur dem anvisningen pa forenk-
ling sasom en obestimd, en indirekt anvisning. Man
tar den riktning mot kott och blod man faktiskt har sa-
som en omedelbart bestimd, en direkt; man utbasunar
den sasom den enda mojliga vigen till forenkling af
lifvet. Man tar for gifvet, att méinniskosprak &r sig likt
alltid och 6fverallt — lika falskt hos alla méanniskor, lika
konstladt hos alla — och att alla ménniskor ga samma
den osminkade sanningens vig och ha precis lika myc-
ket att vinna i friga om sanning, om de vid plédderandet
for lifvets nodtorft halla inne med sndda ord och mén-
niskoord och tala rent sprak som ett hungrigt eller brun-
stigt lejon.

I tankelif ser man icke en utsikt till férenkling. Att
ta upp en tanke — &fven en profvad tanke — och tro
pa den, det &r att ha en »dogm>»; det &r forkastligt fran
synpunkten af modern upplysning.




Det md vara sd. Man ma alltsd — djupast sedt —
sla ifran sig alla tankar. Hoppet kan man lyckas helt sla
ifran sig. Man kan skjuta sig for pannan, det ha manga
gjort. Hoppet, om det lefver, dr alltsd en tanke bara;
lif af kott och blod ar det icke. Man stoter bort det,
om man dr barn af sin tid.

Jag erkdnner, jag som andra, min skyldighet att f6lja
med min tid. Men jag kan icke tala om hopploshet och
ge ordet klang af verklighet utan att vara brakt i det
verkliga ldget: med revolvern for tinningen. [ det laget
ar jag icke. Jag kan tala som kamrat till en fortviflad,
tala om hopp sa litet som mojligt. Men ordet hopplos-
het, om jag tar upp det, tar jag bildligt och fran den
synpunkten, att alla bilder halta, utan tvifvel ocksa de,
som jag kan skapa sjalf.

Man ma alltsd sla ifran sig rena tankar sa godt man
kan. Ett minne kan i alla fall sta lifs lefvande f6r en.
Man behofver icke vara stark i tron for att kunna mana
fram den tanken, minnet. Det 4r nagot sirskildt med
den. Den &r en gridns for en och en verklig gréns.
Den har lite makt sjdlf. Den kan komma, utan att man
precis vinkat a4t den. Och det kan hianda, att den icke gar.

Ett aktuellt minne — ett, som férmar fingsla mén-
niskor af kott och blod — dr knappt ett odeladt glidje-
- dmne for vederborande. Lat oss sdga, att det dr en bild
af hopploshet. Det méaktigaste minne kan ga under det
namnet, det vet hvar och en, som sett nagon afgrund
Oppna sig pa ndra hall eller har i sitt eget lif en till-
stymmelse till historia. ]

Lifvet, som det i verkligheten lefves, r vida rim-
ligare dn manga bade poeter och icke-poeter tro. Det
ar vid randen af braddjup fantasien tar vingar, det ir
icke pa slita marken. I ndden profvas vinnen, sidger
erfarenheten. En fantasi med djup i sig ar lik en flock
profvade vinner eller lik en enda oersittlig vin.
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Folk med ideer ha icke alltid nodigt sinne for det
faktiska.

[ folks praktik ligger ofta denna humor: Man star
och bir upp en kulturell idé, en tanke, som till namnet
ror hela virlden, men faktiskt 4r ur stdnd att rubba ens
egen position i staten. Man skriker ut ideen med sina
lungors hela kraft; det betyder icke, att virlden verkligen
hoppar ur gingorna. En verklighetens gréns st6ter man
pa en gang; man dr dodlig, man tvingas se sin idé
fran den synpunkten. Man far da blick for en verklig
historia — ens egen. Mdjligtvis kidnns det bittert att
fa historisk blick och se, att ens egen historia faller all-
deles utanfér den dir historien man hade pa ldppen,
minsklighetens historia. Mahinda onskar man till sist
bara det, att man vetat i tid ofverge den rene kultur-
kimpens stillning och latit leda sig fram till kultur pa
ett visst beprofvadt sétt, som star svaga krafter till buds.

Sittet af gammalt att g& fram till kultur, alitsd gora
en samlad makt af de inskrinkta — ytterst hvar for sig
verkande — varelser, som ha kraft inombords eller vilja
négot, r att befista den nationella samhorigheten. Alla
nationer kunna icke denna nationernas konst lika bra.

En nation kan ha en historisk tanke, som gor sig
. gillande med sjilfstdndigheten hos en verklig kraft. Den
opponerar si kirft, som en saklig opponent kan gora.
Den konkurrerar med nuets — njutningsdgonblickéts —
visen och som en konkurrent, hvilken man méste ta
allvarsamt.

En annan nation kan ge bilden af ett ansikte, hvars :

drag halla pa att utslitas. Ett maktigt minne star icke bred-
vid och ristar in faror i det ansiktet. Med en alldeles
slit uppsyn skulle nationen te sig grymt olik nationer,
som lefva fullt. ‘Den tar sig alltsd nagonting fére, den
borjar ifra for ndgonting. Ett minne som kanns far den

naturligtvis l14tt nog, om den &r djirf och profvar en
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dust med det verkliga lifvet; ingen nation &r sa liten
och klen, att den icke dr i stind att skaffa sig en verk-
lig minnesbeta. Men ordet djirfhet later i var nations
ora kanske icke stort béttre dn orden hopp och fortro-
stan. Den nojer sig kanske med att dra fram ur sin
historia »stora minnen» och fira dem.

Det firade nationella minnet kan — &4fven det —
komma liksom af sig sjilf; det kan ha en bismak af
bitterhet. Det kan da tinkas hoja nationalandan. Men
kommer det utan all bitterhet, & det nog frammanadt
for att skyla bristen pa nationalanda.

Jag nekar icke utan vidare, att svenska minnen den
dag som #r kunna gripa kétt och blod.

Jag kommer ihag fran min skoltid i Karlstad, att
nagon af mina kamrater i sjunde klassen tog till lipen
vid ett tillfdlle, da vi ldste Filtskdrns berittelser om
»Pultavas sjunkande sol». Jag ndmner detta hér, ty jag
minns ingenting om, att jag tyckte lipandet i friga vara
en spelad smirta, en officiell hogtidlighet.

Man vill mihinda inflicka som sens moral: Det dr
fara, att det 1dg hat och hamdtorst bakom det dér lipan-
det. Det 4r di egentligen ingen bok for ungdom, »Filt-
skdrn». :

Rysshat, taget som arf, kan sitta i ldnge, det vet jag
af - egen erfarenhet. Men sadant kan sla ofver i djup
sympati, det vet jag ocksa.

»Du ér ljum, jag onskar du vore kall eller varm».
Apokalyptisk visdom brukar tas med l6je, men den hir
anforda kan man — om man lefvat med nagot litet —
latt profva riktigheten af genmom att ga till sina erfaren-
heter.

Hat star aldrig radikalt mot kérlek; det kan sla ofver,
och det kan vara verklighet bdde det som gar och det
som kommer. Men ljumhet 4r den radikala motsatsen
mot de tva verkliga makterna, hat och kidrlek. Ljum-
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heten kan icke vara en makt i virlden; den var det aldrig
hittills atminstone.

Svenskarne ha torhdnda sin sékra instinkt, som séger
dem, hvart det skall bira af med staten eller hvar man
skall upptaga beréringen med vérlden i stort, jag menar
den djupare beroringen. Vacklar instinkten hos nagon,
kan man ju reflektera 6fver olika mojligheter.

Brodraskap kan vara vinskap for lifvet och dr det
ofta. Denna mening binder i hop svensk nationalitet
och tysk starkt. Men obetingadt giller den ju icke.
Mellan bréder kan  ibland finnas en 6desdiger olikhet.
Den ene kan i sitt vdsen vara vida ljummare &n den
andre. Den ene kan dlska och hata, den andre kan det
knappt. De broderna ha vidt skilda ideal.

Det ar graden af djup i kénslan, som bestdmmer
idealets hojdlage.

Idealen f6r svensk och tysk voro vél aldrig djupt
olika. Men skiljas at kunde de en gang. Man kunde
rikta blicken mot det ena utan att dérvid fa se det andra.
Folkkaraktiren kan naturligtvis ha modifierats. Folket,
som var »fullt af hetsigheter» och »for storverk fallets,
kan ju ha blifvit »ett trogt folk».

Var sliktférbindelse med ryssarne —- ett fostbrodra-
lag, som Rurik och hans mén knéto for tusen &r sedan, —
ta vi icke djupt. Sjilfva faktum neka vi icke. Men for
ofrigt ta vi den for en saga, ingenting vidare. For mosko-
viterna synes den vara forklaringsgrunden till mycket
under en hel lang historia.

»] tionde, elfte och tolfte seklen funnos i Ryssland
flera styrelsecentra, Kieff, Névgorod, Pskév, Volhyniens
land, Stizdals land (Vladimir, Moskvd), Rjdsan etc., repre-
senterande vid denna tid oberoende republiker, férbundna
med hvarandra endast genom enheten i sprak och religion
och genom den omstindigheten, att de valde sina furstar
— anforare i krig och domare — af Ruriks att. — — —




Den mongoliska invandringen, som &gde rum ar
1223, forstorde hela denna unga civilisation och forde
Ryssland in pa nya vdgar. De férndmsta stdderna i sédra
och mellersta Ryssland oOdelades. Kieff, som varit en
folkrik stad och ett lirdomssite, reducerades till ett 16s-
drifvarsamhille och forsvann ur historien fér de nér-
maste tva seklen. Hela befolkningar i stora stdder an-
tingen tillfangatogos af mongolerna eller afrdttades, om
de bjudit inkranktarna motstdnd. Till rdga pa ryssarnas
olyckor kommo turkarna snart efter mongolerna in 6fver
Balkanhalfon, och vid slutet af femtonde arh. voro de
bada linder, fran -och genom hvilka ryssarna brukade
himta sin lirdom, Serbien och Bulgarien, hemfallna un-
der osmanernas vilde. Rysslands hela lif undergick en
genomgripande fordndring. ,

Fore invandringen var landet fylldt med oberoende
republiker, jimférliga med de medeltida stadsrepublikerna
i Visteuropa. Nu borjade Moskvd, kraftigt understédd
af kyrkan, att sa smaningom gora sig till en militdrstat,
som med mongolkhanens hjdlp eréfrade de oberoende
samhillen, som omgafvo det. Statsmdnnens och de kyrk-
liga dignitdrernas bemoddanden gingo ut pa att uppbygga
ett starkt kungad6me, kraftigt nog att afkasta det mon-
goliska oket. Statens ideal sattes i stillet for den lokala
sjdlfstyrelsens och federationens. | sitt bemddande att
dana en kristen nation, fri frdn all intellektuell och mo-
ralisk beroring med de afskydda hedniska mongolerna,
fick kyrkan en strangt centraliserad makt, som skonings-
16st forfdljde allt, som paminde om en hednisk forntid.
P4 samma gang arbetade den ifrigt pa att 6fverféra pa
bysantinska ideal den obegrinsade vordnaden for furstarna
af Moskvd. Trialdomen inférdes for att 6ka statens mili-
tdra makt. Allt oberoende lokalt lif undertrycktes. Tan-
ken pd Moskvd som ett centrum for kyrka och stat
underholls kraftigt af kyrkan, som predikade, att Moskva
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var Konstantinopels arfvinge — »ett tredje Rom», dér
den enda sanna kristendomen skulle utvecklas. Vid en
senare tid, da det mongoliska oket var afkastadt, fort-
sattes af tsarerna och kyrkan detta verk att komsolidera
den ryska monarkien, och striden férdes nu mot allt,
som paminte om Visterlandets inflytande, i akt och
mening att hindra den »latinska» kyrkan att utbreda sitt
vélde ofver Ryssland.

Dessa nya forhallanden utofvade ett starkt inflytande
pa litteraturens vidare utveckling. Den tidigare episka
diktningens friskhet och kraftiga ungdom var {f6rbi.
Sorgsenhet, melankoli, resignation blefvo nu hufvuddra-
gen i rysk folklore. Upprepade infall af tatarerna, som
bortférde hela byar i fangenskap till sina lagerplatser pé
de sydostra stipperna; fangarnas lidanden i trdldomen;
besok af baskdks, som kommo for att indrifva en hog
tribut och betedde sig som erdfrare i ett erdfradt land;
de bordor, som palades befolkningen af den vixande
militarismen — allt detta ing6t i de folkliga sdngerna en
djup sorgsenhet, som de sedan aldrig forlorat.» (P.Kra-
potkin. Den ryska litteraturens historia. Ofvers. af N.
Ossian-Nilsson).

Vikingen och tataren voro, da de stotte tillsammans
med ryssen, skenbart lika. De tva framlingarne kommo
— vill man sdga — i samma &drende. Men mottagan-
det de ronte fran ryskt hall var icke detsamma.

Om er6fraranda vore det innersta hos ryssen sjilf,
skures vil inkriktare ofver en kam. -En o6fvervéldigande
ofvermakt i dess tryck genom arhundraden skulle man
vdl ta intryck af; man skulle vil boja sig for den, om
man kunde boja sig, assimileras af den, om man kunde
assimileras. Och boja sig, assimileras borde man vil
kunna till slut. Nagot eget djup att befdsta sig vid hade
man ju icke, om man nu innerst kunde begripa en er-
Ofrare.
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For en frimling, som kom med ringa fdlje, skulle
man vil icke litt boja sig. Sparen efter honom skulle
man vil genast sopa bort. Nagon djupare liggning hos
honom #n den simple erdfrarens kunde man vil icke
uppskatta eller ens ifragasitta, di man saknade allt sé-
dant gry sjlf.

Men historien har sina egna ord om saken. Vid
nordmannen synes ryssen ha fist sig frdn borjan och
fast sig markvirdigt djupt. Realiter nodvandigt- var det
icke — skulle man vilja siga — att fastsld som sam-
horighetstecken och lata gilla genom arhundraden bords-
foretrade for Ruriks dttlingar, dd annars allt var republi-
kanskt. Det liknar bra nidra en idealisering af frimlingen
frdn norden.

Af tataren fick ryssen ta intryck, det kunde icke
helt undvikas. Men det var kroppen, som tog intryck,
icke sjdlen. Sjilen var obeveklig.

Krapotkin, som jag i det foregdende citerat, fram-
haller sisom motbild mot den tatariska erdfringen och
dess konsekvens, den moskovitiska militarismen, den
djupa sorgsenheten i epokens ryska folkliga sanger.
For langliga tider har den ryska folksjilen omstidmts
fran glidje till sorg. Ar icke — kan man fraga — detta
ett tecken till, att tataren lyckats inverka pa den ryska
folksjélen ?

Jag menar, att det ér ett tecken till motsatsen och
det bista mojliga tecken till, att hvarken mongolvilde
eller senare tiders  militarism kunnat gora det minsta i
det anmérkta afseendet.

Lifsglddje som det ryska folkets ar icke forstord
med det, att den tvingats férvandla sig i sorg, bara djupet
i folksjilen kan anses vara vidmakthallet. Forstord hade
den ju blifvit, om den velat 6fverlefva sig sjilf, halla sig
kvar som tatarisk triumf eller 6fver hufvud som mili-
tarisk erofrarelust. Det har den ju icke velat. Den kan
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alltsa véintas aterkomma. Den kan tidnkas vara luttrad,
niar den aterkommer — efter sju sekler eller mera. Hér
kan det nog bli friga om upphojelse. En upphojd
glidje och dock ett ord med klang i — det later kon-
stigt fér vissa 6ron. Man ma tvifla hdr som annars, jag
antar, att ryssarne ha denna framtid 4nda; den som
tviflar hir, tviflar nog ocksa pa faktum. Djup och lang-
varig hemsokelse ar enligt all historias vittnesbord just
den makt, som kan rena.

I Sverige liksom i visterlandet o6fverhufvud ar det
vanligt att rycka pa axlarna at atskilligt »&kta ryskt»,
hvarmed da menas nigot sirskildt otidsenligt drag hos
rysk hierarki eller nagot maktmissbruk af ryskt sjalf-
hirskareddme. Fran tatarsynpunkt kan man naturligtvis
gora spe af moskoviterna, som i sin reaktion mot mon-
golvildet icke lyckats bittre, 4n att de fatt ett tyranni
pa halsen sadant som Ivan den forskrickliges och hans
eftertridares tsarism. Men frdn svensk synpunkt &r vél
sadant ingenting att le 4. Om moskoviterna stortat sig
i olycka genom sjilfva valdsamheten i deras motvilja
mot den tatariska pestsmittan, sd kan ju det ha bidragit
till olyckan, att de idealiserat en smula for kraitigt den
foregaende epoken, den svensk-ryska tiden.

Ryssarne pastd sjiliva — hos Dostojevskij t. ex.
predikas det oupphorligt — att de ha négot nytt att ge
Europa. Det ir icke katolicism, icke protestantism, icke —
(Dostojevskijs tankstreck betyder, formodar jag, grekisk
ortodoxi). Det ir en ny lifvets sotma det & fraga om,
man vill ofvertyga oss om det. Men man sager 0ss
icke, hvem man intresserar sig for mest, hvem som kan
bli pa en ging meddelelsemedlet utat och den, som inat
kompletterar ryskt visen. Hvem som helst kan detta
icke vara. De europeiska nationaliteterna ha rétt olika ideal.

Slavismens profeter likna har sokande, som dnnu
ingenting funnit.
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De tala nog mycket om brittisk folkanda, om tysk
och fransk. De lata nog undfalla sig enstaka ord af
beundran. Men ingenting faller dem riktigt i smaken.

Engelsmdn och deras syn pa tingen omtalas stun-
dom sa, att man kan halla sig for skratt, men langt
ifran alltid. Tyskarne kallas icke alltid »korfatarne», frans-
ménnen icke alltid »det snillrika folket». Men de kallas
sa ofta nog.

Om svenskhet hor man dessa tinkande ryssar sillan
tala. Mahinda vilja de icke se oss i var glans. Felet
ar da deras. Eller ock kunna de icke se oss. Felet kan
da vara vart.

Pa en minnessten, rest vid Pultava av ryska office-
rare, lases: »Till minne af vara ldrare, hvilkas dra oOfver-
glanser allt».

Ryssarne vilja se oss, om de kunna, det & uppen-
bart. [ karolinen har svenskens gestalt kunnat ta form
for dem. Det var vikingens drag de atersdgo; andra,
men dock desamma.

Men de se oss icke nu. Svenskt nationellt lif ar
ingenting aktuellt for dem. De se sddant som tyskt, franskt,
engelskt, ingenting annat.

En gestalt, menad att ses af alla, maste — séger
David Strauss pa ett stidlle — vara icke blott vilpropor-
tionerad utan ocksa hog.

Tanken skandinav hor till dem man maste sla bort,
jag har hort sdgas det. Uppfattningssattet hos svensk,
norrman, dansk menas vara ytterst olika. Det som en af
de tre finner helgjutet, maste de andra beteckna sasom
vanskapligt.

Till inskription pa en staty at Tordenskiold foreslogs
af Kielland: »Du feige svenske Hund». — Det var en
sndrt at karolinen; nagaikan gaf den icke. '

Erofraretanken, nationernas tanke fran hedenhds, har
utan tvifvel ndgon ringa mening #fven den. En nation
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kan vara for liten eller bli for liten. Vikingarnes att-
lingar forsta utan tvifvel bdst af alla sina fiders mening.
Folken i norden skola bli synliga for virlden, det kan
tinkas. Man skall fa hora talas om ett skandinaviskt
ideal. Svensk, norrman, dansk dr smirtsamt berord af det,
det forstas, ett ideal hade man dnnu aldrig utan vanda.
Men man griper till det for nods skull, det dr antagligt.

En sammanslutning af skandinaver till ett verkligt
politiskt helt ar mérkvirdig i ett visst afseende. Den kan
ske utan det ringaste buller.

Forr, sa ofta en sammanslutning af folk skedde,
maste det gd genom »revolution». Alltid fanns det cn
okunnig massa, som maste drifvas af nagon padrifvare.

De nordiska folken behofva ingen padrifvare. De
kunna gi sjilfva. Jag menar: de kunna begripa eller
lira sig begripa. De kunna mangrant och omedelbart
gora klart for sig sjilfva samt successivt och i god ord-
ning gora klart for hela virlden, att de hiddanefter vid
kritiska tillfdllen std en for alla och alla for en.

Ingenting yttre behdfva de ta bort, allra minst sa-
dant, hvars borttagande skulle vicka uppméarksamhet utom-
lands och féra med sig, att den skandinaviska tanken
kvifdes i dess linda eller vaxte forkrympt.

Kunskap #r ett vapen bade i hogerhand, om det
finns kallt blod vid skotseln af det, och i vinsterhand,
om dess makt icke ofverdrifves.

Blir detta slags union — en genomtinkt forbindelse
med ett ideal skymtande — alldeles urbota fran syn-
punkten af snittet for statsbildningen? Ar snittet hogst
modernt eller icke? En nordamerikan vet det utan tvif-
vel. En norrman vet det vil atminstone.

Eller hvarfor broto sig norrménnen ut ur den gamla
unionen, den »starka och hifdvunna»; ett visst europeiskt
anseende hade den ju? Det var ett underligt drag, om
det icke var ett utslag af en vaken folkinstinkt.
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Jag tycker om — mest s& bra som ndgon — en
kylig betraktelse, en objektiv syn pa tingen. Men jag
envisas icke att alltid std pa den punkten, att ta allting
»vetenskapligt> som man sédger. Jag byter om synpunkt
for min del — byter om utan vidare — i fall den jag
vill komma underfund med ser underlig ut annars och
blir begripligare, om man byter om.

Jag antar saledes betrdffande den norska frihetstan-
ken, att det djupast sedt ar likgiltigt, hvad svenskarne
mena med den och hvad vérlden i 6frigt menar med
den, och att allt hiar beror pa, hvad norrminnen mena
med den sjilfva.

Om norrmdnnen kdnna sig starkare i sitt nya stats-
skick, tinker jag, att de ocksd dro starkare.

Nagon mening hos en utldnding, att norrmdnnen
aro en mindre nation &n nagonsin och beho6fva mer
protektion &n nagonsin, ir naturligtvis riktig fran den
valda synpunkten. Men den valda synpunkten ar for
ytlig f6r mig. :

Ett svenskt-norskt regemente, som &r en i yttre
matto 16s forbindelse, men &dfven en, i hvilken norrméin-
nen kdnna sig starkare An nagonsin, synes mig vida
fastare &n det gamla regementet, visserligen fast i yttre
matto, men dock sadant, att norrmédnnen diri kdnde sig
vésentligt tillbakasatta.

Folks frihetsrorelser ha brukat ldmna spar efter sig.
Frihetsjubel hos folk har nog kunnat visa sig vara &kta.

Den svenska frihetstanken var djupt kdnd en gang,
ifven den. Det var sa liange friheten var ung och hardt
bestridd. Svensken skref da mycket riktigt in sitt namn
i hdfden och skref det in liksom for alltid.

Man stiller sig i Sverige skeptisk mot norsk »eres-
folelse». Man tycker, att det 4r ren fantasi. Nagot
verkligt fortryck ledo ju norrminnen aldrig af under uni-
onen, man menar det. Man glémmer da, att ocksa
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svensken hade en sadan dar folkfantasi och holl pa den.
»Du klagar stdndigt> sade Erik af Pommern. Han tyckte
vil, att pa den svenske bonden gick ingen verklig nod;
han hade det- vdl mest lika stélldt for sig — bra eller
illa for ofrigt — som en dansk bonde; hans opposition
var en fantasi utan stort verkligt underlag. Ett frihets-
skri kan ju fia nagot nytt i tonen, da fem sekler gora
sitt till, men det behofver vil icke uppfattas som tva
16jligt olika toner. :

Svenskt frihetsjubel har faktiskt kunnat omsittas i
handling. Norskt frihetsjubel skulle betyda fraser utan
mening. Nagon annan svensk — hvem som vill — ma
ge ut den meningen om ett nirbefryndadt folk vid bor-
jan af dess dag. For mig later sadant tal som ett utslag
af hopploshet. Att ta upp det strider mot min grundmening.

Den politiska vinstern i Sverige dr mahdnda icke
bojd for desperation i det hdr stycket. Den anar ma-
hinda — vid minnet af 1905 ars hdndelser — befintlig-
heten af en vaken norsk folkinstinkt.

Ett enadt Skandinavien af drottning Margaretas snitt
— tre provinser under ett enda statsofverhufvud — ar
en makt stérre dn Sveriges, det dr lattfattligt. Man kan
addera. Och man kan -- utan att &ndra programmet —
forakta tankeutvecklingen i en multiplikationstabell.

Det enda som forvanar vid ett lifskraftigt svenskt
hogerprogram ir, att det icke forfaktas med vapenmakt.
Tidehvarfvet ar annars krigiskt; man vet hur hogeragita-
tion bedrifves just nu i Serbien, Bulgarien, Italien, Grek-
land, for att stanna vid de exemplen.

Om hoégerminnen sjilfva icke ta sitt program sasom
ett, hvilket eggar till omedelbar handling, om de hysa den
ringaste skymt till tvifvel pa, att det motsvarar i den form
det har modernitetens kraf i friga om statsbildning, sa
kunna de ju icke begdra, att annat folk och praktiskt
folk skall falla i jubel infor det.

e —— S ———E——————
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Pa detta stille vill jag undanrdja en mdjlighet till
missuppfattning. Med verklig statsmakt veta utan tvifvel
de fleste svenskar hvad de mena. Jag vet i hvarje fall
"hvad jag menar. Med verklig statsmakt — en, som
spanner musklerna och eldar higen hos den enskilde
statsborgaren — forstar jag icke ett framtridande med
pomp och stat fran statens sida, utan bara mojligheten
att spela in med makt hvarenda gang och ifven afgodra
nagon gang i nationernas rad.

Ceremonios ar vdrlden dnnu, det dr sant. Mer cere-
monids var den dock fordom.

I sin bok, Historiens filosofi, talar Hegel om, hur
noga om sin virdighet en bramin maste vara, dd han
ville forritta sitt tarf. Han hade tusen etikettféreskrifter
att iakttaga, om han icke ville anses oren och lik mob-
ben. Antag, att han uppfyllt alla tusen mycket riktigt
och #fven gjort sitt tarf. Antag sedan, att han hade
olyckan trampa pa sin urin.

Han blef oren, braminen, det ar tydligt, Och det
stod icke till att fa honom ren fran detta. Rening un-
der ett helt lif, det grufligaste sjdlfplageri under ett helt
lif, allt sadant forslog knappt.

Hundratals millioner ménniskor begrepo vikten af
detta ceremoniel under hundratal af ar. Men vi moderna
mianniskor sidga ju dnda: Vi begripa icke vikten af det.
Lifvet hos oss &r enklare lyckligtvis.

Det vill siga: En hop folk hos oss kdnna knappt
inom sig, att lifvet gar mot férenkling, och ha knappt
nagot gladjeamne i detta. Det finns ju de, som kunna
konsten att »sta pa piedestal>. Man har séaledes dn i
dag det besvidret att skilja mellan utstuderadt folk och
folk med framtidsblick.

Man menar mojligtvis: De skandinaviska staterna,
bundna samman genom det fastaste band eller i den rent
inre mening som hér antagits, utgéra en makt pa tio
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millioner. Med stormakter kunna de icke spela jimnt,
dn mindre med en vérldsmakt, Ryssland.

Majligt ar ju ocksd, att man icke har denna mening.
Pa fakta 4r den ju icke grundad. Bestimmandet af
skandinavernas massverkan &r ju icke addition af indivi-
derna ritt och sldtt. Den vore det naturligtvis, om de
vore oxar och voro det allesamman. Men man skir
dem icke ofver en kam sa, det 4r ju alltid en méjlighet
att rdkna med.

Jag har varit elev vid Chalmersska institutet och
bedrifvit matematikstudier vid svenskt universitet, for
ofrigt under manga ar varit matematikldrare vid stats-
laroverk. Jag har i ett som allt fatt intrycket — jag fick
det starkast fran kamratkretsen vid Chalmers’ — att
matematiskt sinne &4r en l4ttkopt egenskap hos skandi-
naver.

Detta i fraga om sjiliva anlaget. Hur sedan hvar
och en kan bruka sitt pund, om det svenska, resp. dan-
ska, norska statsidealet rdcker till f6r att vigleda honom
vid forvaltningen af det, det &r ju fragor af en helt an-
nan rang. Betriffande betydelsen af de fragorna anfor
jag hdr nagra ord af Dostojevskij:

»Vad gor det att en yngling, som innu ej tritt ut
i livet, drommer om att bliva en hjilte f6r sin samtid?
Tron mig, saddana lat vara stolta och formitna dréom-
merier kunna bliva vida livaktigare och gagneligare for
denna yngling dn den dir férnumstiga klokheten hos en
gosse, som redan vid sexton &rs alder tror pa den snus-
fornuftiga sanningen, att »lyckan &r béattre 4n hjilte-
mod». Tron mig, denne ynglings liv skall till och med
efter genomlevda motgangar och misséden i sin helhet
dnda bliva skonare dn hans kloka barndomskamrats
lugna liv, om denne ock fatt tillbringa alla sina dagar
pad sammet. En sadan tro dr i och for sig icke omora-
lisk och ingalunda nagon lumpen sjilviorhavelse.
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Sa ir det ock med folken: ma det finnas folk, som
iro kloka, hederliga och hovsamma, utan nagra lidelse-
fulla utbrott, kopmin och skeppsbyggare, njutande av
rikedomar med all komfort —— Gud vare med dem, de
skola #nda inte komma langt i vdrlden! Hérur framgar
ovillkorligen den medelmétta, som i intet avseende tja-
nar minskligheten; det finns ingen energi hos dem, ingen
av dessa tre tumlande valfiskar, pa vilka alla stora folk
std. Tron pa att du vill och kan siga vérlden det sista
ordet, att du slutligen skall uppenbara det genom din
overflodande, levande kraft, tron pa idealernas helgd och
pa styrkan av din kirlek och torst att tjna mansklig-
heten — en sadan tro #r underpanten for nationernas
hogsta liv, och endast genom den kunna de utveckla
hela den del av sin livskraft och sin organiska idé, som
av naturen sjilv vid deras skapelse blev dem forutbe-
stimd att limnas at den kommande manskligheten i
arv. Blott en nation, stark genom en sadan tro, har
ritt till hogre liv.» (Dostojevskij. En skrifstillares dag-
bok. Ofvers. af A. Jensen).

Det 4r ju nirmast fraga om att fa ett riktigt matt
pa en nations férmaga att gora sig géllande utat. Natio-
nen som afses ir oansenlig till det yttre, atminstone vid
flyktigt paseende. Den ser ut att icke kunna hélla
profvet, om den mites med vérldens vanliga matt, valdet,
det ma nu vara militiriskt, tekniskt, merkantilt, ofver
hufvud hvad slags vald som helst. Alltid star detta folk
numeriskt underldgset, det ser ut sa. Nu siga manga,
att en sadan nation #r rakt ingenting att gora af; den
ar slagen till slant en gang for alla. Slik hopploshet ar
i grunden mot min mening. Folket lefver ju och tanker
ju lefva; dess lige kan da icke anses vara vérre dn ett
vanligt nodlige, ett problematiskt lige, dar en I6sning
icke dr utesluten. Andra ytterlighetsménniskor drifva
den ldran, att en saddan klen nation kan vara sdker om,
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att den fatt till 6fverflod gafvan af inre krafter, all skons
»kulturvdnlighet>. De tala icke i min ton de heller. En
gnista hopp har jag och mest som hjilp vid arbete, men
att ndgon — nation eller enskild — kan sitta och dela
ut hopp till 6fverflod, det gar icke i mig. Det som &r
att gora hiar dr, enligt mitt férmenande, att fixera med
nodig skdrpa de forhandenvarande fakta och dra beslut-
samt konsekvenserna. Man stannar icke vid ett flyktigt
ognasikte; det antagandet utgar jag fran.

Jag tidnker mig nu tva personer sta i led. De #dro
lika i mod och tadlamod. Jag tinker mig dem uttagna
bland millionerna méanniskor med dessa egenskaper inom
en nation sasom de, hvilka skilja sng mest i fraga om
matematisk begafning.

Den ene af de tva flygelmidnnen &r specialist inom
ett enda omrade; han & — lat oss sdga — ett soldat-
amne (de flesta mdn duga ju till det). Inom mer &n ett
omrade kan han nédppeligen sidgas vara bevandrad, om
han star ytterst pa ena flygeln af en millionarmé, och
om det & matematiskt sinne som sitter ordningen. Tek-
nisk, merkantil begafning, allt sadant saknar han.

Afven alla soldatimnen #ro ju icke lika. Det ir icke
omdjligt pa den militira banan att ta initiativ. Men den
hdr forestdllda personen kan icke ta initiativ. Han ar
mest en krigsmaskin. Vore han mycket mer 4n det,
stode han ju icke ytterst pa sin flygel.

Den andre flygelmannen kan kallas fackman som
militdr. Han kan lika sa gédrna sidgas vara fackman eller
verkligt intresserad inom en mangfald vidt skilda omra-
den, som kriafva utatvindhet i sinnet. Han kan sigas
vara det utan att vara ett hjirnspoke. En viss mang-
sidighet hos folk &r ingenting ovanligt; en mycket stor
méangd svenskar, som ha sitt yrke, sakna icke ett dlsk-
lingsdmne darbredvid. Och den hér sist forestillde per-
sonen star ju ytterst pa sitt hall liksom den forst fore-
stdllde pa sitt.
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Den sist forestillde, mangsidigt utrustade militéren
4r vidare en, som kan passera alla grader inom sitt fack;
han begrepes icke st ytterst, om han icke kunde det.
Han for arméer excellent — nota bene om han har
arméer att fora.

Nagot beror ju alltid pa omgifningen. Helt lemnad
at sig sjalf kan ingen stiga i graderna och strala alltmer
i ljus; han stannar i dunklet, det dr det enda rimliga.
Ar en verklig Napoleon riktigt i panningknipa, pantsatter
han klockan, han som andra. Alladins lampa har han
icke. En hjiltesaga 4r icke en saga ur Tusen och en
natt. : :

En svensk-amerikan — en likare med tjugo ars er-
farenhet af amerikaférhallanden —— berittade for mig, att
inflyttade tyskar och irlindare a ena sidan, inflyttade
svenskar a andra sidan, skilja sig i ett anmdrkningsvardt
afseende. D& en irlindare eller en tysk gor min af att
vilja stiga i graderna, skjuta hans landsmén pa mycket
endriktigt for att fa honom hogre. Nar en svensk for-
soker stiga (svensken gor det, sade doktorn, icke fullt
sa ofta som irlindaren), stilla sig hans landsméin helt
skeptiska: de frukta att det icke ar mycket bevdndt med
honom, de anse sig for sdkerhets skull bora aterfora
honom till hans plats.

Sa ma det vara med svenskar utomlands, mojligtvis
ocksa med svenskar hirhemma. Men jag har fér 6gon-
blicket icke att gdéra med den mojligheten. Jag har an-
tagit, att det finns ett skandinaviskt ideal, som gatt folk
i blodet och”eggar till handling, sa att alltsa en skandi-
navisk omgifning 4r i mod och tilamod jamforlig med
en irlandsk eller tysk omgifning. Jag fortsitter.

Vill man gora sig ett riktigt begrepp om totalverkan
utat hos de tva personer jag stillt i led, tillgar det icke
sa, att man adderar individerna. Man har —— hvad den
ene individen angar — att multiplicera. De speciella
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fardigheter han har maste man rdkna med. Det blir
kanske manga. Det dr kanske svart att hitta en special-
verksamhet, som t. ex. en militdir finner omojligt att
kalla specialvapen eller ta upp i sin specieila rikning.
Krig ar en fraga om péngar, ar ett gammalt slagord;
krig 4r en fraga om ammunition, &r ett nytt. Andtligen
tankar man en smula pd graden. Man riknar icke ihop
generaler och generalsimnen med gemene man.

Jag har framlagt de nakna fakta skandinaverna ha
att rikna med, om de vilja ratt bedéma sina egna och
andra folks styrkemdojligheter utat. Skandinavernas folk-
numerdr 4r liten, tio millioner vid pass, det har jag veder-
borligen tagit upp som ett faktum att rdkna med. Genom-
snittsskandinaven har bra nog starkt markeradt matema-
tiskt sinne, det har jag tagit upp som ett nytt faktum.
Nagot samtida och hogtstdende folk kan ha ofverldg-
senhet i fraga om folkmédngd; ddraf drar jag icke strax
slutsatsen, att det ar Ofverldgset eller ens jamnstélldt i
friga om matematiskt sinne. For mig 4r den styrkemoj-
lighet, som jag kallat matematiskt sinne, alltid nagot
rent sjélfstindigt, nagonting, hvars befintlighet pa ett
hall maste vara konstaterad for mig genom gjorda ron,
om jag skall kunna siga mig, att den finns pa det
hallet.

Den bitterheten att lata tanken stota sig mot gréin-
ser — bade se ned intill ett ogenomtrdngligt morker
och se upp intill ett osedt ljus — behofver man icke
ha for att kunna tala om fakta med mycken sikerhet.
Tidsformen finns att tillga lika vdl som tankeformen.
Det som finns i rum och tid, det &r en sak att svéra
pa, det ir ett obestridligt faktum. Man vet detta; min-
dre vet man icke, ehuru man icke tycker om eller tyckt
om nagonsin egentlig tankeexercis.

Att svenskar halla pa tidsexistensen, sasom folk gora
hvilka ha en ytlig liggning, synes mig som en motsé-

|
i
il
H
i
i

e

AN QY

T

S

sy




gelse i betraktande af det vetenskapliga intresse natio-
nen dlskar tillerkdnna sig. Vore tidsformen nagot mer
-dn en illusion, sd vore all tanklos betraktelse ofver de
yttre tingen, allt som det obevdpnade 6gat ser, ju nidgot
annat och mera &n en illusion. Hvad det bevdpnade
ogat — den matematiska, den historiska vetenskapens
inblick i tingen — kan vara for ett miktigt statsintresse
att vidhalla, om tingen &ro sddana de uppfattas i rum
och tid, forefaller alldeles obegripligt. Man borde vél
egna sig at hvad som helst hellre dn at vetenskaplig analys.

Det medges: alltid analyserar man icke.

»Naturligtvis ar ingen oersittlig» ldste jag f6r ndgon
tid sedan i en ledande svensk tidning pa tal om en be-
fordringsfrdga inom marinen.

Den citerade meningen later i mina 6ron hypotetisk.
For tillfdllet gar nistan allt till sd i Sverige, det erkén-
nes. Men den samlade eérfarenhetens kirfva sprak lik-
nar, tycker jag, meningen i fraga icke; jag sdg aldrig
verklighetens form vara den, som uttryckes i denna
mening. Hypotesen sdsom sadan &r kanske trosterik.
Fran antagandet »ingen &r oerséattlig» dr icke langt till
konsekvensen: Man kan godt ge tappt, staten reder sig
lika bra for det. Staten kan godt ge tappt, véarlden reder
sig lika bra for det.

Jag erinrar mig ett tillfalle, da kulturvanligt folk i
Sverige voro i bekymmer fo6r nobelprisens ratta fordel-
ning. Det syntes som om manga pris gingo at vissa
kulturlinder och fa eller inga at andra. Man menade
att fordelningen var orittvis: Hvarfor skulle icke unge-
far lika manga snillen finnas pa det ena hallet som pa
det andra?

Den som fragar sa efter réttvisa, vet ju om, att rittvisan
ar »matematisk» — snillena bora falla ut lika pr kvadratmil —
och han férbehaller sig ju, att den som svarar vet detta som
han vet.  Jag tror icke, att Gud gor ett underverk for att
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svara pa den gjorda fragan (ett gunstigt och uttémmande
svar kom, vill jag minnas, fran en ledamot af K. sven-
ska vetenskapsakademien). Fragar man diaremot oférbe-
hallsamt lik en, som ingenting vet: Finns pi den flack
af jorden, som kallas Sverige, att se for lite hvar nagon
sorts andens gafva? si kan det vil hinda — &anskont
flicken ar liten — att underverket svaret sker.

Vid de internationella ridtaflingar, som hollos i Skane
for nagra ar sedan, hade svenske officerare att ta upp
taflan med ryske och tyske. Sverige lit representera sig
genom de bésta ryttare och héstar det hade. Jag tar
for gifvet, att Ryssland och Tyskland gjorde detsamma.
Ryssland — »kolossen», »erofrarestaten», »kosacklan-
det>» — troddes allmint skola bli en mycket farlig mot-
standare vid en sadan tafling. Men det var — af resul-
tatet att doma — sa litet farligt, att en del ryska tidnin-
gar ansago sig bora inkomma med en forklaring 6fver
misslyckandet: det berodde pa konster och knep fran
svenskarnes sida. Afven ‘af tyskarne tilltvungo sig sven-
skarne ett ampelt erkdnnande. Det hjilpte icke tyskarne,
att Tyskland dr folkrikt liksom Ryssland. Icke ens det
hjdlpte, att folkarten hos tysk och svensk ar gifven
mer lika dn folkarten hos ryss och svensk. Graden &r
i alla fall gifven olika, det syntes.

Vid de olympiska spelen i Stockholm téiflade Sverige
i idrott med tvA nya folkrika makter, med England,
idrottens hemland, och med Amerika, det land som hit-
tills var sinnebilden for utatvindhet. Afven nu lyckades
Sverige uppritthalla en gradskillnad till sin favoér. Ryss-
land deltog i dessa tiflingar. Men det formadde icke
gora sig gillande, att doma af det sprak ryska tidningar
forde: svenskarne skulle nog finna, att de ryske lar-
jungarne kunde ofvertrdffa sina svenska mistare, liksom
de funno det en gang vid Pultava. Pultavaslagets bety-
delse synes for dessa ryska pressorgan vara den, att
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svenskarne férlorade sin egendomliga och vilbestyrkta
militira duglighet vid Pultava och att nagot héraf eller
allt ofvergick pa ryssarne.

Den sorts o6fverligsenhet, som faktiskt tillhor sven-
skarne, forma de emellertid icke fora i rakning praktiskt;
i hufvudsak ga de forbi den. An upphéja de den omatt-
ligt, den blir ett &mne ftill »fosterlindskt tal>. An for-
ringa de den lika mattlost och sjunga visan om sin nations
litenhet bredvid alla »stormakter» och »jattemakter».
Mojligt ar ju, att om skandinaverna gemensamt ta sak-
forhéllandet i betraktande, de déiri kunna finna -ett dmne
till rent praktiska funderingar.

Att sjdlfva samla sin nations krafter férma icke sven-
skarne. Hindret 4r deras nationalstolthet, som icke till-
later dem att ge rum i staten at ursprunglig begéfning.
Mangsidighet och lust att utnyttja alla gifna resurser ftill
det yttersta ar den verkliga formen for en ursprunglig
begafning. Den starke begrinsar sig icke genast sjilf.
Han drages till hvarje punkt, dir han tror att det gar
hett till; sadant ligger i hans natur. Han kan bli slagen
pa en punkt; dfven en sadan grins fattar han icke utan
vidare sdsom mer dn en tillfallighet.

For svenskarne — om jag ratt forstatt dem — ser
all denna mangsidighet, allt detta rorliga lif misstdnkt ut
och likt humbug. Det sorglésa snillet, som gar vards-
16st fram och later sla sig pa en punkt, dr slaget for
alltid och pa alla punkter; de synas mena det. I den 6fver-
strommande kraften se de — om jag icke misstar mig —
en af lifvets afvigsidor. De hylla »fackmannen», och
icke utan fanatism; ju enformigare han &r, dess djupare
ar den allminna tilltron.

Den splittrade fackkunskapen kan uppfattas till att
betyda nagot f6r lifvet i det hela, och dock kan upp-
fattningen vara en saklig uppfattning. Nobelkrut t. ex.
ar en kemists verk; man kan skrifva dess kemiska for-
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mel och kalla den ett sakligt omdome. Det medges.
Men man kan sidga om nobelkrut, att det ir anvindbart
till nadgon grad for t. ex. militdra och tekniska dndamal.
Det omddmet brister icke i saklighet det heller. Det #r
det sist ndmnda omdémet, som 4r det hogsta ordet om
facktermen, det pd en gang sakliga och bestimda. Det ir
det, som ger facktermen dess berdmmelse.

Men om hvarje fackgebiet maéste fattas i graden
eller i sitt forhéllande till andra fack for att fa sitt hogsta
ord skrifvet om sig, s kan fackmannen nippeligen komma
till verklig dra bara genom sin ensidighet, sin isolering
fran allt utom facket. En fackman, som lutar at ensidig-
het, har icke den bestdimdt sakliga tendensen. Hans plats
ar den underordnades; p& den kan han ha en verklig
uppgift att fylla med sin instinkt af arbetsmyra, men
endast pa den. Hvarken i lifvet eller ens inom det fack
han tillhér dr han den ledande anden. P& en chefspost
maste han antagas gora skada i stillet fo6r gagn och dess
mer, ju svarare det ar att uppticka hans skadegorelse.
I sjélfva hans tendens ligger ju, att han har sin pina &t
allt friskt yrkeslif, som spirar upp med nya riktningar
inom det fack han tillhér. Fo6r den djupast sjilfstindiga
riktningen dr han farligast; hans kritik af den dr att vilja
forhindra slik vixt i brodden.

Att formana svenska folket &r f6r mig ingen prak-
tisk angeldgenhet; under min ledning sta icke, sa vidt
jag vet, nagra svenskar. Men det dr icke omojligt for
mig att utkrdfva at Skandinavien det l6ftet af norrméin-
nen i gemen, att de vid verkliga afgérelser ga fore med
sitt exempel. Det ligger i mitt antagande om den nor-
ska frihetstanken, att norsk folkinstinkt redan af sig sjilf
skyggar for sadan nationalstolthet som den svenska.

Ett folk, hvars styrka utat bestimmes omedelbart
af tva maktfaktorer: endels folkstocken endels den hos
folkets flertal sasom naturlig begéfning framtridande ut-
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atvindheten, 4r en makt i vdrlden och en viss makttyp;
den motsatta makttypen #r ett folk, hvars styrka utat
bestimmes omedelbart af en faktor, folkstocken.

Makttyperna kunna naturligtvis vara vérldsmakter
bigge tva, jamforliga i styrka bigge tvd. Det ligger ju
i sjilfstindigheten hos dem sasom typer.

Makttypen med en maktfaktor maste — det dr en
sjdlfklar sak — tidnkas med en folkstock af hundratal
millioner, om makttypen med tvd maktfaktorer tdnkts med
en folkstock af tiotal millioner. Med afgjord ofverldg-
senhet i folkstocken kan den forstndmnda typen anses
halla den motsatta typen stangen, annars icke.

Men makttyperna, ehuru sjilfstindiga inbordes, kunna
icke tinkas alldeles lika starka. Utveckling ofver huf-
vud, allt mojligt betraktelsesatt alltsd, sker i grader, det
ar ett faktum. Makttyperna betraktas foljaktligen sdsom
grader, de ocksd; man tinker sig den ena i viss man
starkare, den andra i samma mén svagare, det &r ohjélpligt.

En naiv. betraktare tinker sig den typen sasom star-
kare, hvilken har den storre folkstocken. Den andra ty-
pen har visserligen férutom folkstocken ytterligare nagot
att stodja sig pa, ndmligen en egendomlig begédining
hos folket. Men gafvan 4r knappt synlig. Den giller
icke som maktfaktor for en naiv betraktare.

En betraktare, som vet att reflektera, tinker annor-
lJunda. Han riknar med utvecklingens faktiska riktning.
Det nya brukar alltid vara verkningsfullare dn det gamla.
Ett pilregn forsvinner i verkan bredvid skottet af ett
faltstycke. Ett filtstycke af &ldre konstruktion férsvinner
i verkan bredvid ett af nyare. En sadan betraktare tar
alltsa forst upp fragan om moderniteten. Makttypen af
mera modernt snitt synes hogre och starkare dn den af
mindre modernt snitt.

Det #r ju icke tu tal om, att makttypen med de tva
styrkefaktorerna dr den modernare af de tva typerna.
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Man menar nu: Tyskland &r denna moderna typ i
dess rena prdgel. Tyskland visar i detta nu, att mate-
matiskt sinne vdger tungt pa vagen. Sin grundform har
typen redan; Tyskland star diar. Skandinavien for sin
del skulle icke kunna utbilda typen nogare.

Da man sdger s& bestdmdt, att tyskarne bygga pi
matematiskt sinne sd, som det kan och bor byggas,
glommer man att det &r svért att bygga pd det osynliga.
Sadant gor ingen, om han icke #r alldeles nédd och
tvungen. D& genomsnittstysken summerar millionerna
tyskar i Tyskland och Osterrike, finner han summan gigan-
tisk. Hans patriotism rader honom utan tvifvel till att
stilla sig pa en ndgot hogre kunskapsnivd dn genom-
snittsmannen i Frankrike och England. Men med det
halfva steget stannar han vil. Med det anser han sig
vdl sdker om sin makt dfven foér framtiden, fullt 6fver-
tygad om att alltjgmt kunna gora sig gillande at alla
hall. Steget fullt ut i den riktning det giller &r det nog
icke han som tar; han behofver det ju icke.

Grundformen for en viss typ — den visteuropeiska
makttypen — &r sjilfsagdt det sista utvecklingen pa det
plan det giller bar fram med afseende péa den typen. Det
underbara i typen dr, att matematiskt sinne — en tanke-
- géfva, nagonting osynligt — visas betyda makt i virlden.
Hittills ha jamforelsevis folkrika nationer foretridt typen.
Men renast star den vil ute, om den foretrides af en
folkfattig nation. :

Skandinaverna &ro en folkfattig nation. De dga vidare
i rikaste matt den begafning, som karakteriserar vist-
européerna; virlden rundt omkring erkdnner det, jag ar
icke den forste som vittnar om det. Det kan antagas
ligga en djup mening inunder detta sammantriffande.
Jag antager, att Skandinavien dr menadt att utbilda den
védsteuropeiska makttypen till dess grundform.

| lifvets skola kan det ga sa, att yngsta dottern
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uppfostrar modern, f6r henne upp' sent omsider pa sitt
hogre och friare plan. England och Indien héra ihop
pa det sdttet; England styr, Indien later styra sig.

Pa samma hogre plan har Japan ryckt upp, och det
ar vl begripligt att sa kunnat ske; gridnser inom verk-
ligheten &ro ju alltid svdfvande. Med hvilket allvar det
ryckt upp skall framtiden utvisa.

Afgjordt pa samma hogre plan star Ryssland. Alla
slaviska stammar sta pa detta plan; de 4ro germanernas
ndra stamférvandter. Och Ryssland star i spetsen for
slaverna. | Rysslands stéllning bland folken finns alltsa
ingenting svifvande.

Att Ryssland dominerar bland slaverna utan nagon
egentlig ‘medtéflare, eller om man sa vill, att panslavis-
men dr en instinkt hos alla slaver, det ir ett drag, som
man i Visteuropa stott sig pa. Man har af sakforhal-
landet dragit slutsatsen, att slaverna — moskoviterna
sdrskildt — ha orientalens er6frarinstinkt, ungefar samma
sjdlsdjup som tataren. Osteuropéen star ligre dn vist-
européen; han &r ett stindigt hot, tillfilligtvis ett bruk-
bart verktyg, det dr konklusionen man gjort.

Vid denna konklusion kan man ju stanna och stan-
nar ocksa utan tvifvel, i fall man 4r i allo hjilpt med

vasteuropeiskt betraktelsesitt. Finner man, att visteuro- -

peiskt tankelif icke har allt det innehall man énskar eller;
ens det djupaste innehall man o6nskar, 4 man mahinda
icke strax bendgen att ta konklusionen fér god.

Dostojevskij talar om nationernas »organiska idé, som
av naturen sjilv vid deras skapelse blev dem férutbestimd>.
[ sjéliva verket tyckes naturbegéafningen hos vist- och ost-
europé peka ut dessa tva sdsom hvarandra kompletterande
hilfter.

Ryssen i allminhet 4r en inatvind natur. Att det
forhéller sig sa, dr visteuropéen fullt pa det klara med;
man kan utga fran det forhallandet sisom ett vederbor-
ligen konstateradt faktum.
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Man vet, hvad som menas med en inatvind natur.
Det &r en »drémmare», en »fantasimanniskas. En sidan
har svarare dn de fleste att sl sig ut i »det praktiska
lifvet»>; den meningen om honom ér nog befist hos lite
hvar. Som konkurrent vid ett foretag, hvad det vara
ma, anses han timligen ofarlig. Minst af allt riknar
man med att f& se honom bland virldens véldige. For-
médgan fattas, och man &r icke siker pa, om icke viljan
ocksd fattas. Djup religiositet och dess ofverdrifter,
asketism, mysticism, dro ju ofta aterkommande drag hos
denna sorts folk.

Antalet helgdagar pa &ret i Ryssland 4 — trots
reduktioner som gjorts pa sista tiden — alltjimt omatt-
ligt stort, om man ser saken med svenska O0gon. Men
for Rysslands bonder ar antalet méhinda for litet. Rysk
stimning 4r nu en ging sondagsstdmning, liksom svensk
stdmning &r hvardagsstimning.

Svenskarne ha vil minst bland alla folk nagon rim-
lig grund att underkdnna iktheten af en sadan folkstim-
ning som den ryska. Det vore att underkinna iktheten
af den svenska folkstimning, som bar upp lutherdomens
tanke pd Gustaf Adolfs tid. Ryssen ir inatvind nu, lat
sa vara. Men svensken var inatvind di, sisom knappt
nagot folk varit det. Pa yttre verkligheter stédde han
sig s litet som mojligt. Det lutherska arfvet — den
verkligheten — var en ringa ting just da att fa upp, det
var en tanke som tyskarne redan gett till spillo. Det
ringa tinget togo svenskarne upp, det togo de utifran;
men for resten var ju alltsammans en svensk fantasi.

Nutidssvenskarne veta vil bast med sig sjilfva, om
de ha latt att aterupptinda den stimningen i dess forna
gléd, m. a. 0. om de ha Iitt att forvixla sin egen gafva,
matematiskt sinne, med en annan gafva som folk kan ha,
religiost sinne. Jag filliror dem icke att kunna det.
Men jag kan ju géra antagandet, att de ha en skymt af
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historiskt sinne kvar, och att det &dr icke bara pojkarne
som ha det, utan dfven dessa vuxne »med naturveten-
skaplig bildning». Gustaf Adolfs-firandet &r efter ar kan
ju tydas som en vink om, att man bor férsoka det an-
tagandet.

Ur antagandet drar jag konsekvensen, att indtvindheten
hos ett folk i vara dagar, det ryska, kan betyda for sven-
skarne ett lifstecken, hvars betydelse icke minskas déraf,
att det foga liknar det de ge sjilfva i narvarande stund.

En religiés tanke — om en ryss en dag skulle tinka
ut en sadan for sitt folks rikning, och afven med me-
ning att den skulle erdfra virlden — behofver alltsa for
en svensk ej betyda ett d&mne till 16je. Den behofver
vil icke heller a priori tinkas vara ett eréfrarefolks ur-
sinnigaste programpunkt, en ny islam som viérlden far.

Sin religion forfiktade svenskarne med vapenmakt
vid Liitzen. Men de formd utan tvifvel skilja den stri-
dens mening fran islams striders.

Utvecklingen gar framat, det ar det antagliga. Eld
hade en religios tanke alltid, men lagan var icke alltid
lika ren. En framtidsreligion blir nog icke mer uppfana-
tiserande &n Luthers, den blir nog mindre, det ma vara
en ryss som star for den eller hvem som helst.

Om Ryssland for sitt lif behofde en man med er-
ofraretalanger, skulle det formodligen ropa upp honom
just nu. En sadan man, om han framtridde, skulle i
och didrmed karakterisera det ryska folket pa sitt eget
sitt; djupet hos en sadan som han skulle bli folkets
eget. Men det ryska folket later icke karakterisera sig
sd. Icke ens en Gustaf Adolfstyp tyckes vara an-
taglig for detta folk. Det segrar icke, det bara bléder.

Enstaka individer sasom t. ex. Gustaf Adolf kunna
ha pa en gang religios begafning och matematisk begaf-
ning. Men hela folk dro icke sa rustade i hvart 6gon-
blick af sin tillvaro.
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Rysslands rustning kénner man ju. Ar det fraga om
verkan utat, har det sina hundratal millioner att lita till.
Men nagot annat har det ju - icke. :

Ryssland representerar makttypen med en maktfak-
tor, folkstocken. Det &r grundformen fér sin typ, ty
ingen makt tillhérande typen och pad samma plan som
det sjilf kan gora det rangen stridig.

Rysslands makt, jamférd med en makt af visteuro-
peiskt snitt, forefaller underldgsen; det synes vara en
gradskillnad. I framtiden — och under f6rutsittning att
vederborande, savil ryss som visteuropé, ta vara pa
sina styrkemojligheter — torde den gradskillnaden bli
storre, den torde icke minskas. En afgjord ofvervikt i
fraga om folkmingd synes Ryssland vil behofva. Det
ar svart att se, hur det skulle kunna bevara sig sjili-
stindigt, om det saknade den ofvervikten. Men full
sjélistdndighet for Ryssland &r ett behof fér hela virl-
den, for sa vidt Ryssland betecknar en grundform, gifven
i motsats mot en annan och rik pi innehall som denna
eller rikare.

Liksom svenskarne en gang kinde djupt, att de hade
en bestdmmelse i en viss riktning, s& kunna vél vér tids

‘ryssar kinna, att de ha en bestimmelse i samma rikt-

ning, och vil dfven var tids skandinaver kinna, att de
ha en bestimmelse i en jimforelsevis ny riktning. Kéins-
lan af att ha en mission &r vil icke mer omdjlig den
ena gidngen 4n den andra. Den kan vil bade vara dkta
hos den som har den och vara f6r omgifningen bety-
delsefull.

Men om det dr mojligt f6r en hel nation att kdnna

som en enskild — att kidnna hos sig en egendomlig
naturlig ldggning och kdnna behof att verka i ofverens-
stimmelse dirmed — sa dr det naturligtvis lika mojligt

for en nation att strypa sina lifsmojligheter, som det &r
mojligt for en enskild att ldgga snaran om halsen.
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En svensk tidnkare, kdnd sdsom malsman for »per-
sonlighetsfilosofien», uttalar i en af sina skrifter den
meningen, att natur och kultur dro lika i ett betydelse-
fullt afseende: bidgge synas slésa med kraft.

Vore detta sken ogenomtringligt, vore ju allt hopp
ute for de fleste, om icke f6r alla. Men i naturens rikt-
ning ligger icke, sa vidt jag kan finna, sadant sloseri.
Icke heller i kulturens riktning kan jag antaga sadant
ligga. Tanken att det kan sl6sas med kraft dr fran min
standpunkt bara en kulturens missriktning.

Det synes mig vara en alldeles onddig desperation
att sdga, att naturen slosar med kraft. Nagot faktum,
som talar for det, har man vil icke.

Jag har miérkt den-egendomliga olikheten i naturlig
kraft hos méanniskor. Det 4r en olikhet i bade art och
grad. Alla andra ha ju mirkt detsamma som jag; den
olikheten &r ju ett faktum. :

Jag har sokt tyda meningen med detta. Jag har
svart att i den olika utlottningen af naturlig kraft pa
lefvande varelser se utslaget af en blott och bar hirskare-
nyck, da jag ser och vet, att i en relativt underordnad
virld, »den do6da», rader Ofverallt icke nyck utan néd-
vandighet. En nyck dr vil icke mer betydelsefull dn en
nodvindighet, den 4r vdl mindre betydelsefull. Jag kan
da icke antaga harskarenycken sisom bestimningsgrund
for lefvande varelser med afseende pi deras naturbegif-
ning. Jag ser icke i den borne despoten den, som stir
ofver all annan inkarnation af frihetstanken, utan den,
som star under all annan sidan.

Minniskor synas mer fallna att kénna sig olyckliga
an andra varelser. Nagon trést fér dem borde vil an-
nars ligga i den tanken, att icke en enda af dem ser
ut att vara ofverflodig. Kunde man konstatera som fak-
tum, att tvd ménniskor hade identiskt samma naturanlag,
anlag af samma slag och samma grad, sa vore det kanske
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att befara, att den ena vore oiverflodig. © Men sa linge
virlden statt, har man icke kunnat konstatera detta.
Tecken till annat har man fatt se och far se alltjimt.
Minsklig darskap sticker af nu som alltid mot ménskligt
snille. Man kan icke klaga olver, att skillnaden i natur-
gaivor ar omdrklig, sadan den i verkligheten getts och
ges. Antagandet af existens for egen del sisom en icke
ofverflodig varelse ligger nira till hands f6r hvar och
en, som i naturlig bestimmelse vill se ett betydelsefullt
tecken. Ty den naturliga bestimmelsen hos méanniskor
tyckes vara menad att utgd som individuell.

Man far ett djupt intryck af den sparsamhet, med
hvilken naturkraft utfaller, om man stiller f6r 6gonen
den faktiska utstrackningen hos den enda méjliga uni-

versella kraften, kirleken, och héller i sikte, hur ringa .

denna utstrickning &r. Sin karaktir af universalitet sy-
nes kérleken ha uteslutande genom det draget, att den
slar bryggan mellan méinniskornas virld och djurvirlden;
en hund kan ju lika vdl som en minniska ha kraft att
uppoffra sig for en annan varelse. Men f6r manniskor
och folk siasom sadana ir ju kirleken ingenting karak-
teristiskt. Visserligen finns det nagot rent initvindt folk
— kulturen hade vil icke sin framtid, om det icke fun-
nes — och det finns manga folk med patriotiskt sinne
och med stark kidnsla for familjebanden. Men bredvid
alla dessa mer eller mindre varmt kinnande folk finns
det alltid nagot folk, som har afgjord bojelse for att
analysera. Ett folk, for hvilket denna min af kallt ana-
lyserande blifvit en andra natur, behofvet framom andra
behof, kan — det nekas icke — i samma sin nyskapelse
vara dmnet till ett miktigt folk. Det kan vara det, om
det fattar sin andes begrinsning, analyserar hvad som
later analysera sig, men icke mera, fastmer kinner sig
forbundet att slippa det analyserande instrumentet infor
ndgon upph6jd mening. En mening, som jag antager
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hojd ofver tiden, d&r den meningen, att den som icke fatt
i sin natur det hogsta — kirleken, d. v. s, kraften att
ge lifvet f6r ndgon annan — bor uppta fér sin del fra-
gan om utveckling fran ett lagre till ett hogre, &tmin-
stone undvika att spela mistare med nagon ny och ljum ldra
om hvad som folk med naturlig kinsla kalla kirleksglod.

For folk, som finna det hugnesamt att ta en moral-
kaka af ett dygdemonster eller o6fver hufvud tycka om
att ga ritt efter abstrakta »linjer», passar min mening
om rétt och orétt gifvetvis icke. Ty med ritt riktning i
personligheters — individers och nationers — utveckling
menar jag den riktning naturanlagen sjilfva utpeka. Med
- ordtt riktning menar jag all strafvan, som icke — direkt
eller indirekt — befordrar egna eller andras naturliga anlag.
Hvila i och for sig &r — om min mening giller — na-
gonting afgjordt oritt.

Klyftan mellan rdtt och oritt ar djup, om den ir
sadan jag fattar den. Men odfverkomlig ir den icke.
Visserligen &r en, som star pa ritta sidan om grinsen,
knappt bojd att se bort fran den. Han behdofver det ju
icke for sin egen del. Och att gora det f6r an annans
skull vagar han ju icke, om han 4r den han ir, d. v. s.
en, som icke ser for sig nagot hogre an ritten. Men
folk, som sta pa andra sidan om grinsen, bruka ha na-
gon religios forestéllning, nagon vision af en stark hand,
som bir dem o&fver och frigébr dem. Denna vision —
hoppets ankargrund — é&r f6r somliga ett minne ur
deras eget lif, annars en yttre verklighet, som de lefvat
sig in i. Men det finns ock sidana, f6r hvilka ingen
verklig forbindelse giller. Allt verkligt uppléses vid deras
analys. Det enda, som kan bdra dem och frigéra dem
— i fall de icke skulle vara felfria —, dr en ren fantasi
hos dem sjdlfva, »forskningsfriheten». Da forskningsfri-
heten leker folk i hagen som en lifvande fantasi, dr det
i princip slut med auktoritetsvisen. Hvar och en star
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isolerad ffan alla andra. Ingen har lingre en omgifning,

som han kan kalla sin. Omgifningens drag mérkna till
oigenkdnnelighet i den man man gar utat, man gar alltsa
utdt; att ha frimmande vidsen omkring sig det dr mest
detsamma som att vara ensam. Man gar forbi familje-
draget, forbi nationalitetsdraget, forbi det allménna draget
af ménsklighet; intet af dem &r frimmande nog. Draget
af tolerans mot likt och olikt kan man emellertid bara.
Det dr det fina umgéngesdraget; man visar sin »urbani-
tet> genom det.. Och man 4r — nérhelst man behagar —
kvitt allt umgénge; man &r ju skéligen oberérd af folk,
om man tolererar dem och icke vill dem nagonting
mer. »Tolerans», det namnet maste lefva pa fint folks.
lappar. Alla omkring dem — alla med #kta minnisko-
natur — maste visserligen do, men icke lingre do bar-
bariskt f6r hvarandra, utan do fint frdn hvarandra.

Sverige vill gilla utomlands sasom en kulturstat, om
mojligt sasom numro ett bland kulturstater. Forsknings-
frihetens fana maste, menar man, lyftas hogt i férhéllande
hartill.

Det kan ju hédnda, att svensk forskning en gang
blir den friaste bland de fria. Pa god vig dr den ju.
Svenskarne ha fatt ldra sig, alt patriolism ir en »ata-
vism», och ldrdomen har, kan det tyckas, gatt dem i
blodet. Virldskriget finns pa sitt hall, men det talar
icke om for alla svenskar att patriotism finns; det kan
tala om sitt »vanvett> och behoiver da. icke siga mer.
Man bidr pa en annan tanke, en enhetstanke. Och man
har vyer, da man tidnker sig enheten. Den politiska vy,
infér hvilken jag stannat, — ett enadt Skandinavien med
Ryssland skymtande vid synranden — ter sig f6r mina

landsmén, for ett stort antal af dem atminstone, sdsom

platthet. Man drar sig upp till en vida hogre vy, Euro-
pas forenta stater, eller till en dnnu hogre, vérldens for-
enta stater. Lyckligtvis synes man icke ha svarare att
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gi ned 4n att ga upp. Sverige dr visst ingen Oken for-

en. Dir har man — om icke sitt hjirta och sin sjil —
dock ett allmint anseende. Upp i skyn behdfver man
icke klifva for att fa liktinkande i folje eller for att fa
— i brist pa félje — full sysselsittning for den ensamme
egna tanken. Ett fattigt namn, skandinav, german, europg,
virldsborgare — om en svensk tar det — svarar lyck-
ligtvis icke alltid mot en verklighet, fattig i proportion.

Tolerans, det 4r analysernas resultat — kirlek, renad
fran smutsen som hingt vid. Man har, det vet jag, en
god press i Sverige, om ens fabrikat kan ha stimpeln
tolerans. Folkupplysningen stiger méihénda pa det sit-
tet. Det kan ju hinda, att svenskar i storsta allménhet
forma hoja sig till denna renheten. Men jag formar icke
hoja mig till den. Helt ur smutsen har jag &nnu aldrig
kunnat lyfta mig. Kirleken har till mig brukat stiga ned.
Jag har fatt hora kvinnokdrlek tala af sig sjalf.

Pa moderskirleken behéfver jag icke ldgga nagot
ord i munnen; jag har en naturlig mor. Att skilja mel-
lan inre och yttre hir #r ingen visdom i mitt tycke.
Sjilfva modersmélet — en flytande form af en dialekt —
ir ingenting yttre och frimmande f6r mig, det heller.
Jag vill lika litet gldomma det, som jag vill glomma dess
innehall.

Flickkdrlek har jag ock hort tala af sig sjilf. Jag
tror pd dess makt. Den kan halla sig kvar hos mig
ytterst; lirdom, vishet jag hort kan det icke. Sanningen
ir sig lik alltid. Dess bild 4r for mig eld och ungdom.
Jag vill icke forestdlla mig den gammal och gra, och jag
behofver det icke.

Dessa och andra kirlekens knutar, som jag icke vill
upplosa, dro de bokstifver i lifvets alfabet, hvilka jag
kinner igen. Tinker jag mig en framtid, ljusare &n det
forflutna, s menar jag att jag kan fa se nagon ny bok-
staf som hor till. Undervisningen i att utplana denna

S R RS



LSS

skrift gar mig i grunden emot. Jag vill icke sta i mor-
ker sd, som jag aldrig hittills stod.

For man som f6r kvinna ar konsmotsatsen i sig sjilf
ingenting. Den gar igen hos alla varelser med lif, 4fven
de lagsta; det ar da icke den, som bestimmer individua-
liteten. Men en djup bildlig betydelse har den motsat-
sen. Allt individuellt lif grupperar sig nimligen omkring
tva hufvudmairken, gifna genom det frivilliga underord-
nandets form; den relationen ar icke till for att en gang
uppldsas, utan for att en gang stirkas: det till skenet
ligre kan hos den det giller anas vara det i visendet
djupare. Uppkallas de tva mirkena efter kénsmotsatsen,
betecknande alltsa kvinlighet bredvid manlighet, sa stim-
mer namnet sa, som méanniskonamn 6fver hufvud kunna
stimma in pa individer: det ger upplysning till nodtorft
om den frie individen, men stiller honom icke alltigenom
i ljus.

I manlighetens visen ligger att kunna uppoffra sig,
men &fven att kunna tala om det. Manligheten har sin
historia skrifven.

I kvinlighetens visen llgger, jag anar det, bade att
kunna uppoffra sig och att kunna tiga med det skedda.
Det finns da en historia, som &r svar att skrifva eller
ar oskrifven.

Hvilken &n meningen ma vara med den oskrifna
historien, den skrifna star dér i alla fall, och den #r icke
allt fér ytlig. Det fanns — det vittnar historien — en
och annan man, som kunde ligga mening i ett tal om
sjdlfuppofiring. Man kan ha begir och djupt rotade, ens
inre kan vara tummelplatsen fér passioner, ens natur
kan vara hird som sten; déraf foljer dock icke, att man
kdnner sig behoiva forvanska det grundliggande histo-
ska faktum och siga virlden omkring sig, att sadant som
sjdlfuppoffring aldrig fanns. Den raaste natur kan visa
bort fran sig sadan finess i kinslovdg; han kan tala
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sanning eller ock tiga, som ett »dodt ting» kan. [ det
andedraget far man icke ut rdtt eller ordtt, nagon utveck-
ling for en ar det icke fraga om. Det &r icke fraga om
mansklighet i nagon inskrinkt mening, icke fraga om Ilif
en gang — icke omedelbart lif atminstone — det ar
fraga om verklighetens slutenhet inom sig. Man ser sig
lik en, som star pa verklighetens insida. Det man be-
grdnsas mot dr rosterna af folk, som ta allt kritiskt, sitt
patos undantaget. Man slipper i det andedraget att hora
dem.

Den skandinaviska tanken &r icke forgifves tankt
bara for det, att ndgon en gidng maste lata den falla till
jorden. En fana, som fo6ll lik en som maste falla, dr
icke mindre vird dn den flick jord den foll pa. Ofver-
flodig &r en sadan icke.
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