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Férord.

Dé den engelske vetenskapsmannen Dar-
wins lira om Arternas wrsprung* dfven %
Sverige vunnit mdnga anhingare, och dd hans
sednast utgifna arbete: ,,Om menniskans uppkomst*,
vil ocksd@ kommer att harstides ddraga sig wpp-
mdarksamhet, har man ansett, att den utj‘brlz’ga
granskning of detta sista arbete, hoillen forekom-
mit © den stora engelska tidningen ,,Times‘, skulle
vara af intresse och mytta for den svenska all-

i minheten.

Endast onskan och hoppet att kunna hérut-
innan  gagna har foranledt demna skrifts wtgif-
vande.
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(Times d. 7 April 187L.)

I detta verk, som med det mest spéinda intresse
afbidats, har M:r Darwin €] blott drifvit sin namn-
kunniga hypothes om det ,,Naturliga Urvalet®
41l dess storsta mojliga utstrickning, utan éfven
for forsta gingen utvecklat ett ganska vigtigt till-
ligg till denna hypothes. I sitt arbete ofver
,,Arternas Uppkomst* forfiktar han den theorien,
att alla arterna, istallet for att hafva uppkommit
genom en sirskild skapelseakt och ega en sir-
skild och sjelfstandig tillvaro, skola sminingom
hafva utvecklats utur andra former. Denna theori
var i och for sig sjelf icke ny, enér den redan
forut blifvit framkastad af Lamarck och andra
naturforskare. Emellertid har M:r Darwin genom
sin foreslagna forklaring ofver sattet, hvarpd denna
utvecklingsprocess skett, derat forlinat en ny pra-
gel och ett nytt lif. Lamarck hade tillskrifvit
arternas gradvisa forandring det direkta infly-
tande, som af lifvets olika forhillanden och vil-
kor utdfvas pi organiska varelser. M Darwin
tillfogade den anmérkningen, att de individer,
hvilka vid nagot tilltille rikat utveckla lémp-
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lighet for dylika forhdllanden, antagligen skulle
vinna mera framging uti kampen for sin tillvaro,
och sdledes #fven efterlemna en mera talrik af-
komma. Lamarck, till exempel, formodar, att gi-
raffens ldnga hals uppkommit derigenom, att det
ursprungliga djuret af naturforhillanden tvungits
soka sin foda uti triidens grenar, och att halsen
silunda genom stindig 6fning blifvit uttinjd. M:r
Darwin antager ett dylikt strifvande, men tilligger,
att frin det 6gonblick, di det forst tridde i verk-
samhet, skulle de giraffer, hvilka genom halsens
storre lingd lyckats tillegna sig mera foda, blifva
kraftigare, till storre antal ofverlefva sina med-
broder och, enligt drftlichetens vanliga lagar, uti
sin atkomma fortplanta denna egendomliga ut-
bildning. Ungarne skulle d&, i sin ordning, yt-
terligare befordra nimnde utveckling samt i en
mera utbildad och permanent form ofverlemna
den it sina eftertridare. Liksom menniskan, for
sina egna behof eller tillfilliga 6nskningars skull,
sdsom afvels-djur utviiljer just sddana individer,
hvilka ega den sirskilda formbildning som
astundas, och silunda #&r i stdnd att foroka dy-
lika egendomligheter och géra dem konstanta,
si har naturen, genom att sminingom, tid efter
annan, utgallra de individer, hvilka minst limpa
sig efter landets eller tidsilderns kraf, samt i

samma mén gynna de bittre utrustades fortplant-

ning, till oindlighet mingtaldigat och forbattrat




7

‘den ursprungliga enkla’ stammen. Nu hade La-
marck, som bekant #r, icke tvekat att anvinda
siti theord pd menniskoslagtet och pistitt, = att
menniskan “pd samma vis, ‘och “endast genom
omstindigheternas makt, blifvit utvecklad ur en
apa. M Darwin antydde nog 1 sitt forra verk,
att han' var beredd pd att framkomma med en
dylik tillampning af sin egen mera utvidgade
hypothes. ~ Han sade sig genom sina spekulatio-
ner kunna kasta ett nytt ljus pd menniskans
uppkomst och historia® Emellertid afholl han
sic d& fran att offentliggdra de argumenter han
hade i beredskap i detta dmne, enir han ansig
sig ,,derigenom endast skola oka de fordomar
man  hyste emot hans dsigter‘. Men nu tror
han, att hans theori gjort sig tillrickligt gillande
hos de flesta naturforskare, isynnerhet de yngre
och mera framstdende ibland dem, hvarfor han
¢j langre tvekar att drifva densamma till dess
sista slutsats; Denna slutsats ar klar och de-
finitif. Den #r neml. som foljer: ,att vid en
atliigsen tidpunkt har menniskan, skapeléens un-
derbaraste och herrligaste verk, utgdtt® ur den
gamla verldens apstam. !

Vi tro icke, att denna sats hos den stora
mingden eller hos de lirde skall forlora sin
ursprungliga priigel af en oerhord och pinsam
osannolikhet, huru stort #n mattet md vara af
de forberedande studier pa nirbesligtade forsk-




8

ningsfilt, hvarpd M Darwin bygger. Om det
afven gjorts ganska sannolikt, hvilket vi be-
tvifla, att den animala skapelsen utbildats i sina
manefaldiga och vidtdtskilda varieteter genom
en blott och bar utveckling eller evolution, sé
skulle det annu fordras sjelfstindiga forskningar
af ofvervildigande kraft och fullstandighet for att
rattfirdiga den forutsittningen, att menniskan en-
dast utgor ett moment i denna sig sjelf utvecklande-
(self-evolving) serie. Det gifves vissa instinkter,
hvilka, si vidt vi kunnase, dro deyttersta (ultimate):
fakta, och en instinkt af denna art, sividt den
ej fordunklats af spekulationens fordomar, pa-
tvingar oss en djup ofvertygelse om den viisendt-
liga skillnaden emellan menniskan och den o6friga
animala skapelsen. Vart innersta medvetande
siger oss, att det finnes en skillnad, ej blott till
grad, utan till art. Vi dela deras natur uti mang-
faldiga h#inseenden, men vi #ro medvetna om
innu en annan natur, som icke allenast skiljer
oss ifrdn dem, utan stiller oss de facfo i en an-
nan verld. De for oss egendomliga mélen och
bevekelsegrunderna #ro osynliga, andliga, obe-
gransade; deras deremot dro synliga, kroppsliga,
afsedda for ogonblicket. Hiraf kommer det sig,
att huru mycket vi an kunna kinna oss fistade
vid dem, #r det omdjligt for oss att sympatisera med
dem, Vi kunna ej tinka oss, att ens den lagste
vilde #r i stind att kinna ndgon verklig gemen-~
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skap med det hogsta mojliga djuret. Ett ofantligt
svalg skiljer dem bdda, hvilket inga kanslor
af enhet kunna ofverstiga. Robinson Crusoe
kunde gora negern Fredag till sin vén och ej
langre kinna sig helt ensam, sedan han funnit
honom; men han hade befunnit sig i den mest
fullkomliga enslighet, om han lidit skeppsbrott
vid den tropiska 8, befolkad med de mest in-
telligenta anthropomorfiska apor, hvarom M:r
Darwin drommer. Om det instinktmessiga med-
vetandet af en skiljaktig natur, hvilken silunda
blifvit antydd, ndgonsin skall kunna kullkastas,
kan detta endast ske medelst ett forfarande,
som innebir en nira nog fullkomlig bevisning.
M:r Darwin har ritt, nir han siger, att filo-
sofernas A&sigter, huru stridande de #n kunna
vara emot det populdra forestillningssittet, dock
till slut skola vinna ett allmént erkéinnande.
Men detta sker endast, nir de genom en utfor-
lig och noggrann tillimpning befunnits ofver-
ensstimma med det dagliga lifvets erfarenhet.
Huru svirt det &n md vara att utforska tyngd-
kraftens theori, lefver #ndi denna theori lika
mycket hos den mindre bildade, som hos filo-
sofen, derfor att den, sedan den en ging blif-
vit 4dagalagd, befinnes 6fverensstimmande med
vira dagliga kinslor och iakttagelser. Vi fi till-
std, att deticke forekommer oss tinkbart, att Mer
Darwins theori om menniskans uppkomst nigon-~
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sin skall kunna tillvinna sig en dylik ofverens-
stimmelse med véra vanliga kinslor. Hvarje
besok i den Zoologiska tradgérden; hvarje lakt-
tagelse pd hundar och histar, som kan goras
alla dagar, skulle genom ett slags direkt fornim-
melse vederligga densamma. Dessa iro de for-
domar, och e¢j, sésom M:r Darwin tyckes tro,
blotta theologiska theorier, som han mdste ofver-
vinna, och vi kunna icke tinka oss nigot virf]
som fordrar skarpare och mera genomforda be-
Visningsgrunder. i

Af dessa skiil méste vi uttrycka var mening,
att M:r Darwin i den vigtigare delen af sitt verk
ej upptyllt vir forvintan. Hans betraktelser 6fver
menniskans formogenheter, jemforda med dju-
rens, forefalla oss sdsom pé intet vis motsva-
rande imnets betydelse, oafsedt att de ej utgora
nigot tillriickligt stod for hans theori. Enligt
vart formenande har han icke blott misslyckats
hiruti, utan han har icke med behorig kraft tagit
itu med frigans visendtliga svérigheter. Han har
ansett det mojligt att, med stod af négra fa upp-
lysande exempel, hoppa 6fver de maktpaliggande
och svéra frigorna angdendé menniskans och dju-
rens andliga forméiga; och menniskans moraliska
natur berdres med den mest hastiga och litta
hand. Vi kunna endast uttrycka var ofver-
tygelse i detta hinseende, i det vi n#mna, att,
hvad dessa #mnen angdr, tyckes M:r Darwin vara
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helt och héillet ur sitt element. Sdsom natur-
forskare deremot #r han lika utmérkt som na-
gonsin, och i detta afseende kommer ifrigava-
rande verk att ytterligare hoja det stora anse-
ende, hvilket han allaredan Atnjuter. Sisom vi
forut antydt, innehiller detta verk ej blott hans
spekulationer angdende menniskans uppkomst,
utan #fven vigtiga forskningar pi den del af det
naturhistoriska filtet, som han gjort till sin egen.
Ytterligare undersdkningar hafva fort honom till
att uppticka en bristfillighet uti sin hypothes
om det naturliga urvalet, som han med filoso-
fisk uppriktighet erkiinner. Han hade ej, som
han siiger, , tillrickligt besinnat tillvaron af vissa
formbildningar hos djuren, hvilka, sividt vi kunna
doma, hvarken #ro menliga eller gagneliga‘‘, och
detta anser han vara en af de storsta brister,
som &nnu upptickts i hans verk. Med andra
ord, det naturliga urvalets verkan formar icke,
i och for sig sjelf, uppritthilla theorien om alla
organiska varelsers fortfarande utveckling ur ligre
former. Sdsom ett enkelt exempel kananforas,
att detsamma icke lemnar ndgon forklaring ofver
pifogelstjertens utveckling. Med hinseende till
den nya bokens mera speciella imne, finner M:r
Darwin sjelf, att han icke genom blotta inverkan
af det naturlica urvalet kan forklara skiljaktig-
heten mellan de olika menniskoracerna. Han
tror sig emellertid hafva funnit den nodiga for-
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klaringen uti det sexuela urvalets verkan. Han
anser, att honor hysa forkirlek for hannar och
hannar fo6r honor, om de ega vissa formspecia-
liteter, antingen fér nytta eller prydnad, och att
de silunda utdfvat ett omedvetet, men fortfa-
rande urval till formén for dylika egendomlig-
heter. Sdsom stod for denna theori héller han
monstring med hela djurriket och utpekar hvad
han anser vara denna lags verkningar i och for
utvecklingen af minga egendomligheter och skon-
heter uti djurens former, hvilka ej lta forklara
sig genom det naturliga urvalet. Dessa iaktta-
gelser upptaga storre delen af de begge voly-
mer, hvilka hir foreligga, och de 4ro fulla af
det rikhaltigaste intresse. Det #r ett af de mest
fortjusande studier i naturhistorien, som ndgon-
sin skrifvits. Ja, det kan stigas ega nistan samma
faingslande behag som en ny roman. Hans far-
fur, Erasmus Darwin, skref ett ganska roligt poem
ofver ,,Blommornas kirlek®, men Charles Darwin
har skrifvit en historia om ,,Djurens karlek*,
lingt mera hinforande #n ndmnde poem. Om
hans slutsatser #ro giltiga (4tminstone i sd vid-
strickt bemirkelse som han sjelf antager) eller
ej, mdiste blifva #mnet for naturforskarnes vid-
lyftiga diskussioner, och vi anmirka blott, att
hans medarbetare pd naturfilosofiens omrade, M:r
Wallace, anser dem i nédgra afseenden vara drifna
for lingt. Men betraktad sisom en inregistrering
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af iakttagelser ofver fakta inom naturens rike
eger denna del af boken det aldra stdrsta virde.
Den utgor sjelfva kdrnan af verket och hade,
som M:r Wallace anmirkt, med férdel kunnat
utgifvas siisom ett sirskildt arbete. Den har
endast afseende p& en underordnad punkt uti
theorien om menniskans uppkomst, nemligen pi
varieteternas utveckling i en redan existerande
menniskorace. Den visendtliga utbildningen af
en sidan race tillskrifves det naturliga urvalets
miktigare drifkraft, och de foreliggande tvenne
delarne skulle visst icke hafva erbjudit ett for
stort. utrymme for denna hufvudfrigas fullstén-
diga granskning. Sisom det nu stdr, se vi en
af de vigtigaste frigor, som nigonsin blifvit fram-
stillda, blott losligen bifogad ett stort verk ofver
naturhistorien och endast behandlad, som det
synes oss, ur en underordnad synpunkt.

Vi skola hufvudsakligen inskrinka oss
till M:r Darwins spekulationer med hinseende
till menniskan och framhélla de bristfilligheter,
hvarpd vi redan syftat. M:r Darwin inser gan-
ska vil, att en sidan art-skillnad emellan menni-
skans och djurens andliga férmogenheter, som
vi ofvan pépekat, skulle utgsra ett odfvervinne-
ligt hinder foér hans slutsatser. Han siger:

,Om ingen organisk varelse utom menni-
skan egt ndgon andlig férmaga, eller om hennes
forméga varit af helt annan art #n de ligre dju-
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rens, di hade vi aldrig kunnat komma till den
ofvertygelsen, att vdra hoga sjilsfsrmdgenheter
blifvit gradvis utvecklade. |

Men han tror, ,att det kan tydligen bevisas,
det ingen siddan fundamental skillnad finnes till*
Skull detta ndgonsin tydligen bevisas, miste det
ske medelst en ldngt noggrannare och mera filo-
sofisk analys, #in M:r Darwin vinnlagt sig om.
Uti det kapitel, som handlar om detta 4mne, tyckes
han endast soka undvika dess verkliga svérig-
heter. Han upptager t. ex. det inkast: ,,att intet
annat djur utom menniskan eger abstraktions-
forméga eller allménna begrepp. Och hur be-
svarar han det? ,Det vore foga gagneligt, siger
han, ,att ingd pi& ndgon diskussion angfende
dessa hogre formégor, ty det finnes knappast
tvenne forfattare, hvilka ofverensstimma uti de-
finitionen derd‘. Detta #r endast ett undvi-
kande af frigan. M:r Darwin bestrider icke det
faktum, att en ofantlig skillnad verkligen existe-
rar emellan menniskan och djuren, och det hade
varit hans pligt, om han verkligen oénskade ve-
derligga den silunda upptagna forutsittningen, att
ingd uti en noggrann granskning af dessa for-
mégor och, om mdojligt, lemna oss en med hans
dsigter ofverensstimmande definition deri. S&
gér han alltid tillvéiga, nir det ar friga om de
fysiska skiljuktigheterna emellan olika arter. Hans
fortrafflighet sisom forfattare i naturhistorien be-
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stdr just 1 den ytterst noggranna och skarpa
iakttagelseforméga, hvarmed han bestimmer dylika
skiljaktigheter, foljande dem uti alla sina nyan-
ceringar och sélunda ofta bevisande, huru syn-
barligen skarpt dtskilda former kunna hafva ut-
vecklats ur hvarandra. Att vigra ingd pé en
dylik undersskning, blott derfér att andra miss-
lyckats deri, #r helt enkelt att foraktfullt ofver-
gifva det virf han 4tagit sig. Den enda anmirk-
ning, hvarmed han virdigas vidréra imnet, lem-
nar det i ett #nnu mera intrassladt skick. ,,S8-
dana formigor kunde ej fullstéiindigare utvecklats
hos menniskan, innan hennes andliga krafter
uppnétt en hog stdndpunkt, och detta forutsit-
ter bruket af ett redan fullindadt sprék‘. Men
utvecklandet af ett fullindadt sprak forutsitter
redan i och for sig sjelft bruket af dylika for-
mégor. Ett sprék, till och med i dess minst full-
komliga form, &r p4 en gdng ett uttryck af och
ett redskap for tanken, och ingen allmin term
skulle kunnat komma i bruk utan tillvaron
i sjilen af ndgot allmiént begrepp, som motsva-
rade densamma. Ifrdn tankens utveckling forer
M:r Darwin oss tillbaka till sprikets utveckling,
och hirifrdn #ro vi dter oundvikligen hinvisade
till tankens utveckling.

Det forvanar oss sannerligen icke, att M:r
Darwin hastigt halkat 6fver denna punkt, ty vi
anse att hir, i alla fall, en 4tskillnad maste goras




emellan menniskan och de oskiliga djuren, som
utvisar deras fullkomliga skiljaktighet till ar-
ten. Den stir i det innerligaste sammanhang
med sprakets bruk, hvilket M:r Darwin medger
vara ettt af de fornimsta skiljetecken emellan
menniskan och de ligre djuren®. Han yrkar
emellertid p4, att rudimenten for denna visendt-
ligen menskliga konst redan kunna upptickas i
de olika ljud och liten, hvarigenom djuren sival
sjelfva uttrycka sina kanslor, som stundom viicka
motsvarande kinslor hos andra djur. Han nekar
icke, att talspriket ar egendomligt hos menni-
skan, men menniskan ,,begagnar sig gemensamt
med djuren af oartikulerade skrik for att ut-
trycka sin mening®. Dectta &r dterigen ett exem-
pel pi det satt, hvarpd M:r Darwin i denna af-
delning af sitt verk bestandigt ilar bort ifrdn
en af honom sjelf vidkind svdrighet. Om det
artikulerade spriket verkligen #r ndgot for men-
niskan egendomligt, huru kan derigenom det
egendomliga faktum undanrodjas, att menniskan
ej uti en annan punkt #fven skulle vara egen-
domlig? Han anmérker sedan med mera grann-
lagenhet, att ,,det icke @r blotta artikulationstor-
mégan, som skiljer menniskan frén de andra
djuren, ty, som hvar och cn vet, kunna pape-
gojor tala; det &r fastmer hennes stora formiga
att sammanbinda vissa bestimda lLjud med be-
stimda begrepp; och detta beror dgonskenligen
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af de andliga egenskapernas utveckling”. Har
se vi tydligen, att M:r Darwin 4ter strandsatt
oss midst i samma odfvervinneliga svérighet, som
han sjelf viigrar att mota. At hvilken natur sro
de andliga formogenheter, som mojligadra dessa
definitiva begrepp? Sprikets fornidinsta karakte-
ristik bestdr, sisom Darwin riitt vil inser, ¢j blott
uti artikulations-formdgan, utan 1 dennas forhal-
lande till en férnuftsenlig tankekraft, och genom
detta erkinnande & hans sida kommer hans diskus-
sion ofver det siitt, hvarpd konsten att medelst ljud
uttrycka sina kinslor utvecklat sig, att forlora
allt virde. Sprikets hufvadelement bestir icke
deri, att det uttrycker ndgon enskld kinsla eller
tanke, utan att det uttrycker forhdllandet emellan
tvenne kanslor eller tankar. Dess visendtliga
kinnetecken, eller, kanske rittare sagdt, dess ur-
sprungliga faktor, #r icke nomen, utan sufsen
eller verbet. Huru fullkomliga alltsd rostens ut-
tryck hos nfgra af de ligre djuren &n kunna
vara, finnes @ndd icke det ringaste spir, att de
alls kunna nirma sig till uttryckandet eller fram-
bringandct af nidgon sats cller proposition. De
meningar, som papegojan lir sig uttala, &ro natur-
ligtvis endast efterh#rmning, ty ingen kan vl
nbilla sig, att de motsvara nfgon tornuttig idé 1
hennes hjerna. Denna stora skiljaktighet 1 det
yttre uttryckssittet hinvisar oss med ens till
den hufvudskillnad uti andlig formiga, hvarpd
2
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vi har syftat. Att hinvisa, eller, rittare sagdt, till-
skrifva ett begrepp till ett annat, forutsitter for-
mégan att bilda allménna begrepp, klasser eller
abstraktioner, samt uppfatta deras inbordes for-
hallanden. M:r Darwin talar om vildar, hvilka
icke begagna ,nigra abstrakta talesitt“. Men
till en viss grad ir hvarje talesatt abstrakt. Vil
den kan icke yttra nigon mening, hur enkel den
4n m& vara, utan att pdstd ndgot om en sak,
som hiintyder pa en hel miingd andra saker.
Om han kallar nigot enda ting vid ett namn,
som kan anvindas p4 andra ting, rojer han ge-
nast begreppet om en hel klass utaf ting. Detta
hinger sannolikt ihop med ett annat skiljemiirke,
som M:r Darwin med karakteristisk korthet af-
firdar. Hertigen af Argyll anmarker, att till-
verkandet af nigot redskap for ett sirskildt &n-
damsl uteslutande ar menniskan eget, och han
anser detta utgdra’ ett omatligt svalg emellan
henne och de oskiliga djuren. Darwin tillstér,
att detta ar en ganska vigtig skiljuktighet, men
han anser Sir J. Lubbocks &sigt hafva mycket
skal for sig, att nemligen urmenniskorna, nir de
forst for ndgot #ndamél begagnade flintstenar,
hindelsevis slagit sonder dem och sedan begag-
nat de skarpa spillrorna. ,Efter detta forsta
steg behotde de blott ett ringa steg till for att
bryta sonder dem med vilja, och derifrén for-
drades ej nigot synnerligt stort steg for att dana
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dem pj ett enkelt satt“. Sidana firo de steg,
som M Darwin stindigt tager ut i detta smne!
Om det sistndmnda steget ,,ej 4r synnerligt stort*,
dr det i alla fall besynnerligt, attman ej formar
framstilla ett enda exempel pd att det ndgonsin
tagits. Man har sett att apor bryta sénder not-
ter med en sten, men aldrig att de bjudit till
att gifva ndgon form &t stenen. Skilet ligger,
sisom det synes oss, i den ofvananforda olik-
heten. Stenens danande, om #n sj groft, for-
utsitter ndgot allmint begrepp om den skapnad,
som skall forlinas densamma. Det forutsitter,
med andra ord, en bestimd abstraktionsftmné’mga,
eller formigan att bilda sig ett begrepp om en
hel klass utaf stenar. Bildandet af biens celler
skall ej, Atminstone af M:r Darwin, anforas si-
som ett motstridande fall, ty han har sjelf till-
skrifvit dessa underbara konstruktioner det ma-
turliga urvalets inverkan p4 en enkel, primir in-
stinkt, utan foregdende plan 4 biets vignar. Vare
sig att instinkten sslunda fullkomnats eller €],
sd har Professor Haughton i sin Handbok i Geo-
logien anfort kraftiga skil for den dsigten, att
bin bygga sexkantiga celler af det enklaste af
alla skil: att de ej kunna hjelpa det. Om vi
antaga, att den priméra instinkten drifver dem tl]
att bygga celler si nira som mojligt intill hvar-
andra, s& foljer det af sig sjelft, att den meka-
niska tryckningens enkla lagar skola tvinga dem
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att antaga en sexkantig skapnad. Om en méngd
sferer inlagges i en cylinder, och man later cylin-
dern sméiningom hoptringa sfererna mot sin axel,
ckola dessa allesammans antaga formen af for-
langda, sexkantiga prismer.

Den enda tillstymmelse till skal, som M:r
Darwin formér anfora, finner hun uti tvenne be-
ittelser om hundar. ,,M:r Colquhoun skot pd
tvenne vildander, hvilka nedfollo sérade pa mot-
satta sidun af en 4. Hans stofvare forsokte slipa
ofver bada tvd pid en ging, men lyckades icke,
hvarpd han, som aldrig forut varit kind for att
gora illa vid en fjider, med beradt mod dodade
den ena, bar dfver den andra och 4tervinde se-
dan for att hemta den doda figeln‘. Detta &r
visserligen ett mirkvirdigt fall, men det skulle
forefalla oss ganska forhastadt, om man deraf droge
den slutsatsen, att detta var en fornuftsenlig hand-
ling. Stofvaren har den instinkten, att han ¢j skall
lata figeln undkomma, afvensom den, att han
¢j skall skada sitt byte; ofvannédmnde handling
tyckes alltsi helt enkelt utvisa, att den ena in-
stinkten harvidlag dtvervaldigat den andra. Denna
forklaring bekritftas ytterligare af den andra anek-
doten. Man hade skjutit pd tvenne rapphdns;
det ena blef dodadt, det andra siradt. Det sed-
nare sprang sin kos, men upptingades af stof-
varen, som vid sin dterkomst patiifiade den doda
fageln. ,,Dd stannade han, synbarligen mycket
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brydd, och sedan han gjort ett par, tre forsok,
men funnit att han ¢j kunde fora bort den doda
figeln, utan att lita den sirade undkomma, be-
sinnade han sig ett 6gonblick, och gjorde d4
med lugn betinksamhet slut pd den sednares lif,
i det han klamde ihjal honom, och slipade se-
dan bdda tvd bort med sig. Detta var den
enda ging man nigonsin sett honom med vilja
skada ndgon figel.“ ,Hir, siger Darwin, ,ha
vi fornuft, om #@n icke fullt utbildadt, ty stof-
varen kunde hemtat den sfrade figeln forst och
sedan gitt tillbaka efter den dode, sdsom fallet
var med de begge vildinderna®. Just si; om han
verkligen handlat med fornuft, skulle han ej ha
dodat anden. Men det var tvenne instinktmes-
siga impulser, som verkade inom honom — den
ena dref honom till att hemta bida figlarne, den
andra bjod honom ej 14ta ndgondera undkomma,
och enér han ej genom fdrnuftet kunde forena
bida tvd, hade den sednare instinkten besegrat
hans vana att aldrig skada figlar. Det ar icke
dylika exempel, som kunna kullkasta resultaterna
af en vidstriickt induktion rérande skillnaden
emellan menniskans och de oskiliga djurens for-
mogenheter. Det skulle 1 sanning alls icke ha
férvdnat oss, om M:r Darwin anfért fall, som #ro
dnnu ldngt svdrare att forklara. Det #r ett all-
mént kandt faktum, att de lagre formogenheterna,
nir de verka ensamt, kunna erni en si fullin-
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dad utbildning, att de i manga fall utveckla en
annu_kraftigare verksamhet &n de hogre formé-
genheterna. En blind fornimmer genom blotta
kinselnerven, hvad naturforskaren endast med be-
vipnadt dga upptiicker; och hunden ofvertriffar
genom sitt skarpa viderkorn, allt hvad menni-
skan med den yttersta anstringning formar ut-
ritta, nir han foljer sitt byte pd spdren. Folj-
aktligen, om det afven kunde bevisas, att djuren
utfora vissa handlingar, som menniskan endast
med fornuftets tillhjelp formar utritta, torde det
alls icke anses som en nddvindig foljd héraf, att
djuren ocksd verkstilla dem med dess tillhjelp.
Det vore alls icke otinkbart, att denna kraft hér-
rorde frin ndgon sirskild, lagre formégas ut-
vecklande till en grad, som ligger utom den
menskliga erfarenheten. Ett sidant antagande
ar ensamt tillriackligt for att visa, det denna
fraga bor behandlas med o#ndligt mera omsorg
och forskning, #n M:r Darwin ansett médan
virdt att bestd derpd. Vi frukta sanningen vara,
att allt studium af psykologien genom ett par, tre
populira forfattares olycksdigra inflytelse under
de sednare dren blifvit ytterst ytligt och 16s-
ligt, och M:r Darwin lemnar blott ett nytt bevis
pé det osiikra forestillningssitt, som réder uti
dessa dmnen.

Om M:r Darwin silunda misslyckats i sina
forsok att bevisa det menniskans andliga forméaga
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ar likartad med de ligre djurens, upphéora hans
spekulationer o6fver det moraliska medvetandet
att ha nigot afseende pa frigan om menniskans
utveckling ur de oskiliga djuren; ty han anmir-
ker sjelf, att detta medvetande endast dr mojligt,
der det menskliga fornuftet existerar. Hans
hufvudsats uti kapitlet ofver detta #mne ir
nemligen, ,,att hvilket djur som helst, begifvadt
med tydligt utpréglade sociala instinkter, skulle
ovilkorligen fi ett moraliskt medvetande eller
samvete, s snart dess andliga fSrmogenhe-
ter blifvit lika vil, eller nistan lika vil utveck-
lade, som hos menniskan‘. — De sociala instink-
terna, siger han, fora djuret till att finna noje
uti andra djurs sillskap, att sympatisera med
dem samt gora dem tjenster, och han anfor
ndgra Iintressanta bevis pd en dylik sympati
hos apor, ja till och med mellan djur af olika
slag, sfsom hundar och kattor. Men, som de
ofvananforda orden innebira, &r den drift, som
bjuder oss begd en social eller moralisk hand-
ling, ndgot helt annat #n det fullt medvetna be-
greppet om dylika handlingars natur, och det &r
Just detta, som utgér det moraliska medvetandet.
M:r Darwin tilligger siledes att —

»»94 snart de andliga formégenheterna blifvit
i rikt métt uthildade, skulle bilderna af alla for-
flutna handlingar och bevekelsegrunder stindigt
fara igenom hjernan, och den kinsla af missnoje,
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som #r en ovilkorlig foljd af hvarje otillfreds-
stalld instinkt, skulle uppstd, s& snart det for-
mirktes att den varaktiga, alltid niirvarande so-
ciala instinkten gitvit vika for nigon annan in-
stinkt, som for tillfillet vore starkare, men hvar-
ken till sin natur lika varaktig eller efterlem-
nande ndgot sirdeles lifligt intryck.®

Detta inflytande komme att ytterligare okas
genom sprikets bruk och det tydligare uttryck,
som samhillets 6nskningar dymedelst skulle
erhilla, under det att den silunda forvirfvade
sociala tendensen genom vanan stirktes.  Man
skall &terigen inse, att hela detta forfaringssatt
beror af formégan, ej blott att dterkalla indivi-
duella, forgdngna intryck, utan att tillika kunna
hiinvisa dem till sirskilda klasser samt iakttaga
det for hvarje klass egendomliga skaplynne.  Men,
betraktad endast som en framstillning af det
moraliska medvetandets utveckling hos menni-
skan, lemnas icke destomindre detta medvetandes
viisendtliga c¢gendomligheter helt och héllet utan
forklaring deraf. Den punkt, som hirvidlag bor
forklaras, #r icke, huruvida en kénsla af missnoje
uppstir, nir den sociala instinkten uraktlatits,
utan det, att missndjet 1 nimnde fall ar af
helt annan natur #in det, som uppstdr, nér andra
instinkter blifvit svikna. De kénslor som uppsta,
nir vi gjort oritt, eller nir vi begitt ett miss-
tag, hur svrt som helst, aro af fullkomligt olika.
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natur. Samvetet skiljer sig frin andra formogen-
heter, ej blott genom dess kraft och varaktighet,
utan #fven genom dess myndighet. Den mest full-
stindiga utbildning af M:r Darwins sociala instinkt
skulle endast fora till den kiinslan, att det kunde
vara onskvdrdt eller med vara begir dfverens-
stimmande att handla pd ett visst sitt; men det
moraliska medvetandets hela problem ligger uti
skillnaden emellan begiiret och pligten. Sam-
mantriffandet emellan de bida kinslorna utgér
dygdens hégsta kulminationspunkt; men intill
det sista forblifva de af skiljaktig natur; de verka
tillsammans inom sjilen; om de &n kunna fora till
samma resultater, ega vi ett sirskildt medvetande
af hvardera, och vi réna en tvifaldig tillfreds-
stilllelse vid begfiendet af en och samma hand-
ling. M:ir Darwin citerar gillande foljande ord
af Kant: — | Pligt! Underbara tanke; du, som
verkar, icke medelst 6mma insinuationer eller
smicker eller nigon sorts hotelser, utan endast
genom att infor sjilen framhdlla din nakna lag,
silunda alltid aftvingande henne vordnad, om ¢j
alltid lydnad; framfor dig forstummas alla begir,
huru uppstudsiga de #n i hemlighet kunna vara®.
Emellertid bildar den af M:r Darwin beskrifna
kinslan raka motsatsen till den ofvananforda.
Hans moraliska instinkt verkar endast medelst
insinuation och missbeldtenhetens hotelser; dem
handlar icke sisom en naken lag, utan fastmer
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som en lag, inbiddad i den mest hoptrasslade
massa utaf omstindigheter, erfarenheter och érfda
tendenser. Han har skildrat ett hogt utbil-
dadt begir, i stillet for en hogtstiende, sjelf-
stindic myndighet. Det forra ir téinkbart hos
djuren, af den sednare finnes icke ett spar
ibland dem.

IL.

(Times d. 8 April 1871.)

Vi hafva fsljt M:r Darwin, under det han sé-
lunda i spetsen for sitt argument stéller skillna-
den emellan menniskan och de oskiiliga djuren,
med hinseende till deras moraliska och andliga
formogenheter. Han medger sjelf, att om det
finnes ett si ofantligt svalg dem emellan, som
allmént och enligt férmenande med ritta anta-
ges, ar det knappast mojligt att tinka sig, det
nagra rent fysiska fakta skulle kunna bevisa
menniskans utveckling ur desamma. Som M
Froude i St. Andrew’s universitet nyligen an-
mirkte, om #fven véra kroppar genom det
naturliga urvalet kunnat uppni den grad af full-
komlighet, som gér dem tjenliga for véra behof,
forblifver &ndd sjilen visendtligen skiljaktig fran
dess kroppsliga hydda, och det forblifver alltsd
en lika stor hemlighet, pid hvilket siitt denna
andliga innebyggare intridde i sin djuriska bo-
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stad. Denna svirighet forokas till en oberik-
nelig grad, nar vi taga hela M:r Darwins hypo-
thes i betraktande. Att siga det han forfiktar
menniskans sjelfutveckling ur en apa, vore att
stilla hans péstiende i en alldeles for gynn-
sam dager. Han péstdr pd samma géng, att apan
genom en gradvis utbildning utvecklat sig ur
den ligsta kinda form af djuriskt, eller &tmin-
stone vertebreradt lif. Menniskans utveckling ur
apan dr endast den sista linken i denna kedja.
Att siga alltsd, det M:r Darwin forfiktar men-
niskans utveckling ur apan, skulle gifva ett lika
ofullstindigt begrepp om hans theori, som om vi
sade, att han forfiktar véir utveckling ur vilda
folkstammar. Némnde theori, fullstindigt utford,
innebdr ej mindre #n detta: att menniskan, ,,ska-
pelsens underverk och #ra®, direkte hirstammar
frén ndgon sorts zoofyt. M:r Darwin virdigas
lemna oss utkastet till en fullstindig stamtafla
ofver menniskan. = Hennes ursprunglige ittefader
bestir synbarligen af en grupp utaf sjodjur, lik-
nande larverna af #unu existerande ascidier.
,En ascidia, torde vi behdfva upplysa, ty méinga
af oss lefva 1 en si grof okunnighet af vart eget
kott och blod, #ar en overtebrerad, hermafrodi-
tisk, i sjon boende varelse, stindigt fastad vid
négot stod. De likna nippeligen djur och besté
af en enkel, seg, liderartad sick, med tvenne
smé, framstdende oppningar, och deras larver

*




aro ej olika grodynglet till skapnad. Det har
nyligen blifvit upptickt, att dessa larver dro be-
sligtade med de vertebrerade djuren medelst de-
ras utvecklingssitt, deras nervsystems relativa
stallning och en viss formbildning, i det niir-
maste lik chorda dorsalis hos de vertebrerade
djuren“.  Iakttagandet af denna afligsna likhet
anses andtligen hafva uppenbarat sjelfva killan,
hvarur ryggradsdjuren hirleda sitt ursprung. ,,Vi
skulle sdledes*, fortfar M:r Darwin, ,vara ritt-
fardigade 1 den trom, att det vid nigon ytterst
afligsen tidpunkt existerade en djurgrupp iflera
afseenden liknande vira nuvarande ascidier, hvil-
ken delade sig i tvenne stora grenar, hvaraf den
ena gick tillbaka i sin utveckling och frambragte
nutidens ascidier, under det att den andra hojde
sig till att blifva djurverldens krona, genom fram-
alstrandet af de vertebrerade djuren‘. ,,Dessa
djur gitvo troligtvis i frimsta rummet upphof’
»it en grupp fiskar liknande lancettfiskarne;
ur dessa ,,mdste ganoiderna hafva utvecklat sig“.
Frin en dylik fisk skulle blott ett litet steg ,fora
oss till amfibierna®. Olyckligtvis ,,kan ingen nu
for tiden siga genom hvilket sligtregister digg-
djuren, figlarne och reptilierna hirstammade frin
amfibierna och fiskarne. Men dessa smi luckor
utgdra ingen svirighet for M:r Darwin. En géng:
inkommen bland diggdjurens klass, #r det icke
svirt att tinka sig de steg, som forde till pyss-
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lingen (den s. k. halfapan), och sedan &r det icke
nagot sirdeles stort mellanrum, som skiljer dessa
frin apslagtet (simiaderna). Dessa utgrenade sig
sedan uti tvenne stora stammar, den nya verl-
dens och den gamla verldens apor, och frin det
scdnare, ,,under nigon lé’mgtAaﬁii,gsen tidpunkt‘¢,
harstammade menniskan.

, Vi hafva silunda®, slutar M:r Darwin, ,,it
menniskan gifvit ett slagtregister af ofantlig lingd,
men ej, torde man siga, af ddel beskaffenhet‘.
Ja, i sanning, en ofantlig langd! Och hvad dess
adelskap angdr, tycks detsamma gi baklinges,
enligt det kinesiska systemet, hvarefter personer,
som utmirkt sig, icke adla sina barn, utan sina
forfider. Och vi be vira lisare synnerligen
fasta uppmirksamhet pd, hvad detta sligtregister
innebdr med hénseende till den menskliga sji-
lens hogre formogenheter. M:ir Darwin tilliter
intet afbrott i kedjan; foljaktligen, om han be-
visat nigot, s§ har han bevisat, att skillnaden
emellan menniskans sjil och ascidians kinnin-
gar ,sikert ir en grad-, ej en artskillnad‘. Det
finnes siledes intet 1 en Newtons hjerna, som ej
uti ett outveckladt tillstind existerar 1 den ,,scga,
liderartade sicken®, hvaraf detder ,invertebre-
rade, tvekoniga, hafsdjuret bestir. Vi tro att
det allmant mdiste erkinnas, att M:r Darwin hér
framstillt den basta vederliggning af sin theori,
i det han silunda fort den inom det 18jligas ge-




30

bit. Vi skulle i alla fall rdda honom, om han
6nskar bestyrka sin hypothes, att borja experi-
mentera pd ndgon hogre ascidia-art och férsoka
om han ej, genom ett taligt urval, skulle kunna
formé ndgon af dem att dela sig itu och ofver-
gifva sitt permanenta stod, for att fora ett kring-
strofvande lif uti oceanen. Men om en sidan
varclse eger nigra kinslor alls — och enligt
nimnde hypothes borde den ju ha nigra rudi-
mentira fornimmelser — s& skulle den, enligt
vir tanke, bibehdlla en forkirlek, lika enkel och
seg som dess egen liderartade sick, for det
stille, der den kunde ,hvila ut och vara tack-
sam‘.  Uti sitt ,,Symposium* framkastar Plato
den idén, att min och qvinnor ursprungligen
varit férenade och gitt omkring med fyra armar
och fyra ben, men att gudarne, for deras syn-
ders skull, klufvit dem itu; och om de ej aktade
sig, skulle de ytterligare klyfvas och sindas
omkring i fjerdedelar, hoppande p& hvar sitt
ben, eller svingande i kretsar, som det hemlig-
hetsfulla, mangdubbla benet, hvilket moter vara
forskrickta blickar, der skatter blifvit nergrifda.
Alltsé tyckes ett fro till den Darwinska theorien
redan ha befunnits hos Plato. ;

Det &r omojligt att bibehalla vart allvar,
nér vi betrakta en sidan drom. Men vindom
oss till M:r Darwins undersskning af den fysi-
ska basen, hvarpd hans slutsatser grundats, hvil-
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ken forefaller oss foga mera tillfredsstillande in
hans granskning af dess andliga och moraliska
forhéllanden. Han hopar blott en mingd exem-
pel pd likheten emellan den menskliga och den
djuriska kroppsbyggnaden. Han betonar deras
fallenhet for samma sjukdomar, samma parasit-
vixter, ofverensstimmelsen mellan deras em-
bryoner, deras skeletter och isynnerhet tillvaron
af minga rudimenter, forestillande organer, hvilka
finnas hos andra arter, samt dylika rudimenters
tendens att stundom utbilda sig till fullstiindigare
former utaf dylika organer. M:r Darwin lem-
nar teckningen pd en hunds och en menniskas
foster, men den slutsats han hirleder frén deras
allminna likhet #&r helt och hillet ovirdig en
filosof. Vi kunna knappt tvifla p4, att ju hans
lasare skola frapperas af den 6gonskenliga olik-
heten, sivil som den 6gonskenliga 6fverensstim-
melsen dem emellan. Men att en naturforskare
skulle viadja till dylika ytliga likheter, dr det-
samma som om astronomen skulle vidja till fol-
kets fornimmelser med hinseende till himlakrop-
parnes ging. Det ar hans synnerliga virf att
forska under ytan, och en sidan forskning #r i
detta fall ytterst maktpdliggande. Vi veta genom
erfarenheten, att dessa foster utveckla sig till helt
olika former, hvaraf vi ej kunna annat #n draga.
den slutsatsen, att det méste i deras ursprung-
liga elementer finnas nigon radikal skillnad, som
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€j ar synlig for ett vanligt oga. Det borde vara
vetenskapens virf att uppenbara denna skillnad,
icke att uppbyega theorier pd dess blott syn-
bara omfing. Men Darwin pdstir, att denna
,;homologa kroppsbyggnad hos medlemmarne
af samma klass #r begriplig, sdsnart vi antaga
deras uppkomst frin en och samme stamfader, och
deras sednare tillimpning pa skiljuktiga forhal-
landen. Ur ndgon annan synpunkt betraktad,
skulle likheten emellan menniskans och apans
hand, histens fot, skalhundens labbar och lader-
lappens vingar m. m. vara alldeles oforklarligt.
Vi kunna icke inse oforklarligheten hiraf. Hvar-
for skulle det vara si orimligt antaga, att de
allesammans bildats i enlighet med négon allmén
plan? Hiremot invinder M:r Darwin endast, att
,detta icke #r ndigon vetenskaplig forklaring‘“.
Men hirmed ar icke frigan besvarad.  Om M:r :
Darwin utgir frén den preliminért antagna sat-
sen, att hvarje faktum i naturen skall pd ett
vetenskapligt sitt kunna forklaras, med andra
ord, att inga andra orsaker cller krafter an de
naturliga nigonsin verkat, si miste han, i foljd
deraf, torkasta alla andra orsaker. Men denna
preliminirt antagna sats ir just den punkt,
som skall bevisas. Grundar man sitt argument
derp#, s forutsitter man med detsamma hela liran
om den gradvisa utvecklingen. Ifrigavarande
sats ir vetenskaplig eller icke vetenskaplig, i
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den mén hon #r sann eller icke sann. Den
enda vetenskapliga frigan harvidlag 4r den, huru-
vida det &r faktiskt, att arterna genom omstiin-
digheternas makt utvecklats ur andra arter, och
menniskan ur apan. Det &r visst icke nigot ve-
tenskapligt argument att blott antaga, det si
miste varit fallet. Forer granskningen af natu-
rens olika former oss tillbaka till en mingd
skiljaktiga utgdngspunkter? Detta r den friga,
som skall afgdras. S§ framt han icke anser verl-
den vara evig, mdste Mir Darwin erkiinna en
enda utgingspunkt, och det #r icke mera vi-
sendtligen ovetenskapligt att vidkénnas ett dussin
olika utgdngspunkter, in att vidkinnas blott en
‘enda.

Men sanningen #r, att M Darwins argu-
‘ment uti hvarenda punkt supplementeras af
denna orimliga forutsittning. Det yttersta han
formdtt bevisa, sdval i sitt nyss utgifna, som i
sitt foregiende verk, #r icke hvad som har varit,
utan hvad som kunde ha varit, och han for-
vandlar “md“ till “mdste genom blotta kraften
af den alltid niirvarande forutsittningen, att alla
naturens former utvecklats ur andra former.
Enligt vér tanke, ligger det ndgot i sjelfva hans
siitt att uttrycka sig i denna bok, hvaraf vi ofvan
anfort ett par exempel, som bir en helt och
hillet ovetenskaplig prigel. Den ritta veten-

skapliga modus #r indikativen. Vetenskapen
3
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siger oss hvad som har varit, hvad som &r och:
hvad som skall blifva. Men M:r Darwins argu-
ment #ir ett bestindigt konjugerande af modus
konjunktivus. Det varierar emellan ,,m8 hafva.
varit och ,skulle hafva varit®, tills det med ett
plotsligt spréng kommer till ,,méste hafva varit®.
Det finnes ett hogst mirkvirdigt exempel pé
denna hypothetiska argumentationsform i det kapi--
tel, der han tillimpar det sexuela urvalets princip
pid menniskans utveckling. Verkan af denna
princip vore naturligtvis omdjlig, siframt icke
konens forening reglerades af ett sirskildt val.
Men nu medger Darwin, forlitande sig pa Sir
John Lubbocks och andras auktoritet, att “det
tyckes vara siikert, att vanan attingd aktenskap
sméningom utvecklat sig, samt att ett nistan
godtyckligt umgiinge en ging varit rddande pé
jorden*. Och hur moter han denna svirighet,
som for honom eger hela giltigheten af ett fullt
bekriftadt faktum? ,,Icke destomindre®, fortsitter
han, “enligt analogien med de ligre djuren, isyn-
nerhet med dem, hvilka std menniskan ndrmast i
serien, kan jag icke tro, att demna vana varit rd-
dande wunder en mycket lingt afligsen tidpunkt, dd
menniskan knappast uppndtt sin nuwvarande rang
¢ den zoologiska skalan*. Hvilket vetenskapligt
virde eger en sddan blott och bar ,tro‘ an-
gdende de okénda vanorna af en okiind varelse

under en okind tidrymd? Hvad skulle M:r Dar-
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win sjelf tinka om en motstindare, som affir-
dade nigra af honom framstillda kinkiga fakta
med det enkla pdstdendet: ,jag kan icke annat
in tro att andra fakta existera, ehuru jag icke
eger nigon siker kinnedom derom, som skulle
forindra saken®. Det enda skilet M:ir Darwin
har for sin ,,tro* 4r, att ,,menniskan sikert hér-
stammar frdn ndgon ap-lik varelse®, samt att
nigra apor bruka lefva i engifte, andra iméang-
gifte, andra &terigen i ett blandadt umginge.
Olyckligtvis #r denna siikerhet endast grundad
pé en hypothes, och den sirskilda apan r okind.
Vi dro ur stdnd att inse viirdet af alla dessa
komplicerade gissningar. De framstilla ett slags
Ptolemeisk skapelsetheori, hopande den ena férut-
sittningen pi den andra, méngdubblande verk-
samhetens cykler, allteftersom hvarje forutsitt-
ning behdfver supplementeras. Det ir ett ibland
de mest sldende exempel, som #nnu blifvit fram-
stillda, utaf,,Fantasiens bruk inom vetenskapen,
hvarom professor Tyndall ordade med en si
foga vetenskaplig enthusiasm forliden host, Dar-
wins fantasi &r outtomlig, och denna férmiga
bidrager i rikt métt till den tjusningskraft, som
hans rent filosofiska skrifter utofva; men han
tvekar icke, i enlighet med professor Tyndalls
rad, attldta densamma intaga vetenskapens stille,
niir vetenskapens medel och methoder ej riicka till.




Det #r icke allenast véra egna intryck, vi be-
hofva &beropa, nir vi péstd, att M:r Darwin icke
lyckats faktiskt bevisa, att ndgon bestdmd art
nigonsin utvecklat sig ur nédgon annan bestdmd
art. Professor Huxley, en varm anhingare af
utvecklingstheorien, yttrar i en foljd af afhand-
lingar, som han forlidet &r dnyo utgifvit, f6l-
jande mirkliga ord: '

,Efter ett moget ofverviigande och visst
icke af nigon obeniigenhet for M:r Darwins dsig-
ter #r det var vissa Ofvertygelse, att, som
saken nu stir, det icke blifvit bestimdt bevi-
sadt, att nigon grupp af djur, egande alla de
kinnetecken, hvilka géra den till en art, nd-
gonsin uppkommit genom ett vare sig konst-
ladt eller naturligt urval. Grupper, som ega
artens morfologiska karakter, eller verkligen
dtskilda, permanenta racer, hafva mingfaldiga
génger silunda uppkommit; men det finnes
for nirvarande intet bestimdt bevis for, att
nigon djurgrupp genom variation eller sirskildt
urval gifvit upphof 4t en annan grupp, som blott
i minsta métt varit ofruktbar med den forra.
M:r Darwin har sig denna svaga punkt vil be-
kant, och han framdrager en mingd sinnrika
och vigtiga argumenter i afsigt att minska in-
vindningens kraft. Vi erkénna dessa argumen-
ters fulla virde, ja, vi vdga tillochmed uttrycka
den tro, att experiment, verkstillda af négon
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skicklic fysiolog, skulle enligt all sannolikhet
uppnd det onskade mélet och inom jemforelse-
vis f4 & ur en gemensam stam frambringa
sinsemellan mer eller mindre ofruktbara racer;
men det oaktadt, sisom saken nu stér, kan denna
lilla ,,spricka uti lutan““*) hvarken fordsljas eller
forbises.

Det forefaller oss emellertid, som vore denna
Hlilla spricka [uti lutan® mer &n tillricklig att
skiimma bort musiken.  Har M:r Darwin endast
visat, att vissa arttyper cga en fortfarande ten-
dens att till formen nérma sig hvarandra, si har
han tvifvelsutan #4dagalagt ett markligt faktum
inom naturhistorien, men han har icke kommit
till ndgot afgorande resultat, hvarigenom deras
slutliga 6fverensstimmande bevisas. Det natur-
liga urvalets lag m&, si vidt vi veta, vara en
lag, som afser oinskriinkt variation och omsesi-
‘digt n#rmande inom vissa grinsor, och intet
kunde rittfirdiga vir tro pé ett motsatt forhél-
lande, utom det vil bestyrkta faktum, att dylika
griinsor i sjelfva verket aldrig ofverskridits. Sa-
som saken nu stdr, har, enligt en sidan aukto-
ritet som professor Huxleys egen utsago, det
aldrig blifvit genom négot bestimdt bevis dda-
galagdt, att grinsorna emellan sanna och viil

*) It is the little rift within the lute,
That by and by will make the music mute“.

Tennyson.




atskilda arter silunda ofvertridts. Detta inne-
bir ett erkinnande, att deras dsigter, hvilka for-
fikta arternas sjelfstindighet, o6fverensstimma
med vira faktiska kunskapers nuvarande stind-
punkt, under det att deras dsigter, hvilka yrka
pi utvecklingsliran, i en visendtlig punkt dro
utan erfarenhetens stod.

Med en sédan total bristfillighet i sitt argu-
ment #r det hogst forvinande, att en vetenskaps-
man som M:r Darwin skall kunna siga, sisom
ofvan anforts, att menniskan ,,sikerligen® har-
stammar frin en apa, och vi kunna endast till-
skrifva det en radikal missuppfattning af approxi-
mations-argumentets kraft. Det tyckes med tyst
ofverenskommelse 4 alla hdll vara antaget, att
den blotta approximationen, endast den kan foras
tillriickligt langt, 1 och for sig sjelf forutsitter
ett slutligt 6fverensstimmande (coincidence). Detta
ar en fullkomlig missuppfattning, och intilldess
vi lirt oss bittre forstd vilkoren for denna ar-
gumentsfoljd, mdste en del af den nyare tidens
intressantaste forskningar forblifva i en ganska
otillfredsstéllande stillning. DBetydenheten af en
iakttagen approximation beror helt och héllet af
dess sitt och de omstéindigheter, hvarunder den
verkstilles. Newton var den forste, som anvinde
argumentet med vetenskaplig noggrannhet, och
den framgéng, hvarmed det sedan hans tid be-
gagnats, har bragt de matematiska vetenskaperna
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till deras nuvarande fullkomlighet. Men i hans
forsta ,,Lemma‘, som utgér grundvalen for allt
:annat, nedligger han en regel, som den nyare
tidens filosofer helt och héllet férbise. De qvan-
titeter, siiger han, dfverensstimma slutligen, hvilka
kunna bevisas nirma sig hvarandra obestimdt,
inom en begrinsad tid. 1 geometrien gifves det
linier, hvilka stindigt nirma sig hvarandra, men
aldrig motas, och det finnes forfaringssitt inom
aritmetiken, hvarmedelst man i oindlighet kan
niirma sig en begrinsad qvantitet, men dock al-
drig n§ densamma. Iakttagelsen &r i sjelfva ver-
ket lika gammal som sofismen om Achilles och
skoldpaddan, hvilkens felaktighet hérror frén en
falsk forutsittning angdende Achilles’ satt ath
nirma sig skoldpaddan. Diogenes’ losning ar
den enda sanna, och den ar liktydig med New-
‘tons bestimning, solvitur ambulando. Vi veta
som ett bestimdt faktum, att Achilles inom en
gifven tid skall ha géft forbi skoldpaddan. Och
detta #r just den forklaring, som M:r Darwin
icke formér anvinda pd de fall af approxima-
tion emellan arter, som af honom anforas. Om
han kunde siga i ndgot enda fall, “solvitur
ambulando®, har ha vi ett exempel pé, att en
sirskild art ofvergitt till en annan‘, di skulle
vi ega ett praktiskt bevis for, att det slags nér-
mande sinsemellan, som han framhéller, just &r af
det slag, som slutar med sammansmiltning. Men




detta #r, sfsom ofvan Adagalagts, precist hvad
han icke gjort. Det #r i sanning icke litet be-.
synnerligt, att den begrdinsade tiden, som Newton
fordrar, just 4r det vilkor, som eftertryckligast
{orkastas af Darwin och hans foljeslagare. De
angifva alls icke ndgon grins for den ofantliga
tidrymd, som deras process fordrar. Uti sin
»Arternas uppkomst nimner M:r Darwin sex
millioner &r sisom en blott tilltillig post i den
stora rikningen. Men vi skulle icke fista nigot
afseende pd en eller tvd millioner, eller ens en
eller tvd milliarder, om de blott forde oss till
ndgot bestimdt belopp. Uti andra fysiska ve-
tenskaper anses tiden vara ett viisendtligt element
inom naturens verkningar. Nir likaren lemnar
beskrifningen 6fver en sjukdom, #r han ange-
ligen att noggrannt bestimma den tidrymd, som
dess olika faser upptagit. Men nir man for
M:r Darwin framhéller den oindligt afliigsna och
osiikra naturen af de verkningskrafter, hvarpd
han bygger, gér han alltid tillbaka till ,hvad
som hade kunnat vara“ under de obegrinsade
tidrymdernas lingd. Ett sidant sitt att risonera
4r, minst sagdt, utan allt vetenskapligt virde.
Det #r omdjligt bestimma hvad som hade eller
icke hade kunnat tima under perioder, si ofant-
ligt ldnga, att vi icke kunna ha nigon erfaren-
het derom. S& vidt vi veta, kunde arternas lifs-
kraft hafva slitit ut sig under tidsldrarnes lingd,
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eller de ‘hade kunnat antaga nya former, i en-
lighet med ndgon lag for den cykliska forén-
dringen. Att kalla dylika obegrinsade verk-
ningskrafter till hjelp, @r blott att skyla sin egen
okunnighet. Det kan till och med sittas i friga,
huruvida det pdstdendet, att ndgon naturprocess
behofver en oindlig tidslingd for att g i full-
bordan, icke helt enkelt #r ett mera inveckladt
siitt att siga, det, sd lingt vi veta, densamma
aldrig gir i fullbordan. Detta ir i alla fall dess
praktiska resultat, hvad alla lifvets fordringar
angdr. Om, sisom tillochmed de ifrigaste for-
kimparne for utvecklingstheorien tyckas erkiinna,
arterna #ro si permanent fixerade, att milliontals
ar skulle erfordras for att forvandla dem, si fol-
jer deraf att de, hvad alla menskliga behof angir,
kunna anses vara af permanent sjelfstindig na-
tur. Tillochmed for Methusalah hade kinnedomen
om en si forlingd process icke varit till ndgon
praktisk nytta.

Dylika spekulationer piminna oss ofrivilligt
om den famosa historien, som korporal Trim

forgifves bjod till att beritta for onkel Toby-

,Det var en géng en konung i Bohmen®, sade
Trim, ,,men under hvilkens regering, om icke
under hans egen, derom kan jag omdjligt under-
viitta ers nad“ *). Onkel Toby var mera beskedlig
in vi, frdn en vetenskaplig stindpunkt, kunna

*) Se Sterne’s ,Sentimental Journey®.




vara. Men vi anbefalla det nédiga tillstdnd han
lemnade korporalen, sisom ett hogst passande
motto for alla sidana spekulationer. ,,Bry er
icke om 4rtalet alls, Trim‘, sade min onkel
Toby. I nistan liknande ordalag siger M:r Dar-
win: ,,Det var en ging en apa®; derom #r han
fullt siker, och han upprepar méngfaldiga gin-
ger denna forsikran. ,Det var en ging en
apa, men under hvilket tidehvarf, eller i hvilket
land, utom i sitt eget, derom kan jag omojligt
underriitta mina ldsare. Men om man satte
hirdt &t honom, skulle han troligtvis dter folja
Trims exempel och siiga oss, att det métte varit
ungefir vid den tid, di de geologiska ,jittarne
upphorde att hafva nigon afkomma‘. Utgdende
frin nyssnimnda, temligen sviifvande forutsitt-
ning fortfar M:r Darwin att spekulera éfver men-
niskans utvecklingssiitt, utan att kunna anfora
det minsta bevis for, att fakta ofverensstimma
med hans hypothes. Historien, om #n s sinn-
rik, ir dock {rin borjan till slut ett inbillningens
verk. Det beriittas hurusom, s& snart nigon med-
lem af de urgamla djurformerna, vare sig genom
nigon forindring i dess sitt att skaffa sig foda,
eller forindrade vilkor i dess fosterbygd, kommit
att lefva mindre pd triden och mera pi marken,
dess sitt att flytta sig skulle hafva modifierats,
s»och den skulle foljaktligen blifvit antingen mera
bestdmdt fyrbenig eller tvabenig®. Vidare, om
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det dr en fordel for menniskan att ha fria hin-
der och armar, kan M:r Darwin ,,icke inse ndgot
skil, hvarfor det icke skulle varit fordelaktigt
for menniskornas stamfider att antaga en mera
upprittstiende stdllning. Lisaren ser nog, att
vi dter konjugera modus konjunktivus, och si
gfr det allt igenom till sista slutet. M Dar-
win tyckes ej en ging kunna uppgora i sitt eget
sinne, hvart han skulle forligga skddeplatsen for
sin roman. A ena sidan tyckas négra ludna
djur hafva benfigenhet att minska pd sin ludna
beklidnad, nir de #ro utsatta for ett varmt kli-
mat; & andra sidan lefva apor i varma klimat,
men foredraga att behélla sitt ludna skinn. Nir
man framhiller argumentet, att menniskans fore-
gifna stamfider métte varit utsatta for stora fa-
ror, enir de troligtvis voro mycket hjelplosa och
forsvarslosa, anser Darwin att de ,,skulle hafva
varit“ skyddade for ndgon sirskild fara, ,,om de
bebott nigon varm kontinent eller ndgon stor 8.
A andra sidan utgor ,,det faktum®, att vira for-
fider tillhorde den Catarhinska apstammen, ,,ett
tydligt bevis for att de lefde i den gamla verl-
den, men icke i Australien, eller pd nigon utaf
hafs-oarne, som vi kunna sluta utaf lagarne for
den geografiska fordelningen. Och si lisa vi
jter, nir en annan invindning tages i betrak-
tande, att menniskan icke tycks ursprungligen
hafva bebott nigon hafs-5. Vi befinna oss sd-
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ledes i lika stort bryderi angiende denna ur-
apas ursprungliga hemvist, som Trim, nir det
var friga om Bshmens maritima forméner. Se-
dan allt blifvit sagdt och uttiinkt, ,,méste #nd4
ett oforklaradt residuum af forindringar, moj-
ligtvis ett stort sddant, ofverlemnas &t den an-
tagna, likformiga verkan af de der okinda krafter-
na, hvilka stundom 4stadkomma skarpa och starkt
markerade afvikelser uti vdra husdjurs former
och struktur®. Kan detta kallas vetenskapligt?
Kan ett vittnesbérd af dylik beskaffenhet beriit-
tiga en vetenskapsman af yrke till det pastden-
det, att ,,menniskan sikert hirstammar frin ni-
gon ap-lik varelse?*

Kort sagdt, om M:r Darwins hypothes i dess
allminnare tillimpning icke finner nigot stod alls
uti iakttagna fakta, saknar den #ndi mera nigot
sédant stod i sin tillimpning p4 menniskan.
M:r Darwin erkéinner sjelf tvenne ting: forst,
att skillnaden emellan den hogsta apan och den
ligste vilden #r ofantligt stor; for det andra,
»att denna stora lucka i den organiska kedjan
icke kan af nigon utgingen eller lefvande djur-
art igenfyllas, eller, ssom han lingre fram ut-
trycker sig, att ,,de linkar, som forena men-
niskan med ndgon ligre form, hittills icke blif-
vit upptickta®. Ingen apa har upptickts, som
pd ndgot vis kan jemforas med menniskan;
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inga vildar, om #&n s ligt stiende, kunna anses
std pd4 samma stindpunkt som aporna.

~ Om M Darwins hypothes vore sann, #r det
knappt ténkbart, att icke ndgot bevis skulle kunna
anforas for tillvaron utaf ap-lika varelser, hvilka
dro nira besligtade med menniskorna och visa
tendens till en ytterligare utveckling. A andra
sidan ega vi minst fyra tusen ars ojifaktiga och
af historien upptecknad erfarenhet, under hvil-
ken tid manga menniskoracer varit underkastade
de mest olika och for den ytterligare utvecklingen
af deras formdgor mest gynnsamma inflytanden.
Efter denna linga tids forlopp har menniskan
forblifvit lika bestimdt menniska som forut, un-
der det att alla af henne kinda djur hafva lika-
ledes bibehillit sina specifika kinnetecken. Det
ar mer #n tvifvelaktigt, huruvida hennes férmogen-
heter 1 nigon mén forbattrats. Hon har forvirf-
vat kunskaper; tankens och handlingens redskap
hafva méingfaldigats, och derigenom har hennes
makt i hog grad tilltagit. Men det torde kanske
finnas skil att med Plato antaga, att dessa ota-
liga hjelpmedel i sjelfva verket forsvagat hennes
~ naturliga kropps- och sjilskrafter. Det stir i
alla fall i en skirande motsats till den Darwin-
ska theorien om en stindigt fortfarande utveck-
ling, nir vi se att de tidigast kiinda exempel
pé menniskans viisendtligaste egenskaper visa en
grad af fullkomlighet, som aldrig sedan ofver-
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triffats. Ingen poesi ofvertriffar Homers; al-
drig har den religivsa kinslan visat sig mera
sublim #n i forsta Mose bok; ingen konst har
uppnétt en hogre fullkomlighet #n den grekiska;
inga menskliga former #ro skonare #in de, hvilka
Greklands bildhuggare forvarat &t oss. Hi-
storien innebdr en fortfarande vederliggning af
den theorien, att formogenheter, som icke varit
till, smdningom framkallas till lif genom omstéin-
digheternas makt. De tyckas tvertom utgd fullt
utbildade ur menniskans hjerna och utarbeta
sin egen inneboende kraft, for att modifiera om-
stindigheterna. Den ena racen efter den andra
synes pa skddeplatsen: den Egyptiska, den Ju-
diska, den Grekiska, den Romerska, den Ger-
maniska, hvar och en med niagon s#rskild be-
gifning, verkande, s att siga, i deras blod med
outtémlig kraft. Denna begéfning anviindes p&
olika vis, och dess former mangfaldigas; men
den tyckes snarare forlora @n vinna uti rikhaltig-
het och styrka genom tidens och erfarenheens
ging. Lifvets sanna problem ligger i den hem-
lighetsfulla fruktbarhet, pi en ging s& stadig-
varande och sd forinderlig, hvarigenom samma
natur stindigt reproduceras, under det att tid
efter annan fron till ny energi tyckas derigenom
utvecklas. Losningen af detta problem méste
stkas, icke i M:r Darwins beqviima sitt att jakt-
taga blott ytliga likheter, utan i det lingt své-
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rare vérfvet att intriinga uti dolda skiljaktighe-
ter. Det #r ett problem, som endast skall losas,
om det ens kan lésas, icke genom romantiska
fantasier ofver menniskan och naturhistorien,
utan genom de noggrannaste undersékningar,
savil med mikroskopet som i laboratoriet.
Onskligt vore det, om vi kunde anse dessa
spekulationer vara lika oskadliga, som de #ro
opraktiska och ovetenskapliga; men det ar allt
for sannolikt, att, om de ej hémmas, skola de
utéfva ett ganska menligt inflytande. Vi vilja
icke hir vidrora deras forhéllande till religionen,
ehuru det #r svart att inse, huru man, i enlighet
med den Darwinska hypothesen, skulle kunna
tillskrifva menniskan ndgon annan ododlighet
eller njgon annan andlig existens &n den, som
de oskiliga djuren &tnjuta. Men, utan afscende
pé dessa betinkligheter, om de af honom fram-
stillda &sigterna ofver det moraliska medvetan-
dets natur blefve allmint antagna, lider det val
intet tvifvel, att sedligheten skulle forlora alla
elementerna till en varaktig auktoritet, och att de
,,evigt fasta ramirken’, kring hvilka de menskliga
lidelsernas stormar nu bryta sig, skulle upphora
att utdfva sin lugnande och himmande inflytelse.
M:r Darwin #&r angeligen om att nimna, ,att
han icke vill péstd, det hvarje socialt djur, 1

fall dess intellektuella och sociala formogenheter

skulle blifva lika verksamma och rikt utbildade
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som menniskans, #fven skulle -erhdlla precist
samma moraliska medvetande som virt. Om
detta #r forhillandet, hvarfor skulle dd vért nu-
varande moraliska medvetande anses sdsom ett
permanent rittesnore? ,,Om, till exempel®, siiger
M:r Darwin (for att taga ett extremt fall), men-
niskorna uppfoddes under precist samma vilkor
som bien, dr det knappt nédgot tvifvel under-
kastadt, att ju vdra ogifta qvinnor skulle, liksom
arbetsbina, anse det for en helig pligt att doda
sina bréder, och médrar skulle bjuda till att
doda sina fruktbara dottrar, ock ingen skulle tinka
pad att hindra det. Hvad #r detta annat &n att
gifva alla den moraliska forbindelsens skrankor
till pris 4t ,lifsforhdllandenas’ godtycklighet?
Menniskorna hafva olyckligtvis formégan att
handla, icke blott i enlighet med deras yttersta,
sociala intresse, utan i enlighet med den fore-
stillning, som de gora sig af detsamma; och
skulle den liran nfgonsin gora sig gillande, att
ritt och oritt endast bestd uti efterstrifvandet
eller forsummelsen af detta yttersta (witimate)
intresse, d& skulle samvetet upphora att ligga
sitt band p& de vildaste, eller, som M:r Dar-
wins egna ord gifva oss anledning tillfoga, de
mest mordiska revolutioner. Under en tid, d&
hvarje konstgjord auktoritetsprincip tyckes vara
undergrifd, hafva vi ingen annan borgen for
lifvets ordning och frid, #n den eviga myndig-
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heten, som utdfvas endast af de elementiira pligt-
principer, hvilka #ro oberoende af alla tider och -
alla omstindigheter. Man har allt skil f5r den
fruktan, att en ytlig filosofi, vidare eggad af en
oférnuftig religion, ej litet bidragit till att for-
svaga dessa principers makt i Frankrike, och att
detta utgor, i alla hindelser, ett villdigt element
uti det franska samhillets desorganisation. Den
mannen ddrager sig ett tungt ansvar, som med
den myndighet, hvilken ett vilfortjent rykte for-
linar, under en sddan tid framhifver de allt-
upplosande  spekulationer, som innehsllas i
denna bok. Han borde vara i stind att be-
styrka dem med de mest ovedersiigliga faktiska
bevisningsgrunder. Men att framstilla dem pé
ett sd ofullstindigt vittnesbord, si flyktiga forsk-
ningar, sidana pd blotta hypotheser grundade
argumenter, &r mer &n ovetenskapligt — det ir
hiinsynslost.

(Times d. 12 April 187L)
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Darwinismen och A stronomien.

Till Redalktionen af Times.

Sir! Till de méinga grundliga argument, som
framstillas 1 eder sista fortrifliga och siirdeles
kirkomna anmiilan af M:r Charles Darwins nyss
utkomna verk, skulle jag gerna vilja tillfoga en
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enda anmirkning. Enligt M:r Darwins theori
skulle vi nodsakas tro, att djurlifvet pé detta
jordklot redan fanns till vid en tidpunkt, da,
enligt en theori, som har lingt mera sannolikhet
for sig @n hans, jorden och alla planeterna, &f.
vensom solen, utgjorde blott en enda, vidt ut-
bredd nebulosa. Astronomerna hafva verkligen
négra data, hvarpd de kunna grunda denna sin
theori, eniir bestimdt markerade foréindringar
uti flera nebulosors formbildning under det hi-
storiska tidehvarfvet finnas antecknade, under
det att alla de forindringar, som M Darwin
varit i stind att utpeka hos arterna, och syn-
nerligast hos menniskan, inom samma tidrymd,

antingen #ro noll, eller ega en ytterst nebulds
pragel.

Hosgaktningstullt

Astronomicus.
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