books2ebooks.eu

eod

ROSEN, JOHAN AUGUST

Om epigrammet : [Akad.afh.]

Upsala
1857
eBooks from your library by digitised by :\)U#Ici("
-’ w
e‘ )d eBooks on Demand Kungliga Biblioteket :/outf




Thank you for choosing EOD!

European libraries are hosting millions of books from
the 15th to the 20th century. All these books have
now become available as eBooks — just a mouse
click away. Search the online catalogue of a library
from the eBooks on Demand (EOD) network and or-
der the book as an eBook from all over the world — 24
hours a day, 7 days a week. The book will be digitised

and made accessible to you as an eBook.

2  Getthe look and feel of the original book!

2  Use your standard software to read the eBook on-screen, zoom in to the image or just simply
navigate through the book

2 Search & Find: Use the full-text search of individual terms*

2  Copy & Paste Text and Images: Copy images and parts of the text to other applications (e.g.
word processor)*

* Not available in every eBook.

With the usage of the EOD service, you accept the Terms and Conditions provided by the library
owning the book.
2  Terms and Conditions: http://books2ebooks.eu/odm/html/nls/en/agb.html

Already more than 30 libraries in over 12 European countries offer this service.
Search books available for this service: http://search.books2ebooks.eu
More information is available at http://books2ebooks.eu

books2ebooks.eu National Library of Sweden i;U:iE

National Library
of Sweden






Kungl. biblioteket

- I

ST

el o




Om
Epigrammet.

Akademisk Afhandling,

som

med Vidtber. Filos. Fakultetens i Upsalé samtycke
for Filosofiska Graden

forfattad och utgifven

: aft

. Johan August Rosén
af Westgota Landskap, Segrells Stip.
till offentlig granskning framstélles

4 mindre Gustavianum den 26 Maj 1857

p- v. t. e-m.

UR S A LA,

C. As LEFFLER, KONGL. AKAD. BOKTRYCKARE.

1857.

o e e e s 4 A T




tos




Vid framstillningen af Epigrammels betydelse och
stillning inom konsten méter genast den svirigheten,
att detta begrepp, atminstone vid forsta péseeudet,
mer in de flesta under tidernas lopp synes hafva
undergitt foriindring. Hvad Epigrammel ursprung-
ligen var, derom iro vil de flesta ense; och hvad

det moderna Epigrammet ér, gor sig dtminstone for

kiinslan nagorlunda gillande, om ifven begreppet ej
blifvit klart fattadt. Men den péafallande olikheten
mellan dessa bdda former tyckes endast oka svarig-
heten vid bestimmandet af Epigrammels egentliga
visende och dess plats bland poesiens arter. Da
emellertid detta svirligen kan ske forr dn det blifvit
insedt, hvilken karakter som idr gemensam for bade
det ursprungliga och det sednare Epigrammet och det
ocksd dr forndmligast denna fraga som striden gillt
mellan dem, hvilka med storsta skarpsinne och ut-

forlighet behandlat Epigrammet i theoretiskt afseende, :

har det synts oss riittast att forst lemna en kort
framstiillning savil af dessas dsigter om sammanhanget
mellan Epigrammet 1 sin ursprungliga och sin ut-
vecklade form, som del begrepp de i folje deraf fast-
stillt om denna diktart.

Den som, si vidt vi kinna, forst ritt insett

nodvindigheten af att fatlta saken ur den ofvan-
nimnda synpunkten &r Lessing. Ty af hans fore-
gingare hade somlige ofvergifvit forsoket att finna
en sidan gemensam karakter for Epigrammet pa olika
stadier; andra &ter, om de in icke fornekat den, &t-

minstone hogst ytligt fattat denna gemensamma karak-

“ter, hvilket skall visa sig af nagra Lessivgs anmirk-
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ningar, hvllka vi ansett oss béra upptaga, sdsom ut-
gorande forutsittningar for och beredande ofvergaug
till bhans egen asigt. .

Sedau han till en borjan och sasom férsvar for
den benamumg han gifvit sina egna Ep]glammer,
“Sinngedichte,” mot andra foxeslagna ofversittningar,
ULb(,lS\,llllft ” “Iuschrift,” ”Aufschrift,” mvandt alt
: dessa endast angifva hvad Fp)olammet var isin bor-
jan, och sedan han derefler emot Vavassor, som an-
sett det ofverflodigt att undersoka, hvad ordet ur-
sprungligen betyder, emedan namnet dr qvar, men
dess l)ctydelse forindrad,” uppstillt  den rigliga
sals, att “Das Ding, dem der Sprachgebrauch einen
gewissen Namen zu gebm fortfahrt, fahren ohnstrell,lg
auch fort, mit dem]emgen Dinge etwas gemein zu
belm]ten,r fur welches dieser Namen eigentlich er-
funden war;” gar han till uudersijkning af hvad det
gemensamma hir dr; “hvad en Martialis’ qvickaste
Epigramm har gemensamt med den torraste paskrift
pa ett monument.”

For att framstilla detta sammanhang i k]alaete
dager, anfor han och kriticerar nagra, som forsokt
en losning af denna uppglft

Redan mot den fréga, hvarmed Scavricer, som
i nyare liden forst theoreticerat ofver Epigrammet,
inledt sin framstillning: hvarfor namnet Epigramm
uteslutande tillhor sma dikter, anmirker han, att alla
smé dikter enligt en sidan asigt ulan undantag kunna
~béra detta namun och att det icke &r egendomligt for
ett sirskildt slag af mindre dikter; och d& Secaviger
besvarar sin friga silunda: “bora de bira detta namn,
derfore att de dro sma och knappast mer dn blotta
paskrifter, eller derfore att de forsta sma dikterna
velkhgen sattes pé’l monumenter och alltsd i egentlig

*) Se LessiNGs simmtliche Schriften. Th. 1. Berlin 1771.
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mening voro péskriﬂer?", inviinder Lessixg emot sva-
rets sednare del®), att man hirigenom icke fatt veta
ndgol nytt, ty han forutsatte shsom bekant, att de
forsta sma dikter, som satles pd monumenter, kallas
Epigrammer, men deraf insige man icke, hvarfore
sadane sma dikter skulle bira detta namn, som hvar-
ken ro bestimda eller passande for etl menument.
Pi sin hojd kunde grunden ligga i den for bida
geniensamma kortheten.

Bland konst-theoretiker, som nirmare hans egen
tid gifvit’ en forklaring af Epigrammet, anser han
lika litet Boweau genom sin definition: “Epigrammet
dr ofta icke mier #n ett godt infall, prydt wed ett par
rim,” som Barreux, hvilken beskrifver det som “en
intressant tanke, som lyckligt och i fa ord fore-
drages,” hafva gjort nagot visendtligare framsteg, Ly
hvarken i forra eller sednare fallet ser man, hvarfore
ett vil rimmadt infall, eller en kort och vl fore-
dragen tanke just skulle kallas en paskrift, ett
Epigramm. = ~

Sedan han silunda vederlagt “desse otillfreds- >
stallande forklaringar, och visat, att det ér formen,
icke aterien, som berittigar till namnet — emedan
ju Epigrammet lingesedan upphort att vara inskrinkt
till en underrittelse om en minnesvards arsprung
och bestimmelse — att siledes i delarne, i deras an-
tal och anordning samt det intryck, som hirigenom
ofelbart viickes, namuets anledning maste 6kas; leder
han sig till sin definition af Epigrammet genom den
satsen, att en egentlig paskrift utan nagot, hvarpa
den star eller kunde std, icke later tanka sig, och
siledes det intryck, hvilket vi enligt vanliga antagan-

*) Betriffande dess forra del yttrar LEsSING: Ar det sannt, att kort-
heten gor Epigrammet, sd giller det infallet med ridtta: “Hvem dr s in-

skrinkt, att. han icke kan &stadkomma ett Epigramm, och hvem &r en
sidan narr, att han di gor tvenne?” fet 4 ;
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det tillskrifva inskriften ensam, méaste komma fran
bada gemensamt. Det fordras nemligen forst och friamst
ett sinligt objekt, som vicker var uppmiirksamhet och
vettgirighet, och for det andra en upplysning, som
tillfredsstiller, — eller med andra ord, det fordras
elt monument och en péskrift. — Af det férra kom-
mer vidnlan (Erwartung), af det sednare upp-
lysning (Aufechluss). =

Dessa  bestandsdelar anser han nu kunna upp-
visas i hvarje produkt af det slag, hvilket man be-
ndmnt Epigramm, och han bestimmer derfore detia
silunda: “das Sinngedicht ist ein Gedicht, in wel-
chem, nach Art der eigentlichen Aufschrift, unsere
Aufmerksamkeit und Neugierde auf irgend einen ein-
zelu Gegeustand erregt, und mehr oder weniger hin-
gehalten werden, um sie mit eins zu befriedigen.”

De hiir sfsom visendtliga momenter i Epigram-
met antagna delarne hade visserligen icke varit forbi-
sedda af dem,*) som sysselsatt sig med en theoretisk
forklaring af saken, men de hade dock ej enligt deras
ursprung deducerat dem och ej heller af dem gjort
nigot vidare bruk. Si hade Scaricer endast genom
dem fuunit sig féranledd till antagandet af tvenne
slags Epigrammmer, nemligen paskriften och det
fullt ulbildade Epigrammet. Da han nemligen
icke fann na'ml}de delar 1 den egentliga paskriften,
som han bloit ansig innehalla enkla underritlelser om
en person eller bandling, si holl han det Epigramm,
i hvilket ur vissa foregiende uppgifter nigot resultat
hirledes, for fullkomligt skildt fran paskriften. Han
erinrade sig siledes icke, siger Lessing, att det be-
skrifna verket sjelft bidrager Lill den egentliga pi-
skriftens verkan, och att foljaktligen vid det egentliga
eller utvecklade Epigrammet det, som han kallar

*) De ildre theoristerna kallade dessa indicatio 1. narratio och conclusio ,
VAvAssor expositio och clausula 1. conclusio.
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foreghende uppgifter (proposita), motsvarar det be-
skrifna verket, liksom det ur nimnde uppgifter hir-
ledda motsvarar sjelfva péaskriften.

~ Vavasson antager likaledes tvenne delar: ex-
positio rei och conclusio epigrammalis; men langtifran
att visa dessa delars nodvindighet, erkdaner han
tvirtom, ett enklare slag af Epigrammer, hvari de alls
icke kunna uppvisas, och dessutom har han icke pa dessa
grundat hvarken ett Epigramms egenskaper eller dess
individuella atskillnad.

Barreux Ater fordrar uttryckligen bida delarnes.
forening. "Epigrammet,” siger han, har nod vindigt-
vis tvenne delar: den forsta dr framstédllningen
af en sak, som féranledt tanken; den andra tan-
ken sjelf, som kallas “udden,” eller det som upp-
eggar, inlresserar liisaren.” Likvil anfor han flera exem-
pel, der desse tvenne delar thyvirr alldeles icke fore-
finnas, sisom féljande af PEerisson:

. ”Grandeur, savoir, renommee,
Amitié, plaisiv et bien, :
Tout n’est que vent, que fumée:
Pour mieux dire, tout n’est rien.”

Visserligen, siger Lessing, foreter foresthdende
exempel en intressant tanke; men hvar #dr anlednin-
gen- till denna tanke? Hvar &r det enskilda fall,
— ty ett shidant méste vara anledningen — hvarpa skal-
den grundar densamma? — Hiir ir blott den in-
tressanta tanken, d. v. s. blott den ena delen. %

Skall saledes, enligt Barreux’ anlagande, ett
Epigramm nédvindigtvis hafva ‘tvenne delar, s& kan
anforda exempel omdjligen hianféras under benim-
ningen Epigramm. Foljaktligen dv det icke blott ett
illa~ valdt exempel, da det icke passar in pa den
gifna bestimningen, utan det &r ifven siddant, att
felaktigheten i Barreux’ egen definition af Epigram-
met tydligt visar sig. Han hade nemligen, som forut

i
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ir anfordt, definierat Epigrammet salunda: “Det r

" en intressant tanke, som lyckligt och i fa ord fére-
drages”. Nu ir likvil klart att, om ocksi en in-
tressant tanke. atan sin individuella anledning kan
finnas, sisom i det anforda exemplet synes, sa lata
dtwinstone icke de tvenne delarne i Epigrammet,
dem Barreux sjelf anser alldeles nodvindiga, ur hans
forklaring hirleda sig. ;

Sedan Lessive silunda upptagit och kriticerat
ofvannimnde forskares asigter, soker han pa ett fskad-
ligt sitt framstilla skilen Lill sin egen. — Om man
oférmodadt varseblifver ett mirkvirdigt monument,
siger han, sa blandar sig genast med den angenima
6fverraskning, hvari man tillfolje af foremalets stor-
het och skéuhet rakar, jemvil en slags forligenhet
ofver detta objekts dnnu okidnda bestimmelse, och i
denna ovisshet och villradighet sviifvar man, tills man
nog niérmal sig monumentet och genom dess paskrift
blifvit befriad ur sin irakade forligenhet, hvarvid
med det skona sinliga objektets behagliga intryck forenar
sig det tillfredsstallda kunskapsbegirets belatenhet, och
dessa kiinslor sammansmilta pd elt angendmt sitt i
en tredje. Denna kinslofoljd framstiller nu Lessing
sdsom Epigrammets uppgifl att soka efterbilda, ifven-
som han endast i denna efterbildning ficner grunden
till namnets ofverforande fran sin ursprungliga be-
tydelse. 3) : _

Afméla denna rad- af sensationer kan Epigram-
met endast genom att icke blott atergifva eller vicka
samma kinslor, utan :fven folja samma ordning i
sina delar. Det maste, for att si mycket som moj-
ligt kunna hoja ett objekt till klarhet, viicka vin tan,

*) ”Diese Reihe von Empfindungen, ist das Sinngedichf bestimmt
nachzuahmen; und nur dieser Nachabmung wegen hat es, in der Sprache

seiner Erfinder, den Namen seines Urbildes, des eigentlichen Epigramms
behalten.” Lgssin a. st. s, 109, .
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och genom ett ovintadt slut eller upplysning lik-
~ som med ett slag tillfredsstilla densamma. Efter att
pa grund af denna framstallning hafva faststilit, 33-
som bist uttryckande ifrigavarande delars betydelse,
de af honom forut angifna benimningarne viintan
(Evwartung) och upplysniog (Aufschluss); gir han
sedan att under dessa benimningar uppsoka dem 1
de sma dikter, som man vanligen hanfort under
det gemensamma namuel Epigramm, for att efterse
med hvad riitt dessa dikter erhallit denna benim-
ning, och hvilken klassifikation af dessa — smé dikter
nemligen, ej Epigrammer — bor inforas.

Naturligtvis, stger han, ‘kan det blott gifvas
tvenne afarter eller falska slag af Epigramm — ett
som astadkommer vintan utan att gifva applysning:
“ett som gifver upplysning, utan att hafva vackt vdantan.
Till det forra af dessa slag, — nemligen de, som
gifva upplysning, utan att hafva viickt viintan, — bora
isynnerhet alla’ de hinforas, som blott innehilla
woraliska liror eller iakttagelser och silunda stringt '
taget endast iiro maximer, de der vil kunna viicka
beundran, men ingalunda framkalla den foljd af
sensalioner, som anses egendomliga for Epigrammét.
Till det andra slaget ater,—d. v. s. de, som &stad-
komma vintan, utan att gifva upplysning, — hora fore-
tridesvis de, som innehdlla en minnesvird hin-
delse utan att i ringaste mén antyda,“ur hvilken
synpunkt vi bora betrakta dem, och som séledes en-
dast siga oss, att nagot icke alldagligt timat.

-

Det visar sig silunda, att hvarken det-ena eller
det andra af dessa slag ér négot Epigramm. Men af
denna undersokning af de falska slagen af Epigramm
‘blir det icke allenast klart, att m'an'genom den ofvan-
niamnda — Lessin gska—be§t3n1111 ngen af Epigrammets

e e T e S S e R T R S
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momenter kap skilja detsamma frap andra sma dikter;
—man kan &fven derigenom bittre deducera de egen-
skaper, som géra ett Epigramm il] ett verkligt sadant.
Om nemligen den forsta delen, vintan, skall motsvara
monumentet, som bir paskriften, s& maste den vara
1 samma man fullkomlig, som den motsvarar ett til]
storhet och skénhet framstiende monument, Fram-
for allt maste objektets enhet ingd deri; — man
méste med en blick kunna ofverskada den, hvarvid
dock icke ir sagdt, att ¢ skalden vid htvecklingen
af de enskilda begrepp, som deruti ingd, kan gifva
den #n ett storre in ett mindre omfing, allleftersom
det passar for hans afsigt, hvarvid regeln ir, att han
har att ritia sig efter den andra delen —upplysningen
— och bedéma om och huruvida denna , derigeriom att"
~en storre utforlighet gifves at den forsta, vinner i
tydlighet och eftertryck. Skall ater den andra delen,
npplysningen, motsvara monumenlets péskrift, sa f(‘ilje‘r
deraf, att korthet och precision, som hos denna maste
vara visendtliga kinnetecken — dels emedan personen
eller handlingen, hvilken monumentet eguias, genom sig
sjelf &r nog kind och berémd, si att man med fa ord
kan siga mycket, dels emedan monumenter vanligen
resas vid vigar och offentliga platser och det derfore
synes ligga i sakens patur, att péaskriften ifven i hast
och i forbigdende bor kunna inhemtas ;==att sarmma
égenskaper ifven 1 Epigrammets upplbsning béra
forefinnas. *) Skola dndtligen bada delarne i Epigram-
met tillsammans fullt motsvara monumentet och paskrif-
len tillsammans, s mndste ocksa forhallandet mellan de-
larne motsvara forballandet mellan monumentel ocl
*) Ebenso solite man bey einer Sammlung von Sinnschriften vornehm-

lich auf solche Leser sehen, welchen es andere Geschifte nur selten erlauben,
einen flichtigen Blick in ein ‘Buch zu thun. Solche Leser wollen geschwind,

zeit, wenn man sie entweder mit ganz gemeinen, oder jhnen ganz fremden

G B s
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paskriften. Vintan. behofver vil icke helt och hallet
forestafva mig tanken i férklaringen; men den méste
dock liksom angifva fargen, si alt vid slutet ingen
vidrig kontrast mellan de bada delarne stoter mig.
Utom de nu anforde omtalar Lessixe tvenne an-
dra slags Epigrammer, hvilka visserligen icke kunna
riknas till de fullkomligaste men ej derfore sakna
allt virde; nemligen de, som bedraga oss med sin
| vintan, — och de, hvilkas forklaring bestir ien tve-
tydighet. 2
. Betviffande slutligen det, som latinske konst-domare
| kallat acumen och fransyska pointe, anfora vi LessinGs
egna ord : "Wennindessunter diesen Worten nichtsan-
ders verstanden werden soll, als derjenige Gedanke,
um dessen willen die Erwartung erregt wird, der
also natirlicher Weise nach der Erwartung,am Ende
des Ganzen, stehen muss, und sich von allen tbrigen
Gedanken, als die nur seinelwegen da sind, nicht
anders als auszeichnen kann: so ist es wohl klar, dass
das Sinngedicht ohne dergleichen acumen oder pointe
schlechterdings nicht sein kann. Es bleibt vielmehr
dieses acumen das wahre allgemeine Kennzeichen
desselben, und man hat Recht, allen kleinen Ge-
dichten, denen es mangelt, den Nawen des Sinn-
gedichts zu versagen; wenn sie auch sonst nach so
viel - Schénheiten haben, die man ihnen auf kiene
Weise darum zugleich streilig macht.*)

Innan vi ofvergd till Heroers anmirkningar of-
ver det Grekiska Epigrammet, synes oss tjenligast att
frut framstilla hans kritik af Lessisgs theori i ifraga~
varande dmne. Vi hafva ofvan visat, buru Lessing (lik-
som Vavassor och andra, som derét egnat sin uppmirk-
samhet) ulgatt fran det verkliga monumentet och dess

ST A

*) LessinG, a. st. s. 162. — Vi hafva varit nigot utférliga i refereran-
det af Lessings afhandling, dels for den ofversigt vi dermed vunnit af hans
foregingares resultater, dels och hufvudsakligen, emedan han synes.oss i
méinga fall hafva gifvit uppslag till 'sakens' ritta uppfattning.

L g i sl AN MW i STl S
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paskrift, hvilken sednare han betraktar sisom en
losning till det forra. — Hirutur utvecklar han de
bada — af de foregdende viil bemiirkte, men ej nog
distinguerade -— momenterna i Epigrammet, hvilka
han, sisom vi ofvan sett, kallar vintan och upp-
lysniﬁg. .

Hirvid gor Herper*®) fdlial]de anmirkningar:

1) Om de biada momenterna 1 Epigrammet
jemforas med monumentet och dess péaskrift, hvar-
fore heter det i definitionen: ”i enlighet med den
egentliga paskriftens art?” Det borde jusnarare heta:
i enlighet med monumentets och dess paskrifts art.
Dessutom #r denna bestimning ifven af det skil
opassande, att manga, isynnerhet af de éldsta Epi-
grammerna, dro verkliga paskrifter eller atminstone
forestillas sisom sadane, lika mycket om de i verk-
ligheten statt pa det angifna foremélet eller ej.

2) Epigrammet skall likasom etl monument
viicka uppméirksamheten och liksom detsammas pa-
skrift tillfredsstilla den vickta vintan: men af hvad

art dr denna uppmirksamhet, som ett monument vic-.

ker och dess paskrift tillfredstiller? Den bor dock viil
ej vara négot s flackt och ytligt som nyfiken-
hetens vintan; ty den édr den ytligaste kinsla,
som genom cn obetydlighet vickes och genom en sa-
dan tillfredsstilles. Om det drsannt, att hvarje adlare
monument, isynunerhet ett konstverk, vill verka pa
djupare, skonare kinslor, hvarfore skall da Epigram-

met, som enligt denna theori imiterar monumentet,

noja sig med nyfikenhet? Skall det saledes fa en hogre
betydelse &n att vara en “tom lek, eller en flyktig
sapbubbla,” méste orden vintan och upplysning,
hvilka forofrigt ej fullt motsvara hvarandra, derfore
utbylas mol andra, som i#ro vidstricklare och der-
igenom icke utesluta rikare ‘kinslor och djupare till-

"+) 1. G. v. Herpers simmtl; Werke, Th. 10, Tﬁbi’ﬁgen 1808, 5. 109.
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4
fredsstillelse.*)) — Dessutom &ro de Lessingska bestdm- -
ningarne ingalunda egna for Epigrammet; de maste

finnas hos hvarje verk, som skall underhéilla den
menskliga sjilen. : '

3) Hvarfore skall det vara-blott ett monument,
som, tillsammans med sin inskrift, gafve de natur-
liga moménterna af Epigrammet? Ett monument,
isynnerhet ett konstmonument, talar bist for sig
sjelft.  Dess inve visende behofver siledes ej genom
nigon inskrift forklaras. Inskriften behofves blott
for ett yttre,” mera historiskt forstiende af detsamma.
Men i denna mening kan hvarje foremal 1 verlden,
lefvande eller dédt, ndr- eller franvarande, bli fore-
mal for inskrift. — Sasom paskrift betraktadt blir sa-
lunda Epigrammet intet annat #@n den poetiska ex-
positionen af- ett niarvarande, eller sisom nirvarande
tinkt, foremal for undervisning eller kinsla.

Vi ofverga nu till den - positiva delen af Herorrs
framstillning. )

Spraket dr menniskans foretriddesriatt och det
insegel, med livilket hon s& gerna betecknar allt i
naturen. Vi njuta en sak blott till hilften, om vi
ej kunna attrycka vér njutning och 4 tal eller skrift
meddela den at andra. Ja,dfven om ingen drtillhands,
som kan ldsa eller hora oss, tala eller skrifva vi
liksom blott for att taga saken i besitining och
forvissa oss om vér njutning, ‘Hvad ar da grunden
for detta behof? Jo, genom orden vinner var kinsla
liksom form och gestalt; var uppfattning blir der-
igenom en klarare bild; detta forhojer, forfinar och
pa visst silt forevigar var njutning. — Sadan dr grun-

*) HespEr antager derfore sdsom mera passande namnen Framstillning
(Darstellung, Exposition) och Tillfredsstéllelse (Befriedigung) — motsvarande
de benimningar hos dldre theoretiker, hvilka vi anfort s. 4. ¢ i34

**) HERDER, a, st. s. 149. e liagion

e
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den till detta behof for oss sjelfva. Grunderna med
afseende pa andra édter falla litt i ogonen. De kunna
sasmmanfattas i kiinslan af sympati - och filantropi.
Epigrammet har siledes for sin uppkomst att, tacka
tva de ddlaste behof hos menniskan: bojelsen alt gora
sina ideer klarare och utvidga dem, samt behofvet
att meddela sina tankar och kinslor a4t andra. Det
dr klart, att hvarje foremdl vare sig af glidje eller
sorg maste ega silt eget uttryckssitt, savil med af-
seende 4 den kinnandes kinsla, som med afseende
pa dens standpunkt, af hvilken uttrycket skall upp-
fattas. Det fordras derfore en exposition at foremalet
eller kiinslan, med hvilken exposition den kinnande
tinker att Llillfredsstilla sig eller andra. Hirmed ér
dfven Epigrammets upprinuelse antydd, hvars psyko-
logiska forklaring — sd framt det dnnu jir utan kon-
ventionel, konst — derfore blir: ;

“Die exposition eines Bildes oder einer Emp-
findung iber einen einzelnen Gegenstand, der dem
Anschauenden interessant war, und durch diese Dar-
stellung in - Worten auch einem andern, gleich-
gestimmten oder gleichgesinnten Wesen interessant
werden soll.”*)- ; : ;

Vi vilja na i korthet anféra hvad Herper siger
om Epigrammets ursprung och forsta geslalt.**)

De gamle, isynnerhet Grekerna, smyckade med
inskrifter sina byggnader och monumenter, t. o. m.
sina vapen, taflor, husgerdd m. m. Dessa inskrifter
—som 1 dldsta tider bestodo Lill oclhi med blott af
bokstdfver — voro ursprungligen rent historiska.
Desse, de réaste utlrycken af det egentliga Epigram-
met, skiljas gerna frin detta genom en egen be-
ndmning “Zmyoagai,” "zizdot” — inskrift, paskrift,
ofverskrift. , : ;

$ Hmnzn, ‘a. st. s 151,
**) Henoer, a. st. s. 174 fT.
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Emellertid voro dessa epigrafer onekligen ej blott

i tiden fore, utan éfven verkliga forebilder for de

dldsta poetiska Epigrammerna; ty ifven desse inne-
hollo forst blott historiska omstdndigheter.

Snart borjade dock poesien att med en viss
kinsla ndimna forenandet , eller den, som éastadkom-
mit detsamma; hiraf uppstod oformirkt en skonare
exposition. Bland de egentliga "poeliska Epigram-

‘merna miirkes derfore:

1Y) det enkelt framstillande, exponeran-
de, grunden och liksom urformen uill det gre-
kiska Epigrammet. :

Men ej alla foremal #ro sidane, att de blott
behofva forevisas, for att verka pa forstandet eller

“hjertat; vid somliga maste forklarande ord tillkomma,

som gifva saken en rigtning eller utveckla dess me-
ning. Hit hor .

2) det pa radigmétiska, eller exempel-epi-
grammet, som till expositionen af ett objekt fogar en
enkel anvindning;

3) det skildrande Epigrammet, framstiillning
af ett konstverk, da epigrammatisten uppfaltar den
ljusaste eller mest rorande punklen, hvilken will
stilla for o6gonen och tecknar honom liksom ur sin
sjal. )

Fran denna uppfatining af konstforemal ofver-
gick Epigrammet 1

4) det passionerade till naturforemal, for
att framballa dem for forstandet eller kinslan fran
en ljusare synpunkt. Sa t. ex. i erotiska Epigrammer

‘) Det skildrande Epigrammet blefve framstéllande, om skal-
dens_hufvudafsigt vore framh&llandet af det helas totalintryck.
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samlas alla det dlskade foreméalets drag i en brinn-
punkt.

3) Konstfullare blir Epigrammet vid foremal,
1 hvilka en art af tvefaldighet framstiller sig, hvil-
ken bringas under en synpunkt, och gifver dikten
en vindning och en slags handling, Fullféljes denna
vindning langt, kan man kalla denna art :

6) det villande — tiuschende — Epi’gram-
met. {

7) Del raska eller flyktiga Epigrammet. Hir
triffa of6rmodadt tva tankar tillsammans och upp-
losa hvarandra; — (va imnen storta ihop och en
gnista bryter fram. — Hir #r slutet en verklig udd
eller ~pointe.” ~

. Detta ir den art, som af Fransménnen f'tiretrfi'dyebs_-
vis kallas Epigramm. : i o
Séledes hojer sig Epigrammet fran historisk ex-
position till sinnedikt med skildring, vindning och
villa, och sinker sig 4 andra sidan ned till sinnrikt

sprak. Har bekriftar sig de gamla theoristernas in-

deluing 1 enkla och sammansatta Epigrammer.

Till de forsta hora 1—4 klasserna, till de sednare
o9—17. '

Men genom alla klasserna miirkes ett hufyud-
begrepp — nemiigen att Epigrammet poetiskt fram-
stalles, eller vindes och tydes till en enskild, fast
bestimd punkt af lira om eller kinsla af ett niir-
varande foremal. Derfore #r namnet ‘sinnedikt , at-
winstone for de skénaste arterna, ganska triffande.
1 det nirvarande objektet indiktas liksom sjal (Sinn)
och denna talar till oss pé det kortaste, mest an-

‘gendma och mest lefvande sprak.

~ Hiraf fa de vanliga’ reglorna ‘for AE}‘)ig'ran"'l‘met
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sin grundliggning. Af Epigrammet fordras nemligen
korthet, behag och sk ar psinne (‘Breypitas, wve-
nustas , acuinern).

1) Kortheten. Denna liggey i Epigrammets
inre natur och beror pi begreppet om dess en het.
Ett foremal skall nemligen framstillas till en enda
punkt af verkan. Detta kan ¢ ske annorlunda dn
med stringt fasthallen enhet, med sparsamhet savil
"_s'('mf med de sirskilde dragens rigliga forhallande till
hvarandra och till slutpunkten,

2) Behaget. Detta dr ingen allmin och for-
sta egenskap hos'Epigrammet och tillkommer ej detta
mer_idn hvarje annan dikt. Men hvad som tillkommer
hvarje Epigramm ir lefvande nédrvaro och fort-
ghende framstillning af densamma.

¢ 3N Pornitet *Ej vill detta siga, att i Epigram-
mets natur ligger nagot stickande.. Nej, det betyder
att hvarje foremél, som skall framstillas, behofver
Hjus for att ‘kunna synas. Den konstniir, som ar-
betar for 6gat, masle saledes arbeta for en synpunkt
och for denna vilja det rigtiga momentet.

H_Vad‘ denna sy.npunkt i afseende pa det yttre,
och delta foreméalets moment i afseende pa det 1nre
v for konstndren, det #r pointen for Epigrammet;
— den ljusa synpunkten, ur hvilken foremalet skall '
ses, pa hvilken siledes .Epigrammet fran borjan till
slut arbetar eller, om det &r ett Epigramm for
kinslan, momeuntet- af dess energie, slutpunkten af
dess verkan. i : .
SorGER upplager Epigramfnet jemte Elegien och
Epistlen under den antika Lyrikens forsta stdnd-
punkt, der ideen betraktas sisom ofvergiugen i verk-
ligheten. 1 de nimude trenne formerna framstir det
enskilda under allmanna synpunkter, sdsom modifika-
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tion af dessa. Epigrammet dr att anse som en ofver-
gangsform fran det rent lyriska till reflexionens om-
rade, och kan siledes #n nirma sig lyriken, — da
det mer idr en verkan af den omedelbara stimnin-
gen och kiinslan — dn vara ett blott forstandsspel,
en sinnrik qvickhet.

Hecers flyktiga anmirkningar 6fver Epigrammet
dro i allminbet tillfredsstillande, men d& han Lill en
5 borjan anvisar detsamma en plats vid den symboliska
konstformens upplosning, sd synes han ejnog tydligt
hafva ddagalagt det inre ssmmanhang,som beriittigar ho-
nom till dennaanordning. Den symboliska konstformens
applésning bestimmer han sisom det totala sonder-
fallandet af den sanna konstens nodvindiga momen-
ter, form och innehall. De former, som framga ur
denna sondring, #ro den didaktiska Poésien,
der i sin nakna allménhet betydelsen star i ett blott
ytire forhallande till den poéliska form, den antager;
— och den beskrifvande, der det ytire stoffet,
shsom sadant, i sin af anden ogenomtringda enskild-
het ir det bestimmande. Motsatsen mellan desse
tvenne sidor framkallar en forbindelse dem emellan,
hvilken dock, alldenstund man redan &fverskridit
det symboliska, e sjelf kan vara af symbolisk art,
atan innebir ett forsok att upphifva det symboliskas
egentliga karakter, ehuru detta forsok hir forblir en
blott uppgift, hvars losning édr forbehallen en hogre
konstform, — den klassiska.*) '

Denna forbindelse utgér det enkla Epigrammet

- i sin ursprungliga karakter af ofverskrift, hvilken
dels lemnar den yllre foreteelsen, dels dess betydelse
sammantringd i sina skarpaste, mest Lriffande drag.®)
Detta ursprungliga Epigramm upptager Hecer seder-

*) HeGers Asthetik Th. 1 sidd. 526 o. fdlj.
**) Anf. st. sid. 531,
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mera vid behandlingen af de sirskilde konsterna sisom
det forsta momentet i den Episka Poésiens genesis:

Menniskan uttalar hiir dnnu icke sitt concreta
jag, utan liter objektet liksom tala [or sig sjelf i
en forklaring, innehallande dess objektivé kii-rna.""':‘):

Det sednare grekiska Epigrammet, som gick ut
pa qvicka, artiga eller rorande infall, flyktigt fram-
kastade ofver enskilda tillfilligheter, koustverk eller
‘individer, och som icke s& mycket framhéll foremalet
sjelft, som sinnrika subjektiva omstindigheter i af-
seende derpa, omnimner Hecer vid framstillningen
af det Lyriskas allminna kavakter: bhir liter icke
subjektet sig sjelf uppga i foremélet, utan den sjils-
stimning, som genomgéir det hela, utgor hufvudsaken ;
hir ir det icke det yttre grundlaget, utan den sig
deri aterspeglande kiinslan, som utgor medelpunkten.
Det lyriska ér siledes hir det herrskande. %)

~ Vi hafva i det foregiende lemnat en kort fram-
stillning af de olika asigter om Epigrammet, hvil-
ka de fornimste konstdomare, som pid sednare tider
foretagit sig att behandla detsamma, sokt gora gil-

lande. Det aterstir oss endast att med nagra (A an-

mirkningar papeka det, som hos dessa synts oss min-
dre tillfredsstillande, samt derefter i korthet antyda,
hvilken plats Epigrammet synes oss bora inlaga inom
konslens system.

Viinde vi oss forst till den Lessingska definitio-
nen, si #r temligen tydligt, att den, utom de af
Herper tadlade bristerna, lider af elt annat, sisom
det oss synes, iinnu visendtligare fel.  Di nemkigen
det heter, att Epigrammet irv en dikt, som yiicker
var uppmiil'ksamlfet och nyfikenhet och, efter att

*y Heeen Th. 3, sid. 326.
**) HeeeL Th. 3, sid. 426,
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hafva hillit dem fingslade mer eller mindre, pi en
gang tillfredsstiller dem, #r hirmed endast angifvet,
hvilka kinslor Epigrammet bor .hos den konst-
njutande personen framkalla, icke bvad det ar eller
bor vara [6r att viona detta dindamal. Om ifven
hirtill ligges: “efter den egentliga piskriftens art,”
blir hiirigenom pé intet sitt den subjektiva syn-
punkten dndrad, liksom af hela Lessines framstillning
tyckes vara uppenbart, att ban foretridesvis haft det
upplattande subjektet i sigte. Det dr ock hafvud-
sakligen pid denna grund vi maéste erkdnna befogen-
heten af Herners klander mot de af Lessing for Epi-
grammets bida bestindsdelar antagna namuen, vin-
tan och upplysuing. Da de nemligen blott ut-
trycka tillstind hos subjektet, hvilka ater éro be-
roende af de sirskilda individernas tillfilliga olikheter,
kunna de icke gifva oss hegrepp om sakens viisende.
Men att samma anmiirkning, dtminstone till en stor
del, kan goras mot Herper sjelf, ir Lydligt nog. Der-
emot anse vi, att det sammanhang, hvari Lessine
stillt det ursprungliga Epigrammet eller paskriften
med det sednare, konstmassiga, &r for insiglen: 1
dettas begrepp viisendt]igt, och att Lgssing genom
detta  sammanhangs uppvisande, om han ocksa,

nat lemna en fullt tillfredsstillande forklaring af
Epigrammels- begrepp, likval gifvit en ledning till
dess finnande &t sina,eﬂerfé]jare,,hva.rigenom de med
sin djupare, objektiva fattning af det skonas begrepp

denna siirskilda diktarts visende. Vi erkinna saledes
med Lessixg, alt samma forhillande, som vid det
ursprungliga Epigrammet dger rum mellan tinget och
den 4 detsamma anbragta paskriften, maste i hvarje
konstprodukt, som med ritta skall -bira Epigrammets
namn, Aterfinnas sdsom just utgorande det karakte-
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ristiska deri. Attt detta forhallande &ter bestar i ett
isirsittande of de bada clementer, idéen och den
I sinliga formen, som hos det egentligt skona fore-
finnas i iuuerlig forening, och utgor Epigrammets
allmédnna gr’undkarakter, och att siledes denna konst-
form snarare ulgor ett mellanstadium mellan® prosan
och poesien in en egentlig form af denna sednare,
inna vi sedan vara af Sorcer och HEecEen utsagdt,
~ och torde vil icke heller kunna bestridas. De be-
~ stimningar Lessi ur den ndmnda jemforelsen hem-
- tat for. Epigrammels bada bestandsdelar maéste viaf- -
* ven “erkiuna sasom riktiga, om ocksi deras upp-
visande, sisom Heaper anmirkt. till en del kunnat
ske pd elt wera tillfredsstillande sitt. S& ér obe-
stridligen objektets enhet ett visendtligt kiinnetecken-
[6r Epigrammel, ehuruvil uttrycket i denna sin all-
minhet icke uteslutande tillkommer detta utan kan
utstriickas Lill alla konstprodukter, och siledes fordrar
den nirmare bestimning Heroer gifvit detsamma,
alt nemligen objektet maste vara en enskild , sinlig
foreleelse, faltad under en enda, fast och bestimd
synpunkt.  Och da vidare Lessing fordrar af Epi-
grammets forra del, expositionen, att den skall lim-
pa sig bade efter det objekt den framstaller och ef-
ter den forklaring sednave delen skall lemna, af den-
na fter, att den skall ega korthet och praecision:,;slut-
ligen af bida gemensamt, alt de maste std 1 harmoni
med hvarandra, anmirka vi endast dervid, att dessa
egenskaper icke behofva deriveras frin monumentet,
om ock detta kan gifva en anvisning for deras upp-
sokande, utan heldre, med Herper, kunna hirledas.
dels ur konstverkets iallminhet dels ar Epigramwmets :
viisende. : 8 900 16 30
Betriffande ater Hervers sid. 12 gifna forkla-
ring at Epigrammet, ir den ingen definition och gor
icke heller ansprdk pa att vara en sadan; den vill
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endast fran psykologisk synpunkt visa dess uppkornst.
Sisom sddan kunna vi vil icke heller frankinuna den
sin riktighet, ehuru visserligen den icke blir for
Epigrammet egendomlig.. ALt slutligen de olika ar-
ter, 1 hvilka Herper uppdelat Epigrammet, icke ega
nagon slags nodvindighet, utan endast utgra en pa
iakttagelser af historiskt gifna produkter af detta
slag grundad klassifikation, #r alldeles uppenbart,®)
liksom icke heller Herver sjelf velat hafva nigon
annan  betydelse eller giltighet 4t dem inrymd.**)

“ Hvad betriiffar Epigrammets plats inom Poésiens
arter, si instimma vi i hufvudsaken med Hecer.
Sividt Epigrammet blott utsiger, hvad foremalet ar,
och frin den konkreta verldens forinderliga méing-
fald afsondrar det nodvindiga och substantiella, for
att koncentrera detta i nagra fa objektiva drag, hor
det onekligen Lill den Episka Poésien och utgor dess
enklaste, ofullkomligaste form. Men om till denna
enkla exposition en kiinsla anknyter sig, sa forflyttas
innehallet fran sin objektiva realitet till det inre:
subjektet gor sig sjelf jemte sina onskuningar, kombi-
nationer och infall gillande i afseende pa objektet.
Den episka prigeln utplinas siledes sméningom:
grundtonen i det utvecklade Epigrammel] blir lyrisk,
ty subjektets uppfattningssitt dr det bestimmande,
och den verkan, som af den diktande asyflas, tillhor
helt och hallet den lyriska sferen.***) Men som
Epigrammet dock till sitt inneball och grundlag ma-
ste dga ett ylire foremal eller en tilldragelse, hvar-
uti kinslan explicerar sig, sa qvarstar alltid ett episkt
element, ehuru behandlingen ar lyrisk. Denna dubbla

.*) Det ar ock pd denna grund, ifvensom i betraktande af tidens
knapphet, som vi trott oss kunna lemna fsido vér forst fattade plan, att
genom  en utforligare karakteristik och anférande af exempel soka gifva en
klarare forestillning om dessa arter. i
**) Se HREDER a. st. s. pag. 193 och folj.

***) Jfr HeGer Th. III, sid. 426.
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betydelse ger sig dfven tillkinna i den yttre form,
. hvarunder ‘Epigrammet vanligen framtrider, nemligen
et Elegiska versmittet, i hvilket Hexameterns lugna
| ghng afbrytes af Pentametern.

Hvad betriffar det utvecklade Epi'gr"ammets for-
; ballande till nirstiende arter af Lyrik, sd synes det-
| samma i afseende péi sin objektiva och episka karak-
ter ansluta sig till Romansen och Balladen,®) i hvil-
ka 4 ena sidan den berittande formen &r mer for-
~ herrskande, & den andra en djupare kinsla gor sig
-~ gillande.  Ser man ater pa dess lyriska och subjek-
tiva sida, visar del sig dga mdanga beréringspunkter
med Sonnetten, Elegien, Episteln m. fl., hvilka for-
wer karvakteriseras af en fint reflekterande kiinsla,
som -med inuerlig koncentration uttrycker sivil olika
sjilsstimningar som iskddningar af yttre objekter.

') Jfr Heesl Th. 1L, sidd. 427 o. folj.

-
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