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Méinniskans sju principer.

ot gifves méngen, som forestiller sig, att min-

niskovisendets indelning efter sjutalet som norm

gvarligen kan veritieras enligt var erfarenbet af

detta visende, att en sddan indelning fran denna
synpunkt forefaller omotiverad och konstlad.

S8 dr deck icke fallet, enligt hvad jag hoppas

.att hir nedan kunna péavisa.

Det #r ju sa, att sjelfva det kroppsliga materi-
alet 1 vAr organism utgdr négot, som till sin fore-
teelse ganska distinkt skiljer sig frin vara ofriga
egenskaper. Vi kunna kalla detta material for prin-
cipen N:o 1. :

For att en lefvande m#nniska skall kunna upp-
std, maste man emellertid forutsétta befintligheten af
nagon slags lifskraft, som &ger magt att ombilda
molekylernas frandskaper, s att de kunna samman-
vara utan att pd kemisk vig upplisa organismen.
Denna lifskraft blir d4 principen N:o 2.

Man méste likaledes tinka sig en formbildande
princip eller kraft; som piverkar de medels niringen
intagna admnesdelarne, s& att en minsklig gestalt
uppstir och e] ett obestamdt konglomerat af pruto-
plasma, Denna formbildande kraft, som sannolikt ut-
gores af ett system etervibrationer, kallas af teoso-
ferna astralkraften och blir hir principen N:o 3

Betrakta vi nu mé#nniskans sjilslif, s& finna vi,
att det helt naturligt kan indelas pa& fojande sitt —
i fornimmelser af drifter, principen
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N:o 4, #afven kama kallad. : :

Vidare den reflekterande tankens yttringar och
fantasiens bilder, som utgoéra tillsammans hogre och
lagre manas: prinecipen :

N:o 5. Den reflekterande tankens arbete kan
vara riktadt pa att med ritt eller oritt tillfredsstélla
vara drifter och sorja for vart timliga vélbefinnande
— vér intelligens tjdnar da ldgre manas, kama ma-
nas som den #fven kallas — eller vi kunna an-
stringa vér intelligenta begéfning for att tillfreds-
stilla vart begir efter sanning och ritivisa. Detta
tankens tillstdnd kallas for hogre manas.

Samvetets rost och alla véra hogre drifter och
kénslor, som for var inre fjdrrsyn frammana det go-
das ideal frin andlighetens hogsta sférer utgora
buddi eller principen

N:o 6.

Slutligen utgor det stora obekanta valdsalltets
gudomliga lif, som vi inom oss #ga gemensamt
med alla ting, atma eller principen i

Neoi

Anteckningar efter ett muntligt féredrag af Tonnes Algren.

De sociala proﬁiemen i teosofisk belysning.

Nutidens vesterldndska kultur &r pé& det intel-
lektuela omradet storartad, p& det materiela rent
hapnadsviackande. Det &r ocksd med en kinsla af
stolt forakt, som den moderne kulturmenniskan blic-
kar ned frdn sin sjelfkéinslas piedestal pa forn-
tidens och Osterlandets »vidskepelse» och »barbaris.
Hvika jetteverk utfora ej &ngan och elektriciteten i
menniskans tjenst! For hvarje dag, som ghr, goras
nya uppfinningar och upptéckter samt vidgar men-
niskan sitt »herravilde o6fver naturens. Arligen pro-
duceras oerhorda kvantiteter af ej blott lifsfornoden-
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heter utan #fven af bocker och konstverk samt de
mest raffinerade artiklar, som skola gora lifvet an-
gendmt, ja n]utnmgs- och bildningsrikt fér menni-
skan.

Och dock — #r det vil ndgon, som djerfves pé-
std, att nutidens kuliurmenniska #r lycklig? Nej,
s& vidt jag wvet, ingen.

Den nyss skildrade s& ljusa taflan har sin for-
farliga nattsida, som man méste vara blind for att
e] kunna upptécka. Var tid ar sjelfmordens®) och
de sociala jasningarnas tid. Lifsleda griper den
rike, fortviflan den fattige.

Hvilken #r orsaken till allt detta och hvar #r
botemedlet att finna? -— #r den tanke, som hirvid
ovilkorligen beméktigar sig hvarje sann menniskovén.

Klokt folk cech dérar, lirde m#n och demagoger
bafva framkommit med den ena vidlyftiga férkla-
ringen efter den andra, det ena botemedlet konsti-
gare &n det andra. Men de haiva alla baft eif ge-
mensamt fel, nemligen, att de voro odugliga.

Sedan Occidentens kultur genom lika fruktlosa
som fortviflade anstringningar &dagalagt sin egen
oforméga att komma sitt onda pa spiren och att
sjelf finna hjelpen deremot, ligger det foér hvarje
arlig tdnkare nirmast till hands att ej lingre a priore
forakta Orientens odling utan &rligt studerande den-
samma, undersoka dels huruvida den ej #ndock,
oaktadt all vesterlandsk fordom, innehaller négot
verkligt stort och gediget, som kunde vara af ett all-
mangiltigt, f6r hela menskligheten beaktansvirdt in-
tresse, dels ock, ¢ si fall, buruvida ej detta kunde
gifva en mera objektiv norm for bedomandet af vester-
lindska skefheter och missforhéllanden.

*) Den sista statistiken lemnar det besked, att sjelfmordens an-
tal i Europa numera Aarligen ofverstiger 60,000. De stora skul-
turstaterna» visa #fven i detta afseende en hipnadsvickands ut-
veckling under detta arhundrade. [ Frankrike t ex. ha sjelfmor-
den pr million invinare (siledes oafsedt folkmingdens Gkning)
fran ar 1829 till ar 1879 fyrdubblats o s. v. Se hirom D:r
Eug. Rehfisches ar 1892 utkomna arbete: »Der Selbstmords.




., Teosofien #r ej ett nutidens barn. Hon &r gam.
mal som verlden. Hennes hem &r som bekant i

Osterlandet, samma hérd, hvarifrin d& och d& un-
der morka tider spridda ljusstrélar utsindts folken
till hjelp och r#ddning. Buddhaismen var en sé-
dan, kristendomen likasa. Ja, afven Islam kan i
viss mening riknas hit. Skilnaden emellan deras
stralglans och forméga af varakiighet berodde derp4,
att de ej alla voro lika direkta utstrlningar fran
den gemensamma n#rden. — Teosofien #r den enda
af dem alla, som kommer till oss direkt frin denna
hird, de Tibetanska Mahatmernas brodraskap.

D3 det visat sig, hvilken stor kraft savil kristen-
doren som buddhaismen o. s. v., ja t. 0. m. Islam
haft att atminstone till en tid besjéla och hoja men-
niskorna samt reagera mot det onda, s& har Teosofien,
sdsom varande en ny, lifskraftig, periodisk utstral-
ning frén sanningens killa, desto storre forutsatt-
ningar for att kunna leda oss lyckligt fram ofver
hindren, blott att vi sjalfve triget gifva akt pd hen-
nes maning.

D& jag nu pastar, att nyckeln $ill de svara fra-.
gornas losning #r att soka 1 Teosofien, ja att den
endast derstides 4r att fiuna, vill jag dermed inga-
lunda hafva sag lt, att jag vore mannen att anvinda
denna nyckel ratt. Det dr ej nyckelns fel, om en
svag hand ej formar vrida henne om i laset. Men
detta hindrar mig ej ifran att dels papeka Teosofien
sdsom vAr riaddarinna ur det sociala elindet, dels
ock soka angifva hennes stillning till ifrégavarands
problem.

Innan jag ofvergdr till sjelfva framstallningen,
vill jag forst soka klargora, dels betydelsen at de
principer, hvilka, vare sig ritt uppfattade eller miss-
forstadda, varit ledande for den sociala utvecklingen,
dels denna utvecklings senare historiska resultat, dels
ock imneborden af de olika &skadningar, som tagit
dess1, fragor i betraktande.

-
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sFrihet, jemnlikhet, broderskap!> Se der tre
bevingade ord, som i all sin korthet &ro uttryck {or
det #dlaste menniskan ki#nner inom sig for mensk-
ligheten — for allt hvad dunkelt och obegripet, men
dock s& lefvande och sant ror sig pa djupet af de
stora massornas hjertan. :

Och dock hora dessa gudomliga idéer till dem,
som menskligheten mest plumpt missforstétt, mest
héinsynslost trampat under fotterna och vanhelgat.’
Sasom exempel hirpa vill jag ndmna en modern
dlsklingsterm, den s. k. »fria kérleken», som hvar-
ken dr frihet eller kirlek utan badas motsats: ett
slafveri under otyglad sjelfviskhet.

Men hvad #r da frihet? Ivad forstds under
aetta ord? Filosofien kinner tvd slag af frihet, den
formela friheten och den reela fribeten. Formelt fri
siiges den vara, som har att vilja mellan tvé eller
flere moijligheter (t. ex. mellan ritt och oratt). Men
reelt fri ir han endast for si vidt han (af kirlek till
det ratta) véljer det som &r rétt.

De finnas, som i den s. k. reela friheten se
ofrihet under formenande satt den i s. k. reel me-
ning frie vore en slaf under det ratta. Dessa er-
kénna ingen annan frihet &n den formela. Men
hvad #r denna véird, kan man friga, om ej det
ratta viljes? Intet, ty deu, som viljer det oritta,
just han dr en ofri slaf, enér han beherskas af sin
egen naturliga fiende, sjelfviskheten, hvaremot den,
som af egen inre hag viljer det ritta, ar i full har-
moni med den hogsta lagen for sin egen natur. —
Dock #r friheten i den giingse uppfattningen blott
formel, d. v. s. en frihet till namnet, men en ofri-
het i sak.

Ej heller jemnlikhetens sanna konkreta inne-
héll, dess lefvande andemening kan man fatta, utan
nojer sig med att jaga efter dess bedrigliga, ab-
strakta form, dess doda bokstaf.

Och under allt detta har broderskapsidén blif-.
vit en tom fras. ~
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Det ir klart, att frihet och jemnlikhet, fattade
p4 ofvannamnda formalistiska sitt std der 1 oloslig
motséigelse emot hvarandra. Den blott formela fri-
heten, d. v. s. den otyglade sjelfviskheten vill for-
tryeka allt annat &n sitt eget sinliga lilla jag. En
samfundsordning, som #r byggd pa sidan frihet, till-
later obarmhertigt den starkare att tyrannisera den
svagare. Konsekvent genomfordt kallas ett sddant
tiilstand for anarki. Och anarkien dr de »fria»,
d. v. s. otyglade passionernas idealstat. KEtt sam-
hille, som grundat sitt néringslif p& principen » Laissez
Jfaire et laissez aller>, som proklamerat den »fria kon-
Furrensen»> sédsom ekonomiskt universalmedel, dr snart,
torvandladt till en »Grottekvarn» sidan som Viktor
Rydberg s sant och gripande skildrat:

Men den arma fogdesjil

som fitt minst af Grottes méld,

han #r filld,

han blir tril,

bindes vid en Grottesting

och fir draga dagen ling,

gisslad ofver rygg och hil,

tills han dignande ihjal-

trampas under hilarne

af de andre trilarne. —

»Konung, det ar konkurrens;

hur den eggar, hetsar, sporrar,

sticker, stinger, gnager, borrar,
o hur den sveder och den bréinns!

s& kan Grottekvarnen snart

gd med rent helvetisk fart».

Ja, sddan #r den naturnddvindiga konsekven-
sen af det gingse begreppet frihet.

Emot denna frihetens karrikatyr #r det mo-
derna strifvandet efter »jemnlikhet> en naturlig re-
aktion. — »>Vi dro alla lkars, siger man, »derfor
skola vi #fven alla hafva lka godt och lika ondt hir
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i verlden. All konkurrens vare bannlyst. Den gif-
ver de starkare forsprang framfér de svagare och
alstrar klassviisende. Alla skola vi hafva lika bild-
ning, s& att ej nigon mé& kunna hoja sig ofver sina
likar> o. s. v., 0. s. v. — Detta later ju ej sjelfviskt.
‘Och dock vagar jag pastd, att »frihets och »jemn-
likhet> i de senast angifna bemérkelserna hafva det
visentliga gemensamt med hvarandra, nemligen sjelf-
-viskheten. Ty, under det att »friheten» i sina konse-
kvenser leder till otyglad sjelfviskhet, hvilar »jemn-
likheten»> pa en grundval af sérad sjelfviskhet. »Fri-
heten> #r formen for och uttrycket af den starkes
sjelfkénsla; »jemnlikheten> &ter for den svages. Shsom
ailt, som #r byggdt pa sjelfviskhet, sviirja dessa
idéer sturkt emot hvarandra. Den svages sjelfvisk-
het tiles ej af den starkes likasom ej tvirtom. . Och
vidare: #r den s. k. friheten ett losslippande af
lidelserna, s& #r dess motsats »jemnlikheten», som
skulle betvinga lidelserna med vald ej béttre utan
‘snarare simre #n s>friheten», just emedan »jemnlik-
heten» ej #r annat en kimir.

Ty: den s. k. »jemnlikhetens> mé#n hafva helt
-och hallet upphort att rdkna med verklighetens fak-
‘torer. Menniskorna #ro af naturen hogst olika ut-
rustade; den ene intelligent, den andre finig, den
ene besjalad af arbetslust, den andre lattjefull, den
-ene pligttrogen, den andre opalitlig 0. s. v. Dess-
utom krifva de olika slagen af menskligt arbete s&
hogst olika ej blott naturliga anlag och karakterer
utan #fven forskolor; det ena arbetet ingen alis, det
andra tiotal Aars, tillbragia under tréigna ofningar
-och studier i string forsakelse o s. v. (e

Skulle ett allvarligt forsok goras att gencmidra
-den s. k. jemnlikheten, vore det enda verksamma
medlet ett yttre tving, si starkt, att det kunde un-
-dertrycka allt det individuela hos menniskorna for
‘att kuuna inpressa individen i den lagstadgade for-
men, 14t vara 2it denna méste vara i hog grad ona-
‘turlig. I samma form skulle silunda st¥pas sidana
hiwmel-vida motsatser som den intuitive téinkaren




och »mannen med dynggrepens®). D& det emeller-
tid vore omdjligt att stopa den senare i den ftrres
form, &terstode endast att forma den forre efter den
senare o. s. v. Med andra ord, man maéste i intel-
lektuel och andlig mening afhugga allt, som hojde
sig ofver den lagsta hjessan. Ty dess innehafvare
vore typen, mattstocken och formen. — S84 vore
»jemnlikheten», genomford, 14t vara p& frihetens,
dfven pa den wverkliga frihetens bekostnad.

 Leder den s. k. friheten till anarki, s nodvin-
diggor den s. k. jemnlikheten en statsmakt, vid sidan
af hvilken den ryske sjeltherskarens skulle forblekna
likt stjernan for den uppgéende solen. Och denna
makt skulle genomforas af de svage emot de starke!”
Den skulle doda egoismens driffjeder — utan att.
spanna altruismens!

Men dessa pétagliga motsigelser, hvilkas or-
saker de om »frihet, jemnlikhet och broderskap -
~ skrinande massorna ej kunna fatta, bero uteslu-
tande pa de sjelfviska moment, hvarmed man for-
falskat begreppen frihet och jemnlikhet eller rittare.
derpé- att man ¢ kunnat eller ¢j velat fatta dem ratt.
Ritt fattade #ro de tu blott olika sidor af ett och.
samma, af brodraskapet i anden. Hvarfér detta for-
bisetts, hvarfor frihet och jemnlikhet kommit att.
skenbart bek#mpa hvarandra, det beror uteslutande-
derpa, att den teosofiska tanken, den wniversela bro-
derskiirleken o] varit lefvande i menskligheten.

Belysta af teosofien skola dessa motsigelser
skingras som dimmor foér solen; och nir sanningen
en gang blifvit allmént kind, forst dd dr det moj-
ligt for menniskorna att ritt tillimpa henne. Teo-
sofien larer:

Alltet &r till sitt véisen ande, och denna ande
dr En enda, allt genomtringande och allt uppehél-
lande, ofverpersonlig, ofattbar princip. Sisom va-
rande Verkligheten, #ir denna princip motsatsen emot

'_) Anspelning péd Bunyans personifikation af den lage verlds-
triillen i hans beromda >Pilgrims Progress:.
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illusion och overklighet, hvaraf vér sinneverld och
dess mangfald ar en sida. — Anden &r >Enheten i
mangfalden», alltings sanna vésen och hogsta prin-
cip (d. v. s. enda sant verkliga). I anden &r mensk-
ligheten en onhet, i illusionen en méngfald. I an-
den #ro vi menniskor ett brodraskap med solidariska
intressen, i illusionen »konkurrenter i kampen for
tillvaron». Anden dr vart vésen, var natur, illusio-
nen dess omkastade skugga. Folja vi andens ma-
ning, si folja vi vir egen natur, si handla vi fritt
och frigéra oss. — Jikta vi efter illusionernas irr-
bloss, handla vi ofritt och séinka oss i slafveri och
elinde. — VA&r egen lag, den reela frihetens lag, bju-
der oss att i andra menniskor se véra broder eller -

exakt uttryckt: oss sjelfva. — Hjelpa vi dem, si

hjelpa vi oss sjelfve; ty vi dro med dem ¢ lika
utan ett, dock ej i oss sjelfve utan i anden. — Allas
var hogsta, enda, eviga princip &r gemensam; det
ar blott de illusoriska sidorna af véra visenden, som
aro skilda, och skilnaden bestar uti: den mindre
eller storre grad af overklighetens skugga, som &nnu
vidlater var andes klarhet eller omvindt uttryckt:
den storre eller mindre grad, i hvilken vi frigjort
oss, d. v. s. den storre eller mindre grad, hvari an-
den i oss blifvit aktuel, och illusionen fatt ge vika.

Harigenom framstir jemnlikhetsidén i sin rétta
belysning. S&vél hon som frihetsidén &r en sida
af “broderskapet i anden. Hvad som hos olika
menniskor #r jemlikt #r deras innersta vésen, deras
Gudomliga Jag, men d& detta i sjelfva verket dr ef¢
d. v. s. att den Ofverskyggande anden ir en och
densamma for oss alla, s& ar uteslutande hdri jemn-
likhetsidén att soka och finna. Men detta ir €]
»jemnlikhet> i ordets populéra mening, hvilken >jemn-
likhet> vi hafva funnit vara en dod bokstaf. Nej,
den sanning, som ligger i jemnlikhetsidén &r straf-
van efter Enhet, som #r lefvande ande.

Séledes: Det beror pa oss sjelfve att gdra bruk
af var egen reela frihet, att gora oss till ett med
vart eget Gudomliga Jag. Nér vi alla en ging det
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gjort, di forst dro vi alla obetingadt jemnlikar eller
rittare en Enhet. Da ar illusionen skingrad och har
broderskapsidén nétt sitt mal. Men dessforinnan &r
talet om absolut jemnlikhet ett rent vanvett. Det
ar da formatet, ja sjelfviskt af den andligen under-
ligsne att pa annat sitt, d4n genom att andligen
hoja sig sjelf, vilja likstélla sig med den hogre ut-
vecklade. Denna bor ej' hysa ringaktning for sin
svagare broder. Hans laster m4 han forakta, men
ej bonom sjelf; utan méa han styrka honom i kam-
pen emot desamma.

*

Af det hir ofvan sagda skola vi ej forledas tro,
att idéerna om »frihet> och »jemnlikhet» i deras
géngse mening, fattade i sinneverlden ingenting godt '
utrittat. Tvirt om: endr de &ro reflexer (lat vara
omkastade) af gudomliga idéer, innehdlla de myec-
ket som péverkar utvecklingens frémjande, blott att
de ej fa frambryta ohejdadt i sin krassa ensidighet.
S& linge de i samhillet endast hade att nedbryta
det forutverande stdndsviisendet, verkade de miktigt
i kulturens tjenst. D& framtridde mer af deras
sanna sidor. D& gingo de »hand i hand» mot den
gemensamma fienden. S :

Men, sedan denne vil var ofvervunnen, vinde
de sina vapen mot hvarandra. »Friheten» blef da
forvarfsbegirets, guldtorstens utkorade slagord. »>Jemn-
likheten» deras, som insigo sin egen underligsenhet
i kampen for tillvaron. i

Huru detta skett, skola vi nu taga i betrak-

tande.

& &
%*

3 i /
Nutidens sociala problem, »arbetarefragins och
skvinnofrdgan», dro konsekvenser af de sisia sekler-
nas kulturarbete pd sivil det intellektuela som pé
~det materiela omradet. {
. Kulturen sjelf 4r en yttring af verldsutvecklin-
- gens inneboende tendens till differentiering, d. v. s.
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det forballandet, att ur det jemforelsevis primitiva -
och enkla utvecklar sig det allt mera olikartade och
kombinerade. Med kulturen véxa behofven och des-
sas tillfredsstillelsemedel i kapp. Men ju mera diffe-
rentierade savil de forra som de senare blifva, desto
storre blifver med unodvindighet skilnaden mellan
de olika slag af menskligt arbete, som skola frambringa
alla dessa for tilliredsstillandet atf sd hogst olika be
hot afsedda produkter. — Och ju storre denna &t-
skilnad blir, desio mer nddvindiggores for individen
en allt mera uppdrifven men &dfven allt mera ensidig
skicklighet att forrdtta visst slag af arbete, — Ingen
kultur utan arbetsfordelning #r en sanning, som vi
finna bekrifiad p& hvarje blad i historien. — Da
- emellertid de olika slagen af arbete &ro ej bloti
livarandra s8 hogst olika, utan #fven stélla s& hogst
olika forutsattningar pa sina respektive utéfvare och
silunda komma att tilforsékra desse si olika makt
och forvirfsmojligheter samt derigenom och genom
det olika s#tt, hvarpa arbetet utfores, dfven sé olika
mdjligheter till anseende, si #r hiérmed tendensen
till en differentiering &iven ibland menniskorna d. v. s.
i samhillslager gifven. — Den ildre formen tor
denna differentiering #r stdndsvésendet, den moderna
ar klassvésendet.

Standssamhillet var byggdt pa sdvdl politiska som
sociala Atskilnader, hvaremot klassambillet hvilar pé
en motsittning, som Ar af ufeslutande social natur. I
det forra hade hvart stdnd sin s#regna politiska
stillning samt sin sirskilda privata ritt, d. v. s. de
hogre stdnden hade privilegisr och monopoler, det
lagsta stdndet ofta ingen ritt alls, om ej till nam-
net. — Kiass-samhillet kinner ej nfigra af dessa
konstiga skrankor, utan uppstiller sadsom sina prin-
ciper: »allas likhet infor lagen» samt »ratt till Lif
och lemmar, personlig frihet, &ra ocn egendom».

Och dock forefinnes ju mellan dessa bida sam-
hallen en ofverensstimmelse mer visentlig #n de
nu papekede atskilnaderna, nemligen den sociala olik-
heten: den ene lefyver i rikedom och lyx, den andre




i fattigdom och elinde; den ene si att sfiga omgif-
~ ven af vetenskap och konst, den andre i okunnig-

het och réhet. — Ja, hvad som forefaller vara en
gemensam brist hos bada samhillsskicken: den ene
har genom blotta faktum af sin fodelse rékat erhilla
alla de fordelar, hvaraf den andre knappast har ut-
sigt att nagonsin komma i besittning. — »Det &r
ju oratts, siger man, »att i kampen for tillvaron
den ene konkurrenten skall gynnas framfor den an-
dre, som ju derigenom &r pa forhand bestimd till
att duka under i den ojemna stridens>. Innebodrden
af detta pAstiende skola vi lingre fram taga i be-
traktande. Har giller det forst att i korthet klar-
géra orsakerna till stdndsvisendets forfall och klass-
vésendets uppkomst.

Som sagdt: de olika stinden hade i enlighet
med differentiationens lag hvart och ett sin sir-
skilda kulturuppgift att fylla, d. v. s. sina sérskilda
skyldigheter. Och med dessa foljde naturligtvis mot-
svarande rittigheter, privilegier atminstone for de s. k.
hogre, d. v. s. kulturarbetet ledande och dess re-
sultat bevarande stdnden. Men hérvid stannade det
' ingalunda. Dessa privilegier, hvilka skulle vara en
motsvarig ersittning f&r den storsta uppoffring, som
deras innehafvare iklidde sig fér samhéllet, utvid-
gades oupphorligen pé de oprivilegierades bekostnad,
under det att de privilegierade samtidigt forstodo
att blifva allt mera befriade frdn sina motsvarande
skyldigheters uppfyllande. I nodens stund visste de
privilegierade alltid att sdlja sina tillfalliga tjenster
g4 dyrt som mojligt at landets herre. Bagen spén-
nes allt bardare. Den ndste brista. — Det nu
sagda giller sirskildt om det s. k. hogste standet,
adeln. TFor att ofvertyga oss hdrom kunna vi t. ex.
vetrakta den svenska adelns privilegier och ofriga
historia frén &r 1280 till &r 1789, sarskildt dock
under 15- och 1600-talen.

i Séledes: ifrdn att vara en lifskraftic organisa-
tion for kulturen nedsjonk standsvisendet till en
dod, stelnad form, ur hvilken lif och anda flytt.
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Den uppfylde ej sitt andamél. D& hirtill kom, att
andamalet ej lingre krifde de privilegierade stin-
dens hjelp, endr kulturen dem forutan och till trots
brutit nya friska banor, kvarstod stdndsorganisatio-
nen ' der, ett hinder, en tvangstroja {6r den fria ut-
vecklingen, som blott samlade krafter for att kunna
springa de forhatliga banden. Frihetsidén var kriankt.
Jemnlikhetsidén var krankt. Ett fatal, som varit de
starkare, men e lingre var det, hads under &bero-

~ pande af gulnade pergamentsrullar, med sin frihet

krénkt alla andras. Men nu hade bildingen tréngt
djupare ned till folket, till »tredije standet», hvilket
borja inse skefheten i ¢in stillning. Det vaknade,
kinde sig starkt och — sd kommo revolutionerna. —
»Frihet, jemnlikhet, broderskap» var deras losen.
Och detta helt naturligt, emedan just foretriddesvis
dessa idéer under standsvisendets forfall blifvit
krinkta. Men nu skulle man genomfora dem! Och
man nedbrst i en handvindning alla de gamla
skrankorna. Standsskilnaderna slopades. »Allas lik-
het infr lagen» samt allmént medborgerliga rattig-
heter erkindes. Skravisendet jemte allt slags for-
mynderskap oOfver niringarna borttogs. Med andra
ord: friheten 1 mensklig, formel mening fattad jemte
dess konsekvenser borgerlig och politisk, d. v. s.
formel jemnlikhet emellan alla medborgare! Se der re-
volutionernas arf &t efterverlden! Men den reela, so-
ciala jernlikheten, det ar med hénsyn till egendom
och bildning m. m., végade man knappt ens for-
soka genomfora. — Kanske anade man, att den re-
ela jemnlikheten forutsatte den reela friheten eller
m a. o. ett sligte ofantligt mycket ddlare och bittre
#n det, som ropade pa jemnlikhet.

Det #&r ett patagligt faktum, att de sociala at-
skilnadernas klyfta vidgat sig allt mer och mer emel-
lan de tva klasser, af hvilka det moderna sainhéllet
bestir. Ty: den numera allmint erkénda »friheten»
ger den hénsynslosa sjelfviskheten hos de rikare och
de forslagnare ett si mycket vidare spelrum for des-
ses »frihet> #n don gifver &t de fattigare och de en-
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faldigare. Derfor uppslukar de forres »frihet» de
senares. Det #r visserligen sant, att de senare #ro
med de forre i politisk afseende jemnlikar. Men,
huru mycket behofver vil detta betyda, nér mas-
sorns #&ro i socialt afseende slafvar! Jag anser deras
s. k. frihet ofta snarare vara till skada for dem
“sjelfve och for dem, som under namn af medelklass,
bevaka deras intressen. Se p& Amerika, der den
vesterlindska kulturens och dess klassvisendes kon-
sekvenser mest naket hunnit framtréida! Der kopa
de rike vid valen de fattiges roster for att efterit
s& mycket sikrare kunna herska 6iver massoraa.
Derfor &r den formela jemnlikheten s vil ofverens-
staimmande med den formela friheten. — Men, nu.
tidens jemnlikhetsstrifvande gér ut pé négot mer,
nemligen social jemnlikhet och denna #r motsatt den
af nutiden genomforda s. k. friheten, ehuru sagda
motsittning ej #unu vaknat till medvetenhet hos
massorna. Strifvan efter s. k. jemnlikhet maéste,
om den blefve segrare, krossa all frihet, sdvil de
starkares som de svagares. Strafvan efter s. k. fri-
het gir ut pa ett afligsnande af alla band, som
hindra den starkare att fortrycka den svagare. —
Bada strafvandena forztsitta en annan tingens ord-
ning #n stdndsvisendet erbjod; derfor forenade de
sig och stortade detta. — De gamla skrankorna voro
borta. — Och s& var frihets-strafvandet tillfredsstildt.
Det af adel och prester fordom fortryckta »tredje
stdndet»> blef nu kdrnan i det nya samhallet, 6fver-
klassen, blef en méktig penningearistokrati, hvars de-
vis #r: »frihet>, — hvilken fras #r liktydig med den
ohimmade forvirfsmdjligheten eller tillfredsstillande
af guldtorsten. — Underklassen ater, som'visentligen
utgores at kroppsarbetarne, ropar p& »jemnlikhet».
e Mfm nu, sedan den gemensamma fienden, stdnds-
organisationen, blifvit slagen till jorden, sta »frihets
och »jemnlikhet> i harnesk emot hvarandra. — De
gamla skrankorna #ro kullstértads. »Friheten» tél

inga skrankor alls, under det »jemnlikheten» strif-
; \
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var att skapa nya sadana till de svagares skydd
emot de starkares »frihets.

Sasom redan . papekats, har den starka kultur-
utveckling, hvilken undansopat alla i hennes vig
std-nde hinderliga politiska atkilnader, i stillet vid-
gat den sociala klyftan, som nu blifvit svirare att
ofverskrida, in det fordom var att blifve uppflyttad
1 ett hogre stdnd. Manga af de band, som forr
knéto menniskorna tillsamman hafva upplosts utan
att ersittas med nya. »Kampen for tillvaron» har
blifvit det allm#nna slagordet. Ja, det predikas &p-
pet, att det helas vil krifver, att de svagare duka
under i kampen. De starkare skola ofverlefva och
p& sin afkomma Ofverfora sina fortraffliga egenska-
per. Med sde starke: menar man dem, som ha
storsta formagan att forvériva sig och de sina byte
i skampen for tillvarons. Stridsplatsen kan #fven
férliknas vid en torr, brénnhet ©ken och de stri-
dande, fran alla hinsyn losryckta, eller som det si
vackert heter: »frigjorda» individerna kunna forlik-
nas vid atomfina sandkorn, hvilka, driina af vinden,
hvirfla omkring utan inbordes samhorighet.

Denna individualism m& man e] forvana sig
ofver. Twvart om #r den sdvil som dess konsekvene,
de sociala sporsméilen, med naturnddvéndig logik
framgdende ur den senare utvecklingen. Ty: ut-
vecklingen har endast tvd driffjedrar, egoismen och
altruismen. Ingendera fir lemnas utom rikningen,
ty ehuru altruismen #r idealet, tjenar det till intet’
att negligera egoismen, dels emedan den existerar
sésom en stormakt, dels emedan vi ej ha nigra ut-

_ sigter att kunna med ens omvandla menniskornas

egoism i altruism, dels ock emedan ett valdsamt
bindande af egoismens vilddjur s& att det ej kunde
rora en lem, skulle vara liktydigt med ett afstan-
nande af utveckiingen for de flesta menniskorna. —
Men & andra sidan fa vi aldrig glomma att pressa
in s mycket som mojligt af vilddjurets krafter pd
de banor altruismen utstakat. Att detta pa ett lagt
utveckiingsstadium ej kan bli s mycket som pé ett
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hogt, faller af sig sjelf. Att derfor egoismen i viss
mening méaste ha friare tyglar ju mlpdre utvecklin-
gen &r framskriden emot sitt verkhgg maél, Ar séi-
ledes sjelfklart. Likaledes &r det tydligt att hvarje
reform, for att blifva en verklig insats i utvecklin-
gen, méste vara afpassad efter de vid ifrdgavarande
tidpunkten forefintliga mdjligheterna till utveckling.
Forbiseondet af dessa enkla lagar har vallat stran- .
dandet af mer #n en ideelt anlagd reformplan. Men
4 andra sidan #r losslappandet af egoismen i full
frihet ej mindre farligh — farligs i samma man som
egoismen hos sligtet 4r ofvermiktig ofver altruis-
men. Att finna det »gyllene lagom» bilrutinnan &r
naturligtvis statskonstens svéraste problem. Enér
pa ligre utvecklingsstadier (sdsom t. ex. f. n. hér
pé jorden (egoismen dominerar och Atminstone spe-
lar ‘rollen af den »drifvande kraften» maéste altru-
ismen visentligen antaga karakteren af ett_skyddande
band, som hejdar egoismens framiart. Det géller
dock alltid att tillse, att dessa band, som tillkommit
i altruistiskt syfte ej efterhand ofvergd i egoismens
tjenst, ja att de, innan de utndtts, afskaffas och er-
sittas med nya.
Det #r onekligt, att den i nutiden skedda ofver-
gangen fran stdndsvisende till klassamhille har med-
fort ett losslappande af egoismen utan motsvarigt
bindande i nya band. — Men kanske péstér négon,
att nutidens »fris» individualism d. v. s. egoism &r
utvecklingens enda sunda och naturliga princip,
hvilken bor leda det hela. Ar si fallet, s& ma-
ste ju de sjukligheter vi patraffat hos var kultur
vara att anse endast sdsom tillfilliga, hvilka snart
skola regleras bort af den fortraffligh individualis-
mens lifsstrommar. Ar Ater egoismen till sitt verk-
liga viisen en utvecklingens fiende, si har sjukdo-
men sina rotter djupt inne i kulturens hjerta, ty
detta #r genomtréngdt af egoiswn, »individualism».

* *
* v /
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Innan jag ofvergar till sjelfva tillaimpuingen af
«de ofvan framstilda toosofiska grundtankarna pa de
ifrdgavarande sporsmalen, vill jag, utan att forirra
mig i teoretiska utsvainingar, papeka de olika syn-
punkter, ur hvilka sporsmalen i nutiden skdrskadas,
samt de tillviigagdngssitt for- deras I6sning, som af
-olika skdlor forordas. :

Socialisterna ha ofta mdisterligt kritiserat den be-
stdende ordningen, ehuru de lika ofta utmélat den
‘till hvad den Atminstone ej #nnu hunnit blifva.
Men socialismen &r ej blott negativ. P& spillrorna
‘af det gamla samhallet viill densamma uppbygga ett
nytt och battre. Karl Marx har i sitt arbete »Das
Kapital> utstakat grundstenen till denna nya tingens
ordning I och ‘genom sin s. k. virdeteori, hvilken
hvilar pa axiomet: en varas virde beror uteslutande
pa det antal dagsverken, som #r nedlagdt & varans
produktion. Saledes: varorna utbytas emot hvar-
‘andra i proportion efter den arbetstid, som deras
produktion under normala férhallanden torde krift.
‘Vidare ldra méanga af Marx anh#cvgare, att det en-
-dast #r kropps-arbete, som producerar virde. Kon-
sekvensen af dessa tankar #&r gifven: allt ekono-
miskt utbyte #r kroppsarbetarnes rattmitiga tillhorig-
het, som de ega att med véld utkrifva, om det un-
‘danhalles dem. — Alla andra samhéllsmedlemmar
4ro’ parasiter. — Men, hvarfor #r rikedomen samlad
just pAd andra hinder #dn kroppsarbetarnes? Sociali-
sterna siga: Forelagsledarnes vinst beror derpd, att
de genom ofverarbete utplundra sina artetare, hvil-
kas arbetskraft &r samhallets enda guldgrufva. Ka-
pitalisternas vinst, d. v. s. réntan, utgdr, ifven den,
andel af rofvet frAn kroppsarbetarne, hvilken andel
arbeisledarne méaste afstd &t kapitalisterna for att
formé dem att l4na sina penningar till foretagen. —
Och slutligen: jordegarnes rikedomar #ro grundade
i ett orattfardigt tillegnande af den jord, hvartill
den ena menniskan genom sin fodelse méste vara
lika berattigad som den andra. — Och, hvilken &r
kroppsarbetarens stillning, hans, som skapar all den




. rikedom, hvaraf ett fatal andra, ofta i lattja, frassa?

Jo, hans lott ar att trdla hela dagen igenom, i for-
tid slita ut sig och att lefva och do i armod. et
enda, som hans sluge, grymme herrar unna honom,
ar det allra minsta mojliga, hvarmed han och hans
familj n#tt och jemnt, utan négra hogre lifvets.
njutningar, kunna. bélla lifvet uppe och arbetet i
gang! | ke

Besjdlade af sadana tankar var det som Marx

och Engels ar 1847 uppsatte det sedermera verlds-
' bekanta manifestet, som slutade med de tdesdigra
orden: »Proletarien aller L#nder, vereinigt Euch!»
— Man var ej ndjd med den politiska revolutionen,.
man ville genomféra den sociala, d. v. s. »jemnlik-
hetsidén»> ville ej lingre noéja sig med att vara ett.
blott namn. Hon ville och vill #n i dag storta
klassviisendet likasom »friheten> och hon i férening:
stortat stdndsvisendet — Men den forestdende kam-
pen blir en annan &n den utkimpade. Striden
kommer ej att std emellan en orgenisation, som
ofverlefvat sig sjelf 4 ena sidan och & andra sidan
blomman af tidens intelligens och rikedom; nej &
ena sidan st&4 »de starke», d. v. s. de rike och de
fleste af dem, som #ro bist egnade att sla sig fram
1 »kampen for tillvaron» samt 4 andra sidan »de
svage», hvilkas styrka skulle ligga i numeriren. De
forre vilja ej uppgifva sin »frihets, sin guldtorst;
de senare vilja binda densamma med »iemnlikhe-
tens» jernfjettrar,

Som vi sett, finnas inom socialismen mycket,
scm méste vara tilltalande for en teosof. Men det
mesta dr virdelost. Virdeteorien, réinteteorien och:
de teoretiska spekulationerna, det vill m. a. o. siga
den s. k. »vetenskapliga socialismen» #ro redan af
vetenskapen utddmda genom en glinsande veder-
laggning. Jag behofver blott hinvisa till Karl Men-
gers och Kugen Bohm-Bawerks arbeten. En skar-
pare kritik #n den, som den senare i sitt arbete
»Kapital und Kapitalzinss>, delen I, sid. 361—447
egnar socialismens rinteteori &r nippeligen skrifven.
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Oaktadt sin ’ovetenskaplighet skall den s. k.
»vetenskapliga socialismen» dock hafva den #ran in-
for efterverlden, att hon papekat missférhéllazden,
ofta mésterligt kritiserat den bestiende ordningen,
vickt massorna sami gifvit uppslag till nyttiga re-
former i samhillet. — Ej heller #ro i den opartiske
kritikerns 6gon Bebels och Bellamys utopier betrif-
fande den socialistiska framtidsstaten mycket virda.
Dessa varma idealister ha bortsett fr&n den lagre |
menniskonaturen, bortsett fran den organiska ut-
vecklingen och historiens viltnesbord eller med an-
dra ord: upphort att rikna med verklighetens fak-
torer. S& mycket littare har det just derfor varit
for deras motstandare, t. ex. Eugen Richter, att ve-
derligga dem™).

Det visentliga i socialismen #r, dels, om ock
{0r ménga socialister omedvetet, dess revolutionira
karakter, dels ock dess principiela jemnlikhetsmakers.
— Att séka reformera samhillet kan ej vara annat
dn d#delt, n#r man inser samhillets brister och in-
ser botemedlen. Men en revolution, sirskildt en re-
volution sd plotslig, valdsam och genomgripande,
som socialismen vill, skulle ej kunna genomftras
annan &n genom ett fruktansvirdt vald och medels
grymma blodsutgjutelser — medel, hvilkas oduglig-’
het for #ndamélets varaktiga vinnande, ja forderf-
liga inflytande p& utvecklingen, teosofien allt for vl
kéinner. — Den jesuitiska satsen »indamalet helgar
medlens kan under inga omstindigheter af teosofien
gillas. Nar tiden ej dnnu #r inne for oss att kunna
med goda och drliga medel nd hvad vi &stunda, #fven
om detta syntes oss vara mensklighetens heligaste
ratt, si. handla vi daraktigt, ja forkastligt, om vi
med véldsam hand gripa efter det Astundade. Det

steg, vi trott oss taga framat, hade d4 i sjelfva ver-

*) I teosofiska skrifter rader den pligseden, att hvar och
en fritt fir uttala sina asikter, om de framstillas pé limpligt siitt.
Man behotver silunda ej forutsitta, att de alltid iiro gillade af de
respektive utgifvarne.

Red anm
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ket fort oss tillbaka, och hvad vi trott oss hafva
forvarfvat skulle spart upplosas i en skenbild utan
verklighet, hvaremot vi afligsnat oss &nnu mer frin
vart verkliga mél, derigenom att vi hade satt oss
till herrar otver lagen och ej kunnat bestd det prof,
gom var oss forelagdt — De, som tillstalla eller
deltaga i en blodig revolution, soka att med vald-
sam hand tvinga nationens karma in i sina dnsk-
ningars banor, négot, som endast kan framkalla en
sa mycket mera fruktansvird karma. — Hatets och
vildets vreda, disharmoniska vibrationer endast vicka
till 1if och forstirka nya hatets végor, under det att
kirlekens harmoni ér den enda makt i verlden, som
kan stilla hatets svallningar. Detta later som en
bild, ett talesitt. Men det &r vetenskaplig, boxkstaf-
lig sanning for dem, som tréngt in i ockultismen.
Karma forbjuder oss ingalunda att drligt ge-
nomiora reformer, men vil att gora revolutioner-
som alltid aro byggda pa egoism och hat samt all,
tid framkalla motsvarande aterverkningar. Se blott
p& forbannelsen hos den franska nationens karmal!
. Vidare kan teosofien ej gilla socialismens blinda

- jemnlighetsifran, ty dels ir denna framsprungen ur

massornas sjelfviskhet, dels ock &r den, sdsom redan
papekats, 1 sin ensidighet onaturlig. :
Och slutligen, mest af allt méste teosofien for-
déma det fruktansvirda fving, som den socialistiska
statsmakten konsekvent méaste genomfora for »jemn-
likhetens forverkligande, ett tving, som genomfordt
skulle tillintetgéra ej blott den i mensklig mening
mening fattade friheten utan all frihet dfven den
reela. Teosofien har ingenting deremot, att »de
starkare- f4 lida en betydlig inskréinkning i sin sjelf-
viska frihet till formén for sde svagare». Tvart
om! Men tyvarr komme det ej att stanna hirvid,
i fall socialisterna finge rdda. Om dessa ville vara
arliga emot sig sjelfva, méste de ténka tanken fullt
ut: Al frihet, allas frihet tillintetgdres i socialiststa-
ten, for si wvidt jemnlikhetsidén skall vara herskaren
i densamwma, »>En nutida straffanges lif vore», si-
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som Richter traffande anméirker, sden hogsta frihet
i jemforelse med den tillvaro den s k. frie med-
borgaren finge framslépa i socialiststatens kaserner
och arbetsinrittningar.. Kommer si hartill att,
senéir ingen i den socialdemokratiska staten kan
pa darligt sitt och genow flit och okad skicklighet
komma sig fram, si skola lidelserna slédppas losa
for att pa oarligt sitt vinna fordelar tfver andra».*)
Men frihetens dod #r kulturens, i forsta hand den
andliga kulturens graf.

Visserligen gifves det socialister, som pésta, att
jemnlikhetsidén i nodfall far uppgiivas. S& tror
afven jag, att det forr eller senare kommer att gé,
men i och med detsamma &r socialiststaten e] lingre
socialiststat utan klass-samhille, och det dr just detta
samhille, som socialismen principielt ville storta.

Anarkismen #r principielt fiendtlig mot hvarje
styrelse. »Frihet> lyder dess losen. — Den &r so-
cialismens tvillingaroder men motsats. Man skulle
kunna tro att den vore predikad af »de starkes, de
miktige. Men s& 4r ej fallet Dess anhéugare &ro
till storre delen ett moraliskt utskum af sivil ligre
som hogre samhillslager. Tyvérr &r anarkismens
»frihet> liktydig med ett losslippande af hela den
ligre menniskonaturens vildaste passioner. I ofrigt
ar anarkismen megativ, vill blott omstorta utan att.
uppbygga och ordna. De moderna dynamitatten-
taten dro dess verk. Man behofver ej vara teosof
for att kunna inse, att anarkismen #r socialismen
visentligen underligsen. — Och dock #&r sévil den.
ena som den andra en naturlig konsekvens af ut-
vecklingen. Badas forfarliga lidelsefulla ofverdriiter
aro endast forstirkta disharmoniska dtersvallvingar af
de sjelfviskhetens wvagor, som de makthafvande hafva ut-
slungat omkring sig och hvarmed de forpestat det andliga
atmosferen. — Det &r ej anarkisternas fel, att anar-

" kismen framtréder, dr derfor en sanning liksom det

vanliga yttrandet, att man bor utrota anarkismen

>Richter mot Bebel» sid. 37.
4 \
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med jern och blod, bevisa hur ytligt vederbtrande
se pd saken. Man kunde #nnu hellre stka att
dimms for en flod vid dess utlopp @n att pa detta
sitt sbka tillintetgéra de jésande elementen.

De ‘reaktiondre och ultrakonservative sdga, att de
sociala tridgorna sakna all foérnuftig grund. De
strafvanden, som ligga under dessa fragor 4ro —
menar man — mer #n obefogade. Tvirt om, &r
deras stillning bist, som rops, att de dro fortryckta.
Fragorna losas endast genom storre fortryck emot
dem, som knorra. »>Da skola de nog upphora att
gora sig till>, menar man.

S84 resonnera ménga af de s. k. bildade, tyvirr
dermed jdfvande ej blott hjertats utan dfven den
hufvudets bildning, som de yfvas ofver. — Nigot
forsok till vederliggning tarfvar dock ej denna Acigt,
som sjelf endast hvilar pd nakna pastfenden och
férnekanden,

De s. k. liberale halla i prineip mycket pa den
s. k. friheten, »den fria konkurrensen: etc. De iro
visserligen bensigna for en del smi eftergifter och
- lattnader 4t massorna, men ingalunda {6r nigra ge-
nomgripande reformer. Liberalismens hufvudprin-
cip, den s. k. friheten, medfér, att hvar och en bor,
obekymrad om sina medmenniskor, kunna sorja for
sig sjelf. Deraf »konkurrensen» och s>kampen for
tillvaron» sisom konsekvenser. — Saledes ligger hir
ytterst egoismen inunder. Men, som vi funnit, att
det just var denna, hvilken hotade var kultur med
undergéng, kunna vi heller ej hoppas pa raddning
genom den i ménga afseenden si aktningsvirda
liberalismen.

®

Teosofiens stallning till de sociala frigorna skulle

jag_vilja beteckna sdsom radikal-konservativ, hvilket

dock e] mé fbrstds si, som om teosofiens sociala
program vore detsamms som deras, hvilka kalla sig
redikal-konservative- Desse iiro vanligen sidane,
som, utan att hora till nigot bestdamdt politiskt




partl, 1 vissa fragor iutuga en radikal, i andra en
wonservativ stindpunkt, hvarfsr de forete en o#nd-
lig variation, en rammansittning af tendenser #nda
frin de ultra-reaktionira till de ultra-radikala. Hvad
som utmérker den sunda radikalkonservatismen, #r
G ena sidan  fasthallandet wvid det bestiende, tills det be-
visats oldmpligt samt G andra sidan det drliga bekimpan-
«det af den bestiende ordwingen, si snart och for si vidt
-denna profvats  oldmplig, och det tillika ddagalagts, dels
att  det bristfilliga kan ersittas med ndgot, som dr verk-
ligt Dbattre, dels ock att omdndrandet ej krifver storre
-offer dn som motsvarar. skilnaden i virde mellan den ord-
-ming som infores och 'den som afskaffas.

Fasthallanaet vid det bestdende, tills det befun-
nits oldrapligt dr sund konservatism. Bek#mpandet
af det bestdende, si snart detta bovisats olampligt
‘ir berittigad radikalism, hvilka bada stdndpunkter,
-ehuru ofta skenbart motsatta, mycket vil kunna
14ta sig forenas med hvarandra Hvad som vésent-
ligen skiljer radikalkonservatismen fran liberalismen,
#r att deu senare dels ej dr konservativ, dels ej hel-
ler &r radikal, ty dels héller liberalismen temligen
-svagt pd det under generationer beprifvade besta-
ende goda, som ofta allt for littvindigt offras for
-experimenterande med detta osikra nya, som kallas
for det »bittre», dels ock hyser liberalismen en prin-
cipiel fruktan for att taga steget fullt ut, hon ex-
perimenterar ofta med halfmessyrer, hvilket just dr
-orsaken till hennes haltande inkonsekvenser.

= *’
} *

Sésom redan pédpekats, ser teosofien i mensk-

ligheten ett andligt helt, ‘hvars intressen #ro soli-

‘dariska och harmoniska allt igenom. Altruismen

-#r mensklighetens verklighet, egoismen dess illusion.
— Tankar, for hvilka den bestdende ordningens in-

-stitutioner ldngt ifr&n #ro négot uttryck. Héraf

skulle nog méngen draga den slutsatsen, att teoso-

dien ville en omstortning for att sd fort som moj-




ligt genomicra sitt sociala’ onskningsmél. Ack! Da-
rar aro de. som s& tinka. Om teosofien vill vara
nagon wverklig, stor insats i mensklighetens utveckling
och phnyttfodelse, om hon vill vara nagot mer &n
allt det munviader, som flsdat 6fver de sociala re-
formatorernas lappar, si kan hon ej — lik socialis-
men —- ett, tu, tre lemna verklighetens r&mérken
-ur sigte for att utstaka utopier pé fantasiens gun-
gande rymder. — Vil #r det vackert att uppstilla
idealet stort och hogt, dfven om'det forefaller oupp-
hivneligt, nemligen om det &r ett ideal af pligter och
genom pligter, ehuru detta tjenar till intet, om man
utelemnar idealets tillémpning ph den verld, som man
kallar verkligheten. An virre stiller sig saken, om
idealet endast #r ett ideal af rdttigheter, och skénd-
lig kan utopien med ritta kallas om vigen till
dess dromda vilsignelser drages fram genom blod:
‘och vald. » ;
Utopiens min hafva {orbisett orsaken till mensk-
lighetens lidanden. Men utan kénnedom om or-
_saken till ett ondt skall man aldrig kunna finna det
ritta botemedlet — Sporja vi teosofien om lidan-
dets orsak, svarar hon helt kort: »Karma» — den.
lidandes egei, sjelfforvirfvade karma, addragen genom
hans egen sjelfviskhet under foregdende jordelif. —-
- Lidandet dr s8lunda ej ofortjent utan forskyldt. Och
hvad som &4r 4nnu visentligare: det sociala onda,.
som vi se omkring oss, #r si att siga endasi den
naturnddvindiga frukten af de syndens fron, dem
de lidande sjelfve i foregdende jordelif utsétt, och
hvilka de nu sjelfve hafva att skorda.
Konsekvensen h#rat dr gifven: »Teosofien &r
principiel motsténdare emot hvarje forsok till ett
plotsligt utrotande af de sociala olikheterna och
lidandena. Ty, skulle detta &n kunna genomforas,
s4 skulle den krdnkta karma lik ett vredgadt haf
snart bryta sig en ny vig genom de konstgjorda
fordémningarna och taga ut sin rétt ej blott gent.
emot dem, som lyckats rddda sig undan till en tid,
utan #fven och &n mer gent emot dem, som i siic
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tringsynthet velat sitta sig till herrar ofver den
gudomliga lagen.

Men ej blott af detta principiela skil férdomer
teosofien utopierna. Det finnes #fven rent faktiska
skil emot dem, skil hvilka en hvar tinkande person,
afven utan att ega kidnnedom om den ockulta ve-
tenskapen, bor kunna fatta, ty den forsta forutsétt-
ningen for att kunna genomfoéra en idealstat, &r, att
de menniskor, ibland hvilka den ideala ordningen
skall genomforas, dro idealmenniskor. Men, ehuru jag
ej betviflar att sddana finnas, si bar jag dock &nnu
e] lyckats triffa tillsamwans med en enda sidan,
och samma torde forhéllandet vara med en hvar af
wina &horare. D& dertill kommer, att inga andra
an idealmenniskor torde kunna ens uttdnha en ideel

samfundsordning, och att denna sikerligen torde —
om ofverhufvud nagon samfundsordning alls blefve

patinkt af id:almenniskorna — blifva helt annor-
lunda #n nagon af oss eller vara socialistiska eller
anarkistiska broder ana — si torde det vara i allo
lampligast att, &tminstone tills vidare, lita utopierna
ramla.

D& moter oss den fragan, huruvida likvil sam-
ballena ej borde plotsligen omskapas till négot, om
ej fullkomligt, s& dock vida battre &n hvad de nu
aro. Afven hartill svarar teosofien: Nej! Det &r
visse:ligen ett onskningsmal, att sambillet likasom de
individer, af hvilka det bestér, blifva allt fullkom-
ligare, hvarfor teosofien lika litet forbiser samhél-
lenas som individernas utveckling till det battre.
Men just af detta skil, just ensr all utveckling &r
till sin natur organisk och ej tal att forceras fram,

sdvida det med utvecklingen afsedda resultatet skall
kunna varaktigt uppnds, 4r det, som valdsamma

ryckningar, vare sig genom revolutiondra eller s. k.
lagliga medel, ej #ro positivt vilgorande for utveck-
lingen, om de &n stundom kunna skenbart befordra
densamma. Dessa slitningar afbryta  utvecklingen
till en tid och draga med naturnddvindighet efter
sig reaktioner lika vidriga pé sitt vis som revolu-




tionerna dro pa sitt. Detta #r fakta, son vi alla
kianna af historiens vittnesbord. _ —

Hafva vi nu funnit teosofiens konservatism, s&
skola vi dock ej tro, att hon stannar dervid, ty di
vore hon fullkomligt ofruktbar. Létom oss derfor
ofterforska hennes motsatta sida, den radikala.

Teosofien yrkar pa sociala reformer, hvarhelst
hon finner en social orittvisa och dermed forknip-
padt lidande. Dessa reformer bora genomfoéras kou-
sekvent och utan all skuggridsla, hvilken &r det
hjernspoke som stidse omtocknar den falska s. k.
liberalismen. Men reformerna bora genomforas
s& mycket sikrare; och garantien hirfor ar, att de
ske efter mogen ‘insigt wvid den ritta tidpunkten och till
det ritta omfinget. Tillimpningen hiraf tillhor prak-
tiken och kan siledes afgoras endast vid de kon-
kreta fallens framtridande. Men den ledtrdd, som
de maktegande hafva att f6lja, om de &rligt vilja,
ar af teosofien gifven.

Menniskans uppgift gent emot sina medmenni-
skor, och séledes éfven de maktegandes pligt emot
dem, ofver hvilka de stifta och skipa lagar, &r tva-
faldig, nemligen dels att soka bringa dem lindring i
deras  onda karma, dels ock att soka bereda dem tillfille
Gl en ny och god karma. Det forra kunde synas som
en' sjelfmotsiigelse, som ett {orsok att vilja sktta sig
ofver och delvis upphifva Karma. Men detta ir
ett stort misstag. Néar vi upptrida lindrande och
hjelpande i vdr n#stas nod, &ro vi medel i karmas
hand, medel; hvarigenom den lidandes goda karma kom-
mer i tilifalle att i ndgon man modifiera, inskrinka
hans onda karma. Men, #nnu mer &n pa var med-
menniskas karma, har vart handlingssitt emot med-
menniskan i hennes ndd, inflytande pa wvir egen karma.
Vart forhillande blir oss en profvosten. Lindra vi
med uppoffring af egen bekvimlighet och utan sjel-
viska hiinsyn vir nsstas nsd, si besegra vi i samma

- man var egen sjelfviskhet och Adraga oss en god
karma, l&t vara att vi ej wed vart handlingssétt
dsyftat annat #n att gora det goda for det godas




RO T
\

egen skull. — Aro vi deremot liknojde for var ni-
stas lidanden, &drega vi oss en ond karma. ]

Mer visentligt #n vart férhallande till vra med-
menniskors redan forskylda onde karma #r dock var
insats till att bereda dem en ny och god karma. Har,
men endast hdr &r nyckeln till de sociala proble-
inen att finna. Och det &r okunnigheten hirom,
vbekantskapen med sjelfva Karma, som kommit
alla sociala reformplaner att, redan sisom blott pa-
borjade byggnader, snart falla i ruiner. Man har
sd att siga borjat i den oréitta #ndan, sokt att re-
formera det som var endast verkningar utan att
trénga in till orsakerna. Men de sociala problemen
kunna ej losas genom négra palliativ, genom nagra
blotta lindringar. Dessa bora visserligen ¢j lemnas
alldeles obeaktade. Tvirt om! Eljes forhirda vi
oss och adraga oss en ond karma samt oka slig-
tets redan forfarliga karma. Men det enda, som
skall kunna triffa det onda i roten och medfora
varaktigt gagn for den lidande menskligheten, ar
den verksamhet som fran nu af riktar sig pa dstad-
kommanden af en ny och god karma for framtiden;
och detta verk befordras bist genom spridande af
rdtt kunskap om lifvets och naturens lagar samt ett
Uf i osjelfviskhet, virdigt sfsom foredome for andra
och spridande friska lifsstrommar ut till den sjuka
verlden. — Deremot mi den gamla onda karma,
som har sin rot i det forflutna och verkar i det
nirvarande, forst hafva uttomt sin »rittvisa vredes
skdlar> ofver folken, innan dessa kunna hoppas pé
négon verklig battring. — Af de bada uppgifter jag
hiar ofvan vidrort, nemligen den ena med afseende
pd vart forhallande till vara medmenniskors redan
forskylda onda karma och den andra med hinsyn
till forvarfvandet af en ny och god karma for fram-
tiden, #r, 1t vara att de bada sti i ett ofta ganska
néra inbordes sammanhang, den senare uppgiften
ofantligs mycket htgre #n den forra. Ty den men-
niska, som verkar for den senare uppgiften astad-
kommer ej blott tlifallig lindring utan framfor allt
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varaktig hjelp; och vidare: hon arbetar for dstadkom-
mandet af resultat, som 1 allt fall skola lata vinta
pd sig linge efter sedar detta hennes iordelif for-
runnit, ty hon arbetar p& ett hogre plan. hvarifrén
verkningarna ej pé lange, Atminstone ej i sitt vi-
sentliga omfing tringa ned i sinneverlden; och ma-
ste derfor hennes verk vara si mycket mer osjelf-
viskt som hon personligen aldrig kommer att mottaga
mensklighetens 16n eller tack. Uteslutande af denna
art #ro Makatmernas, véra teosofiska mistares i
: Osterlandet verk. De dro si att siga banbrytarne
for hela mensklighetens goda karma. — relt natur-
ligt ar det ju derfor, att de af den vesterlindska
okunnigheten skola hénas och begabbas for att de
ej vandra ut i linderna att bota sjuka, hjelpa in-
dustrien med sina ockulta krafter m. m., m. m,,
som man brukar tinka ut. — Men, for att atervinda
till oss vanliga menniskor och sirskildt dem, som
kalla sig teocofer, vill jag koncentrera min friga i
denna briropunkt: »Hvad hafva vi att gora for att
Tunna bereda menskligheten en bittre karma for framtiden?
~— Harpd vill jag svara: vi bhafva i forsta rummet
att vara stringt vaksamma péd oss sjelfve, bekiimpa
var ligre natur for att allt mer genomtringas af
vart Hogre Jag, ty derigenom dels gifva vi goda
karmiska impulser, hvilka komma hela mensklig-
heten direkt till godo, dels rena vi i ndgon mén den
ruttna, smittosamme andliga atmosferen, dels gifva
vi goda foéredomen &t vara medmenniskor, dels ock
f4 vi genom den okade makten ofver oss sjelfva
afven okad makt ofver vara medmenniskor, en makt
som ritt brukad bor kunna medfora en storartad
andlig panyttfodelse under vért i pessimismens for-
bannelse nedsjunkna tidehvarf.

Sarskildt bora vi, som kalla oss teosofer -—
brukande all den makt, som vi med #rliga medel
kunna tillkimpa oss sivil Ofver oss sjelfva s>m
ofver den oss omgifvande verlden — sika att for-t
och frawmst sprida kunskap, sirskilds insigt i teosofiens
hufvudgrunder. Forst derigenom mbjliggores forverk-
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ligandet af var hufvuduppgift: att fi broderskarlekens
ande ingjuten uti de nu af illusionerna, egoism och
»kamp tor tillvaron» fdngade bjertan.

Detta #r Teosofiska Samfundets nérmaste upp-
gift betriffande de stora massorna af tmenskligheten.
Men vi maste hafva talamod och fortrostan pd var
goda sak. Vi hafva ej ritt att uppgiiva forsoken,
derfor att de e genast kronas med framging. Vi
mé ej glomma att vi midt i det s. k. »bildningens
tidehvarf» hafva med idel fordomar och tréngsint-
het att kampa. Vi hafva att ur menskligheten
plocka bort, bit for bit, aet ingrodda vesterlindska
askadningssitten, innan den teosofiska kunskapen
kan Tona nagot varaktigt fdste i sinnena. . Forst
nir kunskapen ar spridd, har Samfundet dragit sitt
jettestra till stacken; sedan mé det bli individens sak
att folja den ofvertygelse, hun genom sagda kun-
skap tillksmpat sig, samt forviriva sig en god karma
— eller ock att — offrande sin dfvertygelse — draga
ofver sig ett tungt ansvar.

= ; *
&

Nir den gamla onda karma en géng &r tomd
och mensklighetens nya karma ér visentligen god,
forst dd, men di s mycket sikrare skola de sociala
problemen forsvinna af sig sjelfva sisom skuggorna
for tropikens middagssol. D4 skola de af foradlade
individer bestdende samhillena osikt organisera sig
i former, der sann frihet och sann jemmlikhet &ro for-
verkligade ej blott genom lagar utan framst i och
genom den universela broderskirleken.

Ma vi till dess ibagkowmma vart hoga kall och
vart stringa ansvar. Vi dro af Karma utkorade till
dess verktyg. Ve oss om vi svika.




Fran morker till ljus.

L.

Ej m4 du sorja, och ej mi du grubbla,
Derfor att jordlifvets lycka du mister —
Njutningens hopp likt en strilande bubbla,
Den du vill gripa med h#nderna, brister,
Och hvarje morgon gryende

Skadar en sillhet flyende.

Far du den lifsvarma njutning ej trycka .
Néigonsin #n till ditt trAnande brost,

nlska och offra, haf deri din lycka,

Stk uti sjelfforgitenhet trost.

Unnar dig odet ej detta till sist,

Blir du tillbakaststt misstroget, kallt

Just utaf dem, som du héngafve allt,
Drabbas ditt hjarta af hunger och brist,
Vill ingen lska dess blsdande sar.

Ingen aftorka dess fratande tar,

Lider det dertill mot lefnadens natt.
Lagar sig tiden, som hemgang har 6fvat
Frickt i ditt hjarta, att fly med den skatt
Eller den nodtorft hon kéinslan bersfvat —
Jubla d& hogt! Ty helt sikert &t dig
Lyckan sin dyraste #delsten #mnar,

Till bennes trollslott da leder din stie

Liksom i feernas konungasal

Fors man derin af en bindel forblindad,
Ogenomtriinglig och omsorgsfnllt lindad —
Skymmande bindeln af trinadskval.

Gunst, som &t dodlige séltsynt hon lemnar:
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Néar du ser det goda duka under

Uti kampen mot det ondas funder,

Nar af lognen blir det sanna slaget
Och till spctt och spe i smutsen draget,
Nar det skona, likt en syn, som hégrar,
Loses upp och flyr, och morkret segrar,
D4 var glad och fylld af jubel bara,
Kéampen lik, som ser de sinas skara '
Fyndigt krigsputs fora lyckligt ut,

Hur de fly 1 striden en minut

Att med nya massor strax forstirkta,
Af berusad ovin obemirkta,

Krossa vildsamt sen hans spridda hopar,
Falla plotsligt pa forfoljarn ned,

En lavin, sora uti jimna led

Dubbelt migtig allt framfor sig sopar.

Ty det godas hir, hur han beligras.

Som det tycks i dodligt dfventyr,

Hur han ofvervéldigas och flyr,

At det ondas skenbart blott besegras —
Trott af jagten véldet andlost flimtar,

Ur omitliga reserver himtar ;
Sanningshédren stidse ny forstirkning,
Och till sist det ondas anlopp matt

Frén dess blanka skoldborg utan virkning
Vriks tillbaka uti déd och natt.

III1.

Att den bistra déden i anletet se

Blir till borjan en fasa forutan mamn,

Men ¢4 ljuft ar att ta honom sedan i famn
Att vi glomma all virldenes sorger och ve.




IV.

En sillsynt njuten lycka, som har flytt,

. Och vid hvars minnes eko hjertat dmmar,
Och holys i skyar utaf vemodsdrommar -—
Tilika blir ett hopp, som gryr pa nytt.

Barmhirtigt bjuder s naturens lag,
Att hvarje aftonsol, som sorgset slickes,
Som morgonsol till lif &nyo vickes —
Att natt forbyter sig i stralfull dag.

Hvar frojd, som bleknat bort liksom en hamn
Af idlskad van i fortid falld af doden,

Skall nyuppstanden, ljus som morgongloden,
Ungdomlig striicka emot oss sin famn.

Ja, hvarje géng inom oss gryr ett hopp,
Foér hvilket lifvets vég blir segerstraten,
Det 4r en svunnen séllhet, en begraten,
Som vaknar &ter i vart hjarta opp.

Ty alla vara tankar, vdra dad

Bn forntid ha, fast vi den icke minnas,
Och i en framtid #ndlost sammantvinnas
Med vara odens oafbrutna trad.

Gustaf Lindgren.

Stockholm, J. W. Holms boktryckeri, 1895,
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