Nietzsche, Friedrich

Ecce homo /

Tryck // | 16 A z Filosofer, Beromda. 24. 1923 oG,
Junjs

Tillkomstar 1923 <o

Digitaliserad ar 2019 National Library

of Sweden



BEROMDA
FILOSOFER

FRIEDRICH NIETZSCHE

ECCE HOMO

(NIETZSCHES SJALVBIOGRAFI)

BEMYNDIGAD OVERSATTNING
AY

ERNEST THIEL

STOCKHOLM
BJORCK & BORJESSON







ECCIE HLOMO






=

jes

s OO O M)

FRIEDRICH NIETZSCHE

BEMYNDIGAD OVERSATTNING

AV

ERNEST THIEL

=

STOCKHOLM
BJORCK & BORJESSON



STOCKHOLM 1923
A.-B. FAHLCRANTZ' BOKTRYCKERI



INLEDNING.

o
sret 1888 &r Nietzsches sista verksamhetsar. Sedan
L detsamma redan avsatt rika frukter i “Fallet Wag-
ner“, “Avgudaskymning®, “Antikrist“ och Diony-
sosdityramberna, fattar han i Turin det beslutet att
infor samtid och eftervirld redogdra for sin gar-
ning. Sa tillkom Nietzsches mest personliga arbete, “Ecce
homo“, péaborjat den 15 oktober 1888 och avslutat efter
knappa tre veckor, den 4 november samma ar. Med sin da-
tida forliggare, Naumann i Leipzig, triffade Nietzsche avtal
om skriftens utgivande, men knappt var dess tryckning pa-
borjad sa tillstotte, den 3 januari 1889, den katastrof, som
for alltid brot hans skaparkraft och bredde nattens tocken
over denna stolta och rika ande, som flugit hogst och lodat
djupast. Dionysos, vilken #ven var morkrets gud, tog sin
mest alskade ldrjunge till sig.

Den isande tystnad, varmed Nietzsches landsmén under
aratal mottagit varje nytt verk av hans hand, hade drivit
honom allt lingre upp i de ensliga viddernas virld, dér den
tirande ensamheten underbldste spénningen i hans sinnes-
tillstdnd &nda till bristningsgransen.

Det ir mot bakgrunden av dessa tillspetsade forhallanden
som Nietzsches obehirskade utfall mot Tyskland och tyskt
visen bora skirskidas: hans forkastelsedomar &ro i lika médn
utslag av personliga besvikelser och lidna oférritter som de
rikta sig mot bristerna i det détida kejserliga tyska rikets
andliga odling och kulturella institutioner. Mot ett ensamt,
utarmat och virnlost folk skulle intet hart ord hava kommit
over Nietzsches lippar; snarare da helt andra tonfall. Och
han bekinner sjilv, att han endast angriper segerrika fore-
teelser.

Tragiken i den ensamme mannens 6de belyses bland annat
av den omstindigheten, att han under sin livstid fick upp-
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leva att tigas ihjdl, men sedan han i verkligheten gatt hidan
utgdvos hans arbeten i hundratusentals exemplar. Ensamt
hans Zarathustra har utkommit i tre hundra tusen exemplar.

De personer som efter sammanbrottet nirmast togo hand
om Nietzsches andliga kvarlatenskap, Overbeck och Késelitz,
besloto att avbryta Ecce homos tryckning och att avvakta
en limpligare tidpunkt fér dess offentliggérande. Anled-
ningen till denna &tgird torde delvis bora sékas i de ver-
drivna och forcerade uttryck, vilka hér och var vidlada skrif-
ten i frdga, och vilka nogsamt bira vittnesbérd om det snart
forestiende slutet. Ar 1908 utgavs omsider en forsta be-
grinsad upplaga av Ecce homo hos Inselférlaget, vilken emel-
lertid omedelbart slutsaldes, varefter skriften utkom &r 1911
hos Kréner i Leipzig och sedan i flera upplagor.

Hos sin syster fru Elisabeth Forster-Nietzsche, dnka och
barnlés, framlevde Nietzsche sedan sina Aterstiende dagar.
Stilla och fridfullt, en skugga av sitt forna jag. Med kar-
leksfulla omsorger, outtrsttlig i sitt kall av sjukskoterska,
virdade hon brodern intill dennes déd &r 1900. Hon var
i sjdlva verket hans ldrjunge, och dartill hans enda larjunge.
Under otroliga uppoffringar och med aldrig sviktande hin-
forelse grundlade och utbyggde hon Nietzsche-Arkivet i
Weimar; och i sina verk om broderns liv och lira har hon
rest en ofdrgénglig minnesvird 6ver hans girning.

Med sin hoga andliga och sedliga resning, med sin manga
vetenskapsgrenar omspénnande lirdom, med sin psykologiska
skdrpa och med sin omutliga, oridda och sanningskara ligg-
ning ar Nietzsche den borne forkunnaren och uppfostraren
for kommande slikten, samt ett forsta rungande maningsrop
till individens sjilvbesinning i massornas arhundrade. Det
hér till Nietzsches privilegier att icke kunna bli populér.
Han har aldrig talat till hopen. Han igde i hég grad aristo-
kratens forakt for massan, for majoriteten, for allménna menin-
gen. Anskont hans skrifter numera allmint lisas, lir han
svarligen nigonsin kunna bli allmin egendom. Men fér de
ensamma i anden, for dem som vént sin hag fran vardagens
ytliga &vlan, skall han allt framgent lysa som ledstjarna i
tidernas morker.

ID i b
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FORETAL.

9

é det kan forutses, att jag inom kort maste trdda infor

B minskligheten med det tyngsta krav, som nagonsin

%E& stillts till densamma, synes det mig oeftergivligt att
& saga, vem jag dr. I grund och botten torde man veta
det: ty jag har icke limnat mig “obetygad“. Men missfor-
hallandet mellan storheten i min uppgift och litenheten hos mina
samtida har kommit till uttryck i den omsténdigheten, att man
varken hort eller ens sett mig. Jag fortlever pdi min egen
kredit, det &r mé&hdnda endast en férdom att jag lever? ...
Jag behdver blott tala med ndgon bland de “bildade®, vilka om
sommaren komma till Over-engadin, for att férvissa mig om
att jag icke lever... Under sidana forhillanden gives det
en plikt, mot vilken i grunden min vana, dnnu mer stolt-
heten hos mina instinkter uppreser sig, ndmligen att siga:
Hoéren mig! ty jag dr den och den. Férvdxlen mig framfor
allt icke!

2

Jag ér till exempel alldeles icke nigot spoke eller nagot
moralvidunder, — jag ar till och med en motsatsnatur till
det slags manniska, vilket man hittills drat sasom dygdigt.
Oss emellan forefaller det mig, som om just detta horde
till min stolthet. Jag dr en ldrjunge till filosofen Dionysos,
jag skulle hellre vilja vara en satyr dn ett helgon. Men
ma man blott lisa denna skrift. Mahinda lyckades det
mig, mdhinda hade denna skrift alls ingen annan mening é&n
att pa ett glattigt och ménniskovinligt sitt bringa denna
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motsats till uttryck. Det sista jag skulle kunna utlova, vore
att “forbattra“ manskligheten. Av mig bliva inga nya av-
gudar uppresta; de gamla mé rona vad det vill siga att std
pa lerfotter. Att kullkasta avgudar — mitt ord for ideal —
det torde snarare héra till mitt hantverk. Man har i samma
man ber6vat realiteten dess virde, dess mening, dess sann-
fardighet, som man uppdikiade en ideell virld ... Den “verk-
liga virlden“ och den “skenbara virlden“ — p& svenska:
den uppdiktade virlden och realiteten ... Légnen om idealet
var hittills forbannelsen héingande 6ver realiteten, ménsklig-
heten sjilv har genom densamma blivit forljugen och falsk
dnda in i sina understa instinkter, &nda till att tillbedja de
virden, vilka dro motsatta dem, som framfér allt skulle hava
betryggat dess forkovran, dess framtid, dess hoga ratt till
framtid.

3.

Vem som vet att andas luften i mina skrifter, vet ocksa,
att det ir en héjdernas luft, en stark luft. Man maiste vara
skapad fér densamma, annars torde faran icke vara ringa att
forkyla sig déri. Isen dr nira, ensamheten &r ohygglig —
men hur stilla ligga ej alla tingen i ljuset! hur fritt andas
man ej! hur mycket kdnner man ej under sig! — Filosofi,
sidan jag hittills forstatt och levat den, dr det frivilliga livet
i hogfjdll och is — uppsokandet av allt frimmande och
sillsamt i tillvaron, av allt sidant, som hittills varit bann-
lyst av moralen. Ur en lang erfarenhet, vilken en dylik
vandring i det forbjudna medforde, lirde jag att skirskada
de orsaker, pd grund av vilka det hittills har moraliserats
och idealiserats, ratt s& annorlunda &n det kan synas onsk-
vért: filosofernas forborgade historia, psykologien i deras stora
namn tridde for mig fram i ljuset. — Hur mycken sanning
tal, hur mycken sanning wvdgar en ande? det blev stidse
allt mer for mig den egentliga virdemitaren. Villfarelse



(— tron pa idealet —) ir icke blindhet, villfarelse ir feg-
het... Varje forvirv, varje steg framat i vetande foljer ur
modet, ur hardheten mot sig sjilv, ur renligheten mot sig
sjdlv. .. Jag vederldgger icke idealen, jag drar endast hand-
skarna pd mig infor dem... Nitimur in vefitum: i detta
tecken segrar en ging min filosofi, ty hittills f6rbjéd man
av grundsats stddse endast sanningen. —

4.

Bland mina skrifter intager min Zarathustra en plats for
sig. Jag har med densamma givit manskligheten den storsta
géva, som den hittills fatt mottaga. Denna bok, med en
stimma ut Over &rtusenden, ar icke blott den héogsta bok
som finnes, den egentliga hogluftboken — hela faktumet
manniska ligger i oerhord fjdrran under densamma —, det
dr dven den djupaste, den ut ur sanningens innersta rike-
dom alstrade, en outtémlig brunn, i vilken intet dmbare ned-
stiger utan att komma upp fullt av guld och godhet. Har
talar ingen “profet“, ingen av dessa forskrickliga bland-
varelser av sjukdom och vilja till makt, dem man kallar re-
ligionsstiftare. Man maste framfor allt riktigt f6rnimma den
ton, som ljuder ur denna mun, denna halkyoniska ton, for -
att icke begd en oOmkansvird ordtt mot meningen i dess
visdom. “Det &r de tystaste orden som valla stormen, tankar,
som komma pa duvofdtter, styra virlden. —*

Fikonen falla frdn trdden, de dro goda och séta; och i
det de falla sonderslites deras réda skal.

En nordanvind ér jag for mogna fikon.

Salunda, likt fikon, tillfalla eder, mina vanner, dessa liror:
njuten nu deras saft och deras sota kott!

Host dr det runt om och ren himmel och eftermiddag —
Hér talar ingen fanatiker, har “predikas“ icke, hir kraves
ingen fro: ur ett oandligt ljusflode och lyckodjup faller droppe
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efter droppe, ord efter ord, — en kinslig senfirdighet ar
tempot hos dessa tal. Dylikt nar endast fram till de mest
utkorade; det dr en formansratt utan like att hir vara 3ho-
rare; det star icke fritt for ndgon att hava 6ron for Zara-
thustra... Ar Zarathustra med allt detta icke en forfs-
rare? ... Men vad sdger han manne sjilv, da han for forsta
géngen ater vander tillbaka i sin ensamhet? Raka motsatsen
till det som varje “vis“, “helgon®, “virldsférlossare“ och
annan dekadent skulle siga i ett dylikt fall... Han talar
icke endast annorlunda, han dr aven annorlunda. ..

— Allena gir jag nu, mina lirjungar! Aven I gan bort
och allena! [S3 vill jag det.

Gén bort frdn mig och virjen eder mot Zarathustra! Och
dnnu battre: blygens 6ver honom! Kanske bedrog han eder.
Kunskapens ménniska maste icke endast kunna dlska sina
fiender, hon maste dven kunna hata sina vanner. Illa lonar
man en ldrare, dédrest man stddse endast forblir larjunge.
Och varfor viljen I icke tumma pa min krona? [ vorden
mig: men hur vore det, om eder vordnad en dag rékade
falla omkull? Akten eder, att icke en bildstod slir ihjil
eder!

I sdgen att I tron pd Zarathustra? men vad betyder Zara-
thustra! I dren mina troende, men vad betyda alla troende!

I haden dnnu icke sokt eder: di funnen I mig.

Sa gora alla troende; darfor ar det sa féga bevant med
all tro.

Nu bjuder jag eder att forlora mig och finna eder; och
forst, sedan i alle fornekat mig, vill jag atervinda till eder. . .

Friedrich Nietzsche.



allenast druvan blir brun, rikade en solblick falla pa

mitt liv: jag sig tillbaka, jag sdg utat, jag sag aldrig

pa en ging si manga och si goda ting. Icke forgéves
begrov jag i dag mitt fyrtiofjirde ar, jag fick begrava det,
— vad som var liv diri dr riddat, dr odddligt. Den forsta
boken till Omudrderingen av alla vérden, Zarathustras sanger,
Avgudaskymningen, mitt forsck att filosofera med hammaren
— alltsammans gavor av detta ar, till och med av dess sista
figrdedel! Vi skulle jag icke vara tacksam mot hela mitt liv?

Och si berdttar jag mitt liv for mig.

@é denna fullkomliga dag, da allting mognar och icke






VARFOR JAG AR SA VIS






< yckan i min tillvaro, mahinda den enda i sitt slag, ligger

I ‘ i dess 6de: jag 4r, for att uttrycka det i gatform, sa-
¢ som min fader redan dod, sasom min moder lever jag
idnnu och aldras. Denna dubbla hirkomst, liksom fran
den &versta och den understa pinnen pa livets stege, dekadent
och begynnelse tillika — detta, om nagot, forklarar den neu-
tiralitet, den frihet fran partitagande i forhallande till livets all-
ménproblem, som mahdnda kinnetecknar mig. Jag har for
wppgéngens och nedgingens tecken ett finare viderkorn &n
magonsin en manniska haft, jag ar héirutinnan liraren framfr
andra, — jag kénner badadera, jag dr badadera. — Min
fiader dog vid trettiosex ars alder: han var 6mtalig, alskvard
och sjuklig, sdsom en varelse kallad att endast svdva forbi,
ssnarare ett vinligt minne av livet dn livet sjdlvt. Vid samma
alder, da hans liv dalade, dalade dven mitt liv: i mitt trettio-
ssjatte levnadsir nddde jag den ldgsta punkten i min vitalitet,
— jag levde dnnu, dock utan att kupna se tre steg framfor
mig. Vid detta tillfille — det var 1879 — lade jag ned
min professur i Basel, levde over sommaren som en skugga
it St. Moritz och den féljande vintern, den solfattigaste i
mitt liv, sdsom skugga i Naumburg. Detta var mitt mini-
mum: under den tiden kom “Vandraren och hans skugga“
tiill. Forvisso, jag forstod mig dd pa skuggor... Paféljande
vinter, min forsta vinter i Genua, foddes “Morgonrodnaden
fiormedelst det forsétmande och férandligande, som nistan
bretingas av blodets och musklernas ytterliga armod. Den
frullkomliga glans och glattighet, ja, den andliga yppighet,
scom det ndmnda verket Aaterspeglar, passar hos mig gott

2. — Ecce Homo.



samman icke endast med den djupaste fysiologiska svaghet,
utan jamvidl med de svédraste plagor. Mitt under de kval,
dem en oavbruten tredagars hjirnsmirta jamte besvirliga
slemavsondringar astadkommo, — férfogade jag Gver en ena-
stiende dialektikerklarhet och utforskade mycket kallblodigt
sadana ting, till vilka jag i sundare tillstand icke dr nog
klittrare, icke nog raffinerad, icke nog kall. Mina ldsare
veta mahdnda, i vad man jag betraktar dialektiken sdsom
dekadenssymtom, exempelvis i det mest beromda fallet: fal-
let Sokrates. — Alla sjukliga rubbningar hos intellektet,
dven den halvbeddvning, som febern medfor, hava tills dato
forblivit fullstindigt frimmande ting for mig, rérande vilkas
natur och tita forekomst jag forst pa vetenskaplig vidg maste
forskaffa mig upplysning. Mitt blod flyter langsamt. Ingen
har nagonsin kunnat iakttaga feber hos mig. En ldkare, som
linge behandlade mig som nervsjuk, sade slutligen: “Nej!
det beror icke pa edra nerver, det dr bara jag sjilv som ar
nervos.“ Ingen lokal urartning har kunnat pavisas; intet
organiskt betingat maglidande, om ock stidse den djupaste
svaghet hos det gastriska systemet, sisom foljd av den all-
ménna utmattningen. Aven &gonlidandet, stundom betink-
ligt nirmande sig fullstindig blindhet, endast f&ljd, icke orsak:
si att med varje stegrad livskraft dven synkraften ater till-
tagit. — En lang, alltfor ling érsriicka betyder tillfrisknande
for mig, — den betyder dven tyvirr samtidigt aterfall, for-
fall, periodik hos ett slags dekadens. Behdver jag efter allt
detta siga, att jag dar gr]:zren i fragor om dekadensen? Jag
har stavat den framlinges och baklinges. Jamvil dienna
filigrankonst i gripa och begripa 6ver huvud, dessa fimgrar
for nyanser, denna psykologi som “ser omkring hornet® | g¢h
vad annars som utmirker mig, mognade férst vid den tiiden,
och dr den egentliga gdvan av en period, i vilken allit hos
mig vart forfinat, sjdlva iakttagelsen liksom ock iakttagelsens
alla organ. Att utifrin sjukoptiken skidda mot sundare be-



grepp och virden, och att dter & andra sidan ut ur det rika
livets fullhet och sjilvsdkerhet se ned i dekadensinstinkternas
hemliga arbete — det var min lingsta Gvning, min egentliga
erfarenhet, om nagonstides blev jag mistare pa detta om-
rade. Jag har nu i min hand, jag har handlaget till att flytta
om perspektiven: forsta skal, varféor mahinda for mig allena
en “omvirdering av alla virden“ Gver huvud dr méjlig. —

2.

Fransett nidmligen att jag ar dekadent, &r jag jamvil dess
motsats. Mitt bevis hirfor dr bland annat, att jag stidse
valde de rdtta medlen mot de svira tillstinden: medan den
verklige dekadenten alltid viljer fér honom skadliga medel.
Sasom summa summarum var jag sund, sisom vri, sisom
sarskildhet var jag dekadent. Den energiska viljan till full-
sténdig isolering och frigérelse ur invanda férhéllanden, tvanget
mot mig sjilv att icke ldngre lita ndgon behandla mig, plastra
med mig, ordinera at mig — detta forrdder min obetingade
instinkt-visshet roérande vad som d& framfér allt erfordrades.
Jag tog sjilv hand om mig, jag gjorde mig sjilv ater frisk:
villkoret hirfor — varje fysiolog torde instimma hiri — ir,
att man i grunden dr sund. En typiskt sjuklig varelse kan
icke bliva frisk, &n mindre gora sig frisk; for en typiskt sund
varelse kan diremot sjukdomen alstra en energisk stimulans
till liv, till merliv. S&dan forefaller mig i sjdlva verket nu
denna linga sjukdomstid: jag upptickte livet liksom pa nytt,
mig sjilv inberdknad, jag smakade alla goda och dven smirre
ting, sisom ingen annan si litt skulle kunna smaka dem, -
— jag gjorde av min vilja till hilsa, till Zv, min filosofi . .
ty mark val, det var under dren av min ldgsta vitalitet som
jag upphdrde att vara pessimist: instinkten for sjilvaterhimt-
ning forbjod mig en filosofi av modfélldhet och armod .. .
Och varpa igenkénner man sikrast ett vdlartat vdsen? Att
den vilartade verkar vilgérande pa véra sinnen: att han ir



timrad av ett virke, som pa samma ging ar hart, wekt och
villuktande. Han har endast smak for det som &r tjanligt
for honom; hans hugnad, hans lust slutar dér, varesst mattet
for det radliga overskrides. Han utfunderar likemexdel mot
skador, han utnyttjar ledsamma hindelser till sin fér«del; vad
som e dodar honom, gér honom starkare. Ham samlar
instinktivt ur allt som han ser, hor, upplever, sin summa:
han ir en utviljande princip, han ratar étskilligt. Han ar
stadse i sitt sillskap, vare sig han umgéds med bockeer, man-
niskor eller landskap: han hedrar i det han wdljer, ii det han
medgiver, i det han fortror. Han é&terverkar langisamt pa
alla slags retelser, med denna senfirdighet, som en llang for-
siktighet och en velad stolthet inympat hos honom, — han
provar den retelse som nidrmar sig, han &r fjérran iifrdn att
ga den till motes. Han tror varken pd “olycka“ eller
“skuld:“ han klarar sig sjilv och andra, han vet att gl6mma,
— han ér tilleickligt stark for att allt mdste linda honom
till det basta. — Vilan, jag dr motsatsen till en dekadent:
ty det dr mig jag nyss beskrivit.

31

Denna dubbla ricka av erfarenheter, denna tillgéinglighet
till skenbarligen atskilda virldar upprepar sig i varje hén-
seende hos min natur, ... jag ar en dubbelgéngare:, jag har
iven det “andra“ synsinnet forutom det forsta. (Och mi-
hinda dérutdver dnnu det tredje ... Redan pd grund av min
hirkomst r jag skickad att blicka bortom alla enbart lokalt,
enbart nationellt betingade perspektiv, det kostar mnig ingen
moda att vara en “god europé®. A andra sidan ar jag mi-
hinda mera tysk @n vartill nuvarande tyskar, blotta riikstyskar,
skulle kunna vara i stand, — jag, den siste antipolitiske
tysken. Och likvil voro mina forfider polska ddlimgar: jag
har fran det héllet mycken rasinstinkt i kroppen, ho wvet? nir
allt kommer omkring, dvenledes mitt liberum veto. Nar jag
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betdnker hur ofta jag ute tilltalas sdsom polack, dven av po-
lacker, samt hur sillan man tager mig for tysk, sa kunde
det synas, att jag endast hor till de sprackliga tyskarna. Men
min moder, Franziska Oehler, ér sikerligen nigonting mycket
tyskt; desslikes min farmor, Erdmuthe Krause. Den senare
tillbringade hela sin ungdom i det goda gamla Weimar, icke
utan berdring med den Goetheska kretsen. Hennes broder
teologie professorn Krause i Konigsberg, kallades efter Herders
dod till Weimar sisom generalsuperintendent. Det ar icke
uteslutet, att hennes moder, min farmors mor, under namnet
“Muthgen” forekommer i den unge Goethes dagbok. Hon
ingick sitt andra dktenskap med superintendenten Nietzsche
i Eilenburg; hon hade sin nedkomst den dag i det stora
krigsdret 1813, d& Napoleon med sin generalstab intagade
i Eilenburg, den 10 oktober. Hon var sisom sachsiska en
stor beundrarinna av Napoleon; det skulle kunna hinda att
dven jag ar det dnnu. Min fader, fodd 1813, dog 1849.
Han tillbringade, innan han tilltrddde pastoratet i kommunen
Rocken i ndrheten av Liitzen, nigra &r pé slottet Altenburg
och undervisade dirstiddes de fyra prinsessorna. Hans elever
voro drottningen av Hannover, storfurstinnan Constantin, stor-
furstinnan av Oldenburg och prinsessan Therese av Sachsen-Al-
tenburg. Han var fylld av djup pietet mot den preussiske konun-
gen Fredrik Wilhelm den IV, av vilken han dven erhdll sitt pasto-
rat: 1848 ars hiandelser bedrévade honom Gver all beskrivning.
Jag sjélv, fodd pa den nimnda konungens fodelsedag, undfick
billigtvis Hohenzollernamnen Friedrich Wilhelm. En fortjdnst
hade i alla fall valet av denna dag: min fédelsedag var under
hela min barndom en festdag. — Jag betraktar det som en
stor foretradesratt att hava haft en sidan fader: det fore-
faller mig &dvensa, att didrmed forklaras allt som jag annars
ager av foretradesrittigheter, — livet, mitt stora ja till livet
icke”inberiknat. Forst och frimst att det icke tarvas nigon
avsikt hos mig, utan ett enbart avvaktande, for att ofrivilligt
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trdda in i en varld av hoga och omtéliga ting: jag dr hemma
darstddes, forst dér blir min innersta lidelse frigjord. Att
jag betalade denna foretriddesritt ndstan med livet, det ar
visst ingen obillig handel. — For att forsta dn si litet av
min Zarathustra maste man kanske dga samma forutsattningar
som jag, — med ena foten pa andra sidan om livet. ..

4.

Jag har aldrig forstatt mig pa den konsten att stimma
nigon gynnsamt mot mig — d&ven for detta har jag att
tacka min ofdrliknelige fader —, och icke ens nir det syntes
synnerligen férmanligt for mig. Jag é&r till och med, hur
okristligt detta dn ma férefalla, icke ens férdelaktigt stimd
mot mig sjilv. Aven om man vinder ut och in pa mitt
liv, torde man darvid ytterst sillan, i sjdlva verket endast
en enda géing, uppticka spar till att nigon hyst omnd vilja
mot mig, — men kanske allt for manga spar av god vilja.
Min erfarenhet jamvil med sddana varelser, med vilka envar
rakat gora ledsamma erfarenheter, talar utan undantag till
deras férman; jag tidmjer varje bjorn, jag gor varje gycklare
sedesam. Under de sju ar, dé jag i den Oversta klassen
av Basels pedagogium undervisade i grekiska, har jag icke
fatt nagon anledning att 4doma ett straff; de lataste voro
flitiga hos mig. Jag &r alltid vuxen tillfilligheterna; jag
maste vara oforberedd for att vara herre Gver mig sjalv.
Instrumentet, vilket det dn vara mande, och vore det &ven
sa forstimt som endast instrumentet “manniska“ kan vara —
jag skulle vil vara sjuk, om jag icke lyckades avvinna det-
samma nigonting njutbart. Och huru ofta har jag icke hdt
av “instrumenten” sjilva, att de aldrig hért sig sjélva sd . . .
Skonast mahinda av den unge fortidigt bortgangne Heinrich
von Stein, vilken en gang, efter omstindligt inhimtat till-
stand, vistades tre dagar i Sils-Maria, upplysande envar, att
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bhan icke kommit fér Engadins skull. Denna utomordentliga
minniska, vilken med den preussiske junkerns hela otyglade
enfald vadat in i det Wagnerska trisket (— och till pa
kopet dven i det Diihringska!) var under dessa tre dagar
liksom férvandlad genom en frihetens stormvind, likt ndgon,
som plotsligt lyftes till sin hojd och far vingar. Jag sade
honom alltid att det berodde pd den goda luften hér uppe,
att sadant hinder med vem som helst, man vore icke for-
gives 6,000 fot dver Bayreuth, — men han ville icke tro
mig... Om icke forty mangen liten och stor missgérning
forévats mot mig, sd var icke “viljan“, dn mindre den onda
viljan orsak hartill: snarare skulle jag da — sdsom hér ovan
antytts — hava att beklaga mig Gver den goda viljan, vilken
astadkommit ej si liten forargelse i mitt liv. Mina erfaren-
heter berittiga mig till misstroende i allménhet rérande de
si kallade “osjilviska“ drifterna, all denna till rdd och dad
redobogna “kirlek till nidstan“. Jag bedémer densamma i
sig sisom svaghet, sisom enstaka fall av oférméga till mot-
stind mot retelser, — medlidandet betecknas endast hos
dekadenterna sasom dygd. Jag forebrar de medlidsamma, att
de litteligen mista blygseln, virdnaden, finskansligheten infor
distanser, att medlidande i en handvindning luktar pobel och
pa ett har liknar diliga manér, — att medlidsamma hénder
stundom kunna pa ett rent av fordédrvligt sitt gripa in i ett
stort ode, i en smirtsam isolering, i en foretradesrdtt till
svara skulder. Att 6vervinna medlidandet riknar jag till de
férndma dygderna: jag har sdsom “Zarathustras frestelse®
diktat en hindelse, dir ett stort nddrop tringer till honom,
dir medlidandet sisom en sista synd vill Gverfalla honom,
vill locka honom frin sig sjdlv. Att hir forbliva herre, att
hiir uppritthalla hdjden i sin uppgift, obeflickad av de vida
liigre och kortsynta eggelser, som verka i de s kallade osjélviska
handlingarna, detta dr provet, mahéinda det sista provet, som
en Zarathustra har att avligga — hans verkliga bevis pa kraft.
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Jamvél i en annan punkt ir jag endast min fader in en
gang och liksom hans fortlevnad efter en allt for tidig déd.
Lik nagon som aldrig levat bland sina likar och fér vilken
begreppet “vedergillning r lika otillgéngligt som exempel-
vis begreppet “lika rittigheter”, forbjuder jag mig i sidana
fall, dér en liten eller mycket stor darskap blivit mot mig
begangen, varje motétgird, varje skyddsitgird, — iven bil-
ligtvis varje forsvar, ‘varje “rittfirdigande“. Mitt sitt att
vedergilla bestar diri, att si fort som méjligt skicka en
klokhet efter dumheten: pa si sitt hinner man méijligen ifatt
den. For att tala i liknelse: jag skickar en ask med sot-
saker for att bliva kvitt en sur sak... Tillfogar man mig
nagot ont, sa “vedergiller” jag det, dirpi kan man lita:
jag finner snart nog en anledning att uttrycka min tacksamhet
till “missdddaren” (stundom &ven fSr missgirningen) — eller
att bedja honom om nigot, vilket kan férbinda till mer in
att giva ndgot... Jag tycker dven, att det grovsta ord, det
grovsta brev dr mera vilartat och anstindigt &n att tiga.
Sédana som tiga sakna nistan alltid hjéirtats finhet och hév-
lighet; tiga ir ett svepskil, svilja ner istadkommer ovillkor-
ligen dalig karaktir, — det fordirvar magen. Alla tigare iro
dyspeptiska. — Som man ser, onskar jag att grovheten icke
métte underskattas, den dr motsigelsens mest humana form,
och mitt uti det modéirna férvekligandet, en av véra frimsta

- dygder. — Ar man rik nog dartill, s ar det till och med

en lycka att hava oritt. En Gud, upptridande pa jorden,
borde ej fa gora annat in oritt, — icke taga straffet, utan
skulden pa sig vore forst gudomligt, —

6.

Friheten frin ressentiment, upplysningen 6ver ressentimentet
— ho vet, hur mycket jag till dventyrs dven hirvidlag star
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i tacksamhetsskuld till min linga sjukdom! Problemet ar just
icke enkelt: man maste hava upplevat det ut ur kraften och
ut ur svagheten. Skall Gver huvud nagot goras gillande
emot sjukdomstillstdnd eller svaghetstillstind, sa ar det, att
minniskans egentliga ldkeinstinkt, vilket dr hennes wvdrn- och
vapeninstinkt, dirunder blir mér. Man maktar ej l6sgora
sig fran ndgot, man miktar ej klara nigot, man maktar ej
stota négot ifrdn sig, — allting sdrar. Maénniska och ting
komma patringande nira, upplevelserna triffa for djupt,
minnet dr ett svidande sdr. Sjukdomstillstindet sjilvt ar ett
slags ressentiment. — Héremot stir den sjuke blott ett enda
stort likemedel till buds, — jag kallar det den ryska fata-
lismen, denna fatalism utan revolt, varmed en rysk soldat,
vilken under filttdget ej orkar mer, till slut ligger sig i snon.
Icke lingre mottaga, taga till sig, taga in i sig nagot, —
6ver huvud icke lingre reagera... Det stora fornuftet hos
denna fatalism, vilken ej alltid endast dr modet att do, utan
ofta livsuppehdllande i de mest livsfarliga tillstand, ar att
nedsitta och himma #mnesomsittningen, ett slags vilja till
vintersdmn. Annu ett steg i denna logik, och man har
fakiren, vilken vecktals sover i en grav... Emedan man
skulle forbruka sig allt for hastigt, om man Gver huvud rea-
gerade, si reagerar man alls icke mer: detta ir logiken.
Och med ingenting forbrinner man hastigare 4n med ressen-
timent-affekter. Forargelsen, den sjukliga 6mtaligheten, van-
makten till himnd, lusten, torsten efter himnd, giftblandning
i varje hinseende — detta r for utmattade varelser for-
visso det menligaste sitt att reagera: det medfor en hastig
forbrukning av nervkraft, en sjuklig stegring av skadliga ut-
tomningar, till exempel gallans i magen. Ressentimentet ar
for den sjuke det forbjudna i sig — hans onda: tyvirr ocksa
hans naturligaste forkirlek. — Detta insdg den djupe fysio-
logen Buddha. Hans “religion“, vilken man hellre borde
beteckna som en hygien, for att icke forblanda den med sa



6mkansvirda ting som kristendomen, gjorde sin verkan be-
roende av segern. over ressentimentet: att befria sjilen dar-
ifran — forsta steget till tillfrisknande. “Icke genom fiend-
skap far fiendskap en édnde, genom vinskap fir fiendskap en

ande:“ detta stir i borjan av Buddhas lira — sa talar icke
moralen, sa talar fysiologien. — Ressentimentet, alstrat ur
svagheten, skadligast foér den svage sjilv, — i det andra

fallet, dir en rik natur forutsittes, en overflodig kinsla, en
kinsla, Gver vilken det nistan dr ett bevis pa rikedom att
forbliva herre. Den som kinner det allvar, varmed min filo-
sofi upptagit kampen mot himnd — och efterkinslorna sinda
in i liran om den “fria viljan“ — kampen mot kristen-
domen ar blott ett enstaka fall ddri — torde forstd, varfor
jag just pa denna punkt onskar belysa min personliga still-
ning, min instinktsakerhet i praktiken. Under dekadenstider
forbjod jag mig desamma sdsom skadliga; sa snart livet ater
blivit rikt och stolt nog dartill, férbjéd jag mig desamma
sasom under mig. Den nyss berérda “ryska fatalismen*
yttrade sig pad sa sitt hos mig, att jag i ératal segt fastholl
vid ndstan outhérdliga ldgen, orter, bostidder, sallskap, sedan
desamma en géng tillfdlligtvis voro givna, — det var bittre
an att dndra dem, dn att fornimma dem sdsom forinderliga,
— d&n att uppresa sig mot dem... Att stéra mig i denna
fatalism, att med véld vicka mig, upptog jag da ytterligt
illa: — i sjilva verket var det &ven varje ging ytterligt
farligt. — Att taga sig sjdlv som ett fatum, att icke vilja
sig annorlunda — det 4r i sddana tillstdnd sjilva det stora
fornuftet.

7

Kriget, det &r en annan sak. Jag &r till min liggning
krigisk. Angripa hor till mina instinkter. Att kunna vara
fiende, att vara fiende — detta forutsitter kanske en stark




natur, i alla fall dr det en férutsittning hos varje stark natur.
Den behdver motstind, foljaktligen soker den motstand: dess
aggressiva patos hor lika s nodvandigt till styrkan, som
himndkénsla och langsinthet till svagheten. Kvinnan till
exempel &r hidmndgirig: detta betingas av hennes svaghet,
liksom ock hennes kinslighet for frimmande ndéd. — Den
angripandes styrka #ger i den motpart, som han behéver,
ett slags madtt; varje stegring forrdder sig i uppsckandet av
en vildigare motstdndare — eller av ett svarare problem:
ty en krigiskt anlagd filosof utmanar dven problem till tve-
kamp. Uppgiften ar icke att i allminhet 6vervinna motstand,
utan att Overvinna sidana som kréva hela ens kraft, smidighet
och vapenmisterskap, — att Overvinna lika motstandare . . .
Likhet infér fienden — forsta villkoret for en rdttskaffens
duell. Dir man foraktar, kan man icke fora krig; dér man
befaller, dir man ser ndgot under sig, skall man icke fora
krig. — Min krigspraktik kan sammanfattas i fyra satser.
For det forsta: jag angriper endast saker som &ro segerrika,
jag vintar ibland tills de bliva segerrika. For det andra:
jag angriper endast saker dir inga bundsforvanter st att
finna, dir jag stdr ensam, — dér jag ensam komprometterar
mig ... Jag har aldrig offentligt tagit ett steg utan att kom-
promettera mig: det dr mitt kriterium pa ett riktigt hand-
lingssitt. For det tredje: jag angriper aldrig personer, —
jag betjinar mig av personer endast som av ett starkt for-
storingsglas, varmed man kan fortydliga ndgot allmént, men
smygande och fdga patagligt nodtillstind. Pa sd sitt an-
grep jag David Strauss, eller snarare framgdngen hos den
tyska “bildningen“ av en alderdomssvag bok, — varvid jag
ertappade denna bildning pa bar girning... Pa sa satt
angrep jag Wagner, eller snarare falskheten, instinkthalvheten
hos var “kultur”, vilken forblandar de raffinerade med de
rika, de sena med de stora. For det fjirde: jag angriper
endast sadana ting, dir varje personlig differens ir utesluten,
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dar varje bakgrund av sorgliga erfarenheter saknas. Tvirtom,
att angripa dr for mig ett bevis pa vilvilja, i vissa fall pa
tacksamhet. Jag hedrar, jag utmirker, nir jag forbinder mitt
namn med en sak eller person: om for eller mot — det
kvittar mig lika. Om jag for krig mot kristendomen, sa
tillkommer mig sidant, emedan jag fran det hallet aldrig
upplevat ndgra fataliteter eller hinder, — de allvarligaste
kristna hava stidse velat mig vil. Jag sjilv, en obeveklig
motstandare till kristendomen, ér fjdrran ifrdn att bira agg
till den enskilde for vad som &r &rtusendens skickelse. —

8.

Vagar jag dnnu antyda ett sista drag hos min natur, vilket i
umginget med ménniskor icke bereder mig ringa svarighet?
Jag besitter en renlighetsinstinkt av en faktiskt oroande
kanslighet, s att jag fysiologiskt varsebliver — luktar —
nirheten eller rittare det innersta, “inilvorna“, hos varje
sjidl . .. Jag dger i denna kinslighet psykologiska kinselsprét,
formedelst vilka jag vidrér och far i min hand varje hem-
lighet: den myckna férborgade smutsen pa bottnen av mangen
natur, mahinda hirrérande fran daligt blod, men skyld genom
uppfostran, blir for mig uppenbar néstan vid forsta berring.
Har jag iakttagit ratt, si mirka dven & sin sida dylika for
min renlighet motbjudande naturer den forsiktighet min vim-
jelse alstrar: de bliva dymedelst icke mera villuktande. . .
Sasom jag stddse haft for vana — en ytterlig renhet mot
mig sjdlv dr min vitala forutsittning, jag forgds under orena
betingelser, — simmar och badar och plaskar jag si gott
som stdndigt i vatten, i nigot slags fullkomligt genomskinligt
och glinsande element. Detta bereder mig vid umginget
med miénniskor intet ringa tilamodsprov; min humanitet be-
stdr icke uti att kdnna med minniskan, sidan hon ir, utan
att std ut med att kiinna henne... Min humanitet ir en
bestindig sjdlvovervinnelse. — Men jag har behov av ensam-
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het, vill sdga tillfrisknande, terviandande till mig, andedrakten
av en fri litt lekande luft . .. Hela min Zarathustra dr en dity-
ramb pi ensamheten, eller, si vida man forstitt mig, pa

renheten . .. Lyckligtvis icke pd den rena ddrskapen ... —
Den som har 6gon fér firger torde anse honom vara en
diamant. — Viémjelsen infér manniskan, infor “sloddret® var
stidse min storsta fara... Vill man héra de ord, med vilka

Zarathustra talar om befrielsen fran vimijelsen? “Men vad
har skett med mig? Hur frigjorde jag mig frin vimjelsen?
Vem féryngrade mitt 6ga? Hur flog jag upp till den héid,
dir intet slodder lingre sitter vid brunnen?

Skapade min vimjelse sjilv vingar it mig och kallor
anande krafter? Sannerligen, till det hdgsta maste jag flyga
for att aterfinna lustens killa! —

O, jag fann den, mina bréder! Har i det hogsta ser jag
villa lustens brunn! Och det gives ett liv, ddr intet slédder
dricker med!

Du flodar nistan allt for hiftigt for mig, du lustens kalla!
Och ofta témmer du ater bigaren, dérigenom att du vill
fylla den. Och dnnu méste jag lira att mera blygsamt
nalkas dig: alltfor hiftigt strémmar dnnu mitt hjérta dig till
motes: :

— Mitt hjirta, pa vilket min sommar brénner, den korta,
heta, tungsinta, dversilla: Hur trir ej mitt sommarhjirta efter
din kyla!

Forbi min vars tvehdgsna bedrovelse! Forbi, min ondskas
snoflingor i juni! Sommar blev jag helt och sommarmiddag. —

— En sommar i det hdgsta med kalla killor och salig
stillhet: O, kommen, mina vinner, att stillheten ma bliva
annu saligare!

Ty detta dr vdr hdjd och virt hem: Alltfor hogt och brant
for alla orena och deras torst bo vi har.

Kasten blott edra rena blickar i killan av min lust, I



vanner! Hur skulle den kunna grumlas hiray? Den skall le
eder till métes med sin renhet.

Pa tridet framtid bygga vi vart bo; érnar skola i sina
nibbar bringa féda till oss ensamma!

Sannerligen, ingen féda, dir orena finge dta med! Eld
skulle de tro sig dta och férbrénna sina munnar.

Sannerligen, ingen hemort hilla vi hir beredd for de
orenliga! Var lycka skulle verka som isgrottor for deras
kroppar och deras andar!

Och som starka vindar vilja vi leva éver dem, Grnarnas
grannar, snéns grannar, solens grannar: silunda leva starka
vindar.

Och likt en vind skall jag en ging blisa in ibland dem
och med min ande taga bort andedrikten fér deras ande:
sd vill min framtid det.

Sannerligen, en stark vind dr Zarathustra for alla laglan-
der: och sidant rdd ger han sina fiender och allt, som spottar
och spyr: Akten eder att spotta emot vinden!...“
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arfor jag vet ett och annat mera ? Varfér jag 6ver huvud

S%YZ ar sa klok? Jag har aldrig sysslat med fragor, som
inga dro, jag har icke slosat bort mig. — Verkligt re-

ligiosa svarigheter till exempel kédnner jag icke av
erfarenhet. Det har fullstindigt undgatt mig, huruvida jag skulle
vara “syndig“. Desslikes saknar jag ett palitligt kriterium for
vad samvetsagg ar: enligt vad som forljudes ddrom synes mig
samvetsagg vara nagonting foga aktningsvért... Jag skulle
icke efterat vilja limna en handling i sticket, utan snarare
foredraga att av grundsats ur vérdefrdgan utesluta den sorgliga
utgangen, foljderna. Man forlorar infor en ledsam utging
allt for litt den rdtta blicken for det som man gjort: sam-
vetsagg matte vara ett slags “ond blick“. Att s8 mycket
hogre halla i dra ndgonting som misslyckas, emedan det

misslyckades — detta hér da snarare till min moral. — .

“Gud“, “sjilens ododlighet”, “fralsning”, “hinsides”, allt-
sammans begrepp, dem jag icke dgnat ndgon uppmirksam-
het, ej heller nagon tid, icke ens sdsom barn, — jag var
mahinda aldrig nog barnslig dartill? — Jag kénner inga-
lunda ateismen sdsom foljdverkan, dn mindre sdsom héindelse:
den d&r instinktmdssigt en sjilvfallen sak hos mig. Jag ar
alltfér nyfiken, alltfér klentrogen, alltfor Gvermodig for att
lata mig néja med ett plumpt svar. Gud ar ett plumpt
svar, en brist pa grannlagenhet mot oss tinkare —, i grun-
den jdmval endast ett plumpt forbud mot oss: I skolen icke
tanka!. .., Helt annorlunda intresserar mig ett sporsmal, av
vilket “minsklighetens frilsning® i hogre grad beror dn av
nidgon som helst teologisk kuriositet: sporsmalet om fodan.

3. — Ecce homo.
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Man kan till dagligt bruk avfatta det silunda: “Hur bor
just du livndra dig for att uppna ditt maximum av kraft, av
virtt i rendssansstil, av moralinfri dygd?“ — Mina erfaren-
heter hirutinnan dro sa sorgliga som mojligt; jag ar for-
vanad att si sent hava hort denna friga, att sd sent hava
lart “fornuft ur dessa erfarenheter. Endast var tyska bild-
nings fullstindiga ynkedom — dess “idealism“ — upplyser
mig i ndgon man, varfor jag just i detta avseende blivit
efter adnda till helighet. Denna “bildning“, vilken frdn be-
gynnelsen lir att forlora realiteterna ur sikte for att pa allt
satt jaga efter problematiska, si kallade ideella mal, till
exempel den “klassiska bildningen“. — Som om det icke
vore utan vidare fruktlost att ena “klassisk och “tysk“ i
ett enda begrepp! An mer, det verkar roande, — ma man
en gang tianka sig en “klassiskt bildad“ Leipzigare! — I
sjalva verket har jag anda till mina mognaste ar aldrig &tit
annat dn otjanlig f6da, — moraliskt uttryckt “opersonligt”,
“osjalviskt®, “altruistiskt®, till fromma f6r kockarna och andra
medkristna. Jag fornekade till exempel, samtidigt med mitt
forsta studium av Schopenhauer (1865), mycket allvarligt min
“Vilja till liv“, pa grund av kokkonsten i Leipzig. Otill-
racklig foda och till pad képet forddrvad mage — detta pro-
blem synes mig sagda kokkonst hava lost forvanansvart lyck-
ligt. (Man sdger att 1866 hirvidlag astadkommit en for-
dndring. —) Men det tyska koket i allménhet — vad har
det icke allt pa sitt samvete! Soppan fore maltiden (innu i
venetianska kokbocker frin sextonde arhundradet kallat alla
tedesca); kottet urkokat, gronsaker som goras feta och mjé-
liga; mellanrittens urartning till brevpress! Ligger man ytter-
ligare hirtill det nistan djuriska behovet hos de gamla, alls
icke enbart de gamla tyskarna att dricka efter maten, si
fattar man ock den fyska andens hirkomst — ur grumlade
indlvor . .. Den tyska anden ar dilig matsmaltning, den klarar
ingenting. — Men dven den engelska dieten, vilken i jam-




B S

forelse med den tyska och dven den franska utgér ett slags
“atervando till naturen“, ndmligen till kannibalismen, verkar
djupt motbjudande pa min egen instinkt; det synes mig, att
den ger anden tunga fétter — engelskornas fotter ... Det
basta koket dr Piemonts. — Alkohol ér skadlig fér mig;
ett glas vin eller 61 om dagen forslar till fullo for att gora
mitt liv till en “jammerdal, — i Miinchen leva mina anti-
poder. Ma vara att jag insett detta ndgot sent, si har jag
dock upplevat det fran barnsbenen. Sisom gosse trodde
jag, att vindrickandet liksom tobaksrokningen i borjan endast
var en fafinga hos unga mén, senare en délig vana. Det
ar mojligt att Naumburgervinet dvenledes bér skulden till
detta kdrva omdome. For att tro pa vinets upplivande egen-
skaper skulle jag behova vara kristen, vill siga tro, vilket
just for mig dr en absurditet. Ansként jag emellertid blir
ytterligt forstdimd formedelst sma, starkt utspidda doser alko-
hol, blir jag egendomligt nog néstan sjéman, nir det ror sig
om starka doser. Redan som gosse var jag tapper i detta
hianseende. Att skriva ned och dvenledes skriva av en lang
latinsk avhandling i ett enda nattvak, med den &relystnaden
i pennan att likna min forebild Sallustius i strdnghet och
sammantrangdhet, samt att gjuta en grogg av tyngsta kaliber
6ver mitt latin, detta befanns, dé jag var lirjunge i den
drevordiga Schulpforta, ingalunda oférenligt med min fysiologi,
kanske ej heller med Sallustii — hur mycket &n med den
arevordiga Schulpforta ... Senare, emot mitten av mitt liv,
bestimde jag mig likvisst alltmera avgjort emot varje “andlig*
dryck: jag, en motstindare till vegetarianismen av erfarenhet,
alldeles som Richard Wagner, vilken omvint mig, kan icke
allvarligt nog tillrdda alla andligare naturer en obetingad
avhallsamhet fran allt alkohol. Vattnet gér det... Jag fore-
drager sidana stillen, dir det allestides bjudes tillfille att
6sa ur rinnande killor (Nizza, Turin, Sils); ett litet glas
Ioper mig i hilarna som en hund. In vino wveritas, det
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forefaller som om jag dven i detta avseende vore oens: med
hela virlden rérande begreppet “sanning:“ — Hos mig sviivar
anden &ver wvattnen ... Annu ett par fingervisningar ur min
moral. En stark maltid dr ldttare att smilta dn en alltfor
liten sddan. Att magen sisom helhet trdder i verks:mhet,
forsta villkor for en god matsmaltning. Man maste kdnna
sin mages omfing. Av samma anledning dro dessa uttinjda
maltider att avrdda, dem jag kallar avbrutna offerfester, nim-
ligen table-d’h6terna. — Inga mellanmaltider, intet kaffe:
kaffe fordystrar. Thé kan anbefallas endast till morgordryck.
Litet men starkt; thé dr mycket otjdnligt och kan kvilja en
hela dagen om det 4r en enda grad for svagt. Envar dger
sitt matt, ofta mellan de tridngsta och omtéligaste grinser.
I ett mycket hetsigt klimat ar thé icke att tillrdda sisom
borjan: map bor en timma tidigare begynna med er kopp
tjock oljefri cacaoe— Sitta sa litet som mojligt; icke forlita sig
pa tankar, som ej blivit till i det fria och under fria rorel-
ser, — hos vilka ej dven musklerna fira en fest. Alla férdomar
komma fran indlvorna. — Sittgéra — jag har sagt det forut
en gang — den egentliga synden mot den heliga ande. —

2.

Med fragan om fédan ar fragan om ort och klimat narmast
beslaktad. Det star ej fritt for ndgon att leva overallt; och
den som har att 16sa stora uppgifter vilka krdva all hans
kraft, star hir till och med infor ett ganska begrinsat val.
Klimatets inflytande pa dmnesomsdttningen, dess himmande,
dess frimjande, gér sa langt, att ett missgrepp med hansyn
till ort och klimat icke blott kan avvinda ndgon frén hans
uppgift, utan rent av kan undandraga honom densamma.
Man far aldrig syn pa den. Den animaliska vigéren har
aldrig blivit stor nog hos honom fér att han skulle kunna
uppnd den i det andligaste Gverstrommande frihet, d& ndgon
upptécker: defta kan jag ensam ... En till dilig vana vorden
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in si obetydlig troghet hos ens indlvor forslar fullstandigt
for att av ett geni &stadkomma négonting medelmattigt,
nagonting “tyskt;“ det tyska klimatet ensamt récker till for
att gora starka och dven heroiskt anlagda inilvor modféllda.
Amnesomsittningens tempo star i ett bestdmt forhallande till
rorligheten eller lamheten hos andens fotter; “anden® sjélv dr
ju endast ett slag av denna &dmnesomsittning. Ma man
sammanfora de orter, dir det gives och givits snillrika man-
niskor, dér vett, raffinement, ondska hérde till lyckan, dar
geniet néstan med nddvindighet kinde sig hemma: de hava
allesamman en utomordentligt torr luft. Paris, Provence,
Florens, Jerusalem, Athen — dessa namn bevisa nigot:
geniet dr betingat av torr luft, av ren himmel, — alltsd av
hastig #mnesomsittning, av mojligheten att stidse pa nytt
tillféra sig stora, dven oerhérda mingder av kraft. Jag star
infor ett fall, di en betydande och fritt anlagd ande endast
genom brist pa instinktfinhet i klimatiskt hinseende blev
trang, skygg, surmulen och specialist. Och sjilv skulle jag
till sist kunnat bliva detta fall, for si vitt icke sjukdomen
nbdgat mig till fornuft, till eftertanke Gver fornuftet i reali-
teten. Nu, di jag pd mig sjdlv genom ling Gvning avlaser
verkningarna av klimatiska och meteorologiska orsaker liksom
pa ett fint och palitligt instrument, och redan under en kort
resa, sasom fran Turin till Milano, hos mig sjélv fysiologiskt
utriknar vixlingen i luftfuktighetens grader, tinker jag med
forskrickelse pad det hemska sakforhallandet, att mitt liv dnda
till de sista tio aren, de livsfarliga dren, j@mt och sténdigt
forlupit pa falska och fér mig rent av forbjudna orter, Naum-
burg, Schulpforta, Thiiringen i allméinhet, Leipzig, Basel,
Venedig — lika ménga olycksstillen fér min fysiologi. Om
jag overhuvud fran hela min barndom och ungdom icke dger
nigot vilkommet minne, s vore det en darskap att i detta
hinseende soka gora gillande sa kallade “moraliska® skal,
— sasom den obestridliga bristen pa tillfredsstdllande sall-



skap: ty denna brist bestdr i dag liksom den alltid bestatt,
utan att kunna forhindra mig att vara glad och tapper.
Utan okunnigheten i fysiologiska ting — den férdomda
“idealismen — dr det egentliga olycksodet i mitt liv, det
overflodiga och dumma dari, ett nagot, ur vilket intet gott
kunnat vdxa och for vilket det icke gives nigon férlikning,
nagon motridkning. Ur féljderna av denna idealism harflyta
enligt mitt formenande alla missgrepp, alla stora instinkt-
villfarelser och “ansprikslosheter” pa sidan om mitt livs
uppgift, till exempel att jag blev filolog — varfér dtminstone
icke ldkare eller annars nigonting som &ppnat 6gonen? Under
min vistelse i Basel var hela min andliga diet, dagsindelningen
inberdknad, ett fullstindigt meningslést missbruk av utom-
ordentliga krafter, utan nagot forbrukningen nirmelsevis téc-
kande tillskott av krafter, utan ens en eftertanke &ver for-
brukning och ersittning. Det saknades varje finare sjalvisk-
het, varje skydd av en bjudande instinkt, det var ett sig —
lika-sittande med vem som helst, en “osjilviskhet”, en
glomska av ens distans, — ett nagot, som jag aldrig for-
liter mig. Da jag nistan var vid slutet, dirgenom att jag
ndstan var slut, blev jag eftertinksam rorande detta botten-
oférnuft i mitt liv — “idealismen“. Sjukdomen bringade
mig forst till férnuft. —

5.

Valet av foda; valet av ort och klimat: det tredje, vari
man icke for ndgot pris fir begd ett missgrepp, dr valet av
sitt slags wvederkvickelse. Aven pi detta omrade iro, allt
efter den grad i vilken en ande ir sui generis, granserna for
det honom tillitna, det vill sdga nyttiga, trdnga och tringre.
I mitt fall hor varje slags lektyr till mina forstroelser: sa-
medelst till det, som frigor mig fran mig sjilv, som tilliter
mig promenera i frimmande vetenskaper och sjilar, — som
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jag icke mera tager pa allvar. Att lasa vilar ndmligen ut
mig frin mitt allvar. Under stringt arbetsamma tider fin-
ner man inga bocker hos mig: jag torde allt akta mig att
lata nigon tala eller 4n mer tinka i min ndrhet. Ty detta
vore ju att lisa... Méanne man iakttagit, hurusom under den
djupa spinning, till vilken havandeskapet domer anden och
i grunden hela organismen, tillfilligheten, varje slags retelse
utifran verkar alltfor valdsamt, “slar in“ allt for djupt? Man
maste i mojligaste man undvika tillfalligheten, retelsen uti-
fran; ett slags sjilvinmurning hor till det andliga havande-
skapets fornamsta instinktklokheter. Skall jag tillita att en
frimmande tanke hemligt stiger 6ver muren? — Ty detta
vore ju att lisa... Efter arbetets och fruktbarhetens tider
foljer vederkvickelsens tid: fram med eder, I behagliga, I
snillrika, I forstindiga bocker! — Blir det tyska bocker? . ..
Jag maste rikna tillbaka ett halvt ar for att ertappa mig
med en bok i handen. Vad var det nu igen? — En for-
trafflig studie av Victor Brochard, les Sceptiques Grecs, i
vilken dven mina Laertiana blivit med férdel anvinda. Skep-
tikerna, den enda aktningsvarda typen bland filosofernas sa
tvi- till femtydiga folk!... Annars tager jag néstan alltid
min tillflykt till en och samma lektyr, ett ringa antal bocker
i grunden, de just for mig bevisade bockerna. Det ligger
mahinda icke i min natur att lisa mycket och mangahanda:
ett lisrum gor mig sjuk. Det ligger ej heller i min natur
att dlska mycket och maingahanda. Forsiktighet, till och
med fientlighet mot nya bdcker torde snarare héra till min
instinkt dn “tolerans“, “largeur du coeur och annan “karlek
till nistan“... Ett litet antal &ldre fransmin ar det, till
vilka jag alltid vinder ater: jag tror endast pa fransk bild-
ning, och anser allt, som annars i Europa kallar sig “bild-
ning“, for missforstind, att icke tala om den tyska bild-
ningen ... De fi fall av hégre bildning, dem jag forefunnit
i Tyskland, voro alla av fransk hirkomst, framfor allt fru



Cosima Wagner, i smakfragor den ojidmforligt frimsta rost
som jag hort. — Att jag icke ldser, utan dlskar Pascal,
som kristendomens ldrorikaste offer, langsamt avlivad, forst
kroppsligen, sedan psykologiskt, hela logiken i denna den
oménskliga grymhetens rysansvirdaste form; att jag har nagot
av Montaignes 6verdad i anden, ho vet? kanske ocksd i
kroppen: att min konstnidrssmak icke utan undertryckt harm
tager namnen Moliére, Corneille, Racine i forsvar mot ett
odsligt geni sadant som Shakespeare: detta utesluter inga-
lunda, att icke de allra sista fransminnen bereda mig ett
fortjusande sillskap. Jag kan alldeles icke uppticka, i vilket
arhundrade av historien man skulle kunna trumma samman
sa manga nyfikna och sa delikata psykologer, som i vira
dagars Paris: jag nimner forsoksvis — ty deras antal ir inga-
lunda litet — herrarna Paul Bourget, Pierre Loti, Gyp,
Meilhac, Anatole France, Jules Lemaitre, eller for att fram-
hidva nagon av den starka rasen, en &kta latinare, for vilken
jag hyser sirskilt varma kénslor, Guy de Maupassant. Jag
foredrar oss emellan sagt denna generation till och med
framfér dess stora ldromdstare, vilka allesammans blivit for-
darvade genom tysk filosofi (herr Taine till exempel genom
Hegel, vilken han har att tacka fér missférstindet om stora
manniskor och tider). Sa langt Tyskland ricker forddrvar
det kulturen. Kriget férst “frilste anden i Frankrike. ..
Stendhal, en av mitt livs skonaste tillfalligheter — ty allt,
som gor epok dari, har tillfalligheten, aldrig nigon rekom-
mendation, fort i min vdg — éar alldeles oskattbar i sitt fore-
gripande psykologGga, i sitt verklighetsgrepp, vilket erinrar
om ndrheten av den stérsta verklighetsanden (ex ungue
Napoleonem —); slutligen icke minst sisom drlig ateist —
ett i Frankrike sillsynt och knappast antréffbart species —
Prosper Mérimée i dra . .. Kanske ar jag rent av avundsjuk pa
Stendhal? Han har tagit ifrdin mig den bista ateistvitsen,
vilken just jag hade kunnat géra: “Guds enda ursikt ar
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att han icke existerar... Jag sjdlv har nagonstides sagt:
Vad var hittintills den stérsta invindningen emot tillvaron?

Gud...

4.

Det hogsta begreppet om lyrikern har Heinrich Heine
givit mig. Jag soker férgéves i drtusendenas alla riken efter
en lika ljuvlig och lidelsefull musik. Han dgde denna gudom-
liga ondska, utan vilken jag icke formar tinka mig full-
komligheten, — jag uppskattar virdet av mainniskor och
raser alltefter deras behov att icke uppfatta guden sasom
avskild fran satyren. — Och hur han behandlar tyskan! Det
skall en géng sigas, att Heine och jag varit det tyska sprakets
utan jamférelse framsta konstndrer — i ett oberdkneligt av-
stind fran allt, som blotta tyskar ddrutinnan astadkommit. —
Med Byrons Manfred torde jag vara nira slakt; jag fann alla
dessa avgrunder i mig sjalv, — vid tretton ars alder var
jag mogen for detta verk. Jag har intet ord, endast en
blick for dem, vilka i nédrvaro av Manfred véga uttala ordet
Faust. Tyskarna dro oférmdgna till varje begrepp om stor-
het: bevis Schumann. Av harm mot denne sotsliskige sach-
sare komponerade jag enkom en motovertyr till Manfred,
om vilken Hans von Bilow yttrade, att han aldrig skadat
nagot liknande pa notpapper: det vore att véldtaga Euterpe.
— Soker jag min hogsta formel for Shakespeare, sa finner
jag alltid endast den, att han koncipierat typen Casar.
Dylikt gissar Yman sig icke till, — man ar det eller man ar
det icke. Den store diktaren Oser endast ur sin realitet —
och' detta till den grad, att han efterdt icke ldngre star ut
med sitt verk ... Nar jag kastat en blick i min Zarathustra,
gar jag en halvtimma fram och tillbaka i rummet, of6rmégen
att bemistra en odriglig kramp av snyftningar. — Jag kanner
ingen mera hjirtskdrande lektyr dn Shakespeare: vad matte
icke en manniska hava lidit fér att i sidan grad behdva



spela pajas! — Forstar man Hamlet? Icke tvivlet, vissheten
ar det som gor vansinnig... Men for att kdnna sd maiste
man vara djup, avgrund, filosof . .. Vi dro allesammans ridda
for sanningen ... Och, att jag ma tillsta det: jag ar instinktivt
viss och saker, att Lord Bacon &r upphovet, sjalvdjurplagaren
till detta mest hemska slag av litteratur: vad angar mig
amerikanska virr- och flackhjdrnors ynkliga pladder? Men
kraften till visionens miktigaste realitet dr icke blott forenlig
med den miktigaste kraft till gérning, till det oerhorda i
garningen, till férbrytelsen — den forutsatter densamma. . .
Vi veta pa langt nir icke nog om Lord Bacon, den frimsta
realisten i varje ordets stora mening, for att veta wad allt
han gjort, wad han velat, vad han upplevat med sig...
Och f{6r tusan, mina herrar kritiker! Om jag hade under-
tecknat min Zarathustra med ett annat namn an mitt, till
exempel Richard Wagners, sa skulle tva artusendens skarp-
sinne icke hava riackt till for att utrona, att forfattaren till
“Manskligt, alltforménskligt” &r visiondren till Zarathustra . . .

5.

Hir, dér jag ordar om min levnads vederkvickelser, torde
det vara limpligt att uttrycka min tacksamhet for det, som
skdnkt mig den utan jdmforelse djupaste och hjirtligaste
vederkvickelsen. Detta var tvivelsutan mitt ndra umginge
med Richard Wagner. Jag lamnar aterstoden av mina for-
bindelser med maénniskor billigt; jag skulle icke for nagot
pris vilja ur mitt liv utplina dagarna i Tribschen, dagar av
fortroende, av glddje, av sublima tillfilligheter — av djupa
6gonblick . . . Jag vet icke vad andra upplevat med Wagner:
over var himmel har aldrig ndgot ‘moln dragit fram. — Och
harmed atervinder jag anyo till Frankrike, — jag har inga
skil tillovers utan endast en foraktande mungipa for Wag-
nerianer et hoc genus omne, vilka tro sig hedra Wagner med
att de finna honom likna sig... Sadan jag ar, i mina dju-
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paste instinkter frimmande for allt som ar tyskt, sa att blotta
nirheten av en tysk fordrGjer min matsmaltning, var min
forsta beréring med Wagner dven det forsta befriande ande-
draget i mitt liv: jag f6érnam, jag vordade honom sisom
utland, sdsom motsats, siasom forkroppsligad protest mot alla
“tyska dygder“. — Vi, som varit barn i femtiotalets sump-
luft, d&ro med nédvindighet pessimister infor begreppet “tysk“;
vi kunna ej vara annat @n revolutiondrer, — vi tala intet
tingens tillstind, dar skrymtaren sitter ovanpa. Det ar mig
fullstindigt likgiltigt, om han i dag upptrdder i andra farger,
om han kldder sig i scharlakan och drar pa sig husaruni-
former ... Vilan! Wagner var revolutiondr — han IGpte sin
kos infor tyskarna... Sésom konstnar har man i Europa
intet annat hem dn Paris; kénsligheten i alla fem konst-
sinnena, vilken Wagners konst forutsitter, fingret for nyan-
serna, den psykologiska morbiditeten, existerar endast i Paris.
Man har ingen annanstans denna lidelse ifrdga om formen,
detta allvar i iscensittningen — det &r parisarnas allvar par
excellence. Man har i Tyskland alls ingen forestillning om
den oerhorda ambition, som lever i en parisisk konstnarssjal.
Tysken dr godmodig — Wagner var alldeles icke godmo-
dig... Men jag har redan tillfyllest framhdllit (i “Bortom
gott och ont“ s. 256 f.), vart Wagner hér och med vem
han ir ndrmast befryndad: det r den franska senromantiken,
detta hogtflygande och hogt uppétryckande slag av konst-
nirer som Delacroix, som Berlioz, med en fond av sjukdom,
av obotlighet i vasendet, idel fanatiker i uttrycket, virtuoser
alltigenom . .. Vem var over huvud Wagners forste intelli-
gente anhingare? Charles Baudelaire, densamme, som forst
forstod Delacroix, den typiske dekadenten, i vilken ett helt

slikte av konstnirer kinde igen sig sjalvt — han var ma-
hinda dven den siste... Vad jag aldrig kunnat forlita
Wagner? Att han gav efter for tyskarna, — att han blev

rikstysk ... Sa langt Tyskland nar férddrvar det kulturen.



6.

Allt noga Gvervagt, hade jag icke stitt ut med min ung-
dom utan Wagnersk musik. Ty jag var démd till tyskar.
Vill man I6sgora sig fran ett outhirdligt tryck, si behéver
man haschisch. Vilan, jag behévde Wagner. Wagner ir

motgift mot allt foretrddesvis tyskt, — gift, jag bestrider
det icke... Frin det Sgonblick, di det fanns ett klaver-
utdrag av Tristan —, min kompliment, herr von Biilow! —

var jag Wagnerian. Wagners tidigare verk sig jag under
mig — dnnu alltfor gemena, alltfor “tyska“... Men jag
soker dn i dag efter ett verk av liknande farlig tjuskraft, av
liknande rysansvird och ljuvlig oéndlighet, som Tristan, —
jag soker forgdves. Alla Lionardo da Vincis sillsamheter
mista sin fortrollning vid forsta tonen i Tristan. Detta verk
ar utan gensigelse Wagners non plus ultra; han vederkvickte
sig sedermera med Mistersingarna och Ringen. Att bliva
sundare — det &r en tillbakagdng hos en natur sidan som
Wagner ... Jag betraktar det som en lycka av forsta ord-
ningen att hava levat i rittan tid och just ibland tyskar for
att vara mogen for detta verk: si langt rdcker hos mig
psykologens nyfikenhet. Virlden ar fattig for den, som aldrig
varit tillrdckligt sjuk for denna “helvetets villust:“ det ir
tillitet, ndstan pabjudet, att hir anvinda en mystikerformel.
— Jag tinker atl jag bittre dn nigon annan kinner det
oerhorda, som Wagner férmar, de femtio virldar av sill-
samma hanryckningar, till vilka ingen utom han hade vingar;
och sadan jag ir, stark nog att till min fordel vinda iven
det tvivelaktigaste och farligaste samt att dirigenom bliva
dnnu starkare, kallar jag Wagner mitt livs stora vélgorare.
Det, vari vi édro besliktade, att vi nimligen lidit djupare,
dven av varandra, dn detta arhundradets minniskor vore i
stind att lida, skall evigt ater férena véra namn; och si
visst som Wagner bland tyskar endast ir ett missforstand,
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si visst 4r jag det och skall alltid forbliva det. — Tva ar-
hundradens psykologiska och konstnérliga disciplin férst, mina
herrar germaner! ... Men dylikt hinner man icke upp igen.

T

Jag siger dnnu ett ord for de utsdktaste Gronen: vad jag
egentligen begdr av musiken. Att den dr leende och djup,
som en eftermiddag i oktober. Att den ér egen, uppsluppen,
6m, en ljuvlig liten kvinna i nedrighet och behag... Jag
skall aldrig medgiva, att en tysk kunde veta vad musik dr.
Vad som gér under namnet tyska musiker, de strsta i spetsen,
ir utlinningar, slaver, kroater, italienare, nederlindare —
eller judar; i annat fall tyskar av den starka rasen, utdoda
tyskar, sadana som Heinrich Schiitz, Bach och Hindel. Jag
sialv dr dnnu alltid nog polack att fér Chopin giva tillspillo
all annan musik: jag undantager av tre skidl Wagners Sig-
frid-idyll, mahénda é&ven ett och annat av Liszt, vilken Gver-
traffar alla musiker i sina fornima orkesteraccenter; slutligen
ivenledes allt, som vuxit pad andra sidan alperna — pd
denna sidan ... Jag skulle icke vilja undvara Rossini och
innu mindre min séder i musiken, musiken av min vene-
tianske maestro Pietro Gasti. Och nér jag sdger pa andra
sidan alperna, siger jag egentligen endast Venedig. Soker
jag ett annat ord fér musik, s finner jag aldrig nigot annat
ord &n Venedig. Jag forstdr icke att gora nagon skillnad
pa tarar och musik, — jag forstar icke att tanka mig lyckan,
sédern, utan rysningar av &ngslan.

Nyss jag stod pa bron

i bruna natten.

Fjdrran fran lj6d sang;

gyline droppar villde

hin 6ver darrande ytan.

Ljus, gondoler, musik —

rusigt sam det ut i skymningen. ..
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Och min sjil, ett stringaspel,
siong sig dartill, osynligt berérd,
hemligt en gondolséng,

darrande av brokig salighet.

— Lyssnade nagon dartill?. ..

8.
I allt detta — i valet av foda, av ort och klimat, av
vederkvickelse — befaller en sjdlvbevarelsens instinkt, vilken

tydligast yttrar sig sisom -sjdluforsvarets instinkt. Att icke
se atskilligt, icke héra, icke lita komma inpa sig — forsta
klokhet, forsta bevis for att man icke ér en tillfallighet, utan
en necessitet. Det gingse ordet for denna sjilvférsvarsinstinkt
ar smak. Dess imperativ bjuder icke blott att sdga nej,
dir ja vore en “osjilviskhet, utan iven att sdga nej sa
sdllan som mdjligt. Skilja sig frén, taga avstind frin det,
dir stindigt pa nytt nejet bleve nédvéndigt. Fornuftet diri
ar, att defensivutgifter, om &n aldrig si sm4, nir de bliva
till regel, till vana, féranleda en utomordentlig och fullstin-
digt onddig utarmning. Véra stérsta utgifter iro de stindiga
smd. Avvirjandet, detta att icke lita komma inpa sig, ir
en utgift — ma man icke bedraga sig hirvidlag —, en till
negativa dndamal bortslosad kraft. Man kan, enbart i av-
vérjandets bestdndiga ndd, bliva sa svag, att man icke lingre
formar virja sig. — Antag att jag trdder ut ur mitt hus
och i stillet for det stilla och aristokratiska Turin finner den
tyska sméstaden: min instinkt skulle behéva uppresa sig for
att stota tillbaka allt, som ur denna plattryckta och fega
virld tringer sig inpd honom. Eller jag finner den tyska
storstaden, denna upptimrade last, dir ingenting gror, dir
varje ting, pa gott och pa ont, blivit ditslipat. Skulle jag icke
infér slikt kunna bli en igelkott? — Men att hava taggar
ar ett sloseri, och snarare en dubbel lyx, nir det stir en
fritt att icke hava taggar, utan dppna hinder... En annan



klokhet, ett annat sjélvforsvar bestir diri, att man reagerar
sd sdllan som mdjligt och att man undviker ligen och be-
tingelser, dir man vore démd att liksom hdnga ut sin “fri-
het, sitt initiativ, samt bliva en enkel reagens. Jag tager
till jimforelse umgiéinget med bocker. Den lirde, som i
grunden ej ldngre gér annat dn “viltar“ bocker — hos den
medelmattigt begavade filologen ungefér tvahundra om dagen
— forlorar slutligen helt och hillet formagan att ténka ut
ur sig. “Vilter” han icke, si tinker han icke. Han svarar
pa en retelse (— en tanke som han ldser), nir han tanker,
— till slut gor han ej annat in reagerar. Den lirde for-
brukar all sin kraft i ja- och nejsdgande, i kritik av det
redan tinkta, — han sjilv tinker icke ldngre ... Sjilvfor-
svarets instinkt har blivit mér hos honom; i annat fall skulle
han virja sig mot bocker. Den lirde — en dekadent. —
Det har jag sett med egna dgon: begivade, rika och fritt
anlagda naturer, redan vid trettio drs alder férdédrvade av
lisning, forvandlade till strykstickor, dem man maste gnida
for att fa gnistor — “tankar“. — Att tidigt vid dagens
inbrott, i all friskhet, i sin krafts morgonrodnad, ldsa en
bok — det kallar jag lastbart! — —

9,

Vid detta stille kan det icke lingre undgés att avgiva
det egentliga svaret pa fragan, hur man blir, vad man ar.
Och dirmed berdr jag misterstycket i konsten av sjélvbeva-
relse — av sjdlviskhet . .. Utgdende ifrdn att uppgiften, be-
stimmelsen, uppgiftens ode stricker sig betydligt utover ett
genomsnittligt matt, si vore ingen fara storre dn att med
denna uppgift fa syn pa sig sjdlv. Att man blir, vad man dr,
detta forutsitter, att man icke i avldgsnaste man anar vad man
dr. Fran denna synpunkt hava till och med livets missgrepp
sin egen mening och eget virde, de tillfilliga sidovdgarna
och avviigarna, forhalningarna, “ansprakslosheterna®, allvaret,



forslésade pa uppgifter som ligga hinsides den verkliga upp-
giften. Dari uppenbarar sig en stor klokhet, den hégsta
klokheten: dir, varest nosce te ipsum vore receptet for
undergdng, blir att glomma sig, att missforstd sig, att for-
minska sig, att gora sig tringre och medelmattigare, till
fornuftet sjilvt. Moraliskt uttryckt: Karleken till nistan,
livet for andra och annat kan vara en skyddsatgird till vid-
makthéllande av den hirdaste sjilviskhet: detta ir det undan-
tagsfall, i vilket jag, tviirt emot min regel och Overtygelse,
tager parti for de “osjdlviska“ drifterna: de arbeta hir i
sjdlviskhetens, sjdlvtuktens tjinst. — Man maste bibehalla
medvetandets hela yta — medvetandet dr en yta — fri fran
varje stort imperativ. Forsiktighet jimvil med varje stort
ord, varje stor atbord! Idel risker att instinkten kunde “fér-
std sig® alltfor tidigt — —. Under tiden viixer och vixer
den organiserande, den till herravilde korade “idéen® i djupet,
— den borjar befalla, den leder lingsamt tillbaka fran sido-
vagar och avvigar, den forbereder enstaka egenskaper och
dugligheter, vilka en gang skola visa sig oumbirliga sdsom
medel for det hela, — den utbildar i tur och ordning alla
Yjdnande férmdgenheter, innan den later forljuda nagot om
den dominerande uppgiften, om “mal“, “syfte*, “mening“.
— Betraktat fran denna sida &r mitt liv helt enkelt under-
bart. Till uppgiften om en omudrdering av wéirden krivdes
méhinda flera formogenheter &n som nigonsin bott bredvid
varandra hos nigon enskild varelse, framfér allt dven mot-
satser av formogenheter, utan att dessa fingo stora, forstora
varandra. Rangordning hos férmdgenheterna; distans; konsten
att skilja utan att stifta osimja; icke sammanblanda, icke
“férsona“ nigot; en oerhdrd méngfald, vilken icke forty ar
motstycket till kaos — detta var forbetingelsen, det langa
hemliga arbetet och konstnirskapet hos min instinkt. Dess
hogre hdgn visade sig till den grad starkt, att jag i intet
fall ens har anat, vad som vixer inom mig, att alla mina
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sjalsformogenheter plotsligt, mogna, en dag sprungo fram i
sin sista fullindning. Jag kan icke minnas, att jag ndgonsin
anstrangt mig, — det kan icke pavisas néigot drag av brott-
ning i mitt liv, jag dr motsatsen till en heroisk natur. Att
“vilja“ nagot, att “striva“ efter nagot, att hava ett “mal“,
en “Onskan“ i sinnet — allt detta kdnner jag icke av er-
farenhet. Annu i denna stund ser jag pi min framtid —
en wvidstrackt framtid! — liksom han Gver en slit havsyta:
intet begdr krusar sig pa densamma. Jag vill icke i rin-
gaste mdn att nagonting bliver annorlunda an det ar; jag
vill sjdlv icke bli annorlunda... Men si har jag alltid levat.
Jag har icke haft nigon Onskan. En man som efter sitt
fyrtiofijarde ar kan sdga, att han aldrig fragat efter utmar-
kelser, efter kvinnor, efter penningar! — Icke att jag har be-
hovt sakna dem... S& var jag till exempel en vacker dag
universitetsprofessor, — jag hade aldrig i avligsnaste man
tankt pa nagot liknande, ty jag var knappast 24 ar gammal.
S& var jag tva ér tidigare en dag filolog: i den bemarkelsen,
att mitt forsta filologiska arbete, min begynnelse i varje
hinseende, begirdes till tryckning av min larare Ritschl for
hans “Rhenska museum.“ (Ritschl — jag siger det med
vordnad — den ende geniale lirde, som jag hittintills har
sett. Han dgde denna behagliga uppmjukning, som utmarker
oss Thiringar och varmed &dven en tysk blir sympatisk: —
vi foredraga till och med sjilva smygvigarna for att komma
till sanningen. Med dessa ord vill jag ingalunda hava under-
skattat min ndrmare landsman, den kloke Leopold von

Ranke ...).
10.

Man torde spérja, varfor jag egentligen berittat alla dessa
sma och enligt hivdvunnet omdéme likgiltiga ting; jag skadar
mig snarare didrmed, synnerligast om jag ar kallad att fore-
trida stora uppgifter. Svar: dessa sma ting — livndring,

4. — Ecce Homo.



ort, klimat, vederkvickelse, sjilviskhetens hela kasuistik —
dro i alla avseenden langt viktigare &n -allt det, som hittills
géllt sdsom viktigt. Har just méste man bérja att lira om.
Vad manskligheten hittills allvarligt prévat, ir icke ens rea-
liteter, utan blotta inbillningar, stringare talat logner ur de
déliga instinkterna hos sjuka, i djupaste mening skadliga
naturer — alla dessa begrepp “Gud“, “sjil“, “dygd*, “synd*,
“hinsides“, “sanning”“, “evigt liv“... Men man har sokt
den manskliga naturens storhet, hennes “gudomlighet® i de-
samma ... Alla frigor om politik, om samhéllsordning, om
uppfostran hava in i grund och botten forfalskats, emedan
man tog de skadligaste minniskorna for stora ménniskor, —
emedan man lirde att forakta de “sma“ tingen, det vill
siga sjilva livets grundangeldgenheter ... Jimfér jag mig nu
med de manniskor, dem man hittills hedrat sisom Jfrimsta
ménniskor, sd &r skillnaden handgriplig. Jag riknar icke
ens dessa forment “frimsta“ till minniskorna i allminhet,
— de éro for mig minsklighetens utskott, foster av sjuk-
dom och hidmndgiriga instinkter: de &ro idel olycksaliga, i
grunden obotliga ominniskor, som taga himnd pa livet. ..
Jag vill vara motsatsen till desamma: min foretrddesritt ir
att besitta den hogsta finhet for alla kidnnetecken pi sunda
instinkter. Varje sjukligt drag saknas hos mig; jag har ¢
ens i tider av svir sjukdom blivit sjuklig; fafingt skall man
i mitt vdsen s6ka ett drag av fanatism. Man skall icke vid

négot tillfille i mitt liv kunna pavisa en formiten eller pate-

tisk hallning hos mig. Atbordens patos hor icke till stor-
heten, den som o&ver huvud behdver atborder dr falsk . . .
Forsiktighet med alla pittoreska ménniskor! — Livet har
blivit litt for mig, littast ndr det krivde det tyngsta av
mig. Den som sett mig de sjuttio dagarna i denna hést,
dd jag utan avbrott astadkommit idel férsta rangens saker,
dem ingen minniska gdr mig efter — varken efter eller fore,
med en ansvarskinsla for alla drtusenden efter mig, skall




icke hava kunnat iakttaga hos mig nagot enda drag av spén-
ning, utan fasthellre en Gverstrémmande friskhet och glattig-
het. Jag har aldrig atit med behagligare kénslor, jag har
aldrig sovit bdttre. — Jag kénner intet annat sitt att umgas
med stora uppgifter én leken: detta dr sdsom tecken pa stor-
het en visentlig forutsittning. Minsta tvang, den dystra
minen, den hérda tonen i strupen &ro alltsammans invind-
ningar emot en minniska, och i vida hogre grad emot hennes

verk!... Man fir inte hava nigra nerver... Att lida av
ensamhet #r jimvil en invdndning, — jag har alltid endast
lidit av “mangsamhet“... Vid en otroligt tidig tidpunkt,

vid sju ars alder, visste jag redan att aldrig ett ménskligt
ord skulle ni mig: har man ndgonsin sett mig bedrévad
dérover? — Jag har dnnu i dag samma férekommande vén-
lighet emot envar, jag dr till och med full av hinsyn for
den ringaste: i allt detta finnes icke ett grand av hégmod,
av hemligt forakt. Den som jag foraktar, han gissar att han
foraktas av mig: jag upprdér genom min blotta nérvaro allt,
som har daligt blod i kroppen... Min formel for det stora
hos manniskan dr amor fati: att man icke vill hava ndgon-
ting annorlunda, i framtiden icke, i det forflutna icke, i all
evighet icke. Icke blott uthéirda det nédvindiga, &n mindre
fortiga det — all idealism ar forljugenhet infér det néd-
vindiga —, utan dlska det...
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et ena ir jag, det andra dro mina skrifter. — Har
mé jag, innan jag Gvergdr att tala om desamma, beréra
den frigan, i vad man dessa skrifter blivit forstidda
eller icke. Jag gor det si vardslost som det ma forefalla
limpligt: ty denna fraga dr dnnu alldeles icke tidsenlig. Jag sjalv

ir Annu icke tidsenlig, ndgra fodas posthumt. — Nagon gang
i framtiden skall man behdva institutioner, i vilka man lever
och lir si som jag uppfattar liv och lira; det kunde ock
intraffa att man d& Avenledes upprattar négra ldrostolar for
att tolka Zarathustra. Men det vore en fullstindig mot-
sigelse till mig, om jag redan i dag hoppades pa &ron och
hénder for mina sanningar: att man i dag icke hor, att man
i dag icke forstir att taga av mig, dr icke blott begripligt,
det synes mig snarare vara det ritta. Jag vill icke bli for-
vixlad — dartill hor, att jag icke forvaxlar mig sjalv. —
An en ging sagt, det kan i mitt liv pavisas bra litet av “ond
vilja® mot mig; dven av litterdr “ond vilja“ kan jag knappast
erinra mig nagot fall. Déremot alltfor mycket av ren dar-
skap! . . . Det framstdr for mig som en av de sillsyntaste
utmirkelser, man kan bevisa sig, om man tager en bok av
mig i handen — jag antager till och med att vederbérande
darvid drager skorna av sig — att icke tala om stdvlarna . . .
Da doktor Heinrich von Stein en ging arligt beklagade sig
over att icke begripa ett ord ur min Zarathustra, sade jag
honom att detta var som sig bor: ty att forstd sex satser
diri, det vill siga: att hava upplevat dem, lyfter upp pa ett
hogre plan bland dodliga, an vad “modérna“ manniskor



skulle kunna uppnd. Hur kunde jag, med denna kinsla for
distansen, ens Onska att lisas av de “modirna“, dem jag
kénner! — Min triumf &r just motsatsen till den som var
Schopenhauers, — jag siger “ron legor non legar“ — Icke
att jag skulle vilja underskatta det ndje, som oskulden i
nejsigandet till mina skrifter ofta berett mig. Annu denna
sommar, vid en tidpunkt, di jag med min vigande, alltfor
tungt végande litteratur mahinda hade kunnat bringa hela
dterstoden av litteratur ur jamvikt, lit mig en professor vid
Berlins universitet vilvilligt forsta, att jag dock borde betjana
mig av en annan form: dylikt liser ingen. — Férresten var
det icke Tyskland, utan Schweiz, som bestod de tva yttersta
fallen. En uppsats av dr V. Widmann i “Bund“, rérande
“Bortom gott och ont“, under titeln “Nietzsches farliga bok“,
samt en allmdn anmilan Sver samtliga mina bocker av herr
Karl Spitteler, dvenledes i “Bund“, #ro ett maximum i mitt
liv. — jag aktar mig nog att siiga varav.... Den senare
behandlade till exempel min Zarathustra sisom hogre stil-
ovning, med den uttalade 6nskan, att jag framdeles borde
forsoka att jimvil sorja for innehall; dr Widmann betygade
mig sin aktning for det mod, varmed jag beméddade mig att
avskaffa alla anstindiga kinslor. — Genom en slumpens lilla
nyck var hir varje sats, med en foljdriktighet som jag maste
beundra, en pa huvudet stilld sanning: man beh6vde i grun-
den ej géra annat in “omviirdera“ alla “virden“ for att
rorande mig, pa ett dartill ratt si anmirkningsvirt sitt, triffa
spiken pd huvudet — i stillet for att triffa mitt huvud med
en spik. . . . Si mycket mera har jag skil att forsoka en
forklaring. — Till sist kan ingen avlyssna tingen, béckerna
inberdaknade, mera in han redan vet. Man ‘saknar ora for
det, vartill man frin sin upplevelse saknar tilltride. Tinka
vi oss nu ett yttersta fall: att en bok talar om idel upp-
levelser, vilka ligga helt och hallet utanfor mojligheten av
en allt emellanit forekommande eller ock endast sallsyntare



erfarenhet, — att den &r det forsta spraket for en ny ricka
erfarenheter. I detta fall hdr man helt enkelt ingenting, med
den akustiska villan, att dar, varest man ingenting hor e
heller ndgonting finns, . . . Detta &r till sist min genom-
snittliga erfarenhet och, om man s vill, det originella hos
min erfarenhet. Den som trodde sig hava férstatt nagon-
ting av mig, hade ordnat om &t sig nigonting av mig efter
sin bild, — ej sillan motsatsen till mig, till exempel en
sidealist; den som ingenting forstitt av mig, bestred att
jag over huvud kom i betraktande. — Ordet “dvermdnniska“
for att beteckna en typ av hogsta vilartade daning, i mot-
sats till “modirna“ mainniskor, till “goda“ mainniskor, till
kristna och andra nihilister — ett ord, som i Zarathustras
mun, moralens tillintetgirare, blir ett synnerligen tankevickande
ord — har nistan overallt i fullstindig oskuld blivit upp-
fattat sasom avseende sidana virden, vilkas motsats blivit
uppenbarad i Zarathustras gestalt: det vill siga sasom “idea-
listisk® typ av ett hogre slags minniska, hilften “helgon®,
hilften “geni“. . . . Annan lird hornboskap har for dess
skuld misstinkt mig for Darvinism: man har dari till och
med igenkint den av mig s foga vénligt avbojda “hjilte-
kulten“ hos den store falskmyntaren mot bittre vetande och
viljande, Carlyle. Viskade jag ndgon i Orat, att han vida
hellre borde se sig om efter en Cesare Borgia an efter en
Parcifal, sa skulle han inte tro sina oron. — Att jag rorande
granskningar av mina bdocker, synnerligast i tidningar, saknar
varje slags nyfikenhet, torde man férlata mig. Mina vénner,
mina forliggare veta detta och tala icke med mig om dylikt.
I ett sirskilt fall rakade jag en ging fa se allt som syndats
mot en enstaka bok — det var “Bortom gott och ont“ —;
jag kunde avgiva en snygg berittelse diarom. Skulle man
tro det, att Nationalzeitung — en preussisk tidning, vilket
vare sagt for mina utlindska lidsare, — jag sjilv ldser, med
forlov, endast Journal des Débats — pa fullt allvar visste
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att uppfatta boken som ett “tidens tecken“, som den ikta
ritta junkerfilosofien, till vilken Kreuzzeitung endast sak-
nade mod? ...

2
Detta har jag sagt for tyskar: ty overallt annorstiddes har
jag ldsare — idel utsokta intelligenser, beprovade, i hoga

stallningar och plikter uppfostrade karaktérer; det finnes till
och med verkliga genier bland mina lisare. I Wien, i St. Peters-
burg, i Stockholm, i Kdpenhamn, i Paris och New York —
overallt dr jag upptickt: jag ar det icke i Europas flackland
Tyskland..,. Och, att jag ma bekénna det, jag glider mig
dnnu mera Gver mina ickeldsare, sidana, som aldrig ndgonsin
hort mitt namn eller ordet filosofi; men varhelst jag kommer,
har i Turin till exempel, ljusnar och férmildras vid min
anblick varje ansikte. Vad som hittills smickrat mig mest,
det ar att gamla manglerskor icke f& ndgon frid innan de
plockat fram &t mig de sotaste bland sina druvor. Sd langt
maste man vara filosof.... Man kallar icke forgives po-
lackerna for fransmannen bland slaverna. En charmant ryska
torde icke ett Ggonblick svava i villfarelse om vart jag hor.
Det lyckas mig icke att bliva hogtidlig, jag kommer ej langre
an pa sin hojd till forlagenhet.... Att tanka tyskt, att
kanna tyskt — jag kan allt, men det gér ver mina krafter. . . .
Ocksa pastod min gamle liarare Ritschl, att jag till och med
koncipierade mina filologiska avhandlingar som en parisisk
romancier — orimligt spinnande. I sjilva Paris ar man
forvanad Sver “toutes mes audaces et finesses“ — uttrycket
hérrér fran monsieur Taine —; jag fruktar att man &nda in
i dityrambens hogsta former hos mig finner en ingrediens
av det salt, som aldrig blir dumt — “tyskt“, esprit. ...
Jag kan ej annat. Gud hjilpe mig! Amen! — Vi veta
alla, somliga veta det &aven av erfarenhet, vad ett lingéra
ar. Naval, jag vagar pastid att jag har de minsta Gronen.
Detta intresserar i icke ringa man de sma kvinnorna —, det



forefaller mig som om de kinde sig battre forstidda av
mig? ... Jag dr antidsnan par excellence och sdmedelst ett
varldshistoriskt odjur, — jag ar pa grekiska, och icke endast
pa grekiska, antikristen. . ..

3.

Jag- kdnner nagot si ndr mina foretrdden sdsom skrift-
stéallare; i enstaka fall har det aven framhallits, hurusom
vanan vid mina skrifter visentligt “férddrvar” smaken. Man
star helt enkelt icke ut med andra kacker, allra minst filo-
sofiska siddana. Det dr en utmarkelse utan like att fa till-
trade till denna forndma och delikata varld, — dock &r
det nodvandigt att i s& fall icke vara tysk; det ar till sist
en utmairkelse av vilken man bor hava gjort sig fortjant.
Men den som genom viljans hdjd &r slikt med mig, upp-
lever darvid verkliga extaser i lirandet: ty jag kommer frin
hojder, dem ingen fégel nagonsin uppnitt, jag kénner av-
grunder, i vilka &nnu ingen fot férirrat sig. Man har sagt
mig, att man omdjligen kunde ldgga ifrdn sig en bok av
mig, — att jag storde sjilva nattron.... Det finnes ingen-
stides nagra stoltare och samtidigt mera raffinerade slag av
bocker: — de uppnd hir och dir det hogsta, som pé jorden
kan uppnas, cynismen; man maste erévra desamma bade med
de kinsligaste fingrar och med de tappraste knytndvar. Varje
sjalens skroplighet utestinger en gang for alla dérifran, éven-
ledes varje dyspepsi: man fér icke ha nigra nerver, man
maste hava ett gladlynt underliv. Icke blott en sjils armod
eller instingda luft utesluter dirifran, utan vida mer det fega,
det osnygga, det hemligt himndgiriga hos indlvorna: ett ord
av mig driver en manniskas alla daliga instinkter upp i an-
siktet. Jag har i mina bekanta atskilliga forsoksdjur, pa vilka
jag kan iakttaga och begrunda den olika, ritt si larorikt
olika reaktionen infor mina skrifter. Den som ej vill be-
fatta sig med deras innehill, mina si kallade vinner till
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exempel, blir “opersonlig dérvid: man lyckonskar mig att
ater hava hunnit “sd langt“, — man kunde &ven konstatera
ett framsteg i tonens storre gladlynthet.... De fullstindigt
lastbara “andarna“, de “skoéna sjalarna“, de i grund och bot-
ten forljugna veta rent av icke vad de skola taga sig till
med dessa bocker, — foljaktligen se de desamma under sig,
den skoéna foljdriktigheten hos alla “skona sjdlar“. Horn-
boskapen bland mina bekanta, blotta tyskar med férlov,
giver tillkdnna, att man icke alltid delar min mening, men
att man dock ibland. ... Jag har till och med hért slikt om
Zarathustra . .. Desslikes ar varje “feminism“ hos ménniskan,
aven hos mannen, portférbud hos mig: man skall aldrig trida
in i denna labyrint av oférvigna insikter. Man far aldrig
hava skonat sig sjilv, man maste hava hardhet i sina vanor
for att bland idel hirda sanningar férbliva glad och vid gott
mod. Ténker jag mig bilden av en fullkomlig ldsare, sa
framstar den alltid som ett odjur av mod och vetgirighet,
darjamte &ven som nagonting bdjligt, listigt, forsiktigt, en
boren dventyrare och upptéackare. Slutligen: jag lar ej kunna
tydligare uttrycka till vem allena jag i grunden talar, @n sa
som Zarathustra sagt det: for vem allena vill han beritta
sin gata?

“For eder, djarva sokare, forsokare, och vem helst som
med listiga segel inskeppat sig pad fruktansvirda hav, —
for eder, gator — rusige, skymnings-glade, vilkas sjélar lockas
med flojter till varje avgrundsgap,

— ty I viljen icke med feg hand treva er fram efter en
trdd; och dér I kunnen gissa, dir haten I att oppna...“

4,

Jag begagnar tillfdllet att ndmna ett ord i allménhet om
min stilkonst. Att meddela ett tillstdnd, en inre spénning
av patos formedelst tecken, inberéknat dessa teckens tempo, —
det ir meningen med varje stil; och med hénsyn till att
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myckenheten av inre tillstind hos mig ar utomordentlig,
gives det hos mig méinga mojligheter av stil — den mang-
faldigaste stilkonst over huvud, som négonsin sttt till en
minniskas forfogande. God ar varje stil, som verkligen med-
delar ett inre tillstind, som icke forgriper sig pa tecknen,
pa tecknens tempo, pa dtborderna — alla lagar for perioden
iro atbordskonst. — Min instinkt harutinnan ir ofelbar. —
God stil i sig — ep ren darskap, lutter “idealism“: ndgonting
liknande det “skona i sig“, det ,godaisig”, tinget i sig” . ..
Alltjimt Znnu under fdrutséttning att det finnes Gron —
att det finnes sadana, som dro miktiga och virda ett lik-
artat patos, att sidana icke saknas, med vilka man far med-

dela sig. — Min Zarathustra till exempel soker tillsvidare
efter sidana, — ack, han torde fi soka linge &nnu! — Man
maste vara wvdrd att hora honom. ... Och till dess lir det

knappast finnas nigon som uppfattar den konst, varmed i
detta fall slosats: aldrig har ndgon miktat slésa sa mycket
av nya, av oerhérda, av i sjilva verket enbart hartill ska-
pade konstmedel. Att dylikt kunde férverkligas just med
tyska spriket, det aterstod att bevisa: sjilv skulle jag tidigare
hava fornekat sadant pa det uttryckligaste. Man vet icke fore
mig, vad som kan astadkommas med tyska spréaket, — vad
som 6verhuvud kan &stadkommas med spriket. Konsten i
den stora rytmen, den stora stilen i periodiken, i syfte att
uttrycka ett oerhdrt upp och ned av sublim, av overmansklig
lidelse, har férst blivit upptickt av mig; med en dityramb
sadan som den sista i den tredje Zarathustra, benimnd de
“sju inseglen“, flog jag tusen mil utéver det, som hittills
kallats for poesi.

3!

Att ur mina skrifter talar en psykolog, vilken saknar sin
like, det ir mahinda den forsta insikt, som en god lasare
vinner — en lisare, sidan jag fortjinar honom. en som laser



mig sd, som goda gamla filologer liste sin Horatius. De
satser, rorande vilka hela vérlden i grunden #r ense — att
icke tala om allvérldsfilosoferna, moralisterna och andra dar-
och farhuvuden — framstd fér mig sisom naiviteter i miss-
grepp: till exempel den tron, att “oegoistisk“ och “egoistisk“
dro motsatser, medan sjilva egot endast &r en “hogre svindel“,
ett “ideal“.... Det gives warken egoistiska eller oegoistiska
~ handlingar: bada begreppen iro psykologisk omening. Eller
satsen “manniskan strivar efter lycka“. ... Eller satsen
“lyckan dr dygdens 16n“.... Eller satsen “lust och olust iro
motsatser. . .. Manniskans Circe, moralen, har i grund och
botten forfalskat — formoraliserat — alla psykologica énda
till den ohyggliga galenskapen, att kérleken skulle vara nigon-
ting “oegoistiskt”. ... Man maste sitta sikert pa sig, man
maste std tappert pa sina bada ben, annars kan man alls
icke dlska. Detta veta till sist de sma kvinnorna allt
for vil: de giva tusan i osjilviska, i blott och bart objek-
tiva mén. ... Far jag i forbigdende vidga den férmodan, att
jag kdnner de sma kvinnorna? Det hér till min dionysiska
hemgift. Ho vet? mahinda & jag den forste psykologen
av det evigt — kvinnliga. De ilska mig alla — en gam-
mal historia: franrdknat de férolyckade sma kvinnorna, de
“emanciperade”, vilka inte kunna fi barn. — Lyckligtvis
ar jag ingalunda benigen att lita slita sonder mig: den full-
dndade kvinnan sliter sonder nir hon alskar. ... Jag kinner
dessa ilskviarda minader.... Ack, vilket farligt, smygande
underjordiskt litet rovdjur! Och si behagligt pi samma
gang!... En liten kvinna, som sysslar med sin himnd, skulle
kunna vrika sjilva 6det éver dnda. — Kvinnan &r outsigligt
mycket ondare &n mannen, dven klokare; godhet hos kvinnan
ir redan en form for urartning.... Hos alla sa kallade
“skona sjilar® forefinnes ett fysiologiskt missférhallande pa
botten, — jag sdger icke allt, annars kunde jag bliva medi-
cynisk. Kampen om lika rattigheter &r jaimval ett symtom



pa sjukdom: varje ldkare kanner det. — Kvinnan, ju mer
hon &r kvinna, virjer sig ju med hdnder och fétter emot
rattigheter i allmanhet taget: naturtillstandet, det eviga
kriget mellan koénen ger henne ju den ojamférligt frémsta
rangen. — Har man haft 6ron fér min definition pa kir-
lek? det ar den enda, som ar virdig en filosof. Karlek —
i sina medel krig, i sin grund doédshat mellan kénen. —
Har man hort mitt svar pa fragan, hur man botar en kvinna —
““frilser henne? Man gor ett barn med henne. Kvinnan
behdver barn, mannen ir alltid endast medel: Silunda talade
Zarathustra. — “Kvinnans emancipation“ — det ar instinkt-
hatet hos de misslyckade, till barnbérd oformégna kvinnorna
emot de vialdanade, — kampen emot “mannen ar alltid
endast medel, forevandning, taktik. De vilja, i det de lyfta
sig hogre upp, sasom “kvinna i sig“, sisom “hégre kvinna®,
sasom “idealist av kvinna, pressa ned kvinnans allminna
rangnivd; intet osvikligare medel hartill an gymnasiebildning,
byxor och politisk rostboskapsratt! I grunden 4ro de eman-
ciperade kvinnorna anarkisterna i det “evigt-kvinnligas“ varld,
de styvmoderligt utrustade, vilkas understa instinkt &r hat. . ..
Ett helt slikte av den mest elakartade “idealism“ — vilken for
ovrigt jamvil forekommer hos mén, till exempel hos Henrik
Ibsen, denna typiska gamla jungfru — har till syftemal att
forgifta det goda samvetet, naturen i konskarleken. ... Och
pa det att jag icke matte lamna ndgot tvivel rorande mina
i detta hinseende likasd anstindiga som stringa tdnkesitt,
vill jag annu tillfoga en sats ur min moral-kodex emot lasten:
med ordet last bekdmpar jag varje slags onatur eller, om
man ilskar vackra ord, idealism. Satsen lyder: “predikan-
det av kyskhet &r en offentlig uppmaning till onatur. Varje
ringaktande av det konsliga livet, varje detsammas fororening
genom begreppet “oren“ ar sjilva forbrytelsen mot livet, —
ir den egentliga synden mot livets heliga ande.® —
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For att giva ett begrepp av mig sdsom psykolog, anfér
jag ett konstigt stycke psykologi, vilket féorekommer i “Bort-
om gott och ont“, — jag undanber mig fér Svrigt varje
formodan om vem som jag vid detta stille beskriver.
“Hjartats geni, sidant han har det, den store forborgade,
frestare-guden och samvetenas borne rattfingare, vilkens rost
vet att tringa ned i alla sjdlars underjord, vilken ej siger
ett ord, ej blickar en blick, dari ej lige en lockelsens bi-
avsikt och gémma, till vilkens misterskap det hor, att han
forstar att synas — och icke det, som han ir, utan det,
som for dem, vilka folja honom, ar ett ytterligare tving att
alltid trycka sig nirmare intill honom, att alltid f6lja honom
innerligare och grundligare. ... Hjirtats geni, som kommer
allt hogljutt och sjilbelatet att tystna och lira sig lyssna,
som glattar alla rynkiga sjilar och ger dem att smaka ett
nytt begdr: — att ligga stilla som en spegel, pi det den
djupa himlen matte spegla sig pa dem.... Hjirtats geni,
som ldr den otympliga och snarfirdiga handen att tveka och
gripa prydligare; som anar den dolda och gémda skatten,
droppen av godhet och mild andlighet under den grumliga
tjocka isen, och ir en slagruta for varje guldkorn, som linge
legat begravet i slammets och sandens fingelse. . . . Hjirtats
geni, efter vars berdring en var gar rikare didan, icke be-
nddad och Gverraskad, icke som av frimmande gods lycklig-
gjord och betryckt, utan rikare i sig sjilv, sig sjilv nyare
dn tillforne, uppbruten, av en tévind kringfliktad och av-
lyssnad, osdkrare kanhiinda, kinsligare, brickligare, brutnare,
men fylld av férhoppningar, som &nnu sakna namn, fylld av
nytt viljande och strommande, fylld av nytt oviljande och
tillbakastrommande® . . .




TRAGEDIENS FODELSE

5. — Ecce Homo.







ill man vara rittvis mot “Tragediens fodelse” (1872),

gv; maste man glomma ett och annat. Den har verkat och
till och med fascinerat genom det som hos densamma

var forfelat — genom sin tillimpning pa Wagneriet, som

om detta vore ett uppgdngssymtom. Denna skrift blev si-
medelst en tilldragelse i Wagners liv: fran den stunden knéto
sig férst stora forhoppningar till namnet Wagner. Annui dag
piminner man mig dirom, ibland mitt under sjilva Parcifal:
huru som jag egentligen har p& mitt samvete, att en sa hog
uppfattning betriffande denna rorelses kulturvdrde fatt Gver-
hand. — Jag fann skriften ofta citerad sisom “tragediens
daterfodelse ur musikens ande“: man hade endast 6ron for
en ny formel hos Wagners konst, syfte, uppgift, — och in-
for denna omsténdighet uppfattade man icke det virdefulla,
som skriften i grunden dolde. “Hellenism och pessimism“:
det hade varit en otvetydigare titel: ndmligen sisom forsta
undervisning i, hur grekerna lyckades gé i land med pessi-
mismen, — pa vilket sitt de dvervunno den. ... Tragedien
ar namligen just beviset for att grekerna icke voro pessi-
mister: Schopenhauer misstog sig hir, liksom han misstagit
sig overallt. — Tager man “Tragediens fodelse” i handen
med nagorlunda neutralitet, si ter den sig ritt sa otids-
enlig: man torde icke dromma om, att den paborjades under
askorna av slaget vid Worth. Jag har begrundat dessa
problem framfér murarna av Metz, under kalla september-
natter, mitt i sjukvardstjénsten; man skulle snarare tro att
skriften vore femtio &r dldre. Den ér politiskt indifferent
— “otysk“, torde man siga i dag —, den luktar otillstandigt



hegeliansk, den ar endast i ndgra formler behiftad med
Schopenhauers likbjudareparfym. En “idé“ — motsittningen
dionysisk och apollinisk — Gverflyttad i det metafysiska;
sjdlva historien siasom denna “idés“ utveckling; i tragedien
motsittningen upphdjd till enhet; saker och ting under denna
optik, vilka &nnu aldrig sett varandra i 6gonen, plétsligen
stillda infér varandra, belysta och férstadda ur varandra.. .
Operan till exempel och revolutionen. . . . Bokens tvenne av-
" gorande nyheter dro dels forstaelsen for det dionysiska feno-
menet hos grekerna — den avger detsammas férsta psyko-
logi, den ser i detsamma den ena roten till hela den grekiska
konsten. — Samt dels forstdelsen for Sokratismen: Sokrates
for forsta géngen framstilld sisom redskap for den grekiska
upplosningen, sasom typisk dekadent. “Férnuftighet emot
instinkt. Fornuftighet till varje pris sdsom farlig, sdsom livs-
undergrdvande makt! — I hela boken en djup fientlig tyst-
nad rorande kristendomen: denna dr varken apollinisk eller
dionysisk; den fornekar alla estetiska virden — de enda
virden, dem “Tragediens fodelse“ erkénner: den &r i dju-
paste mening nihilistisk, medan bejakelsens yttersta grins
blivit uppnidd i den dionysiska symbolen. P& ett stille
forekommer en anspelning pa kristna préster sdsom pa ett
“lomskt slag av dvirgar“, av “underjordiska®. ...

2.

Denna bérjan ar overmattan mirklig. Jag hade till min
innersta erfarenhet upptdckt den enda liknelse och det enda
motstycke som historien dger, — jag har dymedelst sisom
den forste uppfattat det dionysiskas underbara fenomen.
Desslikes utgjorde den omstindigheten, att jag avslojade
Sokrates sisom dekadent, ett till fullo betryggande vittnes-
bord om, att sikerheten i mitt psykologiska grepp icke kunde
komma att 16pa fara frin ndgon som helst moralidiosynkrasi: —
sjdlva moralen sisom dekadenssymtom #r en nyhet i kun-
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skapens historia, ensam i sitt slag och av férsta rang. Hur
hégt har jag icke med badadera hoppat bort Gver det ynkliga
platthuvudpratet om optimism kontra pessimism! — Jag var
den forste att se den egentliga motsatsen: den urartande
instinkten, vilken med underjordisk hamndlystnad vander sig
mot livet (— kristendom, Schopenhauers filosofi, i viss me-
ning redan Platos filosofi, hela idealismen sisom typiska
former) och en ur fullheten, ur dverfullheten alstrad formel
for den hégsta bejakelsen, ett jasigande utan forbehall, till
sjilva lidandet, till sjilva skulden, till allt sillsamt och fram-
mande i sjilva tillvaron.... Detta sista, gladaste, &ver-
flodande — overmodigaste ja till livet &r icke blott den
hogsta insikt, det dr iven den djupaste, den av sanning och
vetenskap stringast bekriftade och uppritthallna. Ingenting
som & fir franriknas, ingenting kan undvaras — de av
kristna och andra nihilister jivade sidorna i tillvaron &ro till
och med av en oindligt hogre klass i virdenas rangordning
in det, som dekadensinstinkten kunde fi godkénna, kdnna
som god. Till att fatta detta krives mod, och sisom dess
forutsittning ett Overmitt av kraft: ty jamnt si lingt som
modet fdr viga sig framat, jimnt si lingt efter mattet av
kraft nirmar man sig sanningen. Kunskapen, jasigandet till
realiteten, ir for den starke en likadan nodvindighet, som

fegheten och flykten for realiteten — “idealet” — &r for
den svage, under svaghetens inspiration. ... Det stir dem
icke fritt att urskilja: dekadenterna behéva lognen, — den

ir ett bland deras uppehallelsevillkor. — Den som icke blott
begriper ordet “dionysisk“ utan inbegriper sig i ordet “dio-
nysisk“, behover icke vederligga Plato eller kristendomen
eller Schopenhauer — han luktar forrutinelsen. . . .

3%

Huruvida jag just dirmed funnit begreppet “tragisk”, den
slutliga insikten i vad tragediens psykologi innebdr, det har



jag senast dnnu bringat till uttryck i Avgudaskymning sidan
139: “Jasigandet till livet dnda in i dess sillsammaste och
hirdaste problem; viljan till livet, fréjdande sig i offret av
sina hogsta typer Gver sin egen outtSmlighet — det kallade
jag dionysiskt, det uppfattade jag sisom brygga till den
tragiske diktarens psykologi. Icke for att befria sig fran
skridck och medlidande, icke for att rena sig fran en farlig
affekt genom en valdsam urladdning — s& missforstod Aristo-

teles det —; utan for att utdver skrick och medlidande
sjélv vara vardandets eviga lust, — den lust, som déirjimte
i sig innesluter lusten att forinta.... 1 denna mening ir jag

berittigad att betrakta mig sjilv sisom den forste tragiske
filosofen — det vill siga den yttersta motsatsen och anti-
poden till en pessimistisk filosof. Fore mig existerar icke
denna det dionysiskas omflyttning i ett filosofiskt patos:
den tragiska visheten saknas, — jag har forgives sokt efter
spdr darav jamvil hos filosofiens stora greker, vilka levat tva
hundra ar fére Sokrates. Ett tvivel fann jag kvar infér
Heraklit i vilkens nirhet jag for Gvrigt kinner mig varmare
och bittre till mods &n annorstides. Bejakelsen av under-
géng och forintelse, det avgdrande hos en dionysisk filosofi,
jasdgandet till motsiigelse och krig, vardandet, med radikalt
avbdjande jamvil av begreppet “vara“ — déri maste jag under
alla férhallanden erkinna det med mig nirmast besliktade,
som hittills blivit tinkt. Liran om den “eviga iterkomsten®,
det vill siga om alla tingens ovillkorliga och oandligt upp-
repade kretslopp — denna Zarathustras lira kunde till sist
dven redan hava blivit forkunnad. Atminstone bir Stoan,
vilken &rft nédstan alla sina grundliggande forestallningar
fran Heraklit, spar dirav.

4.

Ur denna skrift talar en grinslés forhoppning. Till sist
saknar jag varje orsak att taga tillbaka férhoppningen om
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en dionysisk framtid for musiken. Kastom en blick ett ar- :
hundrade framat, antagom det fallet, att mitt attentat pa tva
artusendens onatur och minniskostympning lyckas. Det livets
nya parti, som tager i sin hand den stdrsta bland alla upp-
gifter, mansklighetens hogre tuktande, inklusive den skoningsl6sa
tillintetgorelsen av allt urartat och parasitiskt, skall ater mgjlig-
géra detta for mycket av liv pa jorden, ur vilket &ven det dio-
nysiska tillstindet &nyo maste vixa fram. Jag utlovar en
tragisk tidsilder: den hogsta konsten i jasdgandet till livet,
tragedien, skall teruppstd, nir manskligheten har bakom sig
medvetandet om de hirdaste men nddvandigaste krigen,
utan att lida dérav. ... En psykolog torde dven tillfoga att
det, som jag i unga &r fornummit vid Wagnersk musik, Sver
huvud icke har nigonting med Wagner att skaffa; att nar
jag beskrev den dionysiska musiken, jag beskrev det, som
jag hade hért, — att jag instinktivt méste verflytta och
transfigurera allt i den nya anda, som jag bar inom mig.
Beviset hirfor, sd starkt som endast ett bevis kan wvara, ar
min skrift “Wagner i Bayreuth“: vid alla psykologiskt av-
gorande stillen dr endast tal om mig, — man kan hénsyns-
16st satta dit mitt namn eller ordet “Zarathustra“, dér texten
nimner ordet Wagner. Hela bilden av den dityrambiske
konstndren #r bilden av Zarathustras prdexisterande diktare,
tecknad med avgrundligt djup och utan att ens ett ogon-
blick hava vidrért den Wagnerska realiteten. Wagner sjalv
hade ett begrepp dirom; han kinde icke igen sig i skriften. —
Desslikes hade “tanken med Bayreuth“ forvandlat sig i ett visst
nagot, som icke lar innebira ett gétfullt begrepp for kannare
av min Zarathustra: i den stora middag, dir de utvaldaste helga
sig till den storsta bland alla uppgifter — vem vet? visionen
av en fest, som jag nnu kommer att uppleva. . .. De férsta
sidornas patos ér virldshistoriskt; den blick, om vilken det &r tal
pé sjunde sidan, &r den egentliga Zarathustrablicken; Wagner,
Bayreuth, hela den lilla tyska ynkedomen &r ett moln, vari



en framtidens oindliga fata morgana speglar sig.- Aven
psykologiskt dro alla min egen naturs bestimmande drag in-
vivda i Wagners — detta bredvidvartannat av de soligaste
och Gdesdigraste krafter, viljan till makt, sidan den aldrig agts
av nagon mdénniska, den hansynslésa tapperheten i det and-
liga, den obegrinsade kraften att lira, utan att viljan till
garning dérigenom forkvdves. Allt i denna skrift ir forut-
férkunnande: den forestiende terkomsten av den grekiska
anden, nddvindigheten av mot-Alexandrar vilka anyo knyta
den grekiska kulturens gordiska knut, sedan den blivit Iost . . .
Man lyssne till den vérldshistoriska accent, med vilken pa
sidan 30 begreppet “tragiskt téinkesitt infores: det gives
idel virldshistoriska accenter i denna skrift. Detta #r den
sdllsammaste “objektivitet“, som man girna kan férestilla sig:
den absoluta vissheten om, vad jag dr, projicierande sig pa
vilken som helst tillfillig realitet, — sanningen om mig
talade ur ett rysansvirt djup. Pa sidan 71 beskrives och
foregripes Zarathustras stil med intringande sikerhet; och
aldrig skall man finna ett mera storartat uttryck fér till-
dragelsen Zarathustra, verket om en minsklighetens oerhérda
rening och helgelse, 4n det som férekommer pa sidorna 43— 46.



bE OFTTBDSENEIGA






e fyra Otidsenliga iro genomgéende krigiska. De
idagaldgga, att jag icke var nagon “drommerjons”,
att det bereder mig ett ndje att draga virjan, —
kanske ocksa att min handled ar farligt fri. Det forsta

angreppet (1873) gillde den tyska bildningen, pé vilken jag da

redan blickade ned med skoningslost forakt. Utan mening, utan
substans, utan mal: en blott och bar “offentlig mening®. Intet
mer elakartat missforstand @n den tron, att tyskarnas stora vapen-
framgang bevisade nagonting till forméan fér denna bildning —
eller dinnu bittre dess seger over Frankrike... Den andra
Otidsenliga (1874) belyser det farliga, det livsgnagande och
livsforgiftande i vart sitt att bedriva vetenskap: livet sjukt
av detta ominskligvordna hjulverk och maskineri, av arbeta-
rens “opersonlighet“, av den falska ekonomien i “arbetets
fordelning“. Andamadlet gar forlorat, kulturen: — medlet,
den modirna vetenskapsrorelsen, barbariserar . . . I denna
avhandling framstilldes for forsta gingen det “historiska
sinnet“, &ver vilket detta irhundrade dr stolt, sdsom sjuk-
dom, sisom typiskt tecken pé forfall. — I den tredje och
fjarde Otidsenliga uppstillas daremot, sisom fingervisning
till ett hogre begrepp om kultur, till aterstillande av be-
greppet “kultur®, tvenne bilder av den hardaste sjalviskhet,
sjalvtukt, otidsenliga typer i varje hénseende, fulla av suve-
rant forakt for allt, som runt omkring dem kallades “rike”,
“bildning“, “kristendom“, “Bismarck“, “framgéng“, — Schopen-
hauer och Wagner, eller med ett enda ord, Nietzsche . . .
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Av dessa fyra attentat hade det forsta en utomordentlig
framging. Det buller, som det kom astad, var i varje av-
seende praktfullt. Jag hade pekat pid den sirbara punkten
hos en segerrik nation, — att dess seger ickc vore en kultur-
tilldragelse, utan kanske, kanske ndgonting helt annat. ...
Svaret kom fran alla hall och visst icke uteslutande fran de
gamla viannerna till David Strauss, vilken jag hade forlsjligat
sasom typen for en tysk bildningsfilister och satisfait, korte-
ligen sasom forfattare till sitt krogevangelium om den “gamla
och nya tron“ (ordet bildningsfilister har efter min skrift fitt
burskap i spriket). Dessa gamla vinner, dem jag sdsom
wiirtembergare och schwabare tilldelat ett kénnbart stygn,
da jag fann deras underdjur, deras Strauss komisk, svarade
sa rattframt och groft, som jag girna kunde onska det; de
preussiska gensagorna voro klokare, — de hade mera “berliner-
blatt“ i sig. Det oanstidndigaste astadkom ett Leipzigerblad,
de beryktade “Grenzboten“; jag hade all mdda att avhilla
de upprérda baslarna fran atgirder. Obetingat pad min sida
upptridde endast néagra gamla herrar, av blandade och till
dels obegripliga skidl. Daribland Ewald i Géottingen, vilken
framholl att mitt attentat hade avlupit dédligt for Strauss.
Likaledes den gamle hegelianen Bruno Bauer, i vilken jag
frin den stunden haft en av mina mest uppmirksamma
lasare. I sina sista dr roade han sig med att hinvisa till mig;
sa gav han till exempel en vink at herr von Treitschke, den
preussiske historiegrafen, hos vem denne skulle kunna in-
himta upplysning om det fér honom bortkomna bereppet
“kultur. Det mest tankevickande, &ven det lingsta om
skriften och dess forfattare dstadkoms av en gammal larjunge
till filosofen von Baader, en professor Hoffmann i Wiirzburg.
Han fGrutsag av skriften en stor bestimmelse fér mig, —
att avigabringa ett slags kris och hdgsta avgérande i pro-
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blemet om ateismen, vars instinktivaste och hansynslosaste
typ han misstinkte mig vara. Ateismen var det som férde
mig till Schopenhauer. — Utan jamférelse bast uppfattat
och bittrast fornummet blev ett synnerligen starkt och tap-
pert forordande av den annars sa milde Karl Hillebrand,
denne siste humane tysk, som forstod att féra pennan. Hans
uppsats stod att ldsa i “Augsburger Zeitung“; man kan i
dag lisa den, nagot forsiktigare formulerad, i hans samlade
skrifter. Hir framstilldes skriften sisom tilldragelse, vind-
punkt, forsta sjalvbesinning, allra bista tecken, som ett verkligt
dtervindande av tyskt allvar och tysk lidelse i andliga ting.
Hillebrand Z#gnade ett hogt erkdnnande at skriftens form,
dess mogna smak, dess fullkomliga takt i sérskiljandet pa
person och sak: han betecknade den som den bésta pole-
miska skrift pa tyska spraket, — just i den for tyskar sa
farliga, si foga tillradliga konsten i polemik. Obetingat
jasigande, till och med ytterligare understrykande vad jag
vigat yttra om det sprakliga forfallet i Tyskland (— i
dag leka de purister och kunna icke lingre bygga upp en
sats —), med enahanda férakt for denna nations “frimsta
skriftstillare”, slutade han med att uttrycka sin beundran
for mitt mod — detta “hdgsta mod, vilket just leder ett
folks alsklingar till anklagelsebénken®. ... Skriftens efter-
verkan kan icke nog uppskattas i mitt liv. Ingen har hit-
tills sokt gril med mig. Man tiger, man behandlar mig i
Tyskland med en dyster forsiktighet: jag har i ménga ar
gjort bruk av en obetingad talfrihet, till vilken ingen i dag,
allraminst i “riket“, har tillrickligt fria hdnder. Mitt paradis
ir “under skuggan av mitt svird“.... I sjilva verket hade
jag praktiserat en maxim av Stendhal: han tillrdder att géra
sitt intrdde i sillskapslivet med en duell. Och hur hade
jag ej valt min motstandare! den frimste tyske fritdnkare!. ..
I sanning, ett helt nytt slag av fritdnkeri kom dérigenom till
ett forsta uttryck: tills dato &r mig ingenting mera frim-



mande och obesliktat &n hela det europeiska och ameri-
kanska species av “libres penseurs“. Med dem sisom med
oforbétterliga platthuvuden och pajaser av de “modirna
ideerna“ befinner jag mig fastmer i en djupare tvedrikt éin
med nagon som helst bland deras motstindare. De vilja
aven, pa sitt sitt, “forbattra“ manskligheten efter sitt belite,
de skulle vilja fora ett oférsonligt krig mot det som jag ir,
som jag will, sivida de forstode sig ddrpa, — de tro #nnu
allesamman pa “idealet“.... Jag &r den forste immoralisten.

3¢

Att de med namnen Schopenhauer och Wagner beteck-
nade Otidsenliga kunde i ndmnvird man bidraga till for-
staelsen eller ens till den psykologiska fragestillningen av de
" béda fallen vill jag ingalunda pasta, — billigtvis med undan-
tag for ett och annat. S& framstilles till exempel redan hir
med djup instinktsikerhet det elementira i Wagners natur
sasom en skadespelarebegévning, vilken i sina medel och
syften endast drager sina slutledningar. I sjilva verket av-
sdg jag med dessa skrifter ndgonting helt annat #n att idka
psykologi: — ett problem om uppfostran utan like, ett nytt
begrepp om sjalvupptuktande, sjilvférsvar anda till hardhet,
en vig till storhet och till vérldshistoriska uppgifter krivde
sitt forsta uttryck. Pa det hela taget tog jag tvenne be-
romda och alldeles icke fastslagna typer i kaluven, liksom
man tager ett tillfille i akt for att uttala nagot, for att fa
ytterligare ett par formler, tecken, sprakmedel i sin hand.
Detta har ock med fullstindigt orovickande sagacitet blivit
antytt pa sid. 93 i den tredje Otidsenliga. P4 s sitt gjorde
Plato bruk av Sokrates, sisom av ett slags semiotik for
Plato. — Nu, dd jag frdn ett visst avstind blickar till-
baka pa de forhdllanden, om vilka dessa skrifter béra vittnes-
bord, vill jag ingalunda férneka att de i grunden endast tala
om mig. Skriften “Wagner i Bayreuth” ir en vision om



Vessa g o

min framtid; diremot har i “Schopenhauer sisom upp-
fostrare“ inskrivits min innersta historia, mitt vardande. Fram-
for allt mitt lofte!... Vad jag ar i dag, var jag dr i dag
— i en hojd, dir jag ej langre talar med ord, utan med
blixtar — o huru langt darifrén var jag ej da dnnu! — Men
jag sdg landet, — jag bedrog mig ej ett Ggonblick rérande
vigen, havet, faran — och framgingen! Det stora lugnet
i utfistelsen, det lyckliga utdtskddandet i en framtid, vilken
ej endast skall forbliva ett 16fte! — Har ar varje ord upp-
levat, djupt, innerligt; det smartsammaste saknas visst icke,
ord férekomma diri vilka nastan verka blodstrimmiga. Men
en den stora frihetens vind blaser fram over alltsammans;
sialva siret verkar icke sisom invindning. — S3a som jag
uppfattar filosofen, ett fruktansvart explosionsdmne, infor
vilken allt &r i fara, s3 som jag milsvitt avskiljer mitt be-
grepp “filosof“ frn ett begrepp, vilket &nnu i sig inne-
sluter dven en Kant, att icke tala om de akademiska “idiss-
larna“ och andra professorer i filosofi: didrom limnar denna
skrift en oskattbar upplysning, dven om vi medgiva, att hir
i grunden icke “Schopenhauer sdsom uppfostrare utan hans
motsats, “Nietzsche sdsom uppfostrare” tagit till orda. —
Med hinsyn till att mitt ditida hantverk var den lardes,
samt kanske dirjimte att jag forstod mitt hantverk, ar ett
bittert stycke psykologi om den lirde, vilket plotsligt dyker
fram i denna skrift, icke utan betydelse: det uttrycker distans-
kinslan, den djupa vissheten om vad som hos mig kan vara
uppgift, vad som endast kan vara medel, mellanakt och bi-
verk: Det ir min klokhet att hava varit manget och mangen-
stides for att kunna bliva till ett, — for att kunna komma
till ett. Jag mdste en tid dven vara en lard.






MANSKLIGT,
ALLTFORMANSKLIGT,

MED TVA FORTSATTNINGAR

6. — Ecce Homo.







Q dnskligt, alltformanskligt ar minnesvarden Gver en
kris. Den kallar sig en bok for fria andar: s gott
som varje mening déri uttrycker en seger — jag har
med densamma befriat mig frén det icke-tillhoriga
i min natur. Idealismen ar mig icke-tillhorig: titeln betyder
“dar I sen ideella ting, ser jag — manskligt, ack endast alltfor
manskligt!“ . . . Jag kdnner méanniskan badttre . . . I ndgon annan
mening fir ordet “fri ande“ hir icke uppfattas: en frivorden
ande, vilken ater tagit sig sjalv i besittning. Tonen, réstklangen
har undergatt en fullstindig f6rdndring: man torde finna boken
klok, kylig, understundom hird och spotsk. En viss andlighet
av forndm smak synes stidndigt hdlla sig ovanpd gentemot
en lidelsefullare strémning pa bottnen. I detta sammanhang
har det sin mening, att boken liksom ursdktar sig med att
utkomma redan dr 1878, vid den hundradriga minnesfesten
av Voltaires déd. Ty Voltaire ir, i motsats till allt som
skrivit efter honom, i frimsta rummet en andens grand-
seigneur: alldeles detsamma som jag. — Namnet Voltaire pa

en skrift av mig — det var verkligen ett framsteg — till
mig ... Ser man nogare till, s uppticker man en obarm-
‘hiirtig ande, vilken kiinner till alla de smygvrar, dir idealet
har sitt hemvist, — déir det har sina fingelsehdlor och lik-
som sin sista sidkerhet. Med en fackla i hinderna, vilken
fackla visst icke ger ndgot fladdrande sken, lyses det med
skidrande klarhet in i denna idealets underjord. Det ar kriget,
men kriget utan krut och rok, utan krigiska &tborder, utan
patos och brutna leder — allt detta vore ju dnnu “idealism*“.
Den ena villfarelsen efter den andra ldgges lugnt och stilla



pa is, idealet vederligges icke — det fryser bort... Hir
till exempel fryser “geniet bort; vid ndsta gathorn fryser
“helgonet” bort; under en tjock istapp fryser “hjalten® bort;
till slut fryser “tron® bort, den si kallade “Overtygelsen®,
dven “medlidandet” avkyles betydligt — nistan Gverallt
fryser “tinget i sig“ bort. ..

2

Uppslagen till denna bok stamma direkt fran de forsta
Bayreuthska festspelens veckor; en djup framlingskansla emot
allt, som omgav mig dir, dr en bland dess férutsittningar.
Den som har ett begrepp om vilka visioner som redan pa
den tiden lupo Gver min vig, kan gissa sig till hur jag var
till mods, di jag en dag vaknade i Bayreuth. Alldeles som
om jag drémde... Var var jag méinne? Jag kinde ej igen
nagonting, jag kidnde knappast igen Wagner. Forgéves bladd-
rade jag i mina minnen. Tribschen — en de lycksaligas
fjdrran 6: ingen skugga av likhet. De oférgitliga dagarna
vid grundstensliggningen, det lilla tillhériga sillskap som
firade den och vilket man ej forst behévde onska fingrar
for kansliga ting: ingen skugga av likhet. Vad hade hdnt?
— Man hade oversatt Wagner till tyska! Wagnerianen hade
blivit herre 6ver Wagner! — Den tyska konsten! den tyska
mastaren! det #yska olet! ... Vi andra, vilka blott alltfor val
veta till vad for raffinerade artister, till vilken smakens kos-
mopolitism Wagners konst ensamt talar, voro utom oss Gver
att aterfinna Wagner behingd med tyska “dygder”. — Jag
tinker, jag kdnner Wagnerianen, jag har “upplevat® tre
generationer, frin och med salig Brendel, vilken forvixlade
Wagner med Hegel, dnda till “idealisterna“ i Bayreuther
Blatter, vilka forviaxla Wagner med sig sjilva, — jag har
hort alla slags bekinnelser av “skéona sjilar“ om Wagner.
Ett kungarike for ett enda fornuftigt ord! — I sanning ett
harresande sillskap! Nohl, Pohl, Koh! med gracie in infi-



nitum! Intet missfoster saknas daribland, icke ens antisemiten.
— Den arme Wagner! varthidn hade han kommit! — Om han
Atminstone hade farit in i en svinahjord! Men bland tyskar! . .
Man borde verkligen till eftervirldens upplysning stoppa upp
en dkta Bayreuthare, eller dnnu hellre ldgga honom i spiritus,
ty spiritus saknas —, med paskriften: si sig den “ande”
ut, med stéd av vilken man grundlade “riket“... Nog av,
mitt i alltsammans reste jag min vdg pa ett par veckor,
mycket bradstortat, oaktat en charmant parisiska sckte
trosta mig; jag ursiktade mig hos Wagner endast med ett
fatalistiskt telegram. I en djupt i skogarna undangémd ort
pa Bohmerwald, Klingenbrunn, gick jag och bar pd min
melankoli och pad mitt tyskforakt liksom pa en sjukdom —
och skrev litet emellandt, under allméintiteln “Plogbillen®, en
mening i min anteckningsbok, idel harda psykologika, vilka
mahinda dnnu kunna aterfinnas i “Manskligt, alltf6rménskligt.

3.

Vad som vid det tillfillet kom till ett avgdrande inom
mig, var ingalunda en brytning med Wagner — jag led av
en allminférirring hos min instinkt, varpa det enstaka miss-
greppet, det ma nu heta Wagner eller professuren i Basel
endast var ett tecken. Jag &verfolls av en otalighet med
mig; jag insdg att det var pa hogsta tid att besinna mig
tillbaka till mig. Med ett enda slag stod det klart for mig
pa ett forfirande sitt, hur mycken tid som redan slésats
bort, — hur gagnlés, hur villkorlig hela min filologtillvaro
tog sig ut infér min uppgift. Jag blygdes Gver denna falska
blygsamhet ... Tio ar bakom mig, under vilka min andes
ndring i egentlig mening statt stilla hos mig, under vilka jag
icke okat mitt vetande med ndgonting brukbart, under vilka
jag glomt bort otroligt mycket for ett krimskrams av dammig
lirdom. Att krila igenom antika metriker med akribie och
klena 6gon — dirhin hade det gitt med mig! — Jag sig



mig med Omkan fullstindigt utmagrad, fullstindigt utmirg-
lad: realiteterna sa gott som saknades inom mitt vetande,
och idealiteterna voro ej virda en vitten! — En rent av
brinnande torst grep mig: fran den stunden har jag i sjélva
verket icke idkat annat dn fysiologi, medicin och naturveten-
skaper, — icke ens till egentliga historiska studier vinde
jag tillbaka annat &n forst nir min uppgiff med bjudande
nodvindighet tvang mig dartill. Jag insdg &dven da for
forsta gangen sambandet emellan en instinktvidrigt vald verks
samhet, en sa kallad “kallelse”, till vilkken man allra minst
ar kallad — och behovet efter bedovning av tomhets- och
hungerkinslan férmedelst narkotisk konst, — till exempel
formedelst den Wagnerska konsten. Vid en varsammare
rundblick upptickte jag, att enahanda nédtillstand gér sig
gillande hos ett stort antal unga mén: den ena onaturen
framtvingar formligen en andra. I Tyskland, i “riket®, for
att tala otvetydigt, dro allt fér manga domda att i otid
bestimma sig och att sedan, under en borda vilken de ej

forma avskudda sig, tyna bort . .. Dessa triingta efter Wagner

sasom efter ett opiat, — de glomma sig, de befria sig fran

sig sjdlva ett 6gonblick . .. Vad sdger jag! fem tll sex timmar!
4.

Min instinkt bestimde sig d& obevekligt emot att &nnu
lingre giva efter, gd med, forvixla mig sjilv. Varje slags
liv, de ogynnsammaste forhillanden, sjukdom, armod — allt
syntes mig vara att féredraga framfér den ovirdiga “osjilvisk-
het®, i vilken jag forst rikat av okunnighet, av ungdom, i vilken
jag senare blivit fastsittande av troghet, av si kallad “plikt-
kinsla“. — Hair kom pa ett sitt, som jag icke nog kan
beundra, och just i ritta &gonblicket till min undsittning
det menliga arvet fran min faders sida, — i grunden ett
varsel om en tidig déd. Sjukdomen léste ldngsamt ut mig:
den besparade mig varje brytning, varje valdsam och stétande



el s by
atgird. Jag forverkade da ingen valvilja utan inhdstade
mycken sadan i stillet. Sjukdomen berittigade mig dar-
jamte till en fullstindig omliggning i alla mina vanor; den
tillit, den dlade mig att glomma; den begavade mig med
tudnget att ligga stilla, att vara sysslolds, att vénta och vara
tilig ... Men det betyder ju att ténka!... Mina 6gon en-
samt gjorde slut pa all bokvurm, pa tyska: filologi; jag var
fralst fran “boken, jag liste under aratal ingenting mer —
den storsta vilgirning som jag nigonsin bevisat mig! —
Detta understa sjilv, liksom igenskottat, liksom forstummat
under ett stindigt fvdng att hora pd andra sjilv (— och
det betyder ju att lisa!) vaknade ldngsamt, tveksamt, skyggt,
— men omsider talade det dter. Aldrig har jag haft sd
mycken lycka av mig som i min levnads sjukligaste och
smirtsammaste tider: man behover blott betrakta “Morgon-
rodnaden® eller ock “Vandraren och hans skugga“ for att
fatta, vad denna “atervindo till mig“ innebar: ett hogsta
slag av tillfrisknande!. .. Det andra folide blott darav. —

3.

Minskligt, alltfsrménskligt, denna minnesvérd ver en bister
sjdlvtukt, varmed jag beredde all hos mig importerad “hdgre
svindel“, “idealism“, “skona kénslor“ och andra kvinnlig-
heter en brad inde, blev i allt visentligt nedskriven i Sor-
rento; den blev fullt firdig och erhdll sin slutgiltiga form
en vinter i Basel, under ojimforligt mindre gynnsamma fér-
hallanden &n i Sorrento. I grunden har herr Peter Gast, pa
den tiden student vid Basels universitet och mig synnerligen
tillgiven, boken pa sitt samvete. Jag dikterade med for-
bundet och virkande huvud, han skrev av, han rittade dven,
— han var den egentlige skriftstillaren, medan jag endast
var forfattaren. Nir boken omsider kom firdig i mina hén-
der —till en illa sjuks djupa férvining —, sinde jag bland
annat dven till Bayreuth tvd exemplar. Genom ett under



av mening hos slumpen anlinde samtidigt till mig ett vackert
exemplar av Parcifal-texten, med Wagners tillignan till mig
“hans dyre vin Friedrich Nietzsche, Richard Wagner, kyrko-
rdd.“ — De bida béckerna hade korsat varandra — det
kindes som om jag dirvid férnummit en 6desdiger ton.
Klang det ej som om wvdrjor korsat sig med varandra?. ..
I alla hindelser uppfattade vi det bada si: ty vi tego bada.
Vid denna tidpunkt utkommo de férsta Bayreuther Blitter:
jag forstod wartill det varit pi hogsta tiden. — Otroligt!
Wagner hade blivit from . ..

6.

Hur jag da for tiden (1876) tinkte om mig, med vilken
oerhdrd sikerhet jag holl min uppgift och det virldshisto-
riska déri i min hand, dirom bir hela boken, men i syn-
nerhet ett mycket betydelsefullt stille vittnesbord: blott att
jag med den hos mig instinktiva arglisten dven hir anyo
undvek det lilla ordet “jag“ och denna ging med virlds-
historisk gloria Gverstrilade icke Schopenhauer eller Wagner,
utan en bland mina vinner, den framstiende Dr. Paul Rée,
lyckligtvis ett alldeles for fint djur, fér att... Andra voro
mindre fina: jag har stidse kint igen de hopplésa bland
mina ldsare, till exempel den typiske tyske professorn, dérpa
att de med st6d av detta stille trott sig béra uppfatta hela
boken sisom hégre Réealism . .. I verkligheten innehsll den
en gensaga emot fem, sex satser hos min vin: man ma i
detta avseende granska forordet till Moralens genealogi. —
Stéllet lyder: Vilken ar vil den huvudsats, vartill en bland
de djirvaste och kallaste tiinkare, forfattaren till boken “Om
de moraliska fornimmelsernas ursprung“ (Lisez: Nietzsche,
den forste immoralisten) kommit, i foljd av sina in- och ge-
nomgripande analyser av' minskliga handlingar? “Den mora-
liska minniskan stir icke nirmare den intelligibla varlden
an den fysiska — ¢y det finns ingen intelligibel varld . . .“



L (s

Denna sats, vorden hiard och skarp under den historiska
kunskapens hammarslag (Lisez: Omudrdering av alla virden),
kan mojligen en ging, i nigon som helst framtid — 1890!
— brukas sisom den yxa, vilken sittes till roten pa mansk-
lighetens “metafysiska behov?, — om snarare till ménsk-
lighetens vilsignelse eller forbannelse, vem kan forutsiga
sidant? Men i alla hindelser sdsom en sats av de mest
vigande foljder, fruktbar och fruktansvird tillika och skidande
in i virlden med den dubbelblick, vilken alla stora kunskaper
aga...






MORGONRODNAD

TANKAR OM MORALEN SASOM FORDOM.






5 ed denna bok begynner mitt filttdg emot moralen. Icke
att den lir sprida ringaste krutlukt: — man torde
uppticka helt andra och mycket ljuvligare dofter hos

densamma, for s vitt man éger tillrickligt fint vader-
korn. Varken stort eller ens litet artilleri: dr bokens verkan
negativ, sa dro dess medel det si mycket mindre, dessa medel,
ur vilka verkan foljer som ett slut, icke som ett kanonskott. Att
man tager avsked fran boken med en skygg misstro mot allt,
som hittills under namnet moral kommit till heders och &ven till
dyrkan, star ingalunda i motsagelse till att hela boken icke
innehaller ett negativt ord, intet angrepp, ingen elakhet, —
att den fastmer ligger i solen, rund, lycklig, lik ett havs-
djur som solar sig mellan klippor. Till sist var jag det sjilv,
detta havsdjur: nistan varje mening i boken ér utténkt, in-
fangad i det klippvirrvarr nira Genua, dér jag var ensam
och hade hemligheter med havet. Annu i dag, vid en till-
fillig beréring med denna bok, tyckes mig néstan varje sats
bliva ett snore, i vilket jag dnyo drager upp ur djupet nagon-
ting oforlikneligt: hela dess hud darrar av minnets 6mma
rysningar. Den konst som utmirker densamma &r ingen liten
i formaga att gora saker, vilka litt och utan buller smyga
forbi, dgonblick, dem jag kallar gudomliga odlor, en smula
fasta — visserligen icke med grymheten hos den unge gre-
kiske gud, vilken helt enkelt spetsade den stackars lilla 6dlan,
men dock i alla fall med nagonting spetsigt, med pennan . . .
“Det gives si manga morgonrodnader vilka dnnu icke hava
lyst“ — denna indiska inskrift stir pa dorren till boken.
Var soker dess upphovsman den nya morgon, den hittills



alltjdmt oupptickta spdda rodnad, med vilken ater en dag
gryr? — ack, en hel rad, en hel virld av nya dagar! — |
en omudrdering av alla vdrden, i en frigorelse fran alla moral-
virden, i ett jasigande och en fortroendekinsla till allt det,
som hitintills varit férbjudet, foraktat, forbannat. Denna
jasigande bok later sitt ljus, sin kérlek, sin 6mhet stromma
ut dver idel slemma ting, den &terskidnker dem “sjdlen“, det
goda samvetet, den hoga ritten och foretradesrdtten till till-
varo. Moralen angripes icke, den kommer endast icke lingre
i betraktande ... Boken slutar med ett “Eller ?“ — det ar
den enda bok som slutar med ett “Eller ?“. ..

2

Min uppgift att férbereda manskligheten pa ett 6gonblicks
hogsta sjalvbesinning, en stor middag, dir den skadar till-
baka och skidar utat, dir den tridder ut ur slumpens och
prasternas herravilde samt for forsta gingen sdsom helhet
stiller fragan om varfor?, om vartill? —, denna uppgift ar
en nodvindig foljd av den insikten, att manskligheten icke
av sig sjalv dr pa ritta vigen, att den alldeles icke styres
gudomligt, att fasthellre just bland hennes heligaste virde-
begrepp instinkten till férnekelse, till fordarv, dekadensinstink-
ten hirskat i forforisk skepnad. Spérsmélet om de moraliska
virdenas ursprung ir pa den grund for mig ett forsta rangens
sporsmal, emedan det betingar ménsklighetens framtid. Kravet
att man skall #o att allt i grunden 4r i de bista hinder,
att en bok, bibeln, bereder en slutgiltig trygghet rérande
den gudomliga styrelsen och visdomen i minsklighetens 6de,
detta krav innebdr, tillbakadversatt till realiteten, att icke lita
uppkomma viljan, sanningen om den dmkansvirda motsatsen,
namligen att manskligheten hittills varit i de sdimsta hinder,
att den styrts av undermiliga, av arglistigt himndgiriga, de
sa kallade “helgonen”, dessa virldsfortalare och minnisko-
stympare. Det avgorande vittnesbordet om att pristen (—



inberiknat de forstuckna prasterna, filosoferna) icke blott
inom ett bestimt religiost samfund, utan Overhuvud taget
blivit herre, att dekadensmoralen, viljan till slutet, galler si-
som moral i sig, framgar av det obetingade vérde, som Gver-
allt’ tillmites det oegoistiska, och av den fiendskap, som
6vas mot det egoistiska. Den som &r oense med mig i
denna punkt, den anser jag inficierad ... Men hela varlden
ir oense med mig... For en fysiolog bereder en dylik
virdemotsittning alls intet tvivel. Saframt inom organismen
det ringaste organ i dn s obetydlig grad underlater att med
fullkomlig sikerhet genomdriva sin sjdlvuppehallelse, sin kraft-
ersittning, sin “egoism“, si urartar det hela. Fysiologen
fordrar den urartande delens bortskirande, han fornekar
varje solidaritet med den urartande, han &r fjdrmast fran
medlidande med densamma. Men présten wvill just det helas,
minsklighetens urartning: darfor konserverar han det urar-
tande — for detta pris behirskar han den . .. Vilken mening
hava moralens légnbegrepp, hjdlpbegrepp, “sjdl“, “ande®,
“fri vilja“, “Gud“, om icke den att fysiologiskt ruinera
minskligheten? . . . Nér man avleder allvaret fran sjalvuppe-
hallelsen, fran kroppens kraftstegring, det vill saga livets,
ndr man av bleksoten konstruerar ett ideal, av foraktet for
kroppen “sjilens frilsning”, vad &r detta annat én ett recept
till dekadens? — Forlusten av jamvikt, motstindet mot de
naturliga instinkterna, “osjilviskheten” med ett enda ord —
det kallades hittills moral... Med “Morgonrodnad” upptog
jag forst kampen mot osjilviskhetsmoralen. —






DEN GLADA VETENSKAPEN

(»LA GAYA SCIENZA»).

7. — Ecce Homo.






9 orgonrodnad“ &r en jasidgande bok, djup, men ljus
och god. Sak samma giller dn en giang och i
hogsta grad om gaya scienza: i néstan varje dess

mening hélla djupsinne och 6verdad varandra 6mt
i handen. En virs, som uttrycker tacksamheten fér den
underbaraste manad januari som jag upplevat — hela boken
ar dess gdva — forrdder till fullo, ut ur vilket djup “veten-

skapen® har blivit glad:

Du som med din flammande stav
Brickte isen kring min sjal,

S& att den strommar i brusande spel
Mot sin hogsta férhoppnings hav:
Ljusare stdds och sundare stids,

Fri i det ljuvliga tvangets rus —
Sélunda &t dina under hon glids,
Skonaste Januarius! —

Vad som hidr kallas “hogsta forhoppning®, ddrom torde
ingen vara i tvivelsmidl som ser den diamantlika skonheten
i Zarathustras forsta ord glinsa upp sasom avslutning pa
fiarde boken? — Eller som ldser granitsatserna vid slutet
av tredje boken, med vilka ett ode for alla tider forsta
gingen innefattas i formler? Prins Fagelfris sanger, till storre
delen diktade pé Sicilien, minna patagligt om det proven-
caliska begreppet for ‘“gaya scienza“, om denna enhet av
sdngare, riddare och fritdnkare, varmed provencalernas under-
bara och tidiga kultur avsticker emot alla tvetydiga kulturer;
synnerligast den allra sista dikten “#ll Mistralen®, en upp-
sluppen danslat, i vilken det med férlov dansas bort over
moralen, dr en fullblodig provencalism. —






SALUNDA TALADE ZARA-
THUSTRA

EN BOK FOR ALLA OCH INGEN






ag berittar nu Zarathustras historia. Verkets grundkon-
ception, den eviga dterkomsttanken, denna hogsta for-

mel for bejakelse, som 6ver huvud kan uppnds —, stam-

mar frén augusti ar 1881 : den ér nedkastad pé ett pap-
persblad med underskrift: “6000 fot pa andra sidan om maén-
niska och tid.“ Jag gick den dagen vid Silvaplanas sj6 genom
skogarna; vid ett miktigt pyramidalt upptornat klippblock nara
Surlei gjorde jag halt. Dir fick jag denna tanke. — Raknar jag
ett par méanader tillbaka fran denna dag, sa upptécker jag sisom
ett forebud en plétslig och djupast inne avgorande foréndring i
min smak, framfor allt for musiken. Man far kanske rdkna
hela Zarathustra till musiken; — s3som forutbetingelse har-
till giller forvisso en nyfodelse i konsten att hora. I ett
litet bergsbad nira Vicenza, Recoaro, dir jag tillbragte viren
1881, gjorde jag den iakttagelsen samman med min maestro
och vin Peter Gast, en dvenledes “nyboren®, att Fenix musik
flog forbi oss i en mera litt och lysande fiaderbeklidnad,
in han nagonsin visat. Réknar jag déremot framat frén
sagda dag till den plotsliga och under de osannolikaste for-
hillanden intriffade nedkomsten i februari 1883 — slut-
partiet, detsamma varur jag i forordet atergivit ett par satser,
fullbordades just i den heliga timma, da Richard Wagner
dog i Venedig — sa blir resultatet aderton ménaders havande-
skap. Detta tal av just aderton manader torde berittiga till
det antagandet, atminstone bland buddhister, att jag i grun-
den ir en elefanthona. — Till mellantiden hor “gaya scienza®,
vilken féreter hundra jirtecken om nirheten av négonting
oférlikneligt; till sist innehaller den &ven sjélva bérjan till
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Zarathustra, den angiver i nist sista stycket av fjirde boken
grundtanken till Zarathustra. — Till denna mellantid hor
jamvdl den hymn tll livet (for blandad kor och orkester),
vars partitor for tva &r sedan utkom hos E. W. Fritsch i
Leipzig: ett mahdnda icke betydelselést symtom pa till-
standet det aret, di det jasdgande patos par excellence, av
mig bendmnt det tragiska patos, i hogsta grad behirskade
mig. Man skall senare en ging sjunga den till mitt minne.
— Texten, vilket jag uttryckligen anmirker emedan ett miss-
forstdnd hirutinnan cirkulerar, ar icke av mig: det ar den for-
vanande inspirationen hos en ung ryska, vilken pi den tiden
hérde till mina vinner, froken Lou von Salomé. Den som
forstar att 6verhuvud utvinna nigon mening ur de sista orden
i dikten, torde inse varfér jag féredrog och beundrade den:
de hava storhet. Smirtan giller icke sisom invindning mot
livet: “Har du ingen lycka lingre att giva mig, vilan! dnnu
har du din pina ... “Kanske har ocksi min musik vid detta
stille storhet. (Sista noten for oboe cis, icke c. Tryckfel.)
— Paféljande vinter levde jag i den ticka stilla viken vid
Rapallo nira Genua, vilken skir in mellan Chiavari och Cap
Porto fino. Min hilsa var icke den bista; vintern kall och
Gver hovan regnig; ett litet Albergo, belidget omedelbart in-
vid havet, si att den héga sjon icke medgav nigon sGmn
om natten, bjod ungefir i alla avseenden pa motsatsen till
det onskvirda. I trots hirav och nistan till bevis for min
sats, att varje avgorande kommer till “i trots av“, var det i
denna vinter och i dessa ogynnsamma férhallanden som min
Zarathustra foddes. — Om formiddagen gick jag i sydlig
riktning pa den hirliga vigen till Zoagli upp emot héjden,
forbi pinier och skidande vida hin ver havet; om efter-
middagen, si ofta min hilsa det tillit, gick jag omkring
hela viken vid Santa Margherita till bortom Porto fino.
Denna ort och denna natur har genom den stora kirlek,
som kejsar Fredrik den tredje 4gnade densamma, ryckt snnu
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nirmare mitt hjdrta; jag var hindelsevis hosten 1886 ater
pa samma kust, dd han fér sista gangen besokte denna lilla
bortglomda virld av lycka. — Pa dessa bada vigar f6ll mig
hela den férsta Zarathustra in, framf6r allt Zarathustra sjlv,
sdsom typ: snarare, han overfoll mig. . .

2

For att forstd denna typ maste man forst gora sig reda for
dess fysiologiska forutsdttning: den dr det, som jag kallar
den stora sundheten. Jag kan icke battre, icke personligare.
fortydliga detta begrepp dn pa sitt som redan &gt rum i ett
bland slutstyckena till femte boken i “gaya scienza“. “Vi
nya, namnlésa, svarforstidda, — heter det darsammanstédes,
— vi fortidiga foster av en dnnu obevisad framtid, vi be-
hova till ett nytt dndamail dven ett nytt medel, nidmligen en
ny sundhet, en starkare, slugare, segare, djarvare, lustigare dn
alla sundheter hittills varit. Den, vilkens sjdl torstar efter att
hava upplevat hela omfinget av hittills gillande vdrden och
onskvirdheter samt att hava kringseglat alla kuster i detta
idealiska “Medelhav”, den, som av den egnaste erfarenhets
aventyr vill veta, hur en idealets erévrare och upptéckare ar
till mods, desslikes en konstnir, ett helgon, en lagstiftare,
en vis, en lird, en from, en gudlig ensittare av gamla stilen:
den behover dartill i allra frimsta rummet ett enda, den
stora sundheten — en siddan, som man icke endast har, utan
dirjimte &dven stddse forvdrvar och maste forvirva, allden-
stund man alltid &nyo prisgiver den, maste prisgiva den. ..

Och nu, sedan vi linge pd detta sitt varit under vigs, vi
idealets argonauter, modigare kanske én vad klokheten bjuder,
och ofta nog skeppsbrutna och till skada komna, men som
sagt sundare dn man skulle vilja tillita oss det, farligt sunda,
alltid pa nytt sunda, — vill det synas oss som om vi, till
beloning harfor, finna framfér oss ett alltjimt oupptickt land,
vars grdnser dnnu ingen Overskadat, ett hinsides av idealets
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alla hittillsvarande linder och vrar, en varld s 6verrik pa
skont, frimmande, sillsamt, fruktansvart och gudomligt, att
var nyfikenhet liksom ock var dgandetorst rdkat utom sig
— ack, att vi numera icke lingre kunna maittas med ndgon-
ting!... Hur skulle vi, efter dylika utblickar och med en
dylik glupskhet i vetande och samvete dnnu kunna lita néja
oss med den nuvarande manniskan? Ledsamt nog, men det
kan ej undgas att vi iakttaga hennes virdigaste mal och
forhoppningar endast med ett illa bibehallet allvar och kan-
hinda icke ens lidngre iakttaga... Ett annat ideal lper
framfér oss, ett underligt, forforiskt, farofyllt ideal, till vilket
vi ingalunda vilja Gvertala ndgon, emedan vi icke si latt
tillstddja nagon ratten dartill: idealet av en ande, som naivt,
det vill siga ovelat och av 6verstrommande fullhet och mik-
tighet leker med allt, som hittills gillt sisom heligt, gott,
ovidrorbart, gudomligt; for vilken det hogsta, vari folket
billigtvis ager sitt virdematt, redan skulle betyda sa mycket
som fara, forfall, foérnedring eller, 4tminstone, som veder-
kvickelse, blindhet, tillfillig sjalvglomska; idealet av en mansk-
lig-6verménsklig vilmaga och vilvilja, som ofta nog ma
forefalla omdansklig, till exempel nir det visar sig bredvid
hela det hittillsvarande jordallvaret, bredvid all hittillsvarande
hogtidlighet i atbérd, ord, klang, blick, moral och uppgift,
sasom dessas mest forkroppsligade ofrivilliga parodi — och
med vilket, icke forty, mdhdnda det stora allvaret forst tager
vid, det egentliga frigetecknet forst ditsittes, sjilens ode
vander sig, visaren ror sig, tragedien begynner...“

S

Har nagon vid nittonde arhundradets utgiang ett tydligt
begrepp om, vad starka tidsskedens diktare kallade inspira-
tion? 1 annat fall vill jag beskriva det. — Med den ringaste
aterstod av vidskepelse inom sig skulle man i sjdlva verket
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knappast kunna avvisa den forestillningen att vara endast
inkarnation, endast sprakror, endast medium f6r hogre makter.
Begreppet uppenbarelse, i den mening, att plotsligt med
outséglig sdkerhet och finhet ndgonting blir synligt, horbart,
nigonting som haftigt skakar och vinder upp och ned pa
ens innersta, aterger helt enkelt sakférhallandet. Man hor,
man soker ej; man tager, man fragar ej vem som ger; som
en blixt lyser en tanke upp, med nddvindighet, i formen
utan tvekan, — jag har aldrig haft nigot val. En hanryck-
ning, vars oerhorda spinning emellanat utldser sig i en tare-
strom, varvid vara steg ofrivilligt 6msom storma fram, 6m-
som sakta av; ett fullkomligt vara-utom-sig med den
distinktaste fornimmelsen av ett otal fina ilningar och &ver-
silningar dnda ned i tdspetsarna; ett lyckodjup, vari det
smartsammaste och dystraste icke verkar sasom motsats, utan
sdsom betingat, sisom krav, sdsom en nddvdndig firg inom
ett dylikt ljusoverflod; en instinkt for rytmiska forhallanden,
som Overspanner vida rymder av former — utstrickningen,
behovet efter en wittspand rytm &r ndstan mattet pa inspi-
rationens maktighet, ett slags utjimning mot dennas tryck
och spénning ... Allting forsiggar i hogsta grad ofrivilligt,
men liksom i en storm av frihetskinsla, av att vara obe-
tingad, av makt, av gudomlighet . . . Det ofrivilliga hos bilden,
hos liknelsen dr det mirkvérdigaste; man har ej lingre nagon
uppfattning om vad som ar bild, vad som ar liknelse, allting
erbjuder sig sdsom det nidrmaste, det rattaste, det enklaste
uttrycket. Det forefaller verkligen, for att paminna om ett
ord av Zarathustra, som om tingen sjilva tridde fram och
erbjode sig till liknelse (— “hir komma alla ting smekande
till ditt tal och smickra dig: ty de vilja rida pa din rygg.
Pa varje liknelse rider du har till varje sanning. Hér springa
alla varandets ord och ordskrin upp fér dig; allt varande
vill hdr bliva ord, allt vardande vill lira sig tala av dig —“).
Detta &r min erfarenhet om inspiration; jag betvivlar icke,
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att man maste ga artusenden tillbaka for att finna nigon
som kunde siga mig “det &r dven min..“ —

4.

Jag lag efterat sjuk nagra veckor i Genua. Sedan foljde
en svdrmodig var i Rom, dir jag lit livet gd som det ville
— det var icke litt. I grunden fortrét mig Sver alla grinser
denna for Zarathustras diktare oanstiindigaste plats i virlden,
vilken plats jag icke hade valt frivilligt; jag forsokte att
komma loss, — jag ville till Aquila, Roms motbegrepp,
grundlagt av fiendskap mot Rom, sisom jag en ging
tinker grundligga en ort, minnet av en ateist och kyrko-
fiende av ritta sorten, av en bland mina nirmast befryndade,
den store Hohenstaufen — kejsar Fredrik den andre. Men
det var ett olycksde med alltsammans: jag maste tillbaka
igen. Slutligen néjde jag mig med piazza Barberini, sedan
mina bemddanden att uppspara en antikristlig trakt trottat
ut mig. Jag misstinker att jag en ging, for att i mojligaste
man undslippa dalig lukt, hért mig for i sjdlva palazzo del
Quirinale, huruvida man hade ett stilla rum for en filosof. —
I en loggia hogt Gver nimnda piazza, frén vilken man ser
ut 6ver Rom och djupt inunder hér fontanan brusa, diktades
den ensammaste sing som nagonsin blivit diktad, natthym-
nen; vid denna tid svdvade alltid en melodi av outsdgligt
svarmod runt omkring mig, vars refring jag dterfann i orden
“dod av ododlighet...“ Om sommaren, dterkommen till
det heliga stille, dir Zarathustra-tankens forsta blixt lyst for
mig, fann jag den andra Zarathustra. Tio dagar rickte till:
jag har i intetdera fallet beh6vt mera, varken till den forsta,
eller till den tredje och sista. Paféljande vinter, under Nizzas
halkyoniska himmel, vilken d& for forsta gingen strilade in
6ver mitt liv, fann jag den tredje Zarathustra — och var
fardig. Knappast ett dr, riknat fér det hela. Manga dolda
stillen och héjder i Nizzas landskap hava genom oférgitliga
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ogonblick blivit helgade &t mig; det utslagsgivande stycket,
som bir titeln “Om gamla och nya tavlor®, diktades under
det mest besvirliga uppatstigandet fran stationen till det
underbara mauriska klippnéstet Eza, — musklernas smidighet
var alltid som storst hos mig, nidr den skapande kraften
strommade som rikligast. Kroppen ar hanryckt: latom oss
limna “sjilen“ ur leken... Man har ofta kunnat se mig
dansa; jag kunde da, utan en aning av trétthet, réra mig
sju, atta timmar bland bergen. Jag sov gott, jag skrattade
mycket —, jag var fullstindigt rorlig och talig.

S

Bortsett frin dessa tiodagarsverk erbjédo aren under och
synnerligast effer Zarathustra ett ndédlige utan like. Man
far dyrt bota for att vara odédlig: man dor for den skull
atskilliga ganger under livstiden. — Det finnes nagonting,
som jag kallar det storas rancune: allt stort, ett verk, en
girning, vinder sig sedan det fullbordats omedelbart emot
sin upphovsman. Just genom den omstindigheten att han
astadkommit det, har han blivit svag, — han star ej lingre
ut med sin gérning, han ser den e lingre i ansiktet. Att
hava nigonting bakom sig som man aldrig fatt vilja, nigon-

ting, vari knuten i mainsklighetens 6de ar fiastad — och att
numera hava det pd sig!... Det nistan forkvdver... Det
storas rancune! — Ett annat ar den forfarliga tystnad, som

man hor runt omkring sig. Ensamheten har sju skinn; ingen-
ting géar lingre igenom. Man kommer till ménniskor, man
traffar vidnner: ny Odslighet, ingen blick halsar langre. I
lyckligaste fall ett slags revolt. En siddan revolt rénte jag,
i ritt sd olika grad, men si gott som fran envar, som stod
mig ndra; det tyckes som om ingenting krinker djupare &dn
att plotsligt lata mairka en distans, — de forndma natu-
rerna, vilka icke forstd att leva utan att vorda, dro sall-
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synta. — Ett tredje dr hudens otroliga kinslighet for sma
stygn, ett slags hjilploshet infor allt smatt. Denna synes
mig betingad av det oerhorda sloseri med alla defensivkrafter,
som varje skapande girning, varje gérning ut ur det egnaste,
innersta, understa har till forutsittning. De smd defensiv-
kéllorna bliva dirigenom liksom avstingda; det flyter ej lingre
nagon kraft till dem. — Jag védgar dnnu antyda, att man
smalter maten sidmre, att man ogdrna ror sig, att man ar
alltfér mottaglig for frostkédnslor, dven for misstroende, —
ett misstroende, som i manga fall endast dr ett etiologiskt
missgrepp. I ett dylikt tillstand férnam jag en géng genom
atervaknandet av mildare, minniskovénligare tankar, grann-
skapet av en boskapshjord, &nnu innan jag sig den: Det
har virme i sig...

6.

Detta verk star helt och hallet for sig. Litom oss limna
diktarne & sido: det har méhinda 6ver huvud aldrig &stad-
kommits nagonting ur ett liknande Svermatt av kraft. Mitt
begrepp “dionysisk“ blev har till hogsta garning; i jim-
forelse ddrmed framstar hela aterstoden av minskliga verk
sasom arm och betingad. Att en Goethe, en Shakespeare,
icke ett Ogonblick skulle kunnat andas i denna oerhérda
lidelse och hojd, att Dante, jamférd med Zarathustra, endast
ir en troende och ingalunda en sidan, som forst skapar
sanningen, en wvarldsstyrande ande, ett 6de —, att Vedas
diktare &dro préster och icke ens virdiga att 16sa en Zara-
thustras skoband, detta allt &r det minsta och giver intet
begrepp om den distans, om den azurbla-ensamhet, i vilken
detta verk lever. Zarathustra har en evig rdtt att siga:
“jag sluter kretsar kring mig och heliga grinser; allt férre
stiga med mig upp pa allt hégre berg, — jag bygger en
bergskedja av allt heligare berg. Man sammanrikne i ett
enda alla stora sjilars ande och godhet: alla tillhopa skulle
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icke vara i stdnd att &astadkomma ett enda tal av Zara-
thustra. Den stege &r oerhord, pa vilken han stiger upp
och ned; han har skadat ldngre, velat langre, kunnat lingre,
in ndgon manniska. Han motsiger med varje ord, denna
den mest jasigande bland alla andar; hos honom é&ro alla
motséittningar bundna till en ny enhet. Den minskliga na-
turens hogsta och understa krafter, det ljuvaste, lattfardigaste
och fruktansvirdaste strommar med odddlig sdkerhet fram
ur en enda killa. Man har tillforne icke vetat vad som &r
héjd, vad som ér djup; man har dnnu mindre vetat vad som
ir sanning. Det gives intet Ggonblick i denna sanningens
uppenbarelse, som redan varit féregripet, anat av nagon bland
de storsta. © Det gives ingen visdom, ingen sjilautforskning,
ingen konst att tala fére Zarathustra; det ndrmaste, det all-
dagligaste ordar hir om oerhorda ting. Sentensen darrande
av lidelse; viltaligheten vorden musik; blixtar framétslungade
till hittills oanade framtider. Den maktigaste kraft till lik-
nelse, som nagonsin funnits, & arm och en leksak gentemot
denna sprakets atergang till bildlighetens natur. — Och sa
som Zarathustra stiger ned och siger det vénligaste till en-
var! Hur han jimvil med 6mma hénder fattar sina veder-

delomin, présterna, och lider med dem av dem! — Har ér
i varje Ogonblick manniskan Overvunnen, begreppet “dver-
minniska“ blev hér till hogsta realitet, — i ett odndligt

fiarran ligger allt det, som hittills gillt sisom stort hos
minniskan, under honom. Det halkyoniska, de litta fotterna,
allestiddes néirvaron av ondska och 6vermod och vad eljest allt
som &r typiskt for typen Zarathustra, har aldrig i drémmen
ansetts sisom visentligt attribut till storhet. Zarathustra
kinner sig just i denna rymliga rdckvidd, i denna tillgang-
lighet fér det motsatta sisom det hogsta slag av allt varande;
och nir man hor hur han definierar detsamma, si torde man
avstd ifran att soka hans like.

“

— den sjdl, som har den lingsta stegen och kan ga
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djupast ned, den omfangsrikaste sjil, vilken vidast inom sig
kan lopa och irra och sviva,

den nddvindigaste, vilken med lust stortar sig i tillfalligheter,

den varande sjilen, vilken vill in i vardandet, den dgande,
vilken vill in i vilja och begir —,

den sig sjdlv flyende, vilken upphinner sig sjilv i de
vidaste kretsar,

den visaste sjil, vilken narraktigheten ljuvligast tilltalar,

den sig sjilv mest dlskande, hos vilken alla ting hava sin
stromning och motstromning och ebb och flod — —*

men detta ar sjalva begreppet Dionysos. — Till enahanda
slut leder en annan betraktelse. Det psykologiska problemet
i typen Zarathustra innebir, huruledes den, vilken i oerhérd
grad sidger nej, gor nej, till allt, vartill man hittills sagt ja,
i trots hdrav kan vara motsatsen till en nejsigande ande;
huruledes den ande, som bir pad den tyngsta skickelse, en
6desdiger uppgift, i trots hdrav kan vara den mest litta och
hinsidiga — Zarathustra dr en dansare —; huruledes den,
som har den hardaste, den fruktansvirdaste insikt i reali-
teten, som tidnkt den “avgrundligaste tanken®, i trots hirav
icke dari finner ndgon invindning emot tillvaron, icke ens mot
dess eviga aterkomst, — utan snarare ytterligare ett skal
att sjdlv vara det eviga ja till alla ting, “det oerhdrda obe-
grinsade ja- och amen-sigandet ... “I alla avgrunder
bir jag &dnnu mitt signande jasigande“ ... Men detta dr
begreppet Dionysos dn en gdng.

7

Vilket sprik torde en sidan ande tala, nir han talar med
sig allena? Dityrambens sprik. Jag dr dityrambens upp-
finnare. Man hére, hur Zarathustra fore soluppgdng (Ill, 18)
talar med sig: en siddan smaragdlik lycka, en sidan gudomlig
omhet hade dnnu ingen tunga fore mig. Aven det djupaste
svarmod hos en sidan Dionysos blir till dityramb; sisom
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betecknande aterger jag Natthymnen, — den odddliga klagan,
att genom ljusets och maktens 6vermatt, genom sin sol-natur
vara démd att icke alska.

“Natt dr det, nu tala hogre alla springande brunnar. Och
daven min sjal dr en springande brunn.

Natt ar det: nu forst vakna alla de dlskandes singer.
Och dven min sjil dr en alskandes sang.

Ett ostillat, ostillbart bor inom mig, det vill finna ljud.
Ett begir efter kirlek bor inom mig, det talar sjdlvt kar-
lekens sprak.

Ljus ar jag: ack att natt jag vore! Men detta dr min
ensamhet att vara omgoérdlad av ljus.

Ack, att dunkel och nattlig jag vore! Hur ville jag ej dia
vid ljusets brost! Och dven eder ville jag vilsigna, I sma
gniststjirnor och lysmaskar diar uppe! — Och vara salig
over edra ljusskanker.

Men jag lever i mitt eget ljus, jag dricker ater i mig de
flammor som bryta fram ur mig.

Jag kénner icke den tagandes lycka; och ofta dromde jag
ddrom att stjila maste vara dnnu saligare dn taga. Detta
ar mitt armod, att min hand aldrig vilar ut fran att skanka;
detta d&r min avund, att jag skiddar vintande 6gon och ling-
tans ljusfyllda natter.

O alla skinkandes osalighet! O férmorkelse av min sol!
O begir efter begirelse! O glupskhet i mittnaden!

De taga frdn mig: men ror jag dn vid deras sjalar? En
klyfta ar mellan taga och giva; och den minsta klyftan ar
svarast att broldgga.

En hunger vixer ur min skonhet: géra ont ville jag dem
jag lyser, rdna ville jag dem jag begévat — séalunda hungrar
jag efter ondska.

Dragande handen tillbaka, d& redan hand strickes mot
hand; likt vattenfallet, som tvekar dnnu i springet: salunda
hungrar jag efter ondska.

8. — Ecce Homo.
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Sadan himnd uppténker min fullhet, sddan 16mskhet kvaller
ur min ensamhet.

Min lycka i skdnkandet dog i skidnkandet, min dygd blev
trott pa sig sjdlv av sitt overflod!

Den stddse skinker, hans fara ar att han forlorar blygseln ;
den stddse utdelar, hans hand och hjarta fa valkar av idel
utdelande. 1

Mitt 6ga kvaller ej lingre 6ver infor de bedjandes blygsel;
min hand blev fér hird for fyllda hinders darrning.

Varthén gick tiren i mitt 6ga och vekheten i mitt hjarta?
O alla skidnkandes ensamhet! O alla lysandes tystlitenhet!

Maéng solar kretsa i o6de rymden: till allt, vad dunkelt &r,
tala de med sitt ljus — for mig tiga de.

O detta dr ljusets fiendskap emot det lysande: utan for-
barmande vandrar det sina banor.

I djupaste hjirta avog emot det lysande, kall emot solar
— sélunda vandrar varje sol.

Likt en storm vandra solarna sina banor, foljande sin obe-
vekliga vilja, det &dr deras kold.

O I forst ar det, I dunkle, I nattlige, som skapen varme
av det lysande! O I forst dricken mjélk och lisa ur ljusets
spenar !

Ack, is dr kring mig, min hand forbrianner sig pa det
isiga! Ack, torst dr inom mig, den forsmaktar efter eder
torst.

Natt dr det: ack att jag maste vara ljus! Och torst efter
det nattliga! Och ensamhet!

Natt &r det: nu bryter min atra ur mig som en spring-
brunn, — jag trir efter tal.

Natt ar det: nu tala hogre alla springande brunnar. Och
dven min sjal dr en springande brunn.

Natt dr det: nu vakna alla de dlskandes sanger. Och édven

min sjil dr en dlskandes sang. —
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8.

Dylikt har aldrig diktats, aldrig kints, aldrig lidits: sa
lider en gud, en Dionysos. Svaret pid en sidan dityramb
om sol-ensamhet i ljuset vore Ariadne... Vem vet utom
mig vad Ariadne ar!... Till alla dylika gator har dnnu ingen
haft 10sningen, jag betvivlar, att nigon ens nagonsin sett
gitor hir. — Zarathustra faststiller en gang med stridnghet
sin uppgift — den ar jimval min —, si att man icke ma
misstaga sig om meningen: han ér jasigande dnda till ritt-
fardigande, dnda till aterlosning dven av allt forganget.

“Jag vandrar bland ménniskor liksom bland brottstycken
av framtid: den framtid, som jag skadar.

Och detta dr all min diktan och traktan, att jag till ett
enda diktar och sammanfér det som ar brottstycke och gata
och fasavickande tillfdllighet.

Och hur kunde jag béra att vara ménniska, om ménniskan
ej darjamte vore diktare och gattydare och aterlosare fran
tillfalligheten? Att aterlosa de forgangna och att omskapa varje
“Det var“ till ett “S& ville jag det!“ — detta forst kallade
jag aterl6sning.“

Pa ett annat stille fastslar han sa stringt som maijligt vad
“manniskan“ allenast kan vara fér honom, — intet foremal
for kirlek eller ens fér medlidande — é&ven sin stora wam-
jelse for manniskan har Zarathustra Gvervunnit: ménniskan
ar for honom en missform, ett stoff, en ful sten, som kraver
sin bildhuggare.

“Icke-mer-vilja och icke-mer-vdrdesdtta och icke-mer-skapa :
O att denna stora trotthet stddse maétte bliva mig fjdrran!

Aven i kunskapen kanner jag endast min viljas alstrings-
och vardalust; och om oskuld &r i min kunskap, sa kommer
det darav att wilja till alstring ar dari.

Bort frin Gud och gudar lockade mig denna vilja: ty vad
vore vil att skapa, om gudar — funnes?
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Men till mainniskan driver hon mig stddse pa nytt, min
brinnande skaparvilja; sa drives hammaren hén till stenen.

Ack, I manniskor, i stenen sover for mig en bild, bildernas
bild!

Ack, att den maste sova i den hardaste, fulaste sten!

Nu rasar grymt min hammare mot dess fangelse. Fliset
yr frdn stenen: vad ror det mig!

Fullinda det vill jag, ty en skugga kom till mig, — det
stillaste och lattaste bland alla ting!

Overminniskans skénhet kom till mig sdsom skugga: vad
rora mig dd& — gudarna!...“

Jag framhéver en sista synpunkt: den understrukna versen
ger uppslaget hartill. Till forutbetingelserna for en Dionysisk
uppgift hor i visentlig man hammarens héardhet, sjalva lusten
att forgora. Imperativen “bliven harde!“, den understa viss-
het om, att alla skapande dro harda, ér det egentliga kinne-
market pa en Dionysisk natur. —



BORTOM GOTIT OCH ONT

FORSPEL TILL EN FRAMTIDENS FILOSOFI






ppgiften for de ndrmast foljande dren var sa stréngt
i@l som mojligt utstakad. Sedan den jasigande delen
i min uppgift blivit Iést, kom ordningen till den
nejsigande, nejgorande hilften dérav: omvirderingen
av sjilva de hittillsvarande virdena, det stora kriget, —
frambesvirjandet av en avgorandets dag. Hari medraknas
den lingsamma rundblicken efter besliktade, efter sidana,
som i kraft av sin styrka kunde bjuda mig handen #ll att
forgéra. — Fran den stunden dro alla mina skrifter met-
krokar: kanske forstir jag mig pa att meta likavil som annars
nagon?... Om ingenting nappade, si dr felet icke mitt.
Fiskarna saknades . . .

2

Denna bok (1886) ir i allt visentligt en kritik av modar-
niteten, de modirna vetenskaperna, de modirna konsterna,
dven den modirna politiken ingalunda utesluten, jémte finger-
visningar pad en motsatstyp, vilken dr sa litet modérn som
moijligt, en foérndm, en jasigande typ. I senare mening ar
boken en skola for le gentilhomme, begreppet andligare och
radikalare taget in nagonsin tillforne. Man maéste hava mod
i brostet for att std ut med detsamma, man fir icke hava
lirt fruktan... Alla de ting, Sver vilka tidsskedet ér stolt,
fornimmas sisom motsigelse till denna typ, nastan sdsom
daliga manér, exempelvis den berdmda “objektiviteten”, “med-
kinslan med allt lidande®, det “historiska sinnet“ med sin
underdanighet infor frimmande smak, med sin flathet infor
alla petits faits, “vetenskapligheten“. — Besinnar man, att

®
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boken fdljer efter Zarathustra, si torde man Zven forsti den
didtetiska regim, vilken den har att tacka for sin tillkomst.
Ogat, bortskimt genom ett oerhort tvang att skada i fjdrran
— Zarathustra dr dnnu mera fjirrskidare dn tsaren —, néd-
gas hidr att skarpt iakttaga det nirmaste, tiden, allt kring
oss. Man torde i alla stycken, férnimligast &ven i formen,
finna ett lika wvillkorligt avstandstagande fran de instinkter,
ur vilka en Zarathustra blev mojlig. I forsta planet star
raffinemanget i form, i avsikt, i konsten att tiga, psykolo-
gien handhaves med tillstidd hardhet och grymhet, boken
saknar varje godmodigt ord ... Allt detta vederkvicker: vem
anar for Ovrigt, vad slags vederkvickelse ett sidant sloseri
med godhet, som Zarathustra innebér, nddvindiggér? ...
Teologiskt talat — man hére noga pa, ty jag talar sillan
som teolog — var det Gud sjilv, vilken vid slutet av sitt
dagsverk lade sig sisom orm under kunskapens trid: sa
vederkvickte han sig ifrdn att vara Gud... Han hade gjort
allting sd utmérkt vackert . . . Djévulen &r endast Guds sysslo-
16shet var sjunde dag. ..



MORALENS GENEALOGI

EN STRIDSSKRIFT






e tre avhandlingar, av vilka denna genealogi bestar,
iro mahinda med hinsyn till uttryck, avsikt och

dverraskningens konst, det mest skrimmande som

hittills skrivits. Dionysos dr som bekant jamval
morkrets gud. — Varje géng en bérjan, som skall vilseleda,
kylig, vetenskaplig, 4ven ironisk, avsiktligt for grund, avsiktligt
forhalande. Efter hand mera oro; enstaka blixtar; mycket
obehagliga sanningar fornimbara ur fjdrran med dovt mull-
rande, — tills omsider ett tempo feroce uppnés, dir allting
rusar framat med oerhord spanning. Vid slutet varje géng,
under rent av forfirande smillar, en ny sanning skonjbar
mellan tjocka moln. — Den férsta avhandlingens sanning ér
kristendomens psykologi: kristendomens fodelse ur ressenti-
mentets ande, icke, sisom allmint anses, ur “anden“, —
till sitt vdsen en motrorelse, det stora upproret mot forndma
virdens herravilde. Den andra avhandlingen omfattar sam-
vetets psykologi: detsamma &r icke, sisom allmédnt anses,
4Guds rdst i minniskan“, — det dr grymhetens instinkt,
som vinder sig baklinges, sedan den icke lingre kan ur-
ladda sig utit. Grymheten sisom en bland de éldsta och
icke bortténkbara kulturgrundvalar, hir fér férsta géngen
stilld i ljuset. Den tredje avhandlingen besvarar den fragan,
varifrin det asketiska idealets, prastidealets oerhorda makt
stammar, oaktat detsamma &r det foretradesvis skadliga idealet,
en vilja till slutet, ett dekadensideal. Svar: icke, emedan
Gud ir verksam bakom pristerna, sisom allmént anses, utan
faute de mieux, — emedan det var det enda idealet hittills,
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emedan det saknade medtivlare. “Ty minniskan vill hellre
Intet &n inte vilja“ ... Framforallt saknades ett motideal —
sd nar som pa Zarathustra. — Man har forstatt mig. En
psykologs tre avgorande férarbeten for en omvirdering av
alla virden. — Denna bok innehaller pristens forsta psykologi.



AVGUDASKYMNING

HUR MAN FILOSOFERAR MED HAMMAREN






enna skrift pa icke fullt 150 sidor, glad och &des-
diger i tonen, en demon som skrattar —, ett verk
av sa fa dagar, att jag tvekar angiva deras tal, &r

bland bdcker 6ver huvud undantaget: det gives intet
substansrikare, oavhiingigare, mera omkullkastande, — ondare.
Vill man korteligen skapa sig ett begrepp om, hur fére mig
allt stod pa huvudet, si bdr man begynna med denna skrift.
Det, som pa titelbladet kallas avgud, ir helt enkelt det-
samma, som hittills kallats sanning. Avgudaskymning — detta
betyder: det bir mot slutet med den gamla sanningen. . .

2:

Det finnes ingen realitet, ingen “idealitet*, som i denna
skrift icke blivit berord (— berdrd: vilken forsiktig eufe-
mism!...) Icke allenast de eviga avgudarna, dven de allra
yngsta, foljaktligen dlderdomssvagaste. “De modéarna ideerna“
till exempel. En stark vind bliser mellan tréden, och alle-
stides falla frukter ned — sanningar. Det forrader slds-
aktigheten hos en alltfér rik hést: man snavar ver sanningar,
man till och med trampar ihjil nigra stycken, — de @ro
for manga... Men det som man fir i hinderna ér intet
tvivelaktigt ldngre, det ar avgoranden. Jag forst har matt-
stocken for “sanningar“ i handen, jag forst kan avgora. Som
om inom mig ett andra medvetande vuxit upp, som om inom
mig “viljan“ tént sig ett ljus Gver den sneda bana, pa vilken
hon hittills lupit utfér... Den sneda bana — man kallade
den viigen till “sanningen® ... Det ér slut med all “dunkel
tringtan“, just den goda minniskan var minst medveten om
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den ritta vigen... Och pad fullt allvar, ingen kinde fore
mig den ritta vigen, vigen uppfor: forst frin och med mig
gives det ater férhoppningar, uppgifter, vigar att- foreskriva
kulturen — jag dr dess glade budbdrare ... Just dirmed dr
jag dven ett 6de. —

37

Omedelbart efter nyssndmnda verks fullbordande och utan
att ens forlora en enda dag grep jag mig an med den oer-
horda uppgiften av Omudrderingen, i en suverin kinsla av
stolthet, som med ingenting kan jdmféras, varje Ggonblick
viss om min odédlighet, och med ett 6des sikerhet ristande
tecken efter tecken pa koppartavlor. Forordet kom till den
3 september 1888: da jag morgonen efter dess nedskrivande
trddde ut i det fria, fann jag infér mig den skonaste dag,
som Over-Engadin nigonsin visat mig — genomskinlig, glé-
dande i sina firger, slutande inom sig alla motsittningar,
alla férmedlingar mellan is och séder. — Férst den 20 sep-
tember limnade jag Sils-Maria, tillbakahdllen genom G&ver-
svimningar, sedan linge den enda aterstiende gisten pa
detta underbara stille, at vilket min tacksamhet vill bereda
gdvan av ett ododligt namn. Efter en resa med Atskilliga
hinder, bland annat med en livsfara i det Gversvimmade
Como, dit jag forst anlinde sent pd natten, kom jag efter-
middagen den 21 till Turin, min bevisade ort, mitt residens
hidanefter. Jag flyttade in i samma véning, som jag be-
bott om varen, via Carlo Alberto 6III, mitt emot det mik-
tiga palazzo Carignano, som sett Vittorio Emanuele fédas,
med utsikt Gver piazza Carlo Alberto och lingre bort ut Gver
det smakulliga landet. Utan tvekan och utan att lita stora
mig ett Ogonblick gick jag ater till arbetet: det &terstod
endast verkets sista fjdrdedel att slutféra. Den 30 september
stor seger; sjunde dag; en guds dagdriveri utmed Po. Samma
dag skrev jag ocksd forordet till “Avgudaskymning®, vars
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tryckark det i september varit min vederkvickelse att ritta.
Jag har aldrig upplevat en dylik host, heller aldrig tankt
mig mdjligheten av nigonting liknande pa jorden, — en
Claude Lorrain sedd i det oéndliga, varje dag av lika obandig
fullindning.

9. — Ecce Homo.






EALLET WAGNER

ETT MUSIKANT-PROBLEM






F(’ir att gora rittvisa 4t denna skrift maste man lida

av musikens ode liksom av ett oppet sir. — Varav

lider jag, nir jag lider av musikens 6de? Darav,

1 att musiken berdvats sin virldsférklarande, jasidgande
karaktir, — att den &r dekadensmusik och icke lingre
Dionysos fl6jt... Men under forutsittning att man séd-
medelst fornimmer musikens sak som sin egen sak, som
sin egen lidandeshistoria, si torde man finna denna skrift
full av hénsyn och &vermattan mild. Att i dylika ligen
vara glad och dirtill godmodigt driva dven med sig sjilv
— ridendo dicere severum, dir verum dicere skulle hava
rattfirdigat varje hardhet — det &r sjilva humaniteten.
Vem betvivlar egentligen att jag, som den gamle artillerist
jag r, har i min makt att gentemot Wagner avbrosta mitt
tunga artilleri? — Jag tillbakahéll allt avgérande i denna
angelidgenhet, — jag ilskade Wagner. — Till sist ligger ett
angrepp pa en finare “obekant”, vilken en annan icke sa
litt gissar sig till, i min uppgifts syfte och vigar — o jag
har &nnu att avsloja helt andra “obekanta“, &n en musikens
Cagliostro — forvisso vida mer ett angrepp pa den i and-
liga ting allt trogare och instinktarmare, allt hederligare vordna
tyska nationen, som med avundsvird aptit fortsatter att liv-
nira sig av motsittningar, och utan matsmaltningsbesvir
svilier ned “tron“ sivil som vetenskapligheten, den “kristliga
kirleken“ sivil som antisemitismen, viljan till makt (till
“riket) savil som I’évangile des humbles... Denna brist
pa parti mellan motsittningar! Denna stomakiska neutralitet
och “osjilviskhet!® Detta den tyska gommens rittvisa sinne,
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som ger lika rittigheter 4t allt, — som finner allting vil-
smakande ... Utan varje tvivel, tyskarna dro idealister. ..
Da jag sista gangen besokte Tyskland, fann jag den tyska
smaken sysslande med att inrymma lika rattigheter 4t Wagner
och Trumpetaren fran Sakkingen; sjilv var jag vittne till
hur man i Leipzig, for att hedra en bland de dktaste och
tyskaste musiker, i den gamla betydelsen av ordet tysk,
ingen blott rikstysk, ndmligen maéstaren Heinrich Schiitz bil-
dade en Lisztforening, i syfte att idka och utbreda /istig kyrko-
musik . . . Utan varje tvivel, tyskarna dro idealister. ..

2,

Men hir skall ingenting hindra mig att bliva grov och
sdga tyskarna ett par hirda sanningar: vem gor det eljest?
— Jag talar om deras otukt in historicis. Icke blott att de
tyska historikerna forlorat den stora blicken for kulturens
gang och virden, att de samtliga dro politikens (eller kyrkans)
marionetter: sjdlva denna stora blick har av dem forklarats
i akt. Man maste forst och frimst vara “tysk“, vara “ras®,
da kan man ddma om alla virden och ovirden in historicis —
man fastslar dem... “Tysk“ &r ett argument, “Tyskland,
Tyskland Gver allt“ en princip, germanerna iro den “sedliga
vérldsordningen® i historien; i forhéllande till imperium roma-
num &dro de frihetens birare, i forhdllande till adertonde

“« o

arhundradet moralens, den “kategoriska imperativens“ ater-
uppréttare . . . Det finnes en rikstysk historieskrivning, det
finnes, fruktar jag, jamvil en antisemitisk, — det finnes en
hov-historieskrivning och herr von Treitschke generar sig
inte... Nyligen gjorde ett idiotomdome in historicis, en
sats av- den till all lycka forbleknade estetiska schwabaren
Vischer, sin rund genom de tyska tidningarna sisom en
“sanning”, till vilken varje tysk borde sdga ja: “Renissansen
och reformationen, béada tillsammans utgdra forst en helhet
— den estetiska aterfédelsen och den sedliga aterfodelsen.
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— Infor slika satser tappar jag talamodet och jag far lust,
jag kdnner det rent av som plikt, att for en gings skull
sdga tyskarna, vad allt de redan hava pa sitt samvete. Alla
stora kulturforbrytelser under fyra arhundraden hava de pa
sitt samvete!. .. Och stindigt av samma skal, av den inner-
ligaste feghet infor realiteten, vilken jdmvél ar fegheten infor
sanningen, av deras hos dem till instinkt vordna osannfér-
dighet, av “idealism” ... Tyskarna hava berovat Europa den
sista stora tidens, rendssanstidens skord och dess mening, i
ett ogonblick, dd en hogre virdenas ordning, da de férnima,
de till livet jasidgande, de framtidsutfistande virdena natt
fram till seger vid sitet for de motsatta, nedgdngsvdrdena
— och dnda in i de ddr sittandes instinkter! Luther, denna
6desdigra munk, har aterupprittat kyrkan och, vad som &r
tusen ganger virre, kristendomen, i det Ggonblick da den
dukat under. ... Kristendomen, denna till religion vordna
fornekelse av wiljan till liv... Luther, en oméjlig munk,
vilken pa grund av sin “omdjlighet® angrep kyrkan och —
foljaktligen! — aterupprittade den . . . Katolikerna borde hava
skal att fira Lutherfester, att dikta Lutherspel . . . Luther — och
den “sedliga aterfodelsen!“ At fanders med all psykologi! —
Utan tvivel, tyskarna édro idealister. — Tyskarna ha tvenne géan-
ger, da just med oerhdrd tapperhet och sjdlvivervinnelse ett
rittskaffens, ett otvetydigt, ett fullstindigt vetenskapligt téanke-
sitt blivit verklighet, forstitt att finna smygvégar till det
gamla “idealet, forsoningar mellan sanning och “ideal®, i
grunden formler for rittigheten att avbéja vetenskapen, for
rittigheten att Jjuga. Leibniz och Kant — dessa tva storsta
hémskor pa Europas intellektuella rattskaffenhet! — Tyskarna
hava slutligen, di pa bryggan mellan tvenne dekadensirhund-
raden en force majeure av geni och vilja kunde skonjas,
stark nog att av Europa astadkomma en enhet, en politisk
och ekonomisk enhet i syfte att regera virlden, med sina
“frihetskrig” berovat Europa meningen, undret av mening i
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Napoleons existens, — de hava dirmed allt som kom till,
som finnes till i dag, pa sitt samvete, den kulturvidrigaste
sjukdom och oférnuftighet som existerar, nationalismen, denna
névrose nationale, av vilkken Europa lider, detta férevigande
av Europas smastateri, av den lilla politiken: de hava be-
rovat Europa sjilva dess mening, dess fornuft — de hava
fort det i en &tervdndsgrind. — Vet ndgon utom mig en
vdg ur denna atervidndsgrind? ... En uppgift, stor nog att
ater binda folken?. ..

S

Och slutligen, varfor skulle jag icke klida min misstanke
i ord? Tyskarna lira nog dven i mitt fall dnyo uppbjuda
allt for att ur ett oerhort 6de foda en ratta. De hava tills
dato komprometterat sig mot mig, jag betvivlar att de fram-
deles komma att dndra sig. — O vad jag onskar att hir
vara dalig profet!... Mina naturliga ldsare och &hérare dro
redan nu ryssar, skandinaver och fransmén, — skola de bliva
det allt mera? — Tyskarna dro i kunskapens historia in-
skrivna med idel tvetydiga namn, de hava aldrig frambringat
annat 4n “omedvetna“ falskmyntare (— Fichte, Schelling,
Schopenhauer, Hegel, Schleiermacher tillkommer detta ord
savil som Kant och Leibniz; de iro allesammans blotta “SI6j-
makare“ [Schleiermacher] —): de skola aldrig fa den hedern,
att den forsta rattskaffne anden i andens historia, den ande,
hos vilken sanningen kommer till doms 6ver fyra artusendens
falskmynteri, riknas i ett med den tyska anden. Den “tyska
anden“ &dr min diliga luft: jag andas tungt i grannskapet
av den till instinkt vordna osnygghet in psychologicis, som
varje ord, varje min hos en tysk forrider. De hava aldrig
genomgitt det sjuttonde drhundradets hirda sjélvprovning lik-
som fransminnen, — en La Rochefoucauld, en Descartes
aro de frimsta tyskarna hundra ginger overligsna i ritt-
skaffenhet, — de hava tills dato icke frambringat nagon
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psykolog. Men psykologi &r nistan mattstocken for renlig-
het eller orenlighet hos en ras... Och nir man inte ens ér
renlig, hur kunde man di hava djup? Man kommer hos
tysken, nistan som hos kvinnan, aldrig till grunden, han har
ingen: det ir alltsammans. Men dirmed &r man icke ens
sa mycket som platt. — Det som i Tyskland kallas “djup®,
ar just den instinktosnygghet emot sig varom jag nyss talat:
man will icke vara pa det klara om sig. Finge jag foresld
ordet “tysk sasom internationellt mynt for detta psykologiska
forfall? — 1 detta Sgonblick till exempel kallar den tyske
kejsaren det for sin “kristliga plikt“ att befria slavarna i
Afrika: bland oss andra européer borde da dylikt endast
kallas “tyskt“... Hava tyskarna ens dstadkommit en enda
bok, som #ger djup? De sakna sjilva uppfattningen om, vad
som r djupt hos en bok. Jag har lirt kidnna lirda, vilka
ansigo Kant for djup; vid preussiska hovet, fruktar jag,
giller herr von Treitschke sisom djup. Och nir jag vid
ligligt tillfille berommer Stendhal sisom djup psykolog, har
jag med tyska universitetsprofessorer upplevat, att de lito
mig stava namnet. ..

4.

Och varfor skulle jag ej g inda till slutet? Jag tycker
om att gbra rent hus. Jag riknar det till min érelystnad
att gilla sisom utpriglad tyskféraktare. Mitt misstroende
mot den tyska karaktdiren har jag redan uttryckt vid tjugo-
sex ars alder (tredje Otidsenliga s. 71.) — tyskarna &ro
omdjliga for mig. Om jag funderar ut ett slags ménniska,
som verkar motbjudande pad alla mina instinkter, sa blir det
alltid en tysk dirav. Det forsta, varpd jag “njurransakar”
en minniska, det dr huruvida hon iger kinsla for distans i
kroppen, huruvida hon &verallt iakttar rang, grad, ordning
mellan minniska och mainniska, huruvida hon distingerar:
dirmed #r man gentilhomme; i varje annat fall hér man
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raddningslost till det vidhjirtade, ack! si godmodiga be-

greppet canaille. Men tyskarna dro canaille — ack! de éro
sa godmodiga... Man f6rnedrar sig genom umginge med
tyskar: tysken stdller lika ... Ser jag bort frin mitt umginge
med nagra konstndrer, i frimsta rummet med Richard Wag-
ner, si har jag icke upplevat en enda behaglig stund med
tyskar ... Ténker jag mig att alla drtusendens djupaste ande
upptrddde bland tyskar, s& skulle vilken som helst radda-
rinna av Capitolium inbilla sig, att hennes ritt si oskona
sjdl borde &atminstone gilla lika hogt... Jag tal ej denna
ras, med vilken man alltid 4r i daligt sillskap, och som icke
har néagra fingrar fér nyanser — ve mig! jag &r en nyans
—, och som icke har nigon esprit i fétterna och inte ens
kan gi... Tyskarna hava till sist alls inga fotter, de hava
endast ben ... Tyskarna sakna varje begrepp om hur gemena
de dro, men detta dr det gemenas superlativ, — de blygas
icke ens att vara blott och bart tyskar... De tala med om
allting, de betrakta sig sjilva sdsom bestimmande, jag fruktar
att de till och med hava bestimt 6ver mig... Hela mitt
liv dr beviset de rigueur for dessa satser. Forgives soker
jag under detsamma efter ett tecken av takt, av delikatess
mot mig. Jo, frin judar, dnnu aldrig frén tyskar. Det
ligger i min natur att vara mild och vilvillig mot envar —
jag har en rattighet att icke gora atskillnad —: detta hindrar
emellertid ej att jag héller 6gonen 6ppna. Jag undantager
ingen, allraminst mina vénner, — jag hoppas till sist, att
detta ej gjort ndgot avbrott i min humanitet emot dem!
Det gives fem, sex ting, av vilka jag alltid gjort mig en
hederssak. — Icke forty ar det en sanning, att jag fornim-
mer ndstan varje brev, som natt mig sedan ar tillbaka, sdsom
en cynism: det ligger mera cynism i vilviljan emot mig dn
i ndgot som helst hat... Jag siger det i ansiktet pa envar
bland mina vénner, att han aldrig ens ansett det 16na mddan
att sfudera nagon bland mina skrifter: jag gissar av de
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minsta tecken, att de icke ens veta vad som star ddri. Och
vad sirskilt min Zarathustra betréffar, vem bland mina vénner
torde hava sett nigot mera diri dn en otillaten, lyckligtvis
fullstindigt likgiltig formétenhet? ... Tio ar: och ingen i
Tyskland har gjort sig en samvetsskuld av att forsvara mitt
namn mot den otroliga tystnad, under vilken det lag begra-
vet: det var en utlinning, en dansk, som dartill forst dgde
nog instinktfinhet och mod, som upprorde sig Gver mina
foregivna vinner . .. Vid vilket tyskt universitet skulle i dag
foreldsningar 6ver min filosofi vara méjliga, sadana de senaste
vér hallits av dr. Georg Brandes i Kopenhamn, vilken dar-
med ytterligare dokumenterat sig som psykolog? — Jag sjélv
har aldrig lidit av allt detta; det nddvdndiga sarar mig icke;
amor fati ir min innersta natur. Detta utesluter emellertid
icke, att jag &lskar ironien, till och med den varldshistoriska
ironien. Och s& skickade jag, ungefir tvenne ar fére Om-
vdrderingens forkrossande &skslag, vilken skall forsitta jorden
i konvulsioner, “Fallet Wagner® ut i virlden: tyskarna skulle
in en gang forgripa sig odddligt mot mig och foreviga sig!
det &r just dnnu tids nog dartilll — Hava de lyckats dar-
med? — Hinforande vil, mina herrar germaner! Jag gor
eder min kompliment ...






VARFOR JAG AR ETT ODE






ag kinner mitt dde. Det kommer en ging att till

mitt namn knytas minnet av nigonting oerhért, —

av en kris, sidan den aldrig funnits pa jorden, av

den djupaste samvetskollision, av ett avgérande fram-
besvuret emot allt, som inda till dess troddes, fordrades,
helighélls. Jag &r ingen maénniska, jag & dynamit. — Och
med allt detta finnes ingenting av religionsstiftare hos mig
— religioner dro pobelaffirer, jag maste tvd mina hinder
efter beréringen med “religiésa“ ménniskor . .. Jag vill inga
“troende”, jag torde vara alldeles for ondskefull fér att tro
pa mig sjilv, jag talar aldrig till massor. .. Jag ér forskrick-
ligt ridd for att en vacker dag forklaras for helgon; man
inser varfor jag dessforinnan ger ut denna bok, den skall fore-
bygga att man bedriver ofog med mig . . . Jag vill ej vara nagot
helgon, snarare di en gycklare ... Mahénda &r jag en gyck-
lare ... Och detta oaktat eller fastmer icke detta oaktat — ty
hitintills fanns ingenting mera férljuget &n helgon — talar san-
ningen ur mig. — Men min sanning ér fruktansvdrd : ty hittills
kallade man Iégnen sanning. — Omudrdering av alla vdrden :
det #r min formel fér en akt av minsklighetens hogsta sjélv-
besinning, som hos mig blivit kétt och geni. Mitt 6de vill,
att jag maste vara den forsta anstindiga manniska, att jag
vet mig std i motsigelse till artusendens forljugenhet. ..
Jag forst har upptdickt sanningen, dirigenom att jag forst
fornam — luktade — 15gnen sdsom logn . .. Mitt geni sitter
i nisborrarna... Jag motséger, si som dnnu aldrig motsagts,
och dr icke forty motsatsen till en nejsigande ande. Jag
ir en glad budbdrare, sddan som aldrig funnits, jag kanner
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uppgifter av en saddan hojd, att begreppet dirom hittills
fattats; forst frin och med mig gives det ater forhoppningar.
Med allt detta dr jag nddvindigtvis dven det skickelsedigras
manniska. Ty nér sanningen trdder i kamp med artusendens
16gn, skola vi uppleva skakningar, en kramp av jordbévningar,
forsattandet av berg och dal, sidana som ingen kunnat
drémma om. Begreppet politik uppgér da fullstindigt i ett
andekrig, alla det gamla samhillets maktbildningar springas
da i luften — de vila allesammans pa 16gnen: det blir sadana
krig, som &dnnu aldrig existerat pd jorden. Forst fran och
med mig gives det stor politik pd jorden. —

2

Onskar man en formel for ett dylikt 8de som blir mdn-
niska? Den stir i min Zarathustra:

“— och vem som will vara en skapare i gott och ont,
den maste forst vara en forintare och sonderbryta varden.

Salunda hér det hogsta onda till det hogsta goda: men
detta senare dr det skapande.“

Jag dr den ojdmférligt fruktansvirdaste ménniska, som
hittills funnits; detta utesluter icke, att jag skall bliva den
mest vilgorande. Jag kéanner lusten att forinta i samma
grad som motsvarar min kraft att forinta, — i badadera
foljer jag min dionysiska natur, vilken icke forstdr att skilja
nejgérandet frin jasigandet. Jag &r den férste immora-
listen: ddrmed &r jag forintaren par excellence. —

3.

Man har icke frigat mig, man borde hava frgat mig, vad
just i min mun, i den férste immoralistens mun, namnet
Zarathustra betyder: ty vad som i historien utgér denne
persers oerhGrt enastiende foreteelse, ar just motsatsen dar-
till. Zarathustra var den férste som i kampen mellan det
goda och det onda sig det egentliga hjulet i tingens meka-
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nism, — moralens Overflyttning i det metafysiska, sasom
kraft, orsak, mal i sig, &r hans verk. Men denna fraga vore i
grunden redan svaret. Zarathustra skapade denna den mest
6desdigra villfarelse, moralen: foljaktligen maste han ocksa
vara den forste att inse den. Icke allenast att han har har
lingre och mera erfarenhet dn annars nigon ténkare — hela
historien ir ju experimentalvederlidggningen av satsen om den
sa kallade “sedliga virldsordningen“ —; det viktigare ér,
att Zarathustra ir sannfirdigare &n annars nigon tinkare.
Hans lira och denna allena har sannfirdigheten till Gversta
dygd — det betyder motsatsen till fegheten hos “idealisten®,
vilken flyr infor realiteten; Zarathustra har mera tapperhet
i kroppen in alla tinkare sammantagna. Tala sanning och
skjuta bra med pilar, det &r den persiska dygden. — For-
stir man mig? . .. Moralens sjélvévervinnelse av sannfirdighet,
moralistens sjilvivervinnelse i sin motsats — i mig — det
betyder i min mun namnet Zarathustra.

4.

I sjilva verket ar det tvenne fornekelser som mitt ord
immoralist innebidr. Jag fornekar dels en maénniskotyp,
vilken hittills gillt sisom den hdgsta, de goda, de valvilliga,
vadlgérande; jag fornekar dels ett slags moral vilken sdsom moral
i sig kommit till bruk och herravilde, — dekadensmoralen,
handgripligare talat, den kristna moralen. Det torde vara
tillitet att betrakta den andra motsigelsen sisom den mera
vigande, alldenstund godhetens och vilviljans Gverskattning
redan framstir for mig, i stort riknat, sisom foljd av deka-
densen, sisom svaghetssymtom, sisom of6renlig med ett upp-
stigande och jasigande liv: i jasigandet ar fornekelse och
forintelse villkor. — Jag stannar att borja med infor den
goda minniskans psykologi. I syfte att uppskatta vad en
minniskotyp #r vird, maste man berdkna det pris, som dess
vidmakthallande kostar, — méaste man kdnna dess existens-

10. — Ecce Homo.
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villkor. De godas existensvillkor ar /Ggnen —: annorlunda
uttryckt, att till varje pris icke wilja se, hurudan realiteten
i grunden dr beskaffad, némligen icke av sidant slag som
ndr som helst framtvingar vilvilliga instinkter, dnnu mindre
av sadant slag som ndr som helst later ndja sig med kort-
synta godmodiga héinders ingripande. Att &verhuvud be-
trakta varje slags nodtillstand sasom invindning, sdsom nagon-
ting som maéste avskaffas, dr ett niaiserie par excellence, i
stort sett en sannskyldig olycka till sina féljder, en skickelse
av dumhet, — nistan lika dumt, som viljan vore att av-
" skaffa det daliga vddret — mojligen av medlidande med
det fattiga folket... I det helas stora ekonomi &ro reali-
tetens fruktansvirda foreteelser (i affekterna, i begiren, i
viljan till makt) i oberiknelig grad nédvindigare &n formen
for den lilla lyckan, den si kallade “godheten;” man maste
snarare vara Gverseende for att Gverhuvud unna den senare
nigon plats, alldenstund den &r betingad av instinktforljugen-
het. Jag torde fi en stor anledning att bevisa de over-
méttan skrimmande foljderna av optimismen, detta foster av
homines optimi, for hela historien. Zarathustra, den férste
som insdg att optimisten &r likasi dekadent som pessimisten
och kanske skadligare, siger: “Goda mdnniskor tala aldrig
sanning. Falska kuster och sdkerheter lirde eder de goda;
i de godas logner vorden I fodda och gémda. Allt ér dnda
in i grunden forljuget och forvringt genom de goda.“ Virl-
den &r lyckligtvis icke timrad pa sidana instinkter, att alle-
nast det godmodiga hjorddjuret diri skulle finna sin tranga
lycka; kravet, att allting mande bliva “god ménniska“, hjord-
djur, bladgt, vilvilligt, “skon sjil“ — eller, som herr Herbert
Spencer det onskar, altruistiskt, vore att berdva tillvaron dless
stora karaktdr, vore att kastrera minskligheten och pressa
ned den till ett erbarmligt kineseri. — Och detta har man
forsokt! ... Just detta kallade man moral... 1 denna me-
ning kallar Zarathustra de goda dn “de sista minniskorna“,
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dn “borjan till slutet;” framfor allt fornimmer han dem som
det skadligaste slags mdnniska, alldenstund de genomdriva
sin existens lika vil pa sanningens bekostnad som pa fram-
tidens bekostnad.

“— De goda — de kunna icke skapa, de &ro stidse
borjan till slutet — de korsfista den, som ristar nya varden
pi nya tavlor, de offra framtiden &t sig, de korsfasta all
manniskoframtid !

— De goda — de voro stidse borjan till slutet. ..

— Och vilken skada virldsfortalarna 4n ma anstifta, de
godas skada dr den skadligaste skadan.”

5.

Zarathustra, de godas forste psykolog, ar foljaktligen —
en vin till de onda. Nir en dekadensart av manniska stigit
upp till rangen av hégsta art, si kunde sidant endast dga
rum pi bekostnad av dess motsatta art, av den starka och
livsvissa arten minniska. Nar hjorddjuret stralar i glansen
av den renaste dygd, s mdiste undantagsménniskan virderas
ned till den onda. Nir forljugenheten till varje pris tager
ordet “sanning“ i ansprak for sin optik, si maste den verk-
ligt sannfirdige vara att &terfinna under de virsta namn.
Zarathustra limnar hdrutinnan intet tvivel Ovrigt: han sager,
att det just varit kinnedomen om de goda, de “bésta”“, som
ingivit honom fasa for ménniskan i allménhet; ur denna veder-
vilia hade hans vingar vuxit fér att “svdva bort i fjérran
framtider, — han doljer ingalunda, att hans manniskotyp,
en relativt Gverminsklig typ, dr overmainsklig just i forhal-
lande till de goda, att de goda och rittvisa torde kalla hans
overménniska djavul . . .

“I hogsta minniskor, dem mitt 6ga mott, detta &r mitt
tvivel pa eder och mitt hemliga skratt: jag gissar, [ torden
kalla min &verménniska — djdvul!
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Sa frimmande med edra sjdlar dren I for det stora, att
overménniskan vore eder fruktansvdrd i sin godhet. ..

Vid detta stille och annars ingenstides bor man soka att
uppfatta vad Zarathustra vill: detta slags ménniska, som han
koncipierar, koncipierar realiteten, sddan den dr: hon ir
stark nog dartill —, den ir icke vorden frimmande, undan-
ryckt fér henne, den dr hon sjilv, den har dven dirjimte
allt dess fruktansvirda och sillsamma i sig, ddrmed forst kan
manniskan dga storhet. . .

6.

Men jag har jimvél i en annan mening valt ordet immo-
ralist till tecken, till dretecken for mig; jag ar stolt att dga
detta ord, vilket kommer mig att avsticka frin hela minsk-
ligheten. Ingen har Znnu fSrnummit den kristna moralen
sasom under sig; dartill horde en héjd, en fjarrblick, en hit-
tills alldeles oerhord psykologisk djuphet och avgrundlighet.
Den kristna moralen var tills dato alla tinkares Circe, —
de stodo i hennes tjéinst. — Vem har fére mig tritt in i de
halor, ur vilka de giftiga fliktarna av detta slags ideal —
vdrldsfortalets! — tringa fram? Vem har ens vigat ana att
det dr hilor? Vem var éverhuvud fére mig bland filosoferna
psykolog och icke snarare dess motsats “hogre svindlare,
“idealist?“ Fére mig fanns det alls ingen psykologi, — att
vara den forsta hir, det kan vara en férbannelse, i alla hin-
delser ar det ett &de: ty man foraktar dven sdsom den
forste. . .. Vimjelsen foér minniskan_dr min fara. . . .

.

Har man forstitt mig? — Vad som avskiljer mig, vad
som stiller mig avsides gent emot méxsklighetens hela ter-
stod, det &r att hava upptickt ded kristna moralen. Av
denna anledning behovde jag ett ord, vars mening innebar
en utmaning mot envar. Att hirutinnan icke tidigare hava
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Oppnat 6gonen betraktar jag som den virsta smuts, minsk-
ligheten har pa sitt samvete, som till instinkt vordet sjalv-
bedrdgeri, som principiell vilja att icke se det som sker,
varje orsaklighet, varje verklighet, som falskmynteri in psy-
chologicis adnda till forbrytelse. Blindheten infor kristendomen
ar forbrytelsen par excellence — forbrytelsen mot livet. . .
Artusendena, folken, de frimsta och de sista, filosoferna och
de gamla kvinnorna — undantagandes fem, sex Ggonblick i
historien, mig sasom sjunde — i denna punkt iro de alle-
samman varandra virdiga. Den kristne var hitintills det
“moraliska visendet“, ett kuriosum utan like — och, sdsom
“moraliskt vidsen, orimligare, férljugnare, fifingare, litt-
fardigare, sig sjdlv mera till skada in dven minsklighetens
storste foraktare kunnat drémma om. Den kristna moralen —
den mest elakartade formen for viljan till 16gn, ménsklighetens
egentliga Circe: Det, som forddrvat den. Det ir icke vill-
farelsen sasom villfarelse, som vid denna anblick forfirar mig,
icke den artusenden linga bristen pd “god vilja“, pa tukt,
pé skick, pa tapperhet i det andliga, som férrader sig i dess
seger: — det &r bristen pa natur, det ir det fullstindigt
rysansvdrda sakférhallandet, att onaturen sjilv sisom moral
undfick de hogsta &rebetygelser och vart hingande Gver
ménskligheten sisom lag, sisom kategorisk imperativ!. ..
Hur kan man forgripa sig i sidan grad, icke sisom enskild,
icke sasom folk, utan sisom minsklighet!.. Att man lirde
forakt for livets allra frimsta instinkter; att man uppdiktade
en “sjdl“, en “ande“ for att omintetgdra kroppen; att man
i livets forutséttning, i konsligheten, lirde att f5rnimma nigon-
ting orent; att man i den djupaste nédvindighet till utveck-
ling, i den strdnga sjilviskheten (— ordet redan verkar for-
tall —) soker den onda principen; att man omvint i det
typiska kidnnemirket pa nedging och instinktmotsigelse, i det
“osjélviska“, i forlusten pd jdmvikt, i att dstadkomma “oper-
sonlighet“ och “karlek till nidstan“ (— Iystnad till nistan!)
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ser det hogre virdet, vad siger jag! wvdrdet i sig!/.. Huru!
skulle manskligheten sjdlv vara i dekadens? var hon det
alltid? — Vad som star fast dr, att hon endast undervisats
i dekadensvirden sdsom &versta virden. Opersonlighets-
moralen ir nedgingsmoralen par excellence, sakférhillandet
“jag gar under” Oversatt i imperativen: “/ skolen alla ga
under — och icke blott i imperativen!... Denna enda
moral som hittills forkunnats, osjdlviskhetsmoralen, forrader
en vilja till slutet, den fornekar i understa grunden livet. —
Hir kunde den mojligheten std Oppen, att icke mansklig-
heten vore stadd i urartning, utan allenast den parasitiska
arten manniska, présten, vilken med moralen ljugit sig upp
till dess virdebestdimmare, — vilken i den kristna moralen
upptickte sitt medel till makt... Och i sjilva verket, detta
ir min insikt: mansklighetens lirare och ledare, samt och
synnerligen teologer, voro samt och synnerligen dven deka-
‘denter: ddrav omvirderingen av alla virden i det livs-
fientliga, ddrav moralen... Definition pa moralen: Moral
— idiosynkrasien hos dekadenter, med den baktanken att
hdmnas pd livet — och med framgang. Jag lagger vikt pa
denna definition.

8.

Har man forstdtt mig? — Jag har nyss icke sagt ndgot
ord, som jag ej redan uttalat for fem ar tillbaka genom Zara-
thustras mun. — Upptdckten av den kristna moralen ar en
tilldragelse, som saknar sin like, en verklig katastrof. Den
som upplyser om densamma, dr en force majeure, ett Gde,
— han bryter minsklighetens historia i tva delar. Man lever
fore honom, man lever effer honom... Sanningens blixt
traffade just det, som hitintills stod hogst: den som inser
vad som darvid tillintetgjordes, md underséka om han Gver-
huvud innu har nagonting kvar i handen. Allt som hittills
kallades “sanning“ avsldjades som den skadligaste, 16mskaste,
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mest underjordiska form f6r lognen; den heliga forevind-
ningen att “forbattra“ ménskligheten framstir som listen att
suga ut sjilva livet, att gbra det blodfattigt. Moral som
vampyrism ... Den som uppticker moralen har samtidigt
upptackt virdelosheten hos alla de virden, pa vilka man
tror eller trott; han ser ej lingre i ménniskans mest vordade,
ja, i hennes till helgon férklarade typer ndgonting vordnads-
vart, han ser diri det odesdigraste slag av missfoster, 6des-
digert, emedan de fascinerade . . . -Begreppet “Gud*“ uppfunnet
sdsom motsatshegrepp till livet, — i detsamma allt skadligt, for-
giftande, fortalande, hela dédsfiendskapen emot livet samman-
fort till en forfirande enhet! Begreppet “hinsides“, “verklig
varld“ uppfunnet for att géra den enda virld som finnes virde-
16s, — for att icke behalla kvar nigot mal, nigot férnuft, ndgon
uppgift for vir jordrealitet! Begreppet “sjal“, “ande”, slutligen
till och med “odo6dlig sjdl“ uppfunnet for att férakta kroppen,
for att gora den sjuk — “helig“ —, for att ingjuta eti for-
farande lattsinne i alla de omstindigheter som fortjina all-
var i livet, fragorna om f6da, bostad, andlig diet, sjukvard,
renlighet, vider! I stillet for hilsa och sundhet “sjilens
frilsning“ — det vill séga en folie circulaire mellan bot-
kramp och frilsningshysteri! Begreppet “synd“ uppfunnet
jamte det tillhoriga tortyrinstrumentet, begreppet “fri vilja®,
for att forvirra instinkterna, for att gora misstroendet mot
instinkterna till ens andra natur! I begreppet det “osjilviska“,
det “sig-sjalvt-fornekande“ gores det egentliga dekadens-
kidnnemirket, att lockas av det skadliga, att ej lingre kunna
finna sin fordel, sjalvforstorelsen, till virdetecken 6verhuvud,
till “plikt“, till “helighet”, till “gudomlighet hos minni-
skan! Slutligen — det 4r det forfirligaste — i begreppet
god minniska tages parti for allt svagt, sjukt, misslyckat,
av-sig-sjilvt-lidande, fér allt sidant, som skall g under —,
selektionens lag korsas, ett ideal astadkommes ur motsatsen
till den stolta och villyckade, — till den jasdigande, till
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den framtidsvissa, framtidsutfistande manniskan — denna
kallas numer den onda... Och allt detta troddes sasom .
moral! — Ecrasez I’ infime! — —

9.

Har man forstatt mig? — Dionysos emot den korsfdste . . .
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