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AR DE UNGA, svenska konstnirer, som vid 80-
N talets borjan vistades i Paris, nigon ging lito tan-
karna eller talet glida &fver till de konstnirliga for-
hillandena i hemlandet, erforo de alltid en kinsla af
djup beklimning.

For deras syn framtridde forst, spoklik och sym-
bolisk, den gamla grinade Konstakademien vid Réda
bodarna, Kungl. akademien for de fria (!) konsterna
som den hette; den akademiska byrikratismens och
formalismens patriarkaliska hégkvarter, hvilket for unge-
fir 150 4r sedan skjutit upp i skuggan af slottsbygget
och foljdriktigt «tagit skepnaden af en kunglig hofinsti-
tution, hvars medlemmar voro kungliga hofkonstnirer«
med uniformsfrack, virja och trekantig hatt, mer eller
mindre ofullgingna #mbetsmin, som ofta kinde sig
rdtt generade dfver sin alltfor patagliga dubbelstillning
och ofver det “syrade nddebréd« méinga af dem — €j

utan grimaser — tirde, men som diremellan ocksé
kunde siitta nésan i vidret med tillborlig imbetsmanna-
aplomb.
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Omedelbart pd denna syn féljde bilden af Konst-
foreningen ofvanfor Blanchs kafé, dilettantismens med
rymliga bds inrittade hirbirge och sannskyldiga eldo-
rado. Ofrivilligt stod dérvid for tanken Strindbergs
blodiga satir i “Rdoda rummet« 6fver foreningens in-
kop: «Konstforeningen inkopte i gir foljande arbeten:
1) Vatten, med oxar, landskap af grosshandlare K.; 2)
Gustaf Adolf fére Magdeburgs afbrinnande, historie-
tafla af lirftskrdmare L.; 3) Ett snytande barn, genre
af 16jtnant M.; 4) Angaren Bore i hamn, marin af skepps-
klarerare N.; 5) Trin med fruntimmer, landskap af
kungl. sekter O.; 6) Hons med champignoner, stilleben
af skidespelare P.« — Hir i “Konstfdrnedringen«, som
institutionen familjidrt kallades, utéfvade den «bildade
svenska allminheten« sitt storartade mecenatskap, for
en arlig afgift af 15 kr., och ofverldt generdst &t slum-
pen att vid jultiden bestimma hvilka konstverk mece-
naternas kérlek skulle omfatta.

Efter Konstféreningen tridde Nationalmuseum fram
for paris-svenskarnas blickar, med konstsalar och nimn-
der och <statens konstinkdp« och plats for freskomal-
ning; det hela endriktigt regeradt af byrdkratismen och
dilettantismen i broderlig forening. Hér hade den hog-
féorndma dilettantism, som icke ned!dt sig till handarbete,
men hvars aldrade “snille och smak« genom sin blotta
ndrvaro i ringen tycktes med aftonrodnadens glans for-
gylla konstens himmel, rikligt tillfdlle att lysa. Och
den lyste. Lyste si att museivdggarna morknade. Och
parisarna kiinde sig hvar gdng vid den synen frestade
att med gamle Scholander sjunga:
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“Di du fir se de sista af de tingen

dem staten kopt i ar, skall du forskrickas
att slika smakrik utaf bergen klickas

och att det gifs si skral metall i ringen.
Man borde hafva slopat hela bingen,
men dd museets viggar en ging tickas,
sd finns vil vrdar dfven for det diliga;
det goda kommer, blott vi idro tiliga.«

Instinktivt flégo hérvid parisarnas tankar till Hockerts
guldskimrande «Lappgudstjinst« i Lilles museum, hvil-
ken af svenska staten refuserats, emedan konstniren
“var for ung¢, samt “hans studier ej gitt den reglemen-
terade vidgen<, och dirifrén flogo tankarna till samma
mélares <«Slottsbrand«, som ocksd en ging refuserats,
men dirfor att taflan var s& — <«hogst ofullindad«!

Slutligen och som kronan pd verket dok ur ett
haf af tobaks- och toddyrok, punschdngor och sméastads-
skvaller Konstndrsklubben fram for parisarnas syn,
med en mingd kénda ansikten inne i roken, somliga
gamla, andra helt unga, konstnirer och dilettanter i
brokig blandning.

Och didrmed stodo klara och afsléjade for deras
6gon de fyra hornstenar, pd hvilka den svenska konstens
tempel, uppfordt “nach berithmten Mustern«, hvilade. —
Men parisarnas tankar flydde forskrimda utfor tempel-
trapporna. Bort! Bort! — — <«Hvarfé6r kommer du
icke hem?« fragar en ging flyttfigeln Egron Lundgren
sig sjilf, «du skulle bli mottagen med Oppna armar...
du skulle éta, dricka, sofva som vi andra, fa titlar och
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tolfskillingar och mycket berom i Aftonbladet — och
innanfonster och ditt lilla glas punsch. Och man und-
rar hvarest jag kan himta sjilsstyrka nog att motstd
sddana frestelser.« S& skrifver Lundgren som #ir ute,
men Scholander, som dr hemma, skrifver till unge
Carl Larsson i Paris (1878): «Vet tit. huru det kinns
att med kiérlek till konsten och f6rstdnd om, huru hon
och hennes tillbedjare bora gestalta sig, lefva i ett land,
dir ingen konst finnes, och e€j annat intresse én att
dricka punsch och toddy, réka cigarr och prata strunt;
eller att se huru allt gores for att locka in ungdomen
pd en bana, hvilken efter mer eller mindre vil afslu-
tade studier icke bjuder pd ndgon fortsdttning uppdt,
utan i alla kéinda fall bér utfére igen, s snart fidernes-
landet fir makt med sina konstnirer i hemmet? Kan
tit. forestdlla sig hvad det fordras for art af tiga i
lynnet for att dndd hélla modet friskt och ej sidsom
Kettil Okristen gé in i hégen och gifva sig sjilf och alla
andra hin hirde i vild.«

Lundgren och Scholander tillhdrde den gamla
stammens <“opponenter<, till hvilka redan Breda och
Sandberg hort, likasom Qvarnstrom och sedan i viss
mén Hockert, Edv. Bergh m. fl. Men Scholander var
af dem alla den intensivaste, den hégljuddast brum-
mande, och den klarsyntaste. Hans kritik i bref till
sina vinner af konstakademien och dess skolvisen var
dripande nog; han betraktade den som ett tomt skryt,
en tornbyggnad, dir man borjat “med att sétta upp den
forgyllda tuppen<; den var “en konstnérsklickningsma-
skin« och ett “ondt i samhillet«; genom den lockades
4
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ungdomen frin yrkena, sirskildt konstindustrien, for
att sminingom hamna i elinde eller dilettantism. Tack
vare akademien och konstforeningen borjade det redan
vixa mdlare “som ohyra pd en fattiglapp¢. Han tycker
ocksd att konstskolan kunde reda sig utan det pre-
tentidsa namnet: “akademi«. I hvilken grad han innerst
foraktade hela den skolmissiga regimen inom akade-
mien torde framga af foljande utdrag ur ett af brefven
till Carl Larsson: «Jag har nu varit vid denna akademi
i fyrtiotvd dr. Hur manga génger tror titulus att jag un-
der den tiden sett elever kasta sig utanfér antik-, ana-
tomi- och modellpluggningen for att tergifva hvad som
i en artistsjil méste rora sig. Jo, summa sex ginger,
och deras bendmning vet jag naturligtvis, men det hor
inte hit. Titulus dr den sjunde.« Som exempel pi Scho-
landers i vissa fall forvanande frisinne och framsynthet
kan ocksd anforas att han en ging (1867), nir det gillde
val af ny direktér for akademiens skolor, till och med
uttalade sympatier fér “en folkomrdstning« bland aka-
demiens elever, 6fvertygad, som han var, att eleverna
ofelbart och mycket palitligare 4n ledamoterna skulle
vilja den rdtta mannen.

I koncepten till akademiens &rsberittelser skref
Scholander likaledes d4 och d4 ampra sanningar, men
— och detta dr betecknande for tiden — de kommo
aldrig fram fo6r hogvordig preses, hedersledamdéterna,
hofkonstnirerna och skolungdomen. Han strok dem
i sista stund vid renskrifningen eller mildrade dem.
«Tjdnstemannen Scholander utdfvade ex officio censur
ofver ménniskan Scholanders dsikter«, sisom Norden-
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svan triffsikert uttryckt det. Hir framtrider “dubbel-
stillningen« tydligt och klart, och samtidigt framtréder
med all dnsklig klarhet den séikerligen forsta och storsta
skillnaden mellan den gamla stammens opponenter
och de som kommo sedan. De gamla opponenterna
voro — med undantag af Lundgren, den édlskviirda
ironikern och flyttfigeln, som man aldrig lyckades finga
in i buren — s. k. lojala dmbetsmin, hvilka offent-
ligen togo sin kritik till finga under lydnaden for hvad
som kommer — ofvanefter. Nifvarna kndtos i byx-
fickan, medan ryggen siratligt, liksom af sig sjélf, bojde
sig i vinkel for — dilettantismen i de hogre luftlagren.
— Hvarfor brika? — «Den egentliga konsten hor oss
ej till.« — «Allt gir 4nda sin trygga okging.« — «Vi
miste 4tndjas med att vid 4rets slut befinna oss pd
samma punkt som vid dess bdrjan.« Aterigen: hvar-
for braka? — svenskens valsprik!

Hvarfor icke braka? Hvarfor icke rifva upp him-
och jord hellre 4n att ndja sig med en jord och en —
himmel (dilettantismens) dér inga “fria konster« kunde
viixa, och allra minst en fri svensk konst? — Sa skulle
en senare tids 16sen komma att lyda.

De gamla opponenterna hade sminingom ldrt sig
till den grad forakta Sverige som konstland, att de slut-
ligen ansigo hvarje forsok till kamp mot det rddande
systemet absolut 16n1dst och likgiltigt.

“Ma patrioten fjanta,

basunande om konstens lif i norden;
konst dr likvil en alltfor sydlindsk planta
for att fi trefnad i den svenska jorden»




e,

sjunger Scholander. Och samma man liknar den svenska
konsten och dess villkor vid Déda hafvet: «ett sorgligt
lervatten, hvari det sprittande, nédvéndiga aborrlifvet
sméningom byter sig i tung simpnatur, och man sjunker
s& omirkligt allt djupare och djupare i den allt tjockare
och tjockare lervillingen, till dess man icke mer formar
héja sig mot ytan, dir solen glimmar«. — — Var detta
verkligen sant? Behdfde konstforhallandena ddrhemma
verkligen vara sddana — ohjilpligen sidana? Si fré-
gade sig parisarna. Var icke denna pessimistiska syn
pa saken snarare en skenfbrestillning hos uttrottade
kungl. dmbetsmin, hvilka, tryckta af sin férnedrande
dubbelstillning, forlorat den glada tron pa sig sjilfva
och nu sokte sdfva sitt konstnirliga samvete till ro,
sokte att skylla ifrin sig sjilfva — pd annat. Oket
blef si mycket littare att bira, blott man kunde pa
allvar inbilla sig att allt var sdsom det en ging for alla
mdste vara. «Virt land ir fattigt, skall sa bli, for den
som — konst begir.« Detta var, enligt parisarnas me-
ning, «lifslsgnen«, som de gamla opponenterna klingde
sig fast vid och mot hvilken de lutade sina trotta hufvu-
den, liksom mot en mjuk dunkudde, for att om moj-
ligt finna ro for rosten i det inre. Hela systemet dér-
hemma, det kongl. konstakademiska insndrnings- och
vingklippningssystemet, uppfostrade konstndrerna till
16gnaktighet bdde mot andra och sig sjilfva. Det var
det systemet, som kom dem att knyta nifven i byx-
fickan och att knipa ihop lépparna, nir ordet frén hjir-
tat ville fritt springa ofver dessa.
Och dock ir uppriktighet, hiinsynslos uppriktighet
.




sjilfva grunddriften hos hvarje dkta konstnédrsnatur och

den birande egenskapen framfor alla andra i frdga om

konst och hvad till konsten hdor. Tolstoi har i sin bok i

«Hvad dr konsten« #gnat en afdelning, den bista i bo-

ken, 4t denna kardinaldygd hos konstniiren, den konst-

nirliga personlighetens a och o. — “La sincérité est

la condition essentielle de lart.« — Ingen konstnir

skall kunna kidnna sig oberdrd af den predikan om

| konstndrens drlighet mot sig sjélf, Tolstoi hir med

& flammande viltalighet slungar ut i konstnirsviriden

B och som gir direkt och med ofdrliknelig triffsikerhet

till konstnirshjdrtats 6mmaste punkt. Uppriktighet —

, det dr for Tolstoi hvad som skiljer den #dkta konstnidren

| 8 frin den odkta. — Sidkert dr: den konstnir som bdorjat f

dagtinga med sitt konstnirliga samvete, som for dras

| eller vinnings eller «for det dagliga brodets« eller «for

{ de sinas¢ skull (som det urskuldande heter) eller af 1
slohet prutat af pd sin sanning och fornekat den lsen
som ensam kan frilsa en konstnirs sjil, denna ldsen:
hénsynslos uppriktighet — i dag och i morgon och i hela
ditt 1if och i allt som ror din personlighet och din konst,
den konstndren har andligen snépt sig sjélf, och hans
verk skall lika sidkert bira mirke déraf som hela hans
personlighet och hans syn pé lifvet. Den konstnir som
sdlt sin forstfodsloritt for en grynvilling, som for yttre
formaners skull gifvit afkall pd att #ga sitt konstnirliga

r oberoende fullt och helt, i sdvil tal som handling, han {

" 4 skall ofelbart forlora konstnidrens bista klenod: sjilf- ‘

2 kénslan, den glada och bergfasta tron pd sig sjilf och

sina egna dmnens bidrkraft, och forr eller senare skall
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han bli endast en skugga af sitt ursprungliga, kanske
en ging Oppna, brinnande och trosvissa jag. Och om
denna skuggas ytterform #n si tydligt skulle lita oss
skonja de svdngda linjerna af en trekantig hatt eller
den imponerande knycken pd en uppétstrifvande dm-
betsmannaniésa, sd skall 4ndd endast den dumme déraf
lata sig lura. Skuggan sjilf skall icke finna frid, ty i
konstens rike tjinar ingen ostraffadt tva herrar.

Hur méinga sddana fredldsa skuggor haicke under
det gdngna érhundradet irrat pd den gata, som frdn
Gustaf Adolfs torg leder ned mot Kongl. Akademien
for de fria konsterna, och som, ironiskt nog, bir nam-
net Fredsgatan. Konsten #r en ganska string och
miktig gudom, som inte tdl ndgra andra — allra minst
vérldsliga — gudar bredvid sig. Den erfarenheten har
mer 4n en af de kungliga hofkonstndrer fitt gora,
hvilka en ging slagit in pd Fredsgatan i den trygga till-
forsikten att den, just den, skulle vara deras verkliga —
“mammas gata“.

“Den 27 mars (1885) slog opponenternas inlaga som
en bomb ned pad akademiens sessionsbord«, skrifver
Georg Nordensvan i sitt digra och sakrika arbete 6f-

ver svensk konst och svenska konstnirer i det nittonde

arhundradet, frin hvilket jag himtat de flesta hir fore-
kommande yttranden af #ldre konstnirer. De tyste,
eller halfhégt brummande, opponenternas tid var forbi;
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de hade allaredan gatt till en bittre, mindre sméiklokt
ordnad virld; nu kommo opponenter som talade ur
skigget. De landsflyktige svenskarna i Paris hade till
slut fatt klart for sig att nigot maste goras i hemlandet
for att bereda den fria konsten rum ocksd dir. Saken
var den att parisarna i smyg redos af en stindig hem-
lingtan. Hjdrtat var ju kvar diruppe i nordens natur
och konsten méste forr eller senare sdka hem till detta
hjirta som till den lefvande killan; ty konst dr en
hjirtesak. 1 Paris torstade man midt i den franska
konsthirligheten och trots salongsmedaljer och afse-
virda ekonomiska framgangar.

De si kallade parisarne planlade forst i all stillhet
en utstillning af aderton (hm!) svenska parisares ar-
beten, hvilken skulle dppnas véren 1885 i Stockholm,
dir den allt orkesldsare vordna akademien icke p
manga och ldnga ar gittat foranstalta nigra utstillningar.
Under forberedelserna till denna konstutstillning rann
emellertid sinnet pd parisarna. — Det var ju en skan-
dal, sisom akademien ledde konstforhallandena i allmén-
het dirhemma. Det fick ej lingre tilas. Hir miste
sjungas ut hogt, tydligt och dppenhjirtigt sisom konst-
nirer anstod, ty det var till konstndrerna i akademien
man skulle tala, icke till dmbetsménnen, icke till 16n-
tagarna, icke till uniformerna.

Samtidigt med virvindarna 1885 — alltsé for tjugu
ir sedan — stormade den unga opponenttruppen, an-
ford af Ernst Josephson, med légande hinforelse och
klappande, men frimodiga hjértan in i den svenska
hufvudstadens slumrande konstlif. Det var intet litet
10




akademiskt damm som hvirflade upp i skyn den da-
gen bomben, alias: opponenternas petitionsskrifvelse
och reformforslag damp ned midt i den sofvande kong-
liga forsamlingen vid Roda Bodarna. Men dammet
regnade omedelbart ned igen och f6ll tjockt och for-
morkande direkt i byrdkraternas vidt uppspérrade, yr-
vakna 6gon. — — En sddan exempell6s frickhet! Vira
gamla elever, gronspolingar, som inte &ro torra bakom
oronen, nyutklickta kycklingar vilja ldra oss, hons att
virpa!l — En Josephson, en Larsson, en Zorn, en
Birger, en Forsberg, en Pauli, en Hasselberg (som ej
ens gitt vid akademien), en Liljefors (som blifvit s&
godt som relegerad), en Kreuger, en Nordstrom (ej
heller elev), en Bergh (mjuka tjinare, Edvards son),
en Hagborg, en Arborelius, en Salmson, en Nordgren,
en — — Jernberg, en — — — Fagerlin (hva’ nu di,
dro de spritt springande galna: de hir sista & ju aka-
demiens egna ledaméter, gamla Kkarlar! tabld). — En
Higg, en Thegerstrom, en Ekstrdm, en Tornd, en Ge-
gerfelt, en Perséus, en — nej, nog, nog! Skammen
gir redan pa torra land, 86 undertecknare, parisare och
icke parisare. Det gir verkligen for ldngt. Siwertz!
(det var akademiens vaktmistare) papperskorgen!!

— Men man maiste vil svara? ;

— Ja, hva’ ska’ man vil svara pid en siddan foro-
lampning?

— Svara bestimdt: Vi hvarken kunna eller vilja
— — befatta oss med saken. Allmént instimmande:
Vi hvarken kunna eller — vilja.

Detta skulle alltsd i korthet bli svaret.
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Dammet fortfor att falla — f61l och {61l i de upp-
spiarrade 6gonen. Och det faller i tio &r och det faller
i tjugu och det faller i — S& mycket damm!

Hvad oOnskade dd opponenterna? Se hir skrif-
velsens inledning, hvilken innehéller sjilfva begdran,
hela begiran: «Som virt lands beklagliga konstfor-
hillanden till stor del hidrflyta frin att kgl. konst-
akademien, till f6ljd af sin fordldrade organisation, ej
formédr utofva det inflytande den borde pi virt lands
konst i allm#nhet och sdrskildt hvad dess skolor
betriffar, med deras nuvarande indelning och arbets-
metod, ej kan meddela den undervisning som &r be-
hoflig for en hogre konstndrlig utbildning af akade-
miens elever, si hemstilla vi till kungliga konstakade-
mien om digdrders vidtagande for nedsdttande af en
kommitté af svenska konstndrer, vald till hilften af
akademien och till hdlften af undertecknade, i #nda-
mal att utarbeta forslag till omorganisation af akade-
mien, samt tilldta oss att, innan vi Ofvergd till fram-
stillandet af vdra 6nskningar, papeka nigra af de aka-
demien vidlddande visentliga bristerna.«

Detta var alltsd hvad opponenterna forst och sist ville
med sin skrifvelse: en komitté, dir dfven de utanfor aka-
demien stdende konstnidrerna skulle ha site och stimma.

Skrifvelsen ingdr dirpd i en del detaljer angdende
undervisningen vid akademien, hvarefter den, «for att
ytterligare antyda den riktning«, i hvilken opponen-
terna allmint ansfgo att omorganisationen borde g3,
innehdller ett forslag till reformer, som kommittéen
sedermera skulle dga att profva.

12

¥

Y




De till profning framstillda reformerna gillde ej
blott akademiens skolor utan forst och frimst — och
detta #r sirskildt att beakta — hela den byrdkratiska
regimen inom akademien. S4 ville man att hidan-
efter endast konstnidrer skulle viljas till ledamoter och
«inga inldndska hedersledaméter vidare utnimnas<.
Vidare ville man att alla titlar skulle (hm!) — bortliggas;
bide <«kunglig maélare« och <“professor¢ och «agrée«
0. s. v. samt likaledes “uniformen och all militir rang«.
Vidare att ledamoéterna sjélfva skulle fd vilja sin
ordforande, hvilken skulle bli <«hela akademiens
hogste styresman¢. — Som man ser: en fullstindig
demokratisering af hela den gammaldags hofinstitu-
tionen och dirjimte en grundlig bortrensning och
utluftning af alla férndma dilettantelement inom dess
murar.

Hvad forslaget till reformer inom sjélfva “skolorna«
betriffar gingo de i liknande radikal riktning. — Antik-
skolorna skulle naturligtvis bort. Skolrektorn, den s. k.
direktdren, likasd. I spetsen for hvarje sérskild «skola«
skulle stillas en konstnir med “ensam ritt att bestim-
ma oOfver dess arbetsplan och i densamma upptaga
elever«. (Detta efter monster frin akademien i Paris.)
Lirarna skulle for framtiden tillsdttas af akademien
forst efter de idldre elevernas horande, pd det att man
icke lingre som forr skulle kunna “pdtvinga eleverna
sddana (ldrare) for hvars konstriktning de alls ej fgde
bojelse«. <En ldngt stoérre samverkan, ett innerligare
forhallande mellan de ena och de andra var nddvin-
dig«. Vidare onskade man att ldrarna icke skulle till-
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sittas pd ldngre tid 4n tre dr (1), men skulle de, om
sd omsesidigt 6nskades, kunna omviljas efter en mellan-
tid af ytterligare tre dr. I skrifvelsen hette det pa tal
hirom: <«Lérarnas tillsdttande pa lifstid* 4r icke Dblott
ett hinder for deras eget konstnirliga framéitgdende,
utan hvad virre dr: i det deras spinstighet och vaken-
het nddvindigtvis slappas, méste detta utdfva ett olycks-
bringande inflytande péd elevernas utbildning.« Vidare
onskades att statens konstnirsstipendier skulle bli till-
gingliga dfven for konstnidrer, som ej studerat vid
akademien. Och slutligen begéirde man att akade-
mien (!) drligen skulle anordna — skandinaviska ut-
stdllningar.

Detta dr nu hufvudstyckena i det reformforslag, som
af opponenterna framlades pd konstakademiens réds-
bord, och som de Onskade maétte blifva upptagna till
granskning af den kommitté de framfor allt begirde
att fi till stind genom akademiens formedling.

Som sagdt, akademien forklarade sig hvarken kun-
na eller vilja lyssna till opponenternas begiran. Den
hinvisade forndmt och #dmbetsmannamdssigt till sitt
reglemente, som icke tilldt nigon inblandning i dess
angeldgenheter frin utomstdende. Opponenterna hade
vindt sig till galet forum. — Hvad konstnirshjirtana
inom akademien ki#nde, fick man inte veta. Det var
man gubevars inte vird. Eller fanns det inga konst-

* Med det lifligt kritiserade uttrycket »pa lifstid» afsago
opponenterna det faktum att lirarna i allmdnhet sutto kvar pa
sin professorsstol tills de for alderdomssvaghet inte kunde halla
ut lingre.
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nirshjirtan under #mbetsmannafracken? Det var en
friga som opponenterna ging pd ging stillde sig. Helt
kyligt upplystes man om, att akademien ej kunde «i
de visentligaste punkterna dela eller godkéinna de af
petitiondrerna framlagda asikterna«. — En afskedsvink-
ning “med kalla handen«! Adjo!

Opponenterna gingo till k. m:t. K. m:t gick till
— akademien. Akademien gick till k. m:t. Foljden
af detta traskande enligt k. m:ts nddiga tdgordning blef,
att opponenterna #nnu en ging fingo ett bleklagdt —
denna géing likblekt — nej pd sin anhillan om en
kommitté. Den begirda kommittéen var “grundad pd
ohdllbara forutsittningar, opdkallad och oformlig till
sammansittning och i undervisningsfrigor uppldésande
till sitt angifna syfte« — enligt akademiens utldtande
till regeringen.

Hirmed var schismen pa allvar proklamerad. Fler-
talet af opponentskrifvelsens undertecknare hade skrift-
ligen forbundit sig att, direst akademien limnade
deras begiran utan afseende, de hvarken skulle del-
taga i akademiens utstillningar eller mottaga ndgra
som helst af dess utmirkelser. Och att detta icke var
tomma fraser, det ha de sedan dess gdngna tjugu dren
nogsamt visat. Affillingar frdn det bindande 16ftet ha
funnits, det #r sant, men af dessa nybakade akade-
mister finnes ingen, som ldmnat ringaste tomrum efter
sig inom “oppositionens« led.

Stottes akademien tillbaka af «det sétt« pd hvilket
opponenterna, Oppet och oférbehdllsamt som konst-
ndrer och ungdom helst 6nska, men utan ringaste for-
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16pningar, nirmade sig dess drevirdiga institution, sa
stottes opponenterna i #n hogre grad tillbaka af «det
sitt« pd hvilket akademien fjirmade dem frdn sig, den
anti-konstnirliga imbetsmannadryghet, med hvilken den
i sin fornima sjilftillricklighet slog ifrdn sig tidens for-
dringar pi genomgripande reformer. Detta: att akade-
misterna reagerade mot de unga konstnirernas kraf icke
som konsindrer utan som dmbetsmdn, byrikratiska for-
malister, det var det som si fullstindigt och afgdrande
stotte opponenterna tillbaka och samtidigt ocksd — 6pp-
nade deras 6gon, si att de klart sdgo rittasammanhanget
med deras kamp och hvad denna innerst gillde.
Opponenterna erforo att deras strid icke var nigon
isolerad foreteelse af hemlidndsk natur utan ett moment
i en stor och allmin frigdrelsekamp, hvilken som bést
pigick hela konstvirlden rundt, och som oOfverallt
blossat upp i klar liga, i den stunden en ny lefvande
konstriktning pa allvar bemdktat sig sinnena och téndt
ungdomen till hinforelse, en konstriktning, hvilken min-
dre 4n nigon ville finna sig i konventionella, ned-
drfda former och mer #n ndgon krifde frihet for per-
sonligheten. «Naturalismen« férde ordet i virlden, och
dess oafvisliga fordran lydde: sanning, natur, frigjord
syn, individualitet! — Naturen sedd genom ett tempe-
rament — genom ett lefvande, i takt med tiden klap-
pande hjirta, ej genom ddda akademiska former.
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Det dr en gammal sanning, alltjimt bekriftad af
historien, att konsten i alla tider utvecklats bdst ddr,
hvarest starka personliga forhdllanden kunnat gora
sig sd fullt och helt gillande som mojligt: starka per-
sonliga forhdllanden mellan elever och mistare, mel-
lan konstnidrerna sinsemellan samt mellan konstnirer-
na och deras publik, i forsta rummet konstéilskarna,
mecenaterna. P34 intet annat omride torde behofvet
af mojligast storsta rorelsefrihet for personligheten,
den personliga sympatien och det nyskapande initiativet
vara storre och mer pockande 4n pi det konstnirliga.
En sidan frihet #dr konstens lifsluft och utan den
ir en lefvande konst icke i lingden tdnkbar. Hur
himmande fér en fri och spontan konstutveckling
méste did icke dessa midt i vdr moderna tid kvar-
blifna, efter lingesedan ddde snillekonungars smak
inrdttade konstakademierna vara — och hela detta
knarrande, tungt och trogt arbetande byrdkratmaski-
neri af stela, opersonliga, administrativa former. Hur
himmande framfor allt i en tid som vir: individualis-
mens tid. Medvetandet hidrom #r det ocksd som sam-
lat de frihetsilskande, de starka och initiativtagande
konstndrerna i alla linder till kamp mot den akade-
misk-byrakratiska regimen i konstvirlden. Den frihets-
rorelse, som hidr i Sverige for tjugu dr sedan sattes i
ging af <opponenterna¢ och sedermera fullfoljts af
det 1886 bildade Konstnidrsforbundet, har sitt mot-
stycke i snart sagdt alla europeiska konstldnder, och
dess allt ifrigare eftertrddda mél #r kort och godt
detta: att s6ka omskapa de forhéllanden och villkor
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under hvilka konstnirerna och konsten lefva i rikt-
ning af allt stdrre frihet och rickvidd for personlig-
heten.

Konstakademierna ha samvetsgrant Ofver hela
virlden, sd godt de kunnat, férskansat sig mot den an-
stormande frihetsrorelsen. Konstutvecklingen har di
sméningom, efter dtskilliga fruktlosa ruskningsférsok
limnat dessa konstens sofvande kloster 4t deras dde,
och brusande har den gitt sin viig fram utomkring dem.
Den strida strémmen liter sig minsann icke hejda af
de vittrande klippblock som hindelsevis méta pa dess
af 14ngt miktigare naturkrafter bestimda vig. Den gér
utomkring klippan, men — underminerar i tysthet denna
med sina hvirflar. Fram skall den.

Annu i bérjan af detta nya drhundrade std emeller-
tid de 4lderdomliga, af konung och byrékrati alltjimt
och ofverallt st6ttade konstakademierna pd det stora
hela orubbade kvar pi sin gamla plats, d. v. s. pd

samma flick dir de alltid statt, och dir de ocksd stodo -

den gingen i midten af forra drhundradet, d& Egron
Lundgren, den spjufvern, malade deras konterfej, ett
for alla och alla i ett, med f6ljande firgrika ord: «De
gammalmodiga konstakademierna férefalla mig som tvi-
nande och unkna drifhus och pétagligen i en helt och
hillet falsk stillning, alltsedan de rimligtvis ej lingre
kunna fullfélja det mal for hvilket de egentligen blefvo
stiftade: en apparat att docera plafondmélare — den
tiden det var modernt att méla solfjidrar och plafonder,
den tiden le grand monarque #nnu gick pd sina hoga
klackar, ndr det #nnu fanns kurfurstar med stora al-
18
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longeperuker, med passion for sanningen — maélad i
singkammartaket — och som depenserade stora sum-
mor pé alla slags dygder, om de blott sdgo bra odygdigs
ut.* — Af denna lilla lickra Lundgrenska akvarell
kan man kanske forstd hvarfor han for sin del gick
utomkring akademierna, liksom att det bésta rdd han
ansdg sig kunna ge ungdomarna var det, som han sjilf
lirt af en tysk professor (!), nimligen: «att de s myc-
ket som mojligt borde afhélla sig frin akademien«, —
Detta var i midten af forra drhundradet. Hvilket rdd
skall man vil ldmpligen kunna ge konstungdomen nu
for tiden — 4r 19057 Jag bara frigar!

Annu den dag som i dag ir uppfostras akademi-
elevernas syn pd lifvet och naturen — alldeles som i
“den gamla goda tiden« lingt fore Lundgren — till
visentlig del i «ligre och hogre antikskolor« (den rena
komedien!), under det att deras sjilar alltjimt, si godt
det nu liter sig gora, vdndas i helig vordnad mot
“Syndafallet¢ och «Syndafloden«, mot «Hagar och Is-
mael«, «Saul och David«, «Den forlorade sonen« och
alla de andra kinda uppbyggelseimnena frin det ur-
gamla, préfvade och patenterade, akademiska kostym-
lagret. Den gamla karusellen gér och gir, stampar och
stampar; melodien #r evigt densamma; men allt fler
och fler ungdomar trilla ur de snurrande karosserna
eller springa beslutsamt af de vingldsa triipegaserna for
att fortast mdjligt soka hjilp for sin sjil och sin syn
hos de — lefvande. Detta #r ett internationellt skide-
spel af hdog och uppfriskande komik. Akademierna
sjdlfva mirka naturligtvis ingenting eller vilja ingenting
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mirka, kanske rittast: «hvarken kunna eller vilja«, alla
riktiga konstakademiers 18sen.

Viar konstakademi hor till de riktiga. Tiden
har foljaktligen gitt forbi ocksd8 den. Ack, lidnge
sedan!

Redan omkring 1814 var stugan for tring for den
fribetsélskande ungdomen. <Négra af eleverna i aka-
demiens hogre skolor togo sig vid denna tid fore att
bilda en privat modellskola, dir ’ej rddde den esprit
att hvila sig, utan att arbeta’y, och dir man 4tminstone
icke hade négra perukstockar till ldrare, efter man alls
inga lirare hade. Denna skola, som troddes std under
Bredas beskydd, ansdgs som den uppkommande oppo-
sitionens hird.« (Nordensvan.) Vid denna tid bildades
ocksd af Sandberg, Breda och Fogelberg Sillskapet
fér konststudium, <hvilket skulle gifva medlemmarna
sjdlfva och i allménhet yngre konstidkare sikrare under-
byggnad i teckning och mélning 4n hvad som kunde
inhdmtas vid akademien och s#rskildt upptrida mot
akademiens védrdslsande af konstens intressen«. (Claes
Lundin.) Ungefir samtidigt hirmed var det ocksd som
Lorenzo Hammarskdld drog i hirnad mot den inom
akademien hirskande konstuppfattningen: efterbild-
ningen af antiken och de didrmed sammanhingande
grekiska och romerska prisuppgifterna, saker som han,
underliga minniskan, ansig inte ha ett dugg att gora
med en svensk konstnidrs <lynne, karaktir och sed-
vanor¢. Han sjilf dromde i stillet — tink vid denna
tid! — om en konst, hvars rotter skulle vara fast grun-
dade i hemmets jord! N4, det Hammarskoldska ekot
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frdn «g6terna« — hvilka dndd 1817 anordnade en “oppo-
nentutstillning« — ofverrdstades gudskelof af de pd en
ging hysteriskt viltaliga och snustorra lofsénger till
antiken och konstakademien, “som gjort grekernas
skonhetsldra till sin«, hvilka uppstdimdes af akademiens
ddvarande preses, Silfverstolpe, ett riktigt praktexem-
plar af den «fornime dilettanten«, samme man som till
slut afgick frdn presesposten (1836!), djupt indignerad
ofver att akademien verkligen ville genomféra en
reform, visst icke i friga om antikskolorna, 4 nej, men
i friga om uniformen.

P3 1830-talet bryter oppositionen ater fram i dagen,
efter att linge ha molat i smyg. Denna ging oppo-
nerar — hur underligt det n kan lata — till och med
Konstforeningen, med Sandberg och Fahlcrantz i spet-
sen, mot akademien och dess skolor. Och ir 1841
skrifver, kritiserar och profeterar en man, som heter
Nils Arfvidson i tidskriften Frey pa foljande sitt om
vir konstakademi: «Men det gick akademien sidsom
alla styrande, hvilka icke vilja f6lja med tiden. Tiden
gir ifrdn dem. Akademiens herravilde stod vil kvar
i ytire métto, och det stir dnnu — i statskalendern
och statstidningen; men opinionen, den uppvixande
konstnidrsgenerationen, 10sgjorde sig efter hand helt
och héllet, och uti inre mdtfo sjénk akademien allt
djupare« — —

Tidnk att detta skrefs i Stockholm 1841 — alltsd
44 dr fore den egentliga oppositionens bérjan. Det
dr verkligen underbart att det dnnu ofvanfor akade-
miens port med stora bokstifver stdr: «Kongl. akade-
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mien for de fria konsterna¢, ty det hade sannerligen
icke forvdnat nigon, om inskriptionen ofvan porten en
vacker dag af sig sjilf forvandlats till: <Institutet
for dofva och blinda« — i den grad har akademien
slagit doforat till och gjort sig blind for tidens talande
tecken.

Akademiens liroverk fick visserligen en ging
under 1800-talet en mera “fullstindig och systematisk
uppstillning«, som det hette. Det tog en liten nitt tid
af 13 dr (!) att f4 till stdnd en sddan (1836—1849). Var
det kanske detta olyckliga tretton-tal som ocksé gjorde
att konstnirernas evinnerliga klagomél omedelbart bor-
jade pd nytt med forbluffande intensitet? (Lundgrens
och Scholanders tid.) — Ett par nya skolafdelningar
ha under 4rens lopp, pd initiativ af hemvindande konst-
nirer, #fvenledes inrdttats; bland dessa: en. kvinnlig
«konstnirsklickningsmaskin¢, som till vild glidje for
Konstforeningen fabricerar s. k. “malereuser. Men
de nya skolorna #ro pé intet vis mer sjélfstindiga eller
tidsenliga #n de #ldre. Liksom antik- och modell-
skolorna lida de i betinklig min af bland annat def
felet, att de olika professorerna i frdga om undervis-
ningen ideligen trampa hvarandra pi tirna; hvad den
ena “manadsprofessorn¢ tillrdder, afrdder vanligen den
andre under kommande minad — till elevernas eviga
undran, om e€j just till deras uppbyggelse. Inga genom-
gripande reformer af nigot slag, som berdra hela under-
visningsplanen och stilla denna pé en fullt modern och
rationell grund — reformer som kunde visa att aka-
demien vaknat ur sin linga somn, med de antika drom-
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marna, och fitt upp dgonen f6r den tid i hvilken den
lefver och for den konstutvecklings kraf, som sedan
snart ett drhundrade pégétt i virlden! — Tink, om ut-
vecklingen i friga om den vetenskapliga undervisnin-
gen i vért land fitt g samma “trygga Gkging« som i
friga om den konstnirliga; d& hade det allt sett skont
ut vid vara universitet! Och skall vil nigon viga pa-
st att konsten dr mindre kinslig for tiden och dess
stromningar #n vetenskapen eller mindre i behof af
nya former, uppslag och metoder? Kanske 6gat och
sjdlen, ndr allt kommer omkring, inte utvecklas? Inom
konstakademierna synes detta verkligen och ohjilpligen
ha blifvit antaget som dogm.

En kapital forindring, som ocksi kostat ett helt
kapital, har emellertid vid sekelskiftet forsiggitt med
var konstakademi: den har fitt en ny och stitlig
fasad mot gamla Fredsgatan och nya skolsalar och
utstéillningslokaler. «Den forgyllda tuppen«, som Scho-
lander talade om, har blifvit nyférgylld och grann
och virper tapprare #n négonsin professorsloner,
stipendier och pepparkakor 4t “snilla barn«. «I yttre
mitto« #dr sdledes allt vil bestilldt, men «i inre
matto®, . P

Tyst! Man hviskar i vrirna att jag #r orittvis.
Man hviskar — lyssna och hipna! — att nu, nu i r,
i nddens &r 1905 — dr det vil mojligt? — skall Konst-
akademien — kanske for att fira oppositionens tjugu-
rsdag? — verkligen umgis med planen att... nej,
jag tror inte jag vdgar ndmna ordet... jo, detta oer-
horda: akademien dmnar reformera sig sjdlf! S4, nu
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ir det sagdt. Men — det #r inte gjordt. Ett vord-
samt reformforslag ligger framme pa akademiens rads-
bord, till samtliga ordensmedlemmars vilvilliga gransk-
ning och kalfatring, innan det en ging i framtiden gir
till regeringen. Det #r saken! — A, det har ingen
bradska, forslaget lir redan ha legat dir linge; det dr
icke alls dateradt i 4r, nej — det vore misstag att tro,
och till andemeningen #r det sikert &nnu mindre fran
i ar. Inte fir man inbilla sig, att det har att uppvisa
nagon verkligt bdrande organisationstanke, framsprun-
%f:n ur det fulla forstiendet af tiden och dess kraf.
, nej, det byrikratiska systemet svifvar lika litet som
den skolmissiga undervisningsregimen*, med rektor,
ldrarrad, reglementen, «afdelningar<, paraduppvisningar
m. m., i nigon &fverhingande fara. Lugn! Lugn! Allt-
sammans ror sig nog till sist bara om ldmpliga half-
mesyrer. En eller annan afblekt rod klut frdn oppo-
nenternas upprorsfana skall forsiktigt sémmas in i aka-
demiens gamla bl kronklide. Det dr det hela. —
Men, om — — om det nu skulle gi som det stir
skrifvet i skriften att nir man lappar ett gammalt kldde
med nya klutar, si...! Ack, den som sé talar. och tror,
han kinner inte svenskt kronklide.
Nir alltsi den reformifrande Konstakademien vid
Réda bodarna #ndtligen en ging pd den nya striten
hunnit fram till ett lyckligt genomférande af ndgra en-

# yDet har visat sig Ofverallt att fran det dgonblick, man
gjorde konstnirsundervisningen skolmdssig, har konsten stindigt
gatt nedat i hela Europa.»

P. Johanssen, sekreterare vid danska Konstakademien.
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staka punkter frin det upproriska reformprogram, som
for ett par decennier sedan sd taktldst damp ned midt
ibland dess intet ondt anande medlemmar, sd... ja, sd
har tiden ytterligare sprungit i viig — ifrdn akademien.
Var siker om det.

I Danmark finnas redan, jimsides med akademien,
tvd fria konstskolor med statsunderstod: Krgyers skola
(for tillfdllet ledd af Tuxen) samt Zahrtmanns skola.
Och den som kinner till de danska konstférhllandena
vet att frin dessa fria, helt och héllet personligt ledda
konstskolor utgdtt de sjilfstindigaste och lifskraftig-
aste af Danmarks nuvarande yngre konstndrer. Sér-
skildt Zahrtmanns skola har af ungdomen i Danmark
(och pd senare 4r dfven af manga unga svenskar) om-
fattats med en kirlek och en hinforelse, till hvilka
aldrig ringaste motstycke skall kunna uppvisas inom
viggarna till de stora kungliga “konstnirsklicknings-
maskinerna¢« med deras byrakratiskt-opersonliga och
ddrfor anti-konstnirliga <ett-for-alla-system«. Konst
ir dock frin boérjan till slut, frén det forsta ldrospénet
till det sista: en individuell hjdrtesak, eller ocksd 4r
den — ingenting. All konstundervisning méiste, om
den vill ha nagon lefvande innebdrd och mening, ritta
sig efter detta sakforhillande. Men det #r just det
undervisningen vid de stora sdsom k. #mbetsverk
styrda och forvaltade konstakademierna aldrig kunnat
och aldrig skall kunna. Redan detta: «P4 dmbetets
vignar...©« — det behofver alls ej uttalas, endast ligga
i luften — #r ndgonting med konstens verkliga visende
for evig tid ofdrenligt. Undervisning i konst bor af
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varmhjirtade konstndrer meddelas — s& vidt mojligt
— utan nigon tanke pid pekuniir 16n for mddan och
utan ringaste kinsla af dmbetsskyldighet, uteslutande
af brinnande hénforelse for saken och kallet. S4, och
endast s, blir konstundervisningen hvad den helt bor
vara: ett frivilligt, personligt, viickande och tindande
kirleksverk, och ej lingre en pliktskyldig, reglemen-
terad dmbetsutdfning af 16ntagande «professorer«. Ett
dylikt kirleksverk dr det Chr. Zahrtmann under ira-
tal utdfvat bland Danmarks konstnirliga ungdom och
ett liknande verk har ocksid Jean Paul Laurens och
med honom d#fven andra Kkonstnirer i Paris gifvit
prof pi.

Fria konstskolor ha under de senare iren sett
dagen i allt stdrre mingd och litet hvarstans i viriden;
och dir dessa skolor ledas af starka och betydande
personligheter g4 merendels de starka och bety-
dande bland ungdomen till dem, d. v. s. de af ung-
domen, hvilka framf6r allt vilja bli fria och sjilfstin-
diga konstnirer och icke i forsta rummet fika efter
feta stipendier och ett slutligt, for framtiden betryg-
gadt <“nddebrdd« frin den konstnirliga statskyrkans
sida.

I Stockholm har Konstnirsférbundet vid tvi olika
tillfdllen forsokt att fa till stdnd och uppritthalla en fri
konstskola, men d4 denna, oaktadt undervisningen
meddelats gratis, aldrig lyckats erhdlla nagon tillrick-
ligt betryggad ekonomisk bas, utan for sin existens
varit nddsakad att bland eleverna upptaga ifven for-
mognare <dilettanter«, sd har foljden af skolans verk-
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samhet delvis blifvit, att forbundet kommit i strid med
sina egna grundstrifvanden, hvilka ju inneburit ett
bekimpande ej blott af byrdkratismen inom konsten
utan dfven af dilettantismen. Skolan, som likvisst
framgédngsrikt existerat under d&tskilliga 4r och vid
olika tider forestdtts af mélarna Larsson, Zorn, Lilje-
fors, Thegerstrom och Bergh samt skulptérerna Has-
selberg och Chr. Eriksson, hvilka handledt flera nu-
mera kinda konstnéirers utbildning, har f6r tillfdllet af
nyss anforda skdl nedlagts — i afvaktan pd att dfven
i Sverige staten eller enskilda mecenater méitte vakna
upp for detta tidens stdndigt allt hogljuddare kraf i
friga om den konstnirliga undervisningen. Nir det
ges framstiende, af alla liger erkiinda Kkonstnirer,
hvilka erbjuda sig att gratis meddela konstundervis-
ning, s snart medel till en fri konstskola erbjudas
dem, torde det vil ej vara formitet att hoppas att till
slut dfven var riksdag, liksom den danska, skall finna
med statens intresse forenligt att bevilja ett ringa anslag
af t. ex. 3,000 kr. (till lokal, brinsle, modeller etc.) for
en sidan fri skola. Konstakademien har ju 4rligen
omkring 60,000 kr. af staten.

En fri konstskola finnes emellertid fortfarande i
hemlandet, nimligen i Goteborg, dir den, tack vare
anslag frin Goteborgs museum, sedan flera r for en
jimforelsevis betryggad existens. Det dr den numera
af Carl Wilhelmson (tidigare vid olika tillfillen af bland
andra: Larsson, Liljefors, Pauli) i fri, personlig anda
och utan byrdkratisk inblandning ledda «Géteborgs-
musei rit- och mélarskola. Denna skola lefver
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alltjimt och utvecklas pd ett sitt som bidar godt for
framtiden.* ;

Att tidens konstnirliga kraf peka i riktning af si-
dana fria skolor, i viss min piminnande om de per-
sonliga mistar-ateljéer, som funnos under konstens
stormaktsdagar i Italien och Holland, innan dnnu byri-
kratien slagit sin hjélpande jirnklo i konstforhillandena
— alltsd pd den tiden det fanns stor konst men inga
konstakademier; och att dessa samma kraf jimvil
peka bort fran de kungl. konstakademiernas tungrodda
och opersonliga apparat, lika onddigt kostbar som hin-
dersam for utvecklingen af de fria och starka hjirte-
miénniskor konsten framfor allt behdfver, det ir ett
forhallande, om hvilket endast akademierna sjilfva
svifva i djup och ljuf okunnighet. Men konstakade-
mierna iro nu en ging ofver hela virlden bade dofva
och blinda fér tiden och dess kraf; dirfér gir ocksa
konstutvecklingen — ack, sedan linge — utomkring dem.

Och skulle en vacker dag samtliga linders konst-
akademier helt plotsligt och i ett slag forsvinna, si
skulle dirigenom icke ett enda drag for framtiden for-
dndras i den moderna, den lefvande konstens fysionomi,
i den grad har denna konst, alltsedan dess forsta fram-
tridande pd 1830-talet — med Delacroix, Corot, Rous-
seau och Millet gitt sin egen vig for sig, en vig som

# Sedan denna artikel skrefs har Konstnirsforbundet pa sitt
Arsmote beslutat att till hosten forsoka aterupptaga sin skolverk-
samhet i Stockholm enligt en plan, som torde for framtiden for-
hindra det missforhallande, som de senare aren radde vid skolan,
och som jag ofvan papekat.
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(ridfriga den moderna konsthistorien!) hela tiden allt
tydligare och bestimdare ledt bort frin akademierna.*

Opponenterna hade sannerligen intet skil att bli
s upprorda, som ménga af dem likvisst blefvo, 6fver
viar konstakademis afvisande héllning och bleklagda
nej i frdga om deras petition. Detta “Nej« var i sjilfva
verket det bidsta, som kunde hidnda dem och konsten
hir hemma, ty didrigenom forhindrades de att indragas
i ett tidsodande och fafingt kommittéarbete, ett kom-
promissande och lappande utan all &nde, som for visso
aldrig hade medfoért ndgon vilsignelse for konsten.
Och dirigenom tvingades de ocksd, och detta ir
det viktigaste, att sjdlfva pad egen hand ligga man-
ken till for att hir hemma s6ka skapa alldeles nya for-
hillanden, hvilka verkligen kunde bli till vilsignelse
for konsten — och #fven blifvit det, dirom torde nu-
mera icke behofva stridas. Men strida fingo oppo-
nenterna 4r efter 4r for att en ging for sin del nd
fram till dessa friare och starkare personliga forhdl-
landen, som deras konst oafvisligen krifde och som
dnda frdn bOrjan mer eller mindre klart higrat for

* | en uppsats »Fran Aarets konstvirld» (kalendern Svea
julen 1884) framhaller Karl Warburg, efter en tysk skriftstillare
A. von Wurzbach, hur skonsten ndstan ofver allt har upphort
att blomstra samtidigt med att konstakademierna borjade sin
blomstring». En mingd exempel anforas. 1 denna uppsats pa-
pekar Warburg den Onskan, som redan da borjade gora sig
gillande i konstvirlden: att dtminstone den hogre konstunder-
visningen matte Ofverlimnas »till enskilda, om ock af staten
understodd mastar-ateljérer>. Uppsatsen, som skrefs aret fore
oppositionens borjan hir hemma, 4r i flera afseenden beaktansvird.
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deras syn. Redan innan kampen med konstakademien
blifvit afbldst forestod for opponenterna — liksom den
forestatt for de frihetsdilskande konstnirerna i andra
linder — en annan lika hiftig och segsliten kamp,
hvilken dock fordrar sitt sirskilda kapitel.

&

Under det gingna drhundradet har i de flesta lin-
der, men vid mycket olika tider, bildats stora allminna
konstnirsféreningar, afsedda att omfatta alla ett lands
konstnirer, stora och smd, begdfvade och medelmittor,
samt med syfte att dstadkomma 4rliga «salonger« eller
pd bestimda tider dterkommande s. k. massuppvisnin-
gar af konst. Urtypen for dessa foreningar #r den
redan tidigt bildade «La société des artistes frangais«
i Paris. Men liknande foreningar finnas numera i
Briissel, i Diisseldorf, i Miinchen, i Berlin, i Wien —
ofverallt. De hvila alla s tryggt och vackert pi «den
allménna rostrittens« grund. — «Hvar konstnir en rost«
och alla konstnidrer i en filla! Detta betyder pa
konstens omridde helt simpelt: majoritetstving och
medelméttsregemente. Majoriteten, d. v. s. medel-
méttorna, hvilka inom konsten tyvirr alltid &ro i ma-
joriteten — i en alldeles hipnadsvickande majoritet —
och aldrig ilska friheten i stort, endast i smatt, skola
i friga om utstillningar etc. bestimma lagarna for per-
sonligheterna och é#fven hallstimpla dessas konst. —
“Besitta talang #r inte nog, man méste ocksi hafva
Eder tillitelse dirtill — eller hur, mina vinner?« si-
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ger Nietzsche nigonstans i “Bortom godt och ondt<,
och dessa ord kunna tillimpas lika bra i friga om de
stora konstnirsféreningarnas formyndareregemente som
i friga om konstakademiernas. Ofverallt dir de stora
foreningarna tagit makten ha de sjilfstindiga och ny-
skapande konstnirerna fitt sitta emellan. Deras ar-
beten, oférstidda af medelmaittorna, ha ging péd ging
refuserats i massa, medan medelmattorna under tiden
sjélfbeldtet bredt sig allt mer och mer i utstdllnings-
salarna. Salongen i Paris har i all tid utgjort en for-
trafflig illustration till systemet. Nir nu de refuserade
konstnirerna klagade — och som det har klagats! —
hette det alltid: Antagningsjuryn biir hela ansvaret och
denna jury har «konstniirerna sjilfva valt«; alltsd kan
ingen orittvisa vara begdngen. Basta! I sjilfva verket
hade dessa konstndrer réstat pa helt andra jurymin,
hvilka voro de enda som hade deras fortroende, men
de hade alltid stannat i minoriteten. N3, det hela
gick till en tid, alltf5r méinga r for resten. Men si —
pang! sprang systemet sonder. Det var impressio-
nisterna och deras vinner som, redan pé 60-talet, gifvo
den forsta allvarliga stdten.

Jag har tidigare i en uppsats om «Zola som im-
pressionismens férkimpe« gifvit en kortfattad skildring
af den bdorjande upplésningen. Hir hinner jag e€j
vidare drdja ddrvid. Impressionisterna skiljde sig sm4-
ningom helt och héllet frin den stora féreningen och
anordnade sina egna utstillningar efter eget skon.
Det gick utmirkt. Den stora foreningen var naturligt-
vis ursinnig, ty den ville alltjimt ha alla under sina
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vingars skugga och tilte inga dissenters. Den ville
partout, att talangerna skulle invénta dess «tillatelse«
att hafva talang, innan de sjdlfsvdldigt lade en sddan i
dagen. Men hvad ville den vil gora. Den fick slut-
ligen finna sig. An virre blef det emellertid nigra
och tjugu ar senare. Kort efter virldsutstillningen
1889 uppsade de flesta betydande moderna konstnirer
i Frankrike, med Puvis de Chavannes och Rodin i
spetsen, «La société des artistes« tro och lydnad for
alltid samt bildade till viren 1890 en ny forening af
mindre dimensioner (“La société nationale des Beaux-
Arts«) i afsikt att dstadkomma mer konstndrliga och
mindre “blandade« utstéllningar.

Egendomligt nog: Samtidigt med att i Frankrike
den stora allminna konstndrsforeningen ohjilpligen
sprack i tu pd grund af sitt inom konsten ohéllbara
system: <alla konstnirer under etf regemente och pi
den allminna rostrittens grund<, bildade vi i Sverige
vér allminna konstnirsforening: «Svenska konstndrer-
nas forening« — pa detta samma system. Dess fodelse-
ir dr just 1890.

Bland nigra gamla anteckningar af Karl Nordstrom
om Konstnirsférbundets verksamhet finner jag foljande
kortfattade och belysande framstillning af situationen
fore och vid «freningens¢ uppkomst: «Ar 1889 gir in
under ett intensivt arbete frin Konstnirsférbundets
sida att fi atminstone den svenska konsten represen-
terad pd virldsutstillningen i Paris, ett 6nskemil si
mycket naturligare, som stoérre delen af dem, som
gjort genombrottet hemma, dnnu bo kvar i Paris. Un-
32




der arbetet hirmed borjar emellertid den schism inom
Forbundet som mdsfte komma inom ett samfund om-
fattande sé litet homogena element* Redan 1887 har
Josephson, nedstimd och lidande af sivil andlig som
kroppslig ohilsa, limnat férbundets led och dragit sig
undan. Och efter virldsutstillningen gir hela maski-
neriet sonder. Forbundet har frin borjan, opraktiskt
nog, varit deladt i tvd ’fraktioner’, en i Stockholm,
en annan i Paris, med hvar sin styrelse, och samban-
det mellan dessa limnar mycket Ofrigt att Onska. 1
Paris 4r man heltigenom radikal; i Stockholm strifva
de styrande mot forsoning med Akademien samt
onska forbundets omdaning till en stor allmdin
Konstnirsforening efter utlindskt ménster. D4 detta
senare visar sig omdjligt att i godo genomfdra, limna
arkitekterna och en stor del af de #ldre medlem-
marna férbundet, inom hvars led de ej kunna realisera
sina planer. I stillet utarbetar- man stadgar for den
stora forening, man Onskar sig, och hdsten 1890 kon-
stitueras denna under namnet ’Svenska Konstnirernas
forening’. Samtliga akademister ingd i den samma.
Ménga medlemmar i fSrbundet anse sig béra folja
exemplet for att — pad denna vig soka fi de dstundade
reformerna inom akademien genomférda. Samtidigt
sti de kvar i forbundet, och di bida &ro utstil-
lande korporationer, bli forhillandena s& smaningom
kaotiska.«

* Bland de 86 undertecknarne af petitionsskrifvelsen till akade-
mien 1885 funnos konstnirer af de mest olikartade riktningar
och askadningar — moderata och radikala, gamla och unga.

3 33




Nordstrom papekar hir ofvan arkitekternas och
de dldre medlemmarnas stillning inom forbundet.
Dessa trifdes alls icke samman med de radikala ele-
menten didrinom. Arkitekterna hade ju for egen del
icke haft sirdeles mycket att opponera mot inom konst-
akademien, didr Scholander under deras uppvéxttid haft
hand om arkitekturskolan. De hade i manga fall gitt
med de egentliga “opponenterna¢ mera pd grund af
kamratkdnsla dn af sympati fér “omstdrtningsprogram-
met«. Till hela sin ldggning voro de ocksé, hvad Nord-
strom alltid kallade dem: <«administrationsminskore.
Liksom de édldre lidngtade de efter moderatare, lug-
nare och jimnare forhdllanden. Det var alltsd ej un-
derligt att dessa tillsammans follo pd idén att inritta
en fast centralstyrelse i Stockholm for hela den sven-
ska konstnidrskdren och en stor allminnelig forsam-
ling som skulle kunna pd ett fullt parlamentariskt sitt
dryfta alla for kdren gemensamma angeldgenheter. Och
sd en sak af stor vikt for bedomande af situationen:
Dessa arkitekter och dessa «dldre« stodo innerst sd godt
som frimmande for det som satte oss radikala i eld
och lagor, d. v. s. for det nya, rent konstndrliga ge-
nombrottet, den hemliga drifkraften till hela vir op-
ponentrorelse. De insigo ej, att det var fullkomligt
ogorligt att pd en vink sammanféra under en enda
regim alla de heterogena och stridiga krafterna inom
var konstvirld, ogérligt framfor allt midt i denna vald-
samma brytningstid. Genombrottets egentliga birare
med deras “outrotliga kraf och evinnerliga pockande«
pd storsta mdjliga frihet fér personligheterna skulle
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aldrig kunna linkas samman med det stora lugna
«flertalet« inom kéren, med en massa konstnirer af
alla dldrar och riktningar, manliga och kvinliga, hvilka
alls ej buro deras bridnnande feber i blodet, utan i de
flesta fall stodo kalla, ndr de ej voro rent af fientliga
mot de radikala «nyhetsmakarna¢ och <«orostiftarne«.
Arkitekterna och de é#ldre insdgo ej detta, siger jag,
men jag skyndar att tilligga och betonar: Vi, de bing--
styrige nyhetsmakarna sjilfva, insdgo det icke heller
— i borjan. Hérigenom uppstod nu den forfirliga
babyloniska forbistring Nordstrom antyder, och som
jag skall férsoka ge en idé om.

Hvad som i hog grad bidrog till att gora frdgan
om en stor allmin férening (efter monster af La société
des artistes frangais) aktuell, var det bland konstni-
rerna hirhemma rddande behofvet, att kunna pd
en hand samla de byggnadsmedel, som genom tidi-
gare lotterier af olika korporationer insamlats i och
for en mycket efterlingtad stor utstdllningsbyggnad
med Kklubblokal i Stockholm. En siddan byggnad
eftertraktades icke minst lifligt af Konstndrsforbundet,
som hitintills mést f6r sina utstillningar ndja sig med
de mest otidsenliga lokaler. Men en annan friga var
den: hur skulle forbundet som korporation stilla sig
till en stor, alla partier (4fven akademisterna) om-
fattande forening, ndr denna en géng blef en verk-
lighet?

Forbundets moderatare element ansigo att man
inte hade annat att géra &n att helt uppgd i foreningen
och for framtiden upphdéra med opponentutstillnin-
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garna, hvilka annars skulle komma att konkurerra med
foreningens blifvande drliga «salonger<.

De radikala, de egentliga genombrottsménnen, de-
lade icke denna mening, men de voro sinsemellan
lingt ifrin eniga. Dir funnos, hvad nu forst stock-
holmsfraktionen af forbundet betriffar, ndgra, som jag
vill kalla “optimisterna« (till dessa hérde bland andra
undertecknad), men dir funnos ocksd andra, som jag
skulle vilja kalla «skeptikerna« (till dessa hérde Nord-
strom, Kreuger m. fl). De forre trodde att den nya
foreningen skulle kunna f& en ganska afsevird be-
tydelse inom konstvirlden sisom motvikt till konst-
akademien, hvars «ledareskap af de. svenska konst-
forhdllandena« helt sdkert skulle ytterligare kring-
skdras genom foreningens tillkomst. Vidare ansdgo
de, att det var bdde rdtt och billigt, att arliga salonger
inrdttades for alla de konstndrer, som icke kunde fa
utstilla pd opponentutstéllningarna. Men dessa oppo-
nentutstdllningar skulle lika litet som Konstnéirsfor-
bundet upphéra for framtiden, dirtill voro de af allt-
for «pafallande gagn for de moderna idéernas genom-
brottsf6rmaga hirhemma¢, sdsom undertecknad did ut-
tryckte sig. Det var ju tydligt, «att hvarje konstnirs-
individualitet pd dessa utstéillningar skulle kunna gora
sig gillande pa ett helt annat sétt &n pa de stora mass-
utstdllningarna, didr de fa arbeten, hvar artist finge
insinda, nddvindigtvis skulle drunkna bland den myc-
kenhet fordldrad eller dilettantisk konst, som dér skulle
slinka in med«. Afven om man stillde sig aldrig sa
sympatiskt till féreningen, fick man dock ej glémma
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den nya konstens intressen. Vi “optimister« voro for
ofrigt vid denna tid si fyllda af den storartade succes,
som den moderna svenska konsten, opponenternas
konst, vunnit i Paris, att vi voro 6fvertygade om, att vi
hirhemma skulle kunna leda bide «férbundets¢ och
«foreningens« oden i den riktning »i ville. De skulle
med andra ord komma att samarbeta mot akademien.

Hvad nu «de skeptiske« betriffar, sd stidllde dessa
sig redan fran borjan tviflande i friga om den be-
tydelse for oppositionen den nya féreningen skulle
kunna fi. Sérskildt Nordstrom, som lefvat flera ir
hirhemma, medan vi andra voro i Paris, ansdg att vi
betydligt Ofverskattade bdde oppositionslustan hos de
tréga stockholmarna och vir egen auktoritet som
konstpolitiska ledare. Men icke heller han ansag né-
got skil foreligga att motarbeta féreningens bildande,
ty helt sikert mdste Sverige genomgd samma utveck-
lingsperiod i friga om foreningsvésendet och utstéll-
ningarna, som andra konstldnder tidigare genomgatt.
Han ville dérfor for sin del lika litet motarbeta den nya
planen som medverka till dess realiserande. «Skepti-
kerna« ville s& mycket som mojligt halla sig utanfor
saken; deras intresse tillhorde uteslutande det rent
konstnirliga genombrottet hos oss.

Endast <parisfraktionen« af forbundet, med Per
Hasselberg i spetsen, ansig att forbundet omedelbart
borde sitta sig i opposition till planen om en stor
allmin fdrening. En sédan fdrening var visst icke
nodvindig fér byggnadsfrigans realiserande — menade
parisarne — och den var rent af farlig fér oppositio-
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nens sak sdsom konstnirskdren var sammansatt i
Sverige. Hvad byggnaden betriffar, ville parisarne
for sin del fi till stdind ett stort expositionspalats for
bdde konst och industri, men utan ndgon som helst
klubblokal, utan rokeri och superi, som de sade. Det
hela skulle stdllas pa aktier, d4 behofdes ingen sam-
manslagning af kassorna.

Ja, sddan var nu stdllningen inom férbundet (vi-
ren 1890), dd man plotsligt fick veta att Konstakade-
mien, via regeringen, ingatt till riksdagen med be-
giran om medel till en omfattande ombyggnad och ny-
byggnad af akademiens hus, dédr nu ocksé en storartad ut-
stillningslokal skulle inrédttas. Denna upptickt gaf, pa ett
alldeles oemotstdndligt sétt, signal till ett aktivt in-
gripande frin Konstnidrsforbundets sida till formén f6r
den tilltdinkta foreningen. Icke minst liflig aktion,
atminstone i pressen, utvecklade under den kom-
mande tiden de nyssndmnda <“optimisterna«. Vi hade
fatt klart for oss att man, genom att i tid framkomma
med en fullt firdig och ekonomiskt betryggad plan
till en stor expositionsbyggnad och en alla konstnirer,
dfven akademiens, omfattande forening, skulle kunna
férhindra akademiens byggnadsplan — hvad utstill-
ningslokaler betrdffar — néir denna kom f6re i riks-
dagen, och dirmed ocksa for framtiden borttaga hvarje
mdojlighet for akademien att &dteruppritta sitt tidigare
«ledareskap« hirhemma.

«Skeptikerne« forhollo sig hirunder fullkomligt
passiva. De sdgo endast, om mojligt, in mera skep-
tiska ut. Men parisarne opponerade diremot hogt och
38

—=G



lifligt mot stockholmsfraktionens upptridande. De ut-
talade som sin bestimda mening, att forbundet hade
lika litet med akademiens nybyggnad att skaffa, som
med den tilltinkta foreningen. Opponenterna skulle
gd sin egen vig for sig och icke blanda sig i andras
affirer. — — Ja, detta var ldtt sagdt for dem dérute,
men inte si ldtt gjordt for oss hirhemma, som hade
den ofverhiingande faran af akademiens dterupprittade
maktstidllning for dgonen. Vi hade dessutom smédning-
om lockats sd lingt in pd den nya vigen, att vi an-
sigo oss bora halla ut, dfven med risk att en ging
uppticka, att vi befunno oss i en dtervindsgrind, ndgot
som verkligen did och di foresvifvade oss. For att
freda oss mot parisarnas anfall utmélade vi nu bade
for oss sjilfva och f6r andra den blifvande fore-
ningen som en verklig opponentférening, hvilken,
sd fort den vil blifvit bildad, skulle storma akademien.
Vi med vir auktoritet skulle for visso kunna formaé
den hirtill. Denna bild af féreningen fasthéllo vi nu
envist under den n#rmaste tiden, ja, vi fasthollo den
dnnu, sedan akademien fitt sin begiran af riksdagen
beviljad (det gick med knapp néd, men det gick, tack
vare Gunnar Wennerberg) och vir egen storartade
byggnadsplan i och med detsamma af majoriteten inom
«byggnadskommittén« befunnits <“onddigt stor¢ och
slutligen ramlat ihop till det nuvarande lilla klubb-
huset n:o 7 Smélandsgatan.
Parisarnas protester blefvo efter vért totala fiasko
i byggnadsfragan allt ifrigare och lifligare. «Vi ha
kanske genom list¢, skrifver Hasselberg frin Paris,
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“litit oss ledas fram till stupstocken, men jag ser
ingen skyldighet, nir jag uppdagar den, att helt
beskedligt bdja ned hufvudet for yxan.« Om férbun-
dets medlemmar uppgd i foreningen, «blir detta det-
samma som reformstrifvandenas dod<, ropa alla pari-
sarna med en mun. Det blir bara kompromisser,
diplomatiska knep, undanflykter och eldnde. Parisarna
fordra en politik, som #ir <enkel och rittfram, men
orygglig«. De anse ocksd, att det vore langt bittre att
lita de, icke minst genom férbundets storartade del-
tagande i lotterierna, insamlade byggnadsmedlen gi
totalt forlorade for forbundet 4n att f6r dessa pengar
silja sin sjidl och sin frihet. Men vi stockholmare
hilla pd pengarna och hoppas, trots de motsigelser,
i hvilka vi redan invecklats, att allt till slut skall
kunna ordnas.

Innan man vet ordet af, &r den stora foreningen
bildad, och 4tskilliga af de optimistiska opponenterna*
sitta dér nu beskedligt och broderligt binkade sida vid
sida bdde med akademister och en hel mingd «“mam-
sellkonstens« utdfvare af bdda kénen — alltsé sida vid
sida af sina svurna fiender: byrikraterna och dilettan-
terna. En vacker tafla! Den vackra taflan blef emel-
lertid genom den tvetydiga stillning, i hvilken oppo-
nenterna férekommo pd densamma, snart nog out-
hirdlig for dessa att betrakta. Hade det mingen ging

* Langt ifran alla af forbundets radikala stockholmare lito
inskrifva sig i foreningen. En grupp, bland hvilka mirkas
forbundets blifvande styrpinnar Nordstrém och Kreuger, ingick
aldrig diri. Parisarna stodo naturligtvis alltjimt utanfor,
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kints svart inom <férbundet« pad den tiden detta rik-
nade si méinga medlemmar af helt annan liggning dn
de egentliga genombrottsminnen, med helt andra mal
for ogonen och helt andra Onskningar #n dessa, sd
kindes det hdr fullkomligt trostlost. Man fick plots-
ligt klart for sig, att man hoppat i galen tunna. Has-
selberg hade fatt ritt. «Stupstocken< stod framsatt for
herrar opponenter. Nu hade de bara att vackert boja
hufvudet. — — Nej, detta var allt for tokigt! En idé!
Om man verkligen kunde tvinga foreningen att utan
dréjsmal uttala sig for vissa reformer inom akademien,
s& skulle stillningen genast bli mindre tvetydig och
outhdrdlig for opponenterna inom féreningen. De
skulle pid si vis kunna f& oppet ge till kiinna, hvad
andas barn de innerst voro och samtidigt dfven moti-
vera, hvarfor de sutto med i foreningen. En oemotstind-
lig lingtan efter att dter f4 se en ren rod firg i all gra-
heten fick makt med opponenterna. I denna stimning
fordrade de nu, att féreningen skulle utan vidare och
genast stilla sig i opposition mot akademien.

Men ett sadant radikalt upptridande 6fverensstimde
ingalunda med den forsiktiga majoritetens inom sty-
relsen asikt. Denna, som trifdes fortraffligt i sin blandade
forening och inte alls lingtade efter ndgra eldrdda sig-
naler, fann planen fullkomligt forryckt. Man skulle
visst inte — pd opponentmanér — rusa i véig och stota
hufvudet i viggen. Man skulle vara behiirskad och
politisk samt tligt vinta, tills foreningen vunnit tillbdrlig
auktoritet, man skulle i ro afvakta “en mahiinda ldmp-
ligare tidpunkt« for oppositionen. For tillfdllet hade
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man ocksd fullt upp af kérfrigor, som miste behandlas,
isynnerhet frigan om foreningens blifvande &rsutstill-
ningar, af hvilka dess framtida auktoritet i férsta rummet
berodde. Konstnirsférbundet fick ge sig till tils. Detta
kunde for resten numera girna ligga sig ned och do
— menade man — och inte envisas att lefva kvar vid
sidan af den nya foreningen, som nog i sinom tid skulle
tinka pd opponenternas intressen. Men detta menade
nu icke opponenterna. Den <trygga okgingen« 6fver-
ensstimde icke med deras lynnen. Och hvad «kir-
fragor« i allmidnhet betriéffar, sa intresserade sidana dem
foga. Hvad det for dem alltid och framfor allt gillde,
var den nya konstens lif och dirjimte storsta mojliga
rorelsefrihet for denna konsts utofvare. Genom-
brottet skulle aldrig kunna med energi och konsekvens
fullfoljas, om dess egentliga bérare lite sig binda till
hinder och fotter af kéirbeslut, lite sig ledas af en
“majoritet¢, som i frdga om konstnirliga ting hade helt
andra bdde vyer och kinslor &n de. Nej, konstnirs-
forbundet fick visst inte d6! Nu nér det dndtligen fanns
mojlighet for att detta forbund helt kunde bli ett radi-
kalt parti, hvars alla medlemmar kunde samlas for ett
gemensamt mél: det konstndrliga genombrottets full-
foljande och personligheternas frigorelse, skulle det
tvirtom kunna bdrja ett nytt lif. Hir i Sverige be-
hofdes sannerligen ett vaket och rérligt oppositions-
parti af fria mén, som utan tvekan sjéngo ut den nya
tidens kraf. «For mig«, skrifver Karl Nordstrém vid
denna tid, «stir det alltid som ett faktum, detta: for
att ndgot verkligt genomgripande skall kunna utrittas
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i konstvig i Sverige, miste det finnas en lefvande oppo-
sition mot det bestiende, det hirskande — fred &r
doden, den eviga somnen, dadldsheten, sammanrot-
ningen kring toddybord och bord med smdorgdsmat,
forfiandet, den andliga f6érsoffningen, menldsheten och
— tre hurrarop for allting, hvad som helst, i synner-
het det som #r dumt.«

Sedan man alltsd beslutat att fortast mdjligt ater-
uppritta ett starkt oppositionsparti, uppstillde sig den
brinnande frigan: skulle konstnirsforbundet utan vidare
tillata sina medlemmar att utstilla bide inom «for-
bundet« och inom «foreningen«? Hur hade inte oppo-
sitionspartiet inom den danska konstvirlden forsvagats
ddrigenom att flera af dess frimsta min ogeneradt ut-
stillde bade bland akademisterna pid Charlottenborg
och samtidigt pa «de fries« utstillning. Skulle man nu
i Sverige 14ta oppositionen pé liknande sitt forsvagas?
Svaret pid den nyss nimnda frdgan blef ett tilldgg till
den paragraf i forbundets stadgar (§ 13), hvilken for-
bjéd dess medlemmar att mottaga akademiska titlar och
utmirkelser; ett tilligg hvarigenom de ocksd for fram-
tiden forhindrades «att deltaga i annan stiende svensk
konstnirskorporations utstdllningar«. Ddrmed stod oppo-
sitionspartiet inom den svenska konstnirskdren — vis-
serligen betydligt reduceradt men gudskelof s mycket
mera homogent— éter uppritt pd sina egna ben. Numera
skulle opponenternas politik alltigenom bli “enkel och
rittfram, men orygglig«. Inga kompromisser mer! Hellre
dd for framtiden afstd frdn all direkt kamp mot aka-
demien.
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Parisarna och <«skeptikerna« hade alltsd till slut
fatt ritt och de alltfor optimistiska «konstpolitikerna«
en ganska grundlig baklixa. Desse senare hade nu
ocksd kommit till insikt om, att det enda kitt, hvarmed
konstndrer kunna varaktigt sammanfogas till en fore-
ning, heter: konstnirlig sympati.

®

Parallellt med att dessa stridigheter och forveck-
lingar mellan «férbundet« och «foreningen« pigi i hem-
landet, sker i utlandet den ena betydelsefulla utbrytningen
efter den andra ur de stora “allminna foreningarne«.
I Paris har den nya “société nationale« numera borjat
sin utstillningsverksamhet, som konstnirligt sedt totalt
fordunklar den gamla salongen, hvilken nu mer #n nigon-
sin smakar bric a4 brac. I Briissel, dir redan den lilla
kicka truppen <Les vingt« kimpat for en ny tingens
ordning, uppstdr nu «La libre esthétique%, som seder-
mera spelat en sd stor roll i Belgiens bade konst- och
musiklif. I Képenhamn har bildats «De fries« utstill-
ningsforening, och i Miinchen, Diisseldorf, Berlin, Wien
m. fl. stider bildas nu undan f6r undan s. k. “seces-
sioner¢, mindre och frivilliga konstnirssammanslut-
ningar, som sitta de konsindrliga hinsynen framfor
alla andra och — till skillnad frin de stora férening-
arna — helt och héllet grundas pé personlig och konst-
nirlig sympati mellan medlemmarna. Som man ser
giller striden ocksd hir den konstndrliga personlig-
hetens frigorelse. Ofverallt har man till slut insett,
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att de stora massféreningarna #ro lika oformdgna som
de gamla akademierna att skapa den fria och for upp-
komsten af starka, personliga férhéllanden gynnsamma
jordman, hvilken konsten, sidrskildt i vér tid, oafvis-
ligen begir for sin véxt.

De stora foreningarnas medlemmar ha ockséd dfver
hela virlden mer och mer nirmat sig de gamla akade-
mierna for att hos dem h#mta st6d och hjilp. De ha
gifvit sig byrdkratismen i vdld. Och hvad nu dilettan-
tismen, konstens andra fiende, betriffar, sd 4r det s
l4ngt ifran, att dessa massforeningar tagit ndgot bestdmdt
afstind frin denna, att dilettanterna tvértom, énda frin
foreningarnas uppkomst, Ofverallt kunnat blicka upp
till dem som till sin alldeles speciella forsyn och sitt
forndmsta hopp, sedan konstféreningarna kommit pi
retur.

De strider som pa senare 4r — omkring &r-
hundradets slut — utkdmpats mellan Konstnidrsfor-
bundet och Svenska Konstnirernas Forening ha —
liksom de senaste striderna mellan de mindre och
de storre foreningarna i utlandet — hufvudsakligen
rért sig om konstens representation pd de stora in-
ternationella eller nationella «Konst- och Industri-
utstdllningarna«. P4 dessa utstillningar ha de olika
konstnirskorporationerna fortfarande mast upptrida till-
sammans under ett gemensamt tak. Jag dmnar icke
uppehélla mig utférligt vid dessa f6r utomstdende in-
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tresseldsa strider, men vill dock omtala att Konstnérs-
forbundet, d. v. s. opponenterna, under 90-talet for hvarje
dr allt bestimdare fordrat, att vid alla dylika tillfillen
fi upptrida som <sluten grupp« for sig sjilft, d. v. s.
att helt fi skota sina egna angeliigenheter utan inbland-
ning frdn andra konstnirers eller konstuppfattningars
sida. Naturligtvis har foérbundet icke blott medgifvit,
ty det faller af sig sjilft, utan #dfven ifrat for en lik-
nande frihet for samtliga andra konstnérsgrupper. Och
dnd4 har det stitt si ménga heta strider for denna fri-
hets skull! Konstnirsférbundet har emellertid segrat,
ty dess sak var rdttvis. Man har till sist mist erkiinna,
att forbundet i denna sak icke begirde ndgot, som ej
var <«praktiskt utférbart« och ej heller ndgot, som pi
minsta vis “krinkte annans ritt«. Svenska Konstnirer-
nas forening strejkade som bekant till virldsutstill-
ningen i Paris 1900, emedan dess ¢“principer«, som
fordrade att alla konstnidrer skulle in under ett och
samma regemente, icke af utstdllningsstyrelsen, som
till fullo kinde forhéllandena, tillborligen respekterats.
Men redan vid forberedelserna till utstillningen i
Miinchen d4ret dérpd (1901) faller foreningen till foga
och forbundets fordringar erkénnas fullt och helt vid
ett minnesrikt moéte i Konstnidrshuset d. 8 Dec. 1900.
P34 detta mote anféres nu som ett af skilen, hvarfor
man velat vigra forbundet <egen grupp“: att man
skimts for att i utlandet oppet visa den schism, som
ridde inom den svenska konsten. Men de, som fram-
forde det skilet, blefvo svaret skyldiga, nir Konstnirs-
forbundets ordforande lugnt replikerade: «Pa hvad
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grunder blir det for Sverige och Sveriges konstnirer
en skam att viar secession blir synlig for utlandet?
Hvarfér blir det for oss en skam som i utlandet och
broderlanden sedan ar tillbaka #r offentligt och af alla
férnuftiga minniskor dér anses tyda pad stor kraft-
utveckling och wvara till hela konstlifvets fromma?
I Sverige ensamt dr dylikt skamligt och man foérsoker
dolja det. Ett ynkligt svaghetsprof.« — — Efter detta
afgérande mote gar det nu ett par dr lugnt och fredligt
till vid de stora marknadstillstdllningar och landtbruks-
moten, till hvilka konstens gudinna alltjimt inbjudes
att som rodocka vara med péd ett horn. Grupp-
visendet florerar intensivt och utvecklas sé, att vid den
stora Helsingborgsutstéillningen 1903 det finnes ej mindre
in fyra grupper inom den svenska konstafdelningen:
den allméinna gruppen, “de frie«, «Svenska konst-
ndrernas forening« och “Konstnirsférbundet«, men si
— pang! — gér detta utstillningsvisende och dess si
lugna «“bestdmmelser« likaledes sdnder.

Det ér naturligtvis Konstnédrsférbundet, det lifligt
hatade, men alltid lika lefvande «f6rbundet«, som stiller
till brak igen, som aldrig vill finna sig i en gdng fastslagna
former, vore dessa #n fdrska och frin i gir, utan —
egendomligt att siga — i stillet vill; att allt, hvad «be-
stimmelser« heter, skall f6lja med, dndras och utvecklas
i enlighet med konstens och konstnirernas behof, dfven
om detta skulle ske hvart eviga 4r; med andra ord:
vill, att «bestimmelserna for hvarje ging skola passa
till forhéllandena«. Illustration: D& forbundet fick
hora, att det utrymme som erbjéds detsamma i S:t Louis
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(1904) icke var si stort, att en fullddig representation
af dess samtliga medlemmar kunde pé ett konstnirligt
tillfredsstillande sidtt dérstddes anordnas, besldt for-
bundet att draga sig tillbaka samt féreslog i stillet hoga
vederborande att ofverldta de ofverblifna salarna i S:t
Louis till separatutstiillningar, exempelvis af tre af de
bidsta konstnirer, forbundet kunde bjuda pi: Zorn,
Liljefors och Larsson, hvilka pd si vis kunde bli fullt
virdigt representerade. Var detta nu s dumt? Nej;
till slut maste man verkligen medge, att det tviirtom
var ganska kvickt och framfor allt — konstnirligt riktigt.
Forbundet har emellertid — detta skall villigt er-
kinnas — mer och mer ledsnat vid alla sidana dir
stora «fifingans marknader«, dessa mi nu heta: «inter-
nationella«, <«skandinaviska« eller <«nationella¢ utstill-
ningar eller helt enkelt: «landtbruksmdoten«. Konsten
ir for alla uppriktiga konstnirer en hjirtesak och passar
d4 inte ldngre inom ramen af detta stora, bullrande mark-
nadsskoj med dess andfidda och sensationslystna folk-
karavaner. Konst skall njutas i stillhet och for sig.
Det vaknande medvetandet hirom har ocksi kommit
Konstnirsforbundet att fatta beslut om, att for framtiden
som regel, och helst fullstindigt, draga sig bort frin
de stora marknaderna och i stillet s3 mycket flitigare,
i bdde in- och utlandet, foranstalta sjélfstindiga utstill-
ningar med for konsten mdjligast 1dmpliga och virdiga an-
ordningar. — Hirmed nog om utstéillningsviisendet och
foreningarnas ddrmed sammanhingande strider.

&
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Konstnirsférbundets kamp har, sisom jag ging pa
ging i denna uppsats framhéllit, varit riktad mot sivil
byrdkratismen som dilettantismen d. v. s. mot de tva
makter, som stillt sig mest hindrande i vigen for en
fri och stark konstnirlig utveckling hirhemma. For-
bundet har dirfér, naturligt nog, inte kunnat kiinna
nigon speciell kirlek eller vordnad for den af det
svenska konsttemplets gamla grundpelare som kallas
Konstféreningen eller, med bide fér- och tillnamn,
“Sveriges allménna Konstforening«. Férbundet har till
och med i forbifarten levererat en eller annan liten
batalj ocksd med denna forening. De striderna #ro
dock icke nimnvirda. De ha bara gillt Konstfore-
ningens [dtt burna och lika ltt glémda orittvisor mot
forbundet i friga om inkdps forrittande pa «“férbundets«
utstdllningar. Vira motstdndare ha stiindigt stitt synner-
ligen vil hos dilettantismens gamla patronus: Konst-
foreningen. Konstnirsforbundet har icke alltid haft
samma férmén. — Diraf striderna.

En ging — det var visst 1897 — var ett par af
forbundets min #fvenledes med om en s. k. “kupp«
inom foreningen. En — eller kanske det var tvd —
af féreningens styrelsemedlemmar kastades ur sadeln
af frimmande, vilvilliga hinder, hvilka prompt ville
sdtta upp ndgon af forbundets méin pi den lediga plat-
sen for att om mojligt oka takten inom foreningen en
smula. Ack, den kuppen limnade intet mirke efter
sig, utom mdjligen i friga om en af foreningens arliga
publikationer, och ifven — det 4r sant — i friga om
inkdp pd den stora Stockholms-utstillningen 1897.
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Det var i lingden omojligt att st ut inom for-
eningen. Hvar och en som kinner till, huru och pi
hvad sitt “Konstféreningens moderliga penninghjirta«
(Scholanders uttryck) klappar f6r konsten, skall ndgor-
lunda kunna forstd den, som inte “stod ut«. Jag skall
i korthet ge en liten — scenisk — forestillning om detta
hjértas sétt att fungera.

Scenen: Konstforeningen. Pd scenen: Forenin-
gens inkOpsnimnd. Fram tages en tafla af froken X.
Den 4skddas med allmin likgiltighet.

En rést: Hur var det, har hon sélt nigot 4t oss
pa lidnge?

Foreningens intendent: Hon silde intet i fjol.

Rosten: Ja, men di fi vi allt lof att tinka pd
henne i ér.

Det blir liflig rorelse i den lilla portion hvita och
bruna bonor, hvar och en af inkdparna har serverad
framfor sig.

De hvita bonorna bli de segrande. Hjirtat har
talat och taflan #r inkdpt.

En entusiastisk rdst fran landsorten: Det var ju
bra det hidr, nu fick vi en vinst till. — Se det ir det
viktigaste — tycka vi i landsorten — att det blir manga,
ménga vinster.

De ofriga se alltjaimt likgiltiga ut.

Konstforeningen dr sedan urminnes tider en konst-
ndrernas nddhjilpsforening. Den “som icke stod ute,
skref ocksd efter sitt uttride ur féreningens styrelse i
ett bref till dess ordférande bland annat féljande: «Si-
som féreningen nu #r anlagd, dr den hufvudsakligen
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att betrakta som en understddsforening for konstni-
rerna, bjudande dem en mdjlighet att afyttra sidana
arbeten, hvilka de ej tro sig om att kunna bli af med
pd annat sitt. Hur behjirtansvirdt ett sidant foretag
in kan synas, sd har det dock haft till f6ljd, att under
féreningens hdgn uppvixt och florerar nigot som i dag-
ligt tal kallas ’Konstféreningskonst’ och som bir me-
delméttighetens prdgel. Nistan mangrant hafva dir-
for ocksd de mera betydande konstnirerna dragit sig
frin konstféreningen. Endast undantagsvis insinder
en eller annan af dem en obetydlighet, nir han i hast
behofver pengar. Vanligen tycker han di sjilf, att den
insinda taflan dr dalig, men ’god nog 4t konstférenin-
gen’.« 1 samma bref framhélles ocksé att orsaken till
«att foreningens nivd i allminhet stir sd 1igt<, i hog
grad beror dirpd att dess inkOpsnimnd sedan gammalt
“foljer publikens smak, i stillet for att leda den<.
Och vidare heter det: <«Nimndens l6sen synes mig
alltid och beklagligen hafva varit: minga sma&, bil-
liga och I[dttfattliga saker gOra mdnga aptitliga vinster
och locka minga nya medlemmar. Men lika litet pa
de bildande konsternas omride som inom musiken
eller pd teatern uppfostras publikens smak genom den-
na uppmuntran af obetydligheter.«

Jag vill uppehdlla mig vid dnnu ett stille i detta
bref. Dir stod: <«Det dr ju mdjligt att de goda konst-
nirerna undanhilla féreningen sina bittre arbeten pi
grund af en naturlig motvilja for att 1ita slumpen vara
med om att afgéra, hvem som skall bli 4gare af ett
verk, i hvilket konstniren nedlagt nigot af det bista
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hos sig.« Detta skrefs som en forklaring pd, hvarfor
ndgra af «forbundets¢ frimste konstnirer upprepade
ganger kategoriskt vigrat att sélja till foreningen, dfven
om deras arbeten mot férmodan skulle foreslés till in-
kop. Det kan ju finnas folk som anse en synpunkt
som den hidr uttryckta sentimental, som tycka att det
kan vara sak samma for en konstndr, pd hvad sitt
eller hvar hans «kirleksverk« en gdng kommer i hamn
— hos en mer eller mindre likgiltig tio kronors-me-
cenat, som vid utlottningen tar hans verk «i brist pd
béttre«, eller hos en varmhjirtad vén af hans konst —
bara det nu hamnar och han fir pengar. Samma mén-
niskor tycka nog ocksd att det dr narraktigt, nir en
portrittmédlare — det finns dndd redan flera som gora
det — siger nej till att mdla en person, for hvilken
han ej “kidnner nigot«. Dessa minniskor tycka, att
konstnirens forsta angeligenhet borde vara, att “sli
mynt af sin konst« eller atminstone till hvarje pris
«soka lefva pd den<, ty “man ska’ vil lefva¢, heter det
alltid. Ménne det 4r sd? Mainne icke den uppfatt-
ningen i alla hindelser ir riktigare och mer konstndr-
lig, hvilken anser, att hvarje konstnér, som ej formér
att fullt och helt lefva och handla enligt sitt konstnir-
liga samvete, och som ej hellre svilter &n han syndar
mot konsten, han bor utan vidare och fortast mdojligt
afdunsta frin konstnirsbanan, dir han ej hor hemma,
och alla uppriktiga konstnirer borde i sjilfva verket
hjdlpa till att forpassa honom dérifrdn, i stillet for
att, som nu ofta hinder, understddja hans “konstnirliga
synder« och dirmed gora sig till hans medbrottslingar.
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Konstvirdet hvilar dock innerst — som Julius Lange
riktigt siiger — pa konstndrens kdrlek till sin sak.
Och endast de verk, ddr denna kirlek lefver med klar
l1aga, dro virda att omfattas med kdrlek. — Men —
forldit — jag kommer bra ldngt fran «Konstféreningens
moderliga penninghjirta«, nir jag sd hir talar om kir-
lek och kirleksverk, saker som — jag medger det —
ligga timligen utanfor sfiren for detta hjirtas vanliga
“yinst“begir.

Ténk, att jag verkligen dnnu 1898 kunde behandla
Konstféreningens angeligenheter sd pass allvarligt som
synes af nyss anférda bref, gengdngare frin den pap-
perskorg, som en ging mottog det. Foéreningen for-
tjinar onekligen snarare att under sin iterstiende lifs-
tid behandlas med den uddiga satir, som salig Scho-
lander och de gamla opponenterna anvinde, nir talet
foll pa foreningen, och som alltjgmt 4r vanlig i alla
konstnirskretsar, sd fort de dro utanfor porten till n:o
10 Vistra Triddgdrdsgatan.

»Sdg, har det batat konst i hégre mening
att hvar och en som mecenat vill svassa
for tio kronor till en konstférening —

en skirf till ett slags hygglig fattigkassa.
Dirmed har ju blott kallats fram en massa
af stackare, som uti blind forfiing,

ga sviltande och sld den gamla drillen,
om ’fosterlandets otack emot snillen’.»

Konstnirsférbundet har hosten 1898 fattat en reso-
lution om, att dess medlemmar for framtiden ej borde
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lata vilja sig som funktionirer inom Konstféreningen
och ej heller deltaga i féreningens utstéllningar, emedan
foreningen &dr bildad pé ett sdtt, som “omdjliggdr ett
verkligt sundt arbete i konstens tjénst«.

Konstforeningens stormaktstid inom vér konstvirld
dr for ofrigt lingesedan forliden. Den inf6ll under 70-
talet. «Kors for tusan! hvad gubbar, tanter, hundar,
képpar, paraplyer och tiodren det tringdes i tamburen«
en sondagsmiddag pé den tiden. — Ja, sd var det dd. Nu
ir det annorlunda. I det moderata Stockh. Dagblad,
Konstforeningens gamle forbundsbroder, stod hirom
dagen just pd tal om dessa foreningens glansdagar:
«Sedan dess ha nya utstdllningslokaler och utstillnings-
korporationer kommit till och konstlifvet i det hela
undergitt stora forindringar. (Jo! jag vill lofva detl)
Till och med Konstféreningen har varit foremal for ett
forsok till omstépning, som hufvudsakligen resulterade
diri, att den uppslukade sin kollega “Nordisk konst«
utan att sjilf bli fetare for det, men i grund och botten
ir ingenting fordndradt (Ne-ej di!) mer #dn det att
publiken befinner sig annorstides (Ja-a dd!), hvar det
nu mi vara...“

Och en bit fram i samma artikel heter det — skarpt
nog for att vara i den tidningen — sd hir: <«Hvaden
konstférening bdr sprida #r hvarken den konst, som
ir billigast, eller den, som faller de flesta i smaken,
utan den konst, som har en mission att utféra i de
hem, dit den kommer, den konst, som har nigot pi
hjirtat. = Endast si kan fdreningen sprida kirlek till
konsten, och det dr vil detta, som #r dess uppgift, €j
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inkasserandet af ledamotsafgifter till storsta mojliga
belopp samt dettas vixlande i konstens skiljemynt.«
— Ténk att tiden 4nda gatt sd pass framit — &fven i
Stockholms Dagblad! Aj, aj, aj, solen dalar i vissa
fall tydligt nog for gamla Konstféreningen. Kanske
blir foreningen den forsta, om ock ej den enda, af det
svenska konsttemplets ursprungliga grundpelare, till
hvilka en ny tid en ging undrande skall rikta den
gamla Ehrensvirdska frigan: “Kolonner, hvad géren 17«

Men — gamla vanor #ro sega! Annu — hvem vet
— kan konstféreningen lefva i ménga, manga ar och
hinna kopa ménga, mdinga vinster, alla idealiskt sméa
och billiga i fler &n en bemirkelse, innan dndtligen
doden, befriaren, kommer, och det gamla “penning-
hjdrtat« brister for alltid.

Betydligt farligare for konsten #n den dilettantism,
som huserar i Konstféreningen, dr emellertid den di-
lettantism, som regerar i Nationalmuseum, ddesdiger
framfor allt genom dess siamesiskt intima forbrodring
med byrdkratismen och akademismen inom detta verk.
Jag syftar pd de dilettanter i ¢snille och smak« —
d. v. s. i konstnérligt snille och konstnirlig smak,
hvilka hafva sdte och stimma inom nationalmusei sty-
relse, dess “ndmnd«,

Nir en ndgot sd nir finbildad svensk man, hvilken
dger hog sambhiillsstillning (motsvarande minst majors
rang), tydligt utpriglade  byrékratiska tendenser samt
dessutom fullgjort sin konstndrliga virnplikt (d. v. s.
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i flera 4r punktligt betalt sin ledamotsafgift i konst-
foreningen), hunnit in i den &lder, att hans egentliga
hufvudroll i lifvet kan anses utspelad, kan han aldrig
gd siker for att inte i sin lefnadsafton af hogsta veder-
bérande fi sig tilldelad en sista, lifvet afslutande roll
som <peére noble« i nationalmusei nimd. Ar han till
dfventyrs hedersledamot af konstakademien, bor han
kunna betrakta sig som sjilfskrifven till en sidan for-
nim och klddsam afslutning pa sin lysande lefnads-
bana, d. v. s. si snart nigon af de tidigare fornimi-
teterna i nimnden behagat att med doden afgd frin
sin befattning, ty annars gir det e¢j. Hir i nimnden
sitter man nimligen kvar till doddagar eller i alla fall,
si linge kroppen héller ut. Hvad 6gonen betriffar,
kan man i nddfall halla kursen utan dem. Att se fritt
pd de konstnirliga tingen dr nog stort, men att se rdtt
pd dem, dr stérre. Och ett rittesnore finnes gud-
skelof, som gir direkt frin konstakademien, moder-
institutionen, och hit till museum, annexfdrsamlingen.

Det #r nationalmusei nimnd, icke vir moderna
konst, som gifvit firgen i “den svenska skolan« i Na-
tionalmuseum, en firg s totalt olika den ljusa, lefvande
och klangfulla, for hvilken den svenska skolan annars
ar kidnd i viérlden.

— Men det finns ju en inkdpsnimnd?

Ja for visso, men inkdpsnimndens fasta stomme
och kiirna utgéres just af Nationalmusei nimnd. Dennas
fem medlemmar sitta lugnt kvar, nir de andra g4 och
halla med vana hinder fast i rodret, sd att kursen inte
skall kunna i nimnvird mén 4ndras frin det ena dret
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till det andra. De O0friga, rligen vixlande medlem-
marna i inkopsnimnden * ge endast flyktiga gistroller
ett par ginger under “sitt r«; de lysa och forsvinna
och hinna sillan fi den hir nddvindiga scenvanan och
replikfiardigheten. «Vid klandret af Nationalmusei in-
kopsndmnd«, skrifver Karl Nordstrom bland sina an-
teckningar, “har man for mycket fist sig vid den till-
filliga roll de for hvarje sirskildt &r invalda medlem-
marna kunna spela. Det torde dock vara ganska klart,
att dessa i sjdlfva verket alltid maste ha en, s att siiga,
underordnad roll; ej minst af det skl att det ju aldrig
kan tinkas intriffa (enligt gillande praxis) att nigon
inviljes tvd, dnnu mindre flera ér i rad. Men museets
nimnd sitter dér, sd linge den sjilf vill, alldeles som se-
natorer pa lifstid.«

De svenska salarna i Nationalmuseum vittna dérfor
i sanning i forsta rummet om ndmndens alltigenom plan-
missiga(!), fran all akademisk slentrian frigjorda(!), en
klar och generds tanke tdligt fullfdljande strifvan, att ge
den mojligast representativa och omfattande bild af den
svenska moderna konstutvecklingen. Inga luckor finnas,

* Inkopsnimnden bestod fran 1858 till 1872 af akademiens
ledamoter och hedersledamoter samt dessutom af sex af akademien
valda personer. Inkdpen ske fran 1873 till 1900 af en nimnd
bestdende af de fem stindiga ledamoterna i nationalmusei nimnd,
hvilka forordnas af K. maj:t, samt af sex andra medlemmar, som
arligen valjas, tre af akademien och de tre Ofriga af musei-nimnden.
Fr. o. m. 1901 bestir inkopsnimnden af Nationalmusei nimnd
— fem medlemmar — samt fyra arligen valda, tva af akademien
och tvd af de konstnirer, som iro representerade i statens konst-
samlingar med af staten tidigare forvirfvade arbeten.
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och alla konstnirer — sirskildt de som representera
det betydelsefulla genombrottet under 1880-talet — #ro
foretrddda icke genom sina svagare och tamare saker,
nej, tycker ndgon det, utan med sina allra starkaste,
djdrfvaste och mest personligt utpriglade. Och dessa
verk ha alltid kopts genast vid deras framkomst och
kopts med en glidje, ett intresse och forstiende for
det nya, som bryter fram i tiden, hvilka #ro rent af
rorande frdn akademisters, byrikraters och fornima
amatorers sida. Jo jag tackar!

»Dd du fir se de sista af de tingen
dem staten kopt i dr, skall du forskrickas — — —»

Och nir du fir se alla de ting dem staten kopte i fjol,
och i forfjol och aret dir férut och aret fore det aret
och under en ling foljd af 4r, skall du — forskrickas.
Forskrickas och hdpna. Liksom den norske méilaren
Werenskiold nir han forra 4ret dtersdg vért national-
galleri. Hans hépnad tog sig ocksi uttryck i en ar-
tikel i norska Dagbladet (6 mars 1904), som verkade
riktigt uppfriskande. Nir man jimfor listan pa hvad
som af staten kunnat forvirfvas af modern svensk
konst under de sista 25 dren (enligt samtliga till-
gingliga utstiillningskataloger) med listan pi den konst
som verkligen har forvirfvats under denna tid, skall
man, si vida man 6fver hufvud taget har nigon kinsla
for det moderna genombrottet i Sverige, och om man
dessutom besitter nigot litet, aldrig s litet, af den triga
svenskens <hetsighet« icke kunna undgi att kiinna sig
djupt upprérd, ja, ursinnig 6fver den frinvaro af plan,
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likasom ofver den brist pd sympati for det nya, som
tringer sig fram i konsten och framfdr allt 6fver den
riddhdga for allt starkt och personligt utprigladt, som
utmirka statsink6pen under ifrdgavarande period. Till
yttermera visso kan man ocksd jimfora den sist nimnda
listan med listan p4, hvad som under samma period
forvirfvats for Goteborgs museum med dess betydligt
ringare anslag, samt ytterligare med forteckningen pé
hvad danska staten kopt af dansk konst (ja t. 0. m.
af svensk) under motsvarande tid och slutligen med
det, som norska nationalgalleriet forvirfvat af sitt lands
konst under dessa samma 4r.

Hvilken bornerad gammalmans syn pd konst, hvil-
ket ordrligt byrakratmaskineri skvallrar inte National-
musei inkOpslista om vid en sddan jimforelse. Kom
nu inte med den invéndningen, att ett offentligt museum
framfor allt méiste «héllas populdrt«. Ty de nyssnimnda
museerna #dro hvar i sin stad lika populdra, om inte
mera, som Nationalmuseum i Stockholm. Och vir
publik #r hvarken dummare eller mindre mojlig for
uppfostran dn deras.

Vill man se den moderna svenska konsten frin
80- och 90-talet i dess fulla styrka och i ndgot s& nir
planmdssigt sammanhang maste man resa till Géteborgs
museum. Det #r en helt annan konst man moter vid
intridet dir, om man har svenska skolan i National-
museum i sitt minne. (Huru méinga utlindingar ha
icke gjort liknande reflexion.) Och si var det redan,
innan den Fiirstenbergska samlingen kom dit. Redan
i borjan af 90-talet gjorde jag i ett resebref till Dagens
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Nyheter en flyktig jimforelse mellan Nationalmuseum
och Gdoteborgs museum och pipekade skillnaden mel-
lan dem. <«Hir i Géteborg kan man verkligen fi ett
begrepp om, att ett nytt konstnirsslikte af betydelse
vaxt upp under denna period, och det ir icke genom
de svagare, banalare sakerna frin dessa tio ar (80-
talet), som det unga sliktet 4r representeradt hir utan
genom dess allra bista och uttrycksfullaste.« Hvad
som dr sirskildt glidjande i Goteborgs museum, och som
visar fordomsfriheten och vakenheten hos dess ledande
mén, visar deras foérméga att «f6lja med« och “passa
pa«, det dr att de typiska representanterna for 80-talets
forsta genombrottsperiod (Salmson, Birger, Josephson,
Hagborg, Skinberg, Gegerfelt, Pauli, Larsson, Hassel-
berg m. fl.) dro sd vil foretridda dir. Museet har verk-
ligen hillit sig framme och kopt flera af de mest typiska
arbetena frin denna 6fvergdngsperiod.

Jimfoér hirmed hvad Nationalmuseum under &rens
lopp kopt af dessa samma konstniirer. Framfor allt:
hur och nidr man kdopt — eller icke kopt — af dem.
Ej den ringaste anstringning gjordes efter Birgers dod
att forviirfva nigon mélning af hans hand, och dA intet
kopts, medan han lefde si representeras nu koloristen
Birger i virt tafvelgalleri endast af en — lucka. Inte
heller efter Skédnbergs déd gjordes négon anstringning
att fi honom representerad. Ett anbud, som under
hand gjordes af hans nirmaste, tillbakavisades bestimdt*.

* Den obetydlige Flodmans sma batar (Skanbergs genre)
segla diremot genast efter artistens dod for forlig vind fran konst-
foreningen in i Nationalmusei trygga hamn.
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Skénberg efterlimnade dock en stor samling syperba
saker, som ifven utstilldes i Stockholm. Sex 4r efter
konstnirens dod skiinkte Ernst Josephson, upprérd 6fver
att Skénberg ej var representerad i statens galleri en
af hans taflor dit. Och femton 4r efter hans dod, dd den

stora samlingen redan for linge sedan 4r skingrad, képer

Nationalmuseum é#ndtligen en liten resterande lapp.
Wilh. v. Gegerfelt hembjéd en géng till National-
museum ett sannt méleriskt mésterprof, hans stora tafla:
kritklippor i Bretagne, som nu 4ges af Karl Warburg. Det
var redan i slutet af 70-talet, innan han dnnu fallit i
konsthandlarhfinder och blifvit 6fverproduktiv. Hvad
var naturligare for museum #n att — refusera den taflan.
— Af Ernst Josephson har under 4ren intet kopts.
Lyckligtvis ha beundrare af hans konst varit snilla nog
att skfinka tvd misterverk af honom till museum. —
Hvilka strider kostade det ej innan Carl Larsson #ndt-
ligen, efter sju sorger, atta bedrdofvelser och méinga
forodmjukelser for konstniren, fick lof att méla sina
fresker i museet och dérmed blef virdigt representerad.
Det var under de stridernas forsta skede Hasselberg
en ging skref till mig: «Kinde du museinimndens
sista — * skulle du icke vilja kalla dig svensk konstnir«.
Hur méinga ginger har jag ej senare haft anledning
erinra mig dessa Hasselbergs ord. — Hur #r nu den
en ging sd ryktbare Salmson representerad i museum?
Jo, med en liten — hur skall jag siga? — sockerbit.
«A, si nitts, ropa alla sméflickor i korus. Han har
dock spelat en viss roll i vir konstutveckling och har

* Ordet 4r ej lampligt att utsittas,
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dessutom aldrig kunnat riknas till de s. k. “vdldsammac,
de heta och varmblodiga konstnirerna, som nimnde-
ménnen i vdrt museum, hvilka i alla tider synas haft,
liksom gubben i sagan, sju vintrar i sin kropp, instink-
tivt afskytt. Men 4nd3!

Ett minne: jag kommer ihig nir Salmsons stora
“Hvitbetsskoérd«, den forsta betydande figurtafla af fri-
luftsskolan, som visades i Stockholm, kom upp pi
museum véren 1880. En af de gamla, tysta opponenterna,
Edvard Bergh, lit, svért sjuk som han redan var, bira
sig upp fér museitrapporna for att f§ se den stora ny-
heten. Den glddje han dirvid kinde stir alltjimt for
mitt minne. “Detta, min gosse, 4r den nya goda vigen«,

yttrade han till den unga mélare, som 4tf6ljde honom,’

“hér #r ljus och luft, hir 4r natur och enkelhet, ej for-
konstling. G4 den vigen.« Detta var hans syn pi
taflan. — — Naturligtvis blef taflan sedermera refuserad.
“Fastidn intet af de pd samma ging hembjudna konst-
verken kunde pa ldnga vigar jimféras med Salmsons
arbete, foredrog inkOpsnimnden att képa ett par af de
andra taflorna,« skrifver ocksi Nordensvan. N4, taflan
gick omedelbart — som ett bref pd posten — direkt
till Goteborgs museum, som anhéllit att f4 den nedsind.
Dér stannade den sedan. Naturligtvis. Edvard Bergh
hade di redan aflidit. Jag undrar ibland hvad han
skulle sagt om den refuseringen. — A propos Edvard
Bergh, saknar ingen mer #n jag en bjorktafla af honom
i museum? Han var dock «“den nordiska bjérkskogens
tolkare«. Kanske det bara #r jag — och for att fa
“brika« — som kinner den saknaden? I Goteborgs
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och KoOpenhamns museer kan man dock fi se hans
bjorkar.

Ett annat minne: Hur ursinnig kiinde sig ej den
gamla opponenten Scholander en ging i tiden ofver
att «Svenska staten<, alias akademisterna, refuserat
Hockerts Lappkapell. S& han domderade: «Hur for-
stockadt perukmissigt handlade icke de styrande i sin
okonstnirliga blindhet, dd de skoéto bort den hembjudna
taflan *Lappkapellet’, och ansigo mistaren ’fér ung’ for
att mirkas med Vasens hallstimpel. Omkliga rutten-
het!« Och detta &r en och samma Scholander, som
sjalf var med om att refusera Hockerts senare malning,
«Slottsbranden«, ddrfor att den var s& «hogst ofullindad«.
Finns det hindelsevis ndgon minniska, som numera
kan se denna hoggradiga ofiirdighet hos taflan, sedan
den efter minga ars vintan kommit upp pA museum?
Ingen. Jasd. Kanske taflan mélat firdig sig sjilf? Inte
det. Da kanske det tillites mig att 4n en gidng — nu
med en suck — skrifva: «0mkliga ruttenhet«.

Hockerts «Lappkapell« och “Slottsbrand« voro de
mest typiska representanterna inom den svenska konsten
for den tidens <nya riktning«: det rent koloristiska
méleriet vid drhundradets midt med dess forkirlek for

. “romantiska“ skuggor och dagrar. Det méleriet var pa

sin tid lika nyft som det maéleri, hvilket Salmsons
«Hvitbetsskord« omkring tjugu ar senare si sldende re-
presenterade, friluftsméleriet frdn slutet af 70-talet, och
som det méleri Ernst Josephsons «Stromkarl« 4n ldngre
fram i tiden och dn mera sldende representerade: den
dekorativa, lyriskt-symboliska konsten mot drhundra-
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naturstudium med fantasi. Den sistnimnda taflan fram-
kallar ocksd —

Ett tredje minne: P4 Ernst Josephsons storartade
separatutstillning februari 1893 blef Prins Eugen, lik-
som sd médnga andra svenska malare, framfor allt gripen
af hans «Stromkarl«, och trodde sig gora bade konst-
ndren, dennes kolleger och staten en tjinst och en
glidje, di han erbjéd taflan som gifva till Natio-
nalmuseum. Misstag! Horribelt och fatalt misstag, sé-
som af foljande utdrag frin ett — utdrag ur National-
musei protokoll vid det fatala tillfille, d4 gafvan &fver-
limnades, nej forlat, refuserades, framgar.

D4 Nimnden emellertid ansdg, att drendet redan
nu borde till afgérande foretagas, framstillde ordféranden
den frigan, huruvida nimnden ansig, att ifrigavarande
konstverk kunde och borde med Nationalmusei tafvel-
galleri inforlifvas, och blef denna friga med enhilligt
nej besvarad.

Hirefter framstilldes féljande forslag till formu-
lering af nimndens beslut:

af kanslirddet Sander:

“D4 Ernst Josephsons oljemélning ’Strémkarlen’
hvarken i afseende pd komposition eller utférande #r
af beskaffenhet, att den limpligen bor med National-
musei tafvelgalleri inférlifvas anser sig Ndmnden ej pa
det i H. K. Hoghets gafvobref angifna villkor kunna
mottaga gifvan.’

Hiruti instimde professoren Holm samt de nir-
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varande suppleanterna grefve von Rosen och ofver-
intendenten Zettervall.

af intendenten Upmark:

D4 gafvan 4tf6ljes af det uttryckliga villkor, att
den skall i Nationalmuseum utstillas, anser sig Ndmn-
den, som, enligt § 9 i gillande ndd. museistadga, har
att afgdra, huruvida skinkta foremal dro af beskaffen-
het att bdra med samlingen inforlifvas, med tacksamt
erkinnande af den vilvilja H. K. Hoghet tickts visa
statens samlingar, ej kunna emottaga denna géfva’

Sedan kanslirddet Sander och professoren Holm
forklarat sig kunna ansluta sig till detta uttalande, for-
enade sig Nimndens samtliga ledamdter om det samma.

Grefve von Rosen anhdll att, med dberopande af
suppleanternas ritt att i Ndmndens 6fverldggningar del-
taga, dfven di de ej intrddt i frinvarande ledamots
stille, f4 i protokollet intaget f6ljande af samtliga supp-
leanter hrr grefve von Rosen, doktor af Wirsén, dfver-
intendenten Zettervall och professoren Borjeson afgifna
instimmande i Ndmndens slut:

Utgdende fran den grundsats att man, vid ord-
nandet af en konstsamling, bor soka att af hvarje konst-
nir erhdlla de mest representativa arbeten,® och di
den tafla, Stromkarlen, af herr Ernst Josephson, som
af H. K. H. Prins Eugen blifvit erbjuden sisom gifva
till staten, icke i ndgot afseende kan anses utgora en
exponent pd ndmnda konstndrs egenskaper som md-
lare **; samt di vidare detta arbete, som for nigra dr

# Det ir likaledes opponenternas asikt!

#* Kursiveradt af mig.
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sedan tillbakavisades frin den blott #llfdlliga’Salongen’
i Paris, vil bor, med 4nnu mera skil, anses olimpligt
att for all framtid inforlifvas med svenska statens
konstsamling, fi underteknade, suppleanter i National-
musei ndmnd, hirmed uttrycka sitt fulla instimmande
uti Nédmndens beslut att afbdja den erbjudna géfvan.

Ledaméter i Nationalmusei nimnd voro vid detta,
sdkerligen konsthistoriska tillfille, forutom musei in-
tendent doktor Upmark, kabinettskammarherre von
Dardel (ordférande), f. d. preeses vid konstakademien
(76 ar), friherre Nordenfalk, preeses vid konstakade-
mien (63 4r), kanslirddet Sander, v. preeses vid konst-
akademien (65 4r) samt landskapsmaélaren P. D. Holm,
professor vid konstakademien (58 4r). Suppleanter i
nimnden voro (enl. protokollet hir ofvan) 6fverinten-
denten Zettervall, ledamot af konstakademien (62 ér),
skulptéren 1. Borjeson, professor vid konstakademien
(57 ér), grefve G. von Rosen, professor vid konstaka-
demien (50 ar) samt doktor C. D. af Wirsén, Svenska
akademiens stdndiga sekreterare (51 &r). Som man
ser: en s ultra akademisk sammansittning af nimnden
som girna mojligt. Och dessutom: endast gamla, sikra
akademister.

Tro nu icke att jag vill pdstd, att dessa akademister
litit ndgon slags ovilja mot den tidigare “opponent-
hofdingen« Josephson spela in vid bedémandet af hans
verk. A nej, detta verk var i sig sjélft sd pass oppositio-
nellt mot deras konstiskddning, si anti-akademiskt och
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s originellt, att det dr forklaring nog till deras dtgird.
Dessutom #r det ju en allmin erfarenhet, gammal som
gatan, att en dldre generation i frdga om konstsmak van-
ligen star oforstdende gentemot en efterkommande och
nyskapande generations strifvanden, helst nér dessa strif-
vanden taga sig ett s sjdlfstédndigt och “vildsamt« uttryck
som exempelvis hos Josephson. Men hvad som d4 blir
rent af upprorande, det dr, att den ndmnd, af hvilken
den unga konstens oOde, i fridga om representation i
museum, ir i s& hog grad beroende, ir frin ar skall
fa vara si ensidigt, s dlderdomligt och s meningsldst
sammansatt som af ofvanstdende namnfdrteckning med
allskéns klarhet torde framgd. Dirfor skref ocksd
Konstnirsférbundet i en petition till kungl. Maj:t af
den 3 dec. 1898, om hvilken jag senare skall tala, f6l-
jande: «Medan for de flesta af statens dmbeten en l-
dersgrins #r faststilld, efter hvars uppndende dmbetet
icke utan sirskildt nddigt tillstdind ldngre kan inne-
hafvas och utdfvas, dr for ledamotskap af National-
musei nidmnd ingen 4ldersgrins bestimd. D4 dértill
kommer, att ett s hedrande uppdrag som ledamotskapet
af direktionen for vért nationalgalleri endast i séllsynta
undantagsfall uppnétts eller vil framdeles kommer att
uppnds af min, som ej hunnit ett godt stycke dfver
medeldldern, sd #r det klart, att bestimmandet ofver
statens inkop af samtida svensk konst blifvit lagd i
hinderna pd en samling min, hvilka icke lidngre till-
hora den generation, som i ndgot gifvet historiskt 6gon-
blick 4r den for tillfillet verksammaste. En konstnirs
rikaste produktion infaller vil vanligast under tiden
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mellan 30- och 50-irsdldern; det dr ett allmént kidndt
och erkidndt faktum, att tvd nirliggande generationer
néstan alltid i friga om konstproduktion och konst-
smak std ofdrstdende och osympatiskt gentemot hvar-
andra; dd4 si #r, synes det icke vara vilbetéinkt att
Ofverlimna sd godt som hela fortroendet med statens
inkop af lefvande och verksamma konstndrers arbeten
it den generation, som i de allra flesta fall med eller
mot sin vilja maéste std for lynnet och strifvandena i
dessa arbeten frimmande.«

Hade i Nationalmusei ndmnd vid nyss nimnda
konsthistoriska tillfille suttit dtminstone en konstnir
af den generation och den konstiskddning, Josephson
sjdlf tillhérde, hade denna konstndr i alla fall i proto-
kollet kunnat fi inférd en protest mot nimndens beslut
och samtidigt dédri fitt uttala sin mening om taflan.
Han hade kunnat upplysa om, att bland josephsons
kamrater, af hvilka flera likvisst, d4 taflan 1884 var ny,
stillt sig reserverade, ansdgs «Stromkarlen« allmént,
sedan man flera ginger haft tillfille att dterse den och
grundligare intringa i dess egenart (senast i samband
med konstniirens hela samlade produktion), just sdsom
hans mest typiska verk, det verk i hvilket han findt-
ligen lyckats finna ett samladt uttryck bdde for sin
eminenta koloristiska begéifning och for sin starka ly-
riska kinsla, Denna hade tidigare kommit till synes
hufvudsakligast i hans dikter: de tvd kinda diktsam-
lingarna Svarta och Gula rosor.

Hvad vidare betriffar <suppleanternas¢ snusfor-
nuftiga framhéllande af att «Strdmkarlen« en géng refu-
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serats “frin den blott tillfilliga salongen i Paris« och
dirfor — naturligtvis — borde sd mycket bestimdare
afvisas frin Nationalmuseum, som var nigot helt annat
dn en tillfillig salong, sd hade detta framhallande kun-
nat ge en nirvarande protestant mot refuseringen en
utmirkt anledning till att erinra nimnden om nigot,
som denna for tillfillet tycktes ha totalt glomt bort,
nimligen att i Nationalmusei permanenta salongs sven-
ska afdelning fanns en berdmd méilning, hvilken en
ging refuserats, icke fran en «tillfillig salong« utan
just frin statens konstsamling i Nationalmuseum och
af konstakademiens ledamdéter, hedersledamoter samt
«sex af akademien valda« konstforstdsigpdare. Nu satt
den taflan dir emellertid, tacksamt mottagen som gafva
ar 1883, 17 ar efter upphofsmannens dod, och den satt
dir for framtiden sfsom ingenting mindre 4n ett af vir
svenska konsts hufvudverk, ty det dr Hockerts «Slotts-
brand« jag &syftar. Och <“protestanten« kunde direfter
ha erinrat nimnden om, att i en annan afdelning af
samma permanenta salong satt en annan tafla, denna
af europeisk ryktbarhet och musei fornidmsta klenod,
hvilken ocksd en ging i tiden varit refuserad.
Visserligen hade dret forut (1892) en af herrarna
i nimnden protesterat mot att detta kunnat vara fallet
med mélningen i friga och till slut indignerad ut-
ropat: “Ser vir tafla ut som en refuserad?« Men
inda! Anda, trots kansliridet Sander hade de konst-
forstdindiga kommit till klarhet om att Rembrandts
stora tafla i vdrt museum méste vara den en ging af
magistraten i Amsterdam refuserade mélningen «Clau-
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dius Civilis«. “Hur kunde magistraten refusera en
tafla af sin tids storste mistare for att i stillet uppsitta
en annan tafla 6fver samma dmne, hvilken vid den nu
skedda besiktningen (18 mars 1892) blifvit kallad me-
delméttig — — —« Sa frigade det indignerade kansli-
ridet. Ja tidnk, sd underliga kunna minniskors Ggon
vara och sd kunna de foréndras! — —

For resten: tink pé& Delacroix, Millet, Corot,
Courbet, Whistler, Manet, Monnet, Rodin, till och
med Puvis de Chavannes — och ménga andra! Hur
ménga arbeten af dem, om hvilka man numera sliss
konstvirlden rundt, som kosta otroliga summor och
som hingas péd hedersplatserna Ofverallt i Europas
och Amerikas gallerier, ha icke en géing refuserats
frin den «blott tillfdlliga salongen i Paris«*. Titta for
ro skull in i «“impressionisternas¢ sal i Luxembourg-
galleriet eller i “impressionisternas« sal i museet i Berlin,
Ar detta verkligen samma hdnade, utskrattade impressio-
nister, som evinnerligen stingdes ute frdn «den till-
filliga salongen i Paris«, tills de en vacker dag gafvo
den en god dag och togo sitt 6de i sina egna hinder?
Tdnk, att det verkligen &r det! Men hvart har majo-
riteten af de taflor tagit viigen, som d& stralade pd den
tillfilliga salongens hedersplatser? Jo, den har gatt

* Millets malning »Ddden och vedhuggarens i Kopenhams
Glyptotek (mailad samma 4&r som hans »Angeluss) torde vara
kind i original af en stor mingd svenskar. Denna tafla refu-
serades till salongen i Paris 1859. — Rodin, nutidens storste bild-
huggare, kan skryta af att ha blifvit refuserad ifven frin — Natio-
nalmuseum i Stockholm si sent som 1897.
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direkt in i «det stora okdnda¢, under det att impressio-
nisterna gitt in i museerna och i — det konstnirliga
medvetandet.

En liten erinran hirom i Nationalmusei protokoll
vid det remarkabla tillfille, dd& Josephsons «Strom-
karl« refuserades skulle sdkert ha klddt detta, ty som
papperet nu ir, ser det verkligen alltfor — naket aka-
demiskt ut.

Om 4&tminstone ndgon af nimndens méinga aka-
demister affattat sin viigran att mottaga gifvan pa ett
litet mer personligt sitt! Exempelvis sd hir: <Jag,
undertecknad, refuserar gafvan uteslutande dérfor att
jag, hvarken nu eller tidigare, haft ndgon Kkinsla
for Ernst Josephsons konst och allra minst till-
talats af just det utslag af hans mdlaryra, som det
hir #r friga om. Hvad emellertid betriffar det af-
nimndens suppleanter uttalade kategoriska péstdendet,
att taflan icke #r representativ fér konstniren, si an-
ser jag detta mindre vilbetinkt. Det kan ju héinda
att konstnirens kamrater, hvilka kiinna honom bittre
in vi hir i nimnden, kunna vara af en motsatt me-
ning, och det kan likaledes hiinda, att denna mening
skall bli den framtida konsthistoriens. S3 vidt jag
kan finna, piminner taflan dtminstone icke om ndgon
annan af oss kind méilare. Hvad nu betréffar upp-
lysningen, att taflan varit refuserad i Paris, sa vill jag
hir siga, att den moderna salongen i Paris, lika litet
i innevarande fall, som nigonsin tidigare, fér mig ut-
gjort nigon auktoritet i friga om Kkonstnirligt virde,
hvarfér jag ej vill krypa bakom denna. Som sagdt:
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Jag refuserar Josephsons Strémkarl, ddrfor att jag icke
med bista vilja kan se dess «fortjinster«, diremot ser
dtskilliga dess fel och pid grund af de senare anser
taflan oldmplig att inforlifvas med statens samlingar.«

Ett sddant uttalande skulle sikerligen ha stétt sig
bittre for framtiden #n de olika “formuleringar« af
nimndens beslut, som nu paradera i dess protokoll.
Sddant detta papper nu en ging ir, utgdr det emeller-
tid ett historiskt dokument och ett, som falar — till
“sena tiders barn«.

Na ja, Josephson har redan minga ginger fatt
upprittelse och fick det icke minst det ar, d4 hans
«Stromkarl« utstilldes pid Konstnirsférbundets stora
utstillning i Kopenhamn 1903. Hvad en man som
Karl Madsen* yttrat om den taflan (Tilskueren, dec.
1903), eller skalden Viggo Stuckenberg (Politiken, okt.
1903), uppviger — synes det mig — &tminstone et
par svenska akademisters vilvisa hufvudruskningar,
ja, det vore icke otéinkbart, att man kunde ta ett eller
annat kanslirdd med pa kdpet i den svenska vigskalen.
“Ingen #r profet i sitt fidernesland« har det blifvit
sagdt, men han kan dérfér godt vara det redan i grann-
linderna. 1 Kopenhamn, i det lilla, lugna Danmark,

* Karl Madsen, sedan Langes ddd Danmarks erkindt frimste
konstforfattare, ansig Josephsons »Stromkarl» tillsammans med
tvd andra taflor pa utstillningen sisom »ubetinget Udstillingens
betydligste Varkers. Denna utstillning var dock den mest om-
fattande och fornimsta, forbundet nigonsin anordnat och i den-
samma deltogo alla dess frimsta konstnirer med iallminhet sina

allra bista arbeten fran den senaste tioarsperioden. Katalogen
raknade 424 nummer.
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var det ocksd bland det yngre sliktet ej sé litet for-
vining ofver, att detta verk en ging kunnat komma
s8 mycken forargelse dstad i dess hemland. Négra
konstanmilare funno verket till och med — fall inte
af stolen! — en smula gammalmodigt i jimforelse med
utstillningens ofriga saker. Dir talades ocksd i det
sammanhanget om, hm!, “gammal mistare«. Ja, dfven
sd underliga kunna ménniskors dgon vara!

Och i virt andra grannland, Norge, skref Erik
Werenskjold i fjol efter sitt besok i Stockholm och i
samband med sin artikel om Nationalmuseum: <«Jeg
tror Indkdbskomiteen i Nationalmuseum treenger For-
nyelse. Man maa gaa paa Ateliererne for at faa Ind-
tryk af det steerke og intense kunstneriske Liv inden
den yngre Slegt. Hos Prins Eugen saa jeg Joseph-
sons Nok. Det er ingen norsk Nok. Det er en ung
nogen Mand, som sidder i Fossen med Gront om
Haaret og synger og spiller paa Guldviolin. Men
dette Billede er selv som en Fos af Ungdomslaengsel
og stormende Skabertrang, som ett smertefyldt Raab
paa alt det, som venter paa Virkeliggjorelse. Det er
Opsangen for den nye Kunst. Dette Billede skal
Nationalmuseum ha afslaat. Er det muligt? Da maa
Indkdbskomiteens Gjennemsnitsalder veere temmelig
héi. Det maa vere lenge siden, de Folk var unge.«

Hvarfor jag sd utforligt och ldnge uppehéllit mig
vid denna refuseringshistoria &r dirfor, att intet, som
under de senaste 20 dren intréffat i var konstvérld, i
s8 hog grad som just denna historia bidragit till att
vidga den klyfta, som alltsedan den minnesrika viren
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1885, det egentliga opponentéret, existerat mellan oppo-
nenter och akademister. Synnerligen bidrog hértill:
att Josephson, som vi alla satte sd hogt som konstnir,
och hvars konstverksamhet pd grund af obotlig sjuk-
dom redan var for alltid afbruten, blifvit i sd pafallande
grad negligerad af hoga vederbérande. Vidare bidrog
ocksd, att Nationalmusei akademister, medvetet eller
omedvetet, si fortriffligt férstodo konsten att under-
halla den uppflammande <hetsigheten«. Dagen efter
att «Stromkarlen« refuserats som géifva af prins Eugen,
behandlades inom musei inképsnimnd frigan om inkdp
af Josephsons «Smeder«. Nu var man verkligen be-
nigen att kopa den taflan, oaktadt den (sdsom da dfven
framholls) varit tvd ganger refuserad frin «den blott
tillfilliga salongen i Paris¢, men man ville inte gora
det — utan vidare. Man ville forst pruta af fattiga
500 kronor — taflan kostade 2,500 —, annars fick det
hela vara. Man hade ju nyligen (genom beredvilligt
‘tillmotesgdende fran #garen) fatt tilldtelse att i National-
museum <tills vidare exponera¢ konstndrens portrétt
af Osterlind, det enda arbete pd Josephsons stora ut-
stillning, som nimnden uttryckt ndgon Onskan att &ga
i museum. Hvad i all virlden gjorde det nu — tyckte
man — om <“Smederna¢ gick museum ur hinderna!
Ville konstniren inte pruta, s ... Men en sddan prut-
ning ansig sig icke den sjuke konstnirens ombud
kunna gi in pi, di dels konstniren var i stort behof
af pengar, dels intet giltigt skil for afprutningen fanns,
alldenstund inkdpsmedlen for dret voro si pass rik-
liga, att oOfverskott uppstode, dfven om det hdgre
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priset betalades. Pontus Fiirstenberg, opponenternas
gamle, hingifne vin, som det dret hindelsevis gaf gést-
roll i inkOpsnimnden, opponerade ocksd mot detta
opdkallade prutningstilltag och réstade fér den hogre
summan. Tafvelképet strandade emellertid; och taflan
gick — ocksid som ett bref pd posten — hvart? Jo,
till Kristiania Nationalgalleri f6r 2,500 kronor?*.

Ja, herrarnas vigar dro stundom underliga!

Underligt, mycket underligt verkade det ocksa for
opponenterna, nir den fornimsta konstnirliga auktori-
teten bdde i den forsamling, som refuserat Josephsons
«Stromkarl© och i den, som si olycksaligt knussligt
kopslagit om hans «“Smeder<, ndgra ar lingre fram i
tiden till inkop for Nationalmuseum foreslog en liten
hundtafla (<Alles tod«) af en méilande officer, ett konst-
verk, hvilket dfven inom akademiska kretsar torde
anses som en ritt typisk exponent fér den rena “Konst-
foreningskonsten«. N4 ja, majoriteten gick did gud-
skelof inte med p4, att Nationalmuseum skulle for all
framtid bereda den lille vovoven det skydd, som for
densamma begirdes. — — Det var kanske synd. Ibland
har jag med rorelse tinkt pd den jublande glddje
«flickan med apelsinen« skulle erfarit, om hon fatt
en sidan vis a vis i sitt kabinett. Apelsinflickan, ja,
hon tronar alltjimt pd cimaisen, medan — hd h4, ja ja
— i ett kabinett strax i ndrheten Troilis gamla gumma,
detta misterverk af fin kolorit och psykologi, mést

# Goteborgs museum kopte kort direfter josephsons »Por-
tritt af Skinberg» — som ocksd fanns pi hans utstillning i
Stockholm 1893 — for 3,675 kronor.
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flaxa upp under takdsen!! Men sd gir det till i ett
«populdrt« museum. Sapristi! Alles tod!

Nej, nog nu med denna axplockning frdn National-
musei for en Kritiker sirdeles gifvande verksamhets-
filt, till hvilket jag hoppas en ging fi dterkomma mer
utforligt och mer systematiskt. Séirskildt fortjéinar
historien om de Larssonska freskerna en mera in-
giende behandling. Afvenledes skall en ganska talande
jimforelse kunna goéras mellan det sitt, pd hvilket
musei inkdpsnimnd under 80- och 90-talet uppmirk-
sammade vissa af de yngre opponenterna, t. ex: Zorn,
Liljefors, Nordstrém, Kreuger, Jansson, fru Pauli, under-
tecknad m. fl., och det sitt, hvarpd nimnden samtidigt
uppmirksammade Aatskilliga andra svenska konstnirer,
af hvilka nigra till och med voro af en yngre genra-
tion 4n dessa opponenter.

*®

Konstnirsférbundet tillsatte pa allmént hostmote
1898, samma 4r statsanslaget for inlosen af modern
inhemsk konst o6kats till 15,000 kr., en kommitté be-
stdende af hrr Bergh, Nordstrém och Zorn med upp-
gift att uppsitta en utforlig skrifvelse till k. m:t angé-
ende #ndring af gillande stadga for statsinkdpen. Det
ir en passus ur denna skrifvelse jag tidigare hir ci-
terat. Skrifvelsen i dess helhet finnes inford i en
broschyr som bir titeln: <Handlingar rorande for-
dndrade bestimmelser for statens konstinkdp«, Cen-
traltryckeriet 1899. Jag hdnvisar till denna. Forbundet
anholl efter en lingre utliggning i denna skrifvelse,
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att k. m:t méitte tillsdtta en sirskild af sakkunniga be-
stdiende kommitté for frégans utredning. Orsaken
hvarfér forbundet vinde sig direkt till k. m:t var den,
att inga andra dmbetsmyndigheter for verkstdllande af
den begidrda utredningen funnos #n Nationalmusei
nimnd samt Konstakademien, «hvilka bigge icke kunde
anses i saken opartiska, eftersom en blifvande utred-
ning skulle kunna tinkas leda till férslag, som inne-
bure inskrinkning i deras tidigare innehafda rétt«.
Forbundet hade dessutom, hvad akademien betriffar,
i friskt minne hur det gick forsta gdngen (opponent-
dret 1885) forbundet hiinvinde sig till akademien for att
genom dess formedling f4 till stdnd en opartisk kommitté.

Konstakademien fick emellertid i november 1898
pd ett eller annat sétt kiinning af att nigot var i gor-
ningen — helst som ocksd en medlem af National-
musei nimnd vid denna tid var betdnkt pé att hos rege-
ringen anhdlla om #ndring i inkdpsstadgan — och foll
nu plotsligt, hast Du mir gesehen, pd den generdsa
idén att gd ki m:t i forvig och pd eget initiativ till-
sdtta en kommitté for frigans behandling. Akademien
hemstéllde till Nationalmusei nimnd, Svenska Konst-
nirernas forening och Konstnirsforbundet att de ville
hvar for sig utse tre personer for att jimte tre af aka-
demien valda taga hand om saken.

Nu, ndr det inte i ndgon nimnvird mén gillde
akademiens eget skinn, och nir akademien sjilf fick
vara den, som inviterade till dans, gick det ocksd som
en dans for den #drevdrdiga institutionen att «vidtaga
dtgirder« for nedsdttande af en kommitté, i hvilken
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dfven utanfor stdende skulle ha siite och stimma. Nu
stodo ju inga akademiska stadgar i vigen. Nu behofdes
ingen «forberedande behandling af en utaf akademien
utsedd kommitté«. Nej, inga hinder funnos. Banan var
klar. Blott en signal och allt skulle gd som pé rullar.

Tink, om det varit férbundet, som #fven denna
ging bjudit upp akademien till valsen. Skulle akade-
mien di varit lika fordomsfri? Skulle den inte pd
nigot vis funnit att forbundet ndsvist lagt sig i ange-
ligenheter, som endast rérde akademien och — natur-
ligtvis — museinimnden (med dess akademister), men
inte alls berorde hela konstens intressen! Grunda pi
det en stund. — — Eller kanske det ir s, att under-
visningen m. m. inom akademien icke har ndgot att
gora med konstens allminna intressen, endast kdpsld-
endet om konstverk inom Nationalmusei ndmnder? A
propos inbjudningar frin forbundet, hur gick det den
gingen konstndrsforbundet inbjod akademien att till-
sitta halfva antalet medlemmar i den kommitté, som
pé initiativ af forbundet kom till stdnd i och for vérlds-
utstillningen i Paris 1889? Fick forbundet icke ett
bleklagdt nej ockséd den géngen? Jag vill minnas det.

N4, hvad skulle forbundet nu efter akademiens in-
bjudan foretaga sigP Dess skrifvelse till k. m:t var
firdigskrifven och undertecknad af samtliga anmodade
konstnirer den 3 december. Man vintade endast pd
Zorns namnteckning, som skulle per post sindas frin
London, dit konstniren mist afresa. Akademiens in-
bjudan var daterad den 5 december. Skulle forbundet
nu kasta sin med ritt mycket arbete uppsatta skrif-
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velse till K. maj:t i papperskorgen, eller skulle dess
tre delegerade taga <“snillefostret« med till akademiens
kommitté for att dir fi det vederbdrligen kortklippt
och slitrakadt innan det presenterades vid hofvet, eller
skulle man utan vidare insidnda det firdiga papperet,
som till sitt innehdll var s& moderat, att det sanner-
ligen inte talde vid ndgra afprutningar, direkt till re-
geringen? Efter nigot funderande och vissa erinringar
om tidigare kompromisshistorier, besldt man sig slut-
ligen for skrifvelsens direkta insindande enligt adres-

sen. Samtidigt sindes en kopia ddraf till konstaka- .

demien jimte nddig forklaring, hvarfor forbundet ej
kunde antaga dess inbjudan, och vidare upplystes om,
att forbundet beslutat, att dess ordforande och sekre-
terare skulle std till kommitténs forfogande, nir helst
denna Onskade ytterligare hora forbundets mening.
Nigon siddan dnskan hérde man dock aldrig af.
Den akademiska kommittén blef den 29 maj 1899
firdig med sin skrifvelse, sina reservationer (i linga
och korta banor), sina mainga enskilda stadgeforslag,
sina bilagor m. m., och hela denna hég af papper in-
sindes s& sméningom till regeringen, dir pappershogen
fann forbundets skrifvelse vintande pa sig och dér den
snart vixte till ett litet berg. N4, berget blef fruktsamt
och fodde i sinom tid (det tog tvd gdnger nio ménader)
en ritta, om man sé vill, eller annars: en ny nddig
stadga angiende inldsen for statens rikning af lefvande
svenska konstnirers arbeten, gifven 4 Stockholms slott
den 23 november 1900.
Den nya stadgan tillmdtesgick i ndder allas dnsk-
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ningar, alltsd ingens. Hrr af Wirsén och Alfred
Bergstrom, de tvd8 urkonservativa sjilsfrinderna i
akademiens kommitté, fingo dock, s& vidt jag kan
finna, den bista biten af den nya ldckra kakan, som
alltjimt hela virlden rundt torde soka sin maka. Hvad
“vanliga konstnirer« fingo, var egentligen endast: rét-
tighet att, om de voro representerade i museum med
ndgot tidigare inkdpt arbete, fi tillsammans med de
akademister, som likaledes voro representerade i mu-
seum, irligen vilja fvd ledamoéter (och dessas supple-
anter) i ink6psnimnden, hvilken, utom nfimndens fasta
majoritet pad fem medlemmar, for framtiden skulle
rikna endast fyra érligen vixlande ledamdter, af hvilka
tvd(!) alltid skulle — naturligtvis — utses af aka-
demien, som sélunda icke forlorat pd bytet. Hvad
som gifvits bort med ena handen hade tagits igen med den
andra. Trés bien. Ar det hindelsevis nigon som
tror, att resultatet blifvit bittre, om konstnidrsforbundet
verkligen suttit i kommittén? Anej, det hade endast
blifvit dnnu en reservation till de otaliga andra, en
reservation som till innebdrd hade sett ungefir lika-
dan ut som forbundets skrifvelse till K. maj:t, hvilken
ocksd hela tiden och i alla instanser atfoljde hand-
lingarna i maélet. Formen af reservationen hade moj-
ligen, det skall medgifvas, kunnat blifva en annan,
precisare och — stramare.

I den nya stadgan finnes en bestimmelse, hvilken
dr att sidrskildt ldgga mirke till, en bestimmelse som
bestimmer att vid inkGp 4 utstdllningar, som icke
annonserats (eller kunnat annonseras) pd ett speciellt,
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patenteradt sitt i “allménna tidningar« att hallas fore Maj
minads utgdng, skall intet arbete kunna foreslds till in-
kop med mindre det erhéller tvd fredjedelar af samt-
liga roster. P4 konstnirsforbundets utstéllningar fordras
salunda tva tredjedels rostmajoritet. P4 svenska konst-
nirernas forenings utstdllningar endast enkel majoritet.
Ar det inte enkelt! Och rittvist! Jag har ménga gin-
ger frigat mig:

Ar Zorn sd mycket simre &n v. Rosen,
Larsson sd < ,» an Kronberg,
Liljefors sd 5 » an Cederstrom,
Wilhelmson sd s w an diren;
Bergh sdosiy » 4n Osterman,
Nordstrom sd = ,» 4n Kallstenius,
Kreuger sd 5 , 4n Bergstrom,
fru Pauli sd - » 4an fru Thorell,
Jansson sd ,, tokigare &n Fahlcrantz

etc., etc., etc., etc., atf, siger jag, Nationalmusei in-
kopsnimnd maste pd forbundets utstdllningar ha en
sirskild kapson pa sig for att inte springa i viig och
i sin fortjusning kopa upp all mdjlig strunt, som den
just dir kunde finna reda pd och vilja i triumf fora
hem till museum. De konstnirer jag hir satt till
vinster utstillde ocksd alla sedan mdénga 4r tillbaka pd
«fsrbundets« utstillningar (alltsedan dettas bildande
1886) och aldrig pd den senare bildade «foreningens¢,
och detta var ett allmint kindt forhéllande, som inte
girna kunde vara totalt bortglomdt just def dret den
nya stadgan lig som ett foster i forsta stadiet invid
davarande ecklesiastikministerns hjérta. Att detta foster
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icke under nfgot stadium skulle komma att springa
af glidje i — faderlifvet, det kunde man vénta, men
att det pa fodelsedagen skulle se si fasansfullt ur-
trakigt och dodfodt ut som det verkligen gjorde, det
vintade man sig #nda inte.

Konstnirsforbundet har ocksd pé grund af be-
stimmelsen om kvalificerad majoritet pd utstéllningar,
anordnade i likhet med deras, under de senaste dren
ansett sig bora totalt afhdlla sig frin deltagande i valet
af de tvd ledamoéter i inkOpsnimnden, som tillsdttas
enligt den nya paragrafen i stadgarna. Sa linge ingen
forindring gores i nyssnimnda barocka och orittvisa
bestimmelse angiende majoriteten vid inkdp, komma
forbundets medlemmar bide att utebli frin dessa val
och att allt fortfarande neka ingd i inkOpsnimnden.
Detta for att icke bli medansvariga i de orittvisor,
som maéste uppkomma och redan uppkommit vid be-
stimmelsens tillimpande.* Emellertid har pi initia-
tiv af musei intendent samt en annan medlem af forra
jrets inkOopsnimnd en kommitté blifvit tillsatt for att
dstadkomma en vilbehoflig dndring i stadgan.

Ett forsonande drag hade i alla hindelser den nya
stadgan att uppvisa i sin for Gfrigt sd ledsamma fy-
sionomi. Dir fanns en bestimmelse som gjorde det

* Oscar Bjorcks kinda bild af Verner von Heidenstam vann
t. ex. 4 »forbundets> utstillning 1901 majoriteten af National-
musei inkdpsnimnds roster, men gick det oaktadt till — Gote-
borgs museum. Hade den varit utstilld pA »foreningens>» utstall-
ning, hade den fitt komma in i Nationalmuseum med alldeles
samma rostsiffror, tack vare hvilka den nu refuserades, dirfor
att den var pa »forbundetss.
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mojligt for en eller annan driftig och energisk man
inom inkopsnimnden att, nir pd ort utom Stockholm
nigot eller nigra betydande konstverk funnos utstillda,
sitta inkopsnimnden i rorelse till denna ort, sedan
man i hast genom K. maj:t fitt de bestimmelser, “som
anses for #ndamélet erforderliga«. Lyckligtvis fanns
ocksd inom ink6psnimndens fasta del den «“erforderlige<,
driftige och energiske mannen: musei egen intendent.
Jag tror, att man lugnt kan siga, att det i forsta rummet
ir han, som satt rorelse i den tréga materian och —
tigbiljetter i hidnderna pd inkdparna. P& si vis har
museum hastigt och lustigt under de tva sista dren
lyckats forvirfva nagra af den moderna skolans mera
typiska arbeten. Man har — ibland hela inkdpsndmn-
den, ibland endast ndgra delegerade — rest till Hel-
singborg, Uppsala, Gdteborg, kors och tvirs inom
landet, och med ganska godt resultat, dirom torde
alla partier vara eniga. Det ir verkligen, som om
de dir resorna, sisom resor oftast bruka, friskade
upp nimndernas herrar en smula, och si — tyst,
tyst — stanna oftast de vOrdnadsvérde «dldste« hemma
vid hdrden, medan ungdomen (allt &r relativt) rasar
ute i provinserna. Detta frojdefulla, fruktbirande
och for hvart &r i crescendo tilltagande flackande
skall kanske en ging helt omvandla nimndens gam-
malmans fysionomi. Den verkan tinkte man sig
kanske inte af den till sitt utseende s& blygsamma
paragraf 8 i den nya stadgan. Det blir dock i ling-
den inte si ldtt for de gamla att tillhora en siddan
dir lefnadslustig resebyrd, vore det 4n som hemma-
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sittande byrdchefer. Det var si skont den tiden
hela Nationalmusei styrelse (och inkdpsnimnd) kunde
sitta som en spindel i sitt ndt och vinta pi de
flugor, stora eller smd, som hindelsevis och tid
efter annan trasslade sig in i ndtet. Nu méste
nimndeminnen snart nog mera likna pigga svalor,
hvilka med ett hurrrr... svinga sig ut i rymden fér
att ofta lingt i fjirran uppsoka det virdefulla, som
skall bringas hem till boet. Jo, jo, tiderna forindras
dndd sd sminingom. Jag minns, nir “opponenterna«
for ej s& linge sedan mdste 6dmjukt och under minga
bugningar forfriga sig hos de hdga herrarna i museum,
om dessa inte ville vara si innerligt gemena och
gora sig besvir med att stiga ned till hrr Zorns,
Larssons och Liljefors’ m. fl. «tillfilliga salong« for
att se, om det inte mojligen dndd kunde finnas ndgot,
som kunde inkdpas till museum, utan att det dérfor
skulle behofva bli tal om misshushdllning med stats-
medel. Underldt férbundet vid denna tid ett sidant
vordsamt hinviindande, s underldt hoga vederbérande
vanligen ocksd att taga nigon som helst notis om «till-
fillighetsskimtet«. Nu #r det annorlunda. Knappt
har en sddan tillfillig utstillning Oppnats, innan At-
minstone den energiske intendenten ir dir, punktligt
som en klocka och «fére géteborgarna«, och dd komma

de andra snart efter.
%

Ibland har jag i min enfald tinkt:
Hvarfér kunde Nationalmusei styrelse icke helt
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enkelt och dito naturligt (jag vet nog att man hatar
det enkla och naturliga, men #nd4) bestd af musei
intendent och de tvd amanuenserna, den som skoter
mélnings- och skulpturafdelningen samt den som skéter
gravyrsamlingen. Dessa tre mén dro dock helt hvad
de dro: museimin. Och jag, enfaldige, tror p4 helhet
i detta fall, liksom i de flesta andra. De hafva sitt
lifskall, sin sak, sin <hjirtegirning« inom museum.
De lefva ju ocksd, andas och hafva sin varelse ibland
konst, och hvad till konsten horer, icke minst konst-
litteraturen, frdn arla morgonstunden och allt intill
dess aftonlampan inpd smdatimmarna sldckes. De tvin-
gas, om de Ofverhufvud ha ndgon kallelse for sin sak,
att skapa sig en mdjligast planmissig, vidfamnande
och fordomsfri Ofversikt af konstutvecklingen i dess
helhet och att séka i sin man folja med denna bade
hemma och ute. Det torde ligga i sakens natur, att
dessa mi#n méste ha en helt annan ambition i fraga
om museum — “sitt museum¢ — #&n min, som hafva
sin egentliga verksamhet och tillvaro utom dess murar
och endast d4 och da kallas upp till ett eller annat
sammantride. Det 4r ocksd musei tjinstemin, som
infor utlandets konstforskare och konstkéinnare i forsta
rummet fi bidra skammen for de «luckor¢, som finnas
inom samlingarna, liksom for de felgrepp som under
dren Dbegitts och begds af musei olika nimnder, fasta
och flytande. Vért Nationalmuseum skulle forvisso
inom ej sd manga 4r se helt annorlunda ut 4n nu, om
de min sutto vid styret, om hvilka jag hir talar.
Deras vixande ansvarskidnsla skulle ocksd blifva dem

85




till en stindig sporre. Léige inkdpen i deras hinder
och hade de ritt och frihet att, allt efter behof, med
sig adjungera de konstnirer, som vid hvarje sdrskildt
tillfdlle kunde anses mest limpliga som radgifvare,
akademister ibland, opponenter ibland, «vildar« ibland,
sd skulle det atminstone bli mera plan, mera rorlig-
het och mera mening i det hela. De skulle inte plan-
16st rusa omkring pd en utstéllning och hugga i hogen,
hvad som f6r Ogonblicket foll dem pa ldppen. De
skulle alltid hafva i minnet, hvad saken gillde: att
astadkomma en samlad, typisk och mdjligast fullstéindig
bild af den samtida konstutvecklingen, en bild af
denna som kunde gora «deras museum¢ till ett mon-
stermuseum i konstforskares och konstkinnares 6gon
och didrmed ocksd till slut skulle vinna den stora
publikens bifall, ty publiken i vir tid begir framfor
allt: upplysning, forstdende, sammanhang. Den publik,
som forr strommade till museum for att grina &t
apelsinflickan, har betydligt smilt ihop och smilter
fortfarande. Hor pé arbetarnas, pé studenternas, ja,
till och med pd skolynglingars och pensionsflickors
konstdiskussioner och man skall forst, att vi ha kom-
mit in i en annan tid, i en tid, hvilken af konsten
icke ldngre begdr ytlig forstroelse utan innerlig klar-
het om minniskan och naturen.

— Men — — inte kan man goéra “amanuenser¢
till styrpinnar for ett museum, dfven om de pd grund
af sina fortjinster kunde synas aldrig s sjélfskrifna?
De ha ju ingen rang att tala om. Tacka Gud att
«intendenten« far vara med och regera inom den nu-
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varande férnima styrelsen! (Ja, “konservatorn ocksi,
det #dr sant, men def beror visst pid ndgot gammalt
misshugg!) Kunde man f4 kalla amanuenserna for
«intendenter« och intendenten fér «dfverintendent», ja,
dd kunde man mdjligen tdnka pd, att en ging i en
framtid fi till stdnd en styrelse med dessa min i
spetsen. Forr gir det aldrig. H4a, ha, ja, ja, — jag
har ju alldeles glomt den byrakratiska fernissa, som
nodvindigt hor till saken! Hvad jag dr naiv! Det ir ju
«sisen som gor fisken« och hir sitter jag och tinker
uteslutande pa fisken, den lefvande och kvicka! Pardon!
— Men 4ndd...! Fa se en ging i en afligsen framtid!

Nir man lidser det betinkande, som forre inten-
denten Upmark tillika med forste “amanuensen« Gothe
ar 1899 i den af akademien tillsatta kommittén afgaf i
friga om <«forindrade bestimmelser for statens konst-
inkop«, liksom det forslag till ny stadga, som den
forre uppsatte, s& mirker man, dfven om man sjilf
skulle finna dessa forslag alltfor moderata, att dessa
mén i alla fall kdmpade for ndgot, som stiindigt och
oafbrutet 1ag i deras dgons blickpunkt och dgde hela
deras lefvande intresse som museimén, medan de andra
ledamdterna i kommittén didremot sysslade med ndgot,
som for dem vanligen 14g i synfiltets periferi, och
som endast vid «vissa tillfillen« kunde finga deras
intresse, hvilket annars naturligt nog var upptaget af
deras personliga lifsverk.

Jag vill ocksd i detta sammanhang pidminna om
den del Upmark hade i, att Larsson #ndtligen fick
mala sina fresker. Han stred hela tiden tappert for
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konstnirens sak och utan honom vete Gud, hur det
hade sett ut i Nationalmusei nedre trapphus.

Men hvad kan vil en museidirektor i allménhet
utritta med hinder s& bundna som hir hos oss. Eller
rittare: hvad skulle inte en driftig museiintendent
kunna utritta, om han hade friare hinder! Tink p4
hvad Lichtwark i Hamburg, Tschudi i Berlin, Deneken
i Krefeld dstadkommit inom <sina museer« i friga
om den moderna konstens representation. Det ir
helt enkelt: storverk. Deras museer dro si att siga
signerade med deras namn — liksom en Kkonstnir
signerar det verk han fullbordat med sitt. Lossa pi
de traditionella bojor, som #nnu binda National-
museum, dels vid konstakademien, dels vid konstupp-
fattningen hos amatorer, hvilka redan pd grund af sin
dlder icke kunna ha det dppna sinne for konstutveck-
lingen, som hir oafvisligen fordras! Dessa band be-
héfvas sannerligen ej lingre, sedan vi fitt en hel stab
af skickliga och upplysta museimin. Ge 4tminstone
de verkliga museiménnen friare hinder, & bara lite
friare och miktigare hinder #n nu, och man skall fi
se, att allt och alla skola vinna didrpd: museum, konsten,
konstnirerna, konstforskarna och — publiken!

Nya bestimmelser angdende inkopsforslags upp-
rittande hjilpa endast foga, om musei styrelse och in-
kopsnimnden for framtiden skola forbli sig lika; det
blir allt fortfarande denna styrelse som i forsta rummet
kommer att trycka sin prigel pd inkOpen, pd andan
inom museum, ja, till och med pé tjinstemidnnen. Karl
Nordstrém har ritt ndr han siger: «Det ér ju klart, att vi
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bade haft och ha en olimplig, obillig inképsstadga, och
man har ritt att forarga sig 6fver en bristfillig lagstiftning
pd detta omridde. Men man dr fullkomligt pd sidan om
saken, om man tror att denna stadga betyder si virst
mycket. Det #dr personerna, som makten hafva, som
gifva utslaget, inte paragraferna i stadgan. Betviflar
nigon att en utmirkt inkdpsnimnd kan med en brist-
fillig stadga gora de allra briljantaste forvirf? Och &
andra sidan, hvad betyda vil de bista, klokaste fore-
skrifter for persoligheter, som hvarken kunna eller
vilja handla si som vore onskligast, bist, forstdndigast?
Som sagdt, personerna hirvidlag dro allt — de sank-
tionerade foreskrifternas lydelse utrittar i sjélfva verket
tdmligen litet.«

I friga om Nationalmuseum giller kampen fram-
for allt att f4 de <«ritta minnen« pd de “ritta plats-
erna¢, och dirnist: skapandet af stérsta mdjliga frihet
och rickvidd fér dessa personligheter och deras ini-
tiativ, en frihet, som kunde gora det mojligt for dem
att stindigt, vid hvarje tillfille, forskaffa sig just de
bestimmelser “som anses for dndamélet erforderliga“
och #fven gifve dem rittighet att med sig adjungera
de konstnirer, som de i det ena eller andra fallet an-
sdgo limpligast som sina rddgifvare.

%

For den, som likt undertecknad, vixt upp si att
siga <bakom kulisserna« till den svenska konstens
skidebana under 60- och 70-talet samt har denna tid
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och icke minst dess kulisshemligheter i sitt minne,
stdr det trots allt Klart, att den konstnirliga utveck-
lingen i véirt hemland under de senaste decennierna
alltjimt och pd ett hogeligen gliddjande sitt gatt fram
just i riktning mot allt «friare och starkare personliga
forhallanden«.

Konstnérens stillning i Sverige #r numera en helt
annan én den var vid midten af f6rra drhundradet, ja dnnu
langt in pd 70- och 80-talet. Hur vanligt, kanske
ofta nédvindigt, var det inte dd att konstniren «silde
sin forstfodslordtt for en grynvilling«, bytte bort, icke
blott sin oberoende stillning utan #fven sin #rliga konst-
nidrsmening mot en kunglig konstimbetsmans ansedda,
men ofria lott och pid képet fick dennes, med den
bundna stillningen obligatoriskt foljande uppfatt-
ning af konsten sisom en underdinig, i allo omyn-
dig tjinarinna till tronen och de pi tronens trappsteg
sdsom snillets och smakens speciella virdare poserande
“fornima dilettanterna<, den kungliga tjinarinnans mer-
dndels helt platoniska adoratérer. Allt skedde vid
denna tid fortfarande «af konungens nid«. Ett befal-
lande 6gonkast af honom och konsten vixte upp, mdste
vixa upp ur jorden. Hvad gjorde det, om den inte
hade nigra riktiga rotter dir? Intet. Dess sikrare
bugade ju blott kulturens finaste blomma sitt hufvud
for monarken, nir denne di och da lustvandrade genom
sin konstnirliga kungstridgérd, dir bocken vanligen blef
satt till tridgdrdsmistare. Det &r annorlunda nu. Det
har vixt upp en ny svensk konst utanfsr kungstrid-
garden, en konst som har rétter i jorden, ja kanske,
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hvem vet, ocksd i folkets hjdrtan. I alla hdndelser:
en konst med samma lynne som folket 6ch med sinne
for dess egenart. Det #r ingen akademisk hofkonst
med stora later och poser, allraminst «antika«, det dr
en konst, som enbart séker att pa mojligast personliga
vis innerliggéra och férklara de stimningar eller de
méinniskor eller de minnen, som lefva i tidens med-
vetande eller som #ro fast knutna till virt lands natur
och egendomliga poesi. Och denna konst har vixt
fram pi det hela taget i skont oberoende af alla uni-
formerade tridgdrdsmistare. Ténk att en konstnir hir
i landet, i Sverige, numera verkligen kan lefva som
en fri minniska, kan lefva oberoende af kungliga aka-
demien for de fria konsterna, oberoende likaledes af
alla slags forodmjukande lotterigeschift, oberoende dess-
utom af massvilde och medelméttors regemente — for
att nu inte tala om det dilettantpdhéng som dnnu under
60- och 70-talet formdrkande bredde sin vinge ofver
konstens skidebana. Tiderna ha &ndd fordndrats. Det
svenska konsttemplets gamla grundpelare std visser-
ligen alla kvar, och de komma att std linge, men de
bdra icke konsten pd samma sitt som forr i virlden.
Konsten hvilar numera pd sikrare grund dn sd. Den
uppbires af det vaknade intresset hos ett folk, som
smaningom kommit till medvetande om att vara — och
att vilja vara — ett kulturfolk, ej blott till skenet och pd
grund af nigons “ndd<, utan verkligt och pd grund af
egen inneboende kraft. Man ser redan allmént hir
hemma pi konsten med andra och nya dgon, den ir
inte lingre bara en lyxblomma, den betraktas tvirtom
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numera som ett lefvande vittnesbdrd pa rika och hem-
liga killspring inom nationen, hvilka, otvetydigt for
alla, tala om dennes kraft.

En konst med rétter i jorden fir man inte pa en
vink. Den kommer af sig sjilf, naturnddvéndigt, om
den kommer* Och dd den kommer, gor den det helst
— liksom i konstens stora dagar — utan nigra aka-
demier och dmbetsverk, tringbrostade byrakratiska for-
ordningar och narraktiga titulaturer. Den kommer utan
lockbeten, af fri vilja och egen drift. Och den ler i
sitt hjdrta at alla vilvisa omsorger for dess “klena fy-
sik«, for dess <«korrekta uppforande« eller for dess
“sociala anseende«. Hvad den begir for att trifvas ir:
personlig frihet, personligt forstiende och personlig
virme. For resten dr den tacksam for allt som ges af
ett fullt hjirta, men foga tacksam f6r det som ges “plikt-
skyldigast« eller «af nad« eller af hogférnim och ned-
latande vilvilja mot “arma satar«. — Konstniirerna hir-
hemma ha linge nog varit alltfor mjuka och svaga i
ryggbasten. De ha inte trott pi sin egen kraft eller
P sin saks formiga att segra af sig sjilf. De ha ide-
ligen ‘sprungit 6fver 4n efter vatten. De ha tytt sig till
hoga herrar och institutioner. Begirt anvisningar, rad
och beskydd. Och hvilka forédmjukelser ha de €j
sviljt! Finns det vil nigot mer férodmjukande for en
kér af dugande min — den m4 nu bests af konstnirer,

* »Jeg har nu liden Tro til att Kunst i et Land kan drives
ved Agitation. Kunsten maa komme med Tidens Fylde, naar
den bliver til en absolut Nodvendighed, som Frugt efter Blomst»,
skref en gang Tidemand till Gude.
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vetenskapsmin eller andra arbetare i kulturens tjénst
— dn det att ideligen blifva pd en gdng ompysslad och
regerad af herrar, till hvilka den icke i sitt innersta
hjirta ser upp sdsom till sina naturliga och rdtta
ledare — herrar, hvilka kéren mést hélla till godo
med, endast ddrfér att de plotsligt fallit fran «hojden«
ned pd i4n den ena, dn den andra ledarplatsen. De-
korativa pjdser — invinder man — som <hora till
pjdsen«. Forodmjukande i alla fall — svarar jag —
bdde nir de som ledare verkligen leda, och nir de,
hvilket torde vara det vanligaste, som ledare ledas
— af sina egna «allra 6dmjukaste tjinare«. Konsten
behofver inte lingre dylika «konster« for att vixa och
trifvas; de voro kanske behofliga under peruktiden,
men i vir demokratiska och rationella tid passa de
inte lingre utan std hindrande i vigen for en fri, per-
sonlig och spontan konstutveckling, den enda, som
det for framtiden kan bli tal om. Ty den trationella
hofkonsten ligger sedan ldnge flimtande pi sitt yttersta
— Kejsar Wilhelms <«Siegesallé« kan betraktas som
dess dodsryckning.

Den del konstnirsforbundet haft i friga om att
skapa friare, starkare, personligare konstforhallanden
hir hemma, med andra ord: i friga om att gora det
mojligt for konstndrerna att kunna lefva och kinna
sig lefva som konstndrer, ritt och slitt och fullt och
helt, det m4 bli framtidens sak att rdkna ut. I utlandet
har man flera ganger uttalat forvéning ofver att Sve-
riges konst redan i midten af 80-talet fick en ordnad
«secession«, alltsd ldngt innan ndgon dylik blifvit pa-
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tinkt i das grosse Vaterland. Ett faktum &r detta
emellertid, vare sig det nu kommer déraf att Sverige
ir «frihetens stamort pd jorden<, eller deraf, att denna
stamort haft att uppvisa ett akademi- och byrikrat-
visen inom konsten, till hvilket inte ens Tyskland
haft nigot motstycke. Den frigan limnar jag 6ppen,
ifven den fir framtiden besvara. Men det vitsor-
det tror jag man redan nu skall kunna vara villig
ge opponenterna: att de #gt ritt mycket af den «tiga
i lynnet«, som gamle Scholander talade om i sitt bref
till Carl Larsson, och som han ansdg oumbirlig for
hvarje konstnir, som hir hemma ville «hilla modet
friskt«. Och likaledes tror jag, att man skall vara
villig medgifva, att opponenterna dirjimte lyckats in-
féra nigot litet — inte sa litet — af den «friska vind«
samme Scholander stindigt syntes ldngta efter métte
“spela igenom dufvenheten i detta stackars Stock-
holm«. Maingen kanske till och med tycker att <op-
ponenterna<, detta «ytterlighetsparti«, dessa «“anarkister«,
under sin tjugudriga verksamhet lagt i dagen lite vil
mycket mod, for att inte sidga: O6fvermod, och fort in
lite vil friska och spelande vindar i var forr si trygga
konstvirld. M4 det dd vara hindt! Nir alla stormar
i sinnena en ging lagt sig, kanske man till slut skall
se pd opponentrorelsen med icke si litet férdndrade

dgon.
£g

Det var en ging, det 4r nu lingesedan, en svensk
konstndr, som hette Karl Plagemann. Det var ingen
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betydande konstnir — som sddan méd akademisterna, om
de vilja, behdlla honom. Men mannen sjilf stir for
min syn vackrare in nigon af de skona, alltfor skona,
dnglar han med sirlig pensel médlat. Ty den mannen
dlskade med passion sitt oberoende. Néir han som ung
limnade sitt hemland uppséinde han ocksi, efter hvad
han i bref berittar, till «den Hogste« en b6n: «Lite
du mig aldrig dterkomma till detta land, om du ej skin-
ker mitt hjdrta kdnslan af oberoende!« — — Det dr en
sddan <«kinsla af oberoende« opponenterna alltid och
framfor allt annat kédmpat for. Och det 4r en liknande
kinsla af oberoende jag nu till slut, innan jag ldgger bort
pennan, végar tillonska kommande konstnirsgenera-
tioner hir hemma. T4l intet tvdng fran nagot hall!
Tvang kan vara beridttigadt pd vissa omrdden, men
aldrig pd ideella, aldrig pd konstnirliga, aldrig pad si-
dana, som std i forhdllande till den personliga 6fver-
tygelsen och dess frihet.

Nyligen yttrade en konstanmélare i Handelstid-
ningen, pd tal om ett par af konstnidrsforbundets
yngre krafter: «Det #r forbundets bista traditioner,
som hir komma till uttryck, traditioner som icke
binda, utan som frigora — och af sddana kan man
aldrig fA nog.« Hur tacksam jag 4n — liksom mina
kamrater — madste vara for siddana ord, si siger jag
dndd: Lita icke pd ndgra traditioner, ej ens de bésta:
de som frigéra! Redan i morgon kunna dessa, som
i dag frigora, ha forlorat sin ursprungliga, lefvande,
personliga innebérd — och d4 bli de lika alla andra
traditioner. Sok didrfor hvarken hos akademister eller
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hos “secessionister« nagot «forlésande ord«. Hvad det
for konstniren alltid giller, det #r: att finna och #rligt
kunna sjunga ut sitf eget hjdrtas forlésande ord.

Stockholm i Febr. 1905.

Richard Bergh.







Albert Bonniers forlag.

Konstnarsforbundets Arshafte 1902.

21 helsidesplanscher efter teckningar, malningar och skulp-
turer, delvis utforda i fargtryck, samt 37 sidor text. 3: 75.

Konstnirliga bidrag af Acke Andersson, N. E. Andersson, Richard
Bergh, C. J. Eldh, Christian Eriksson, Gustaf Fjestad, Aron
Gerle, Eugene Jansson, Aron Jerndahl, Nils Kreuger, Carl Lars-
son, Bruno Liljefors, Karl Nordstrom, Herman Norrman, Georg
Pauli, Hanna Pauli, Axel Sjoberg, Robert Thegerstrom, Carl
Wilhelmsson och Anders Zorn.

Textbidrag af Acke Andersson, Richard Bergh, Carl Larsson,
Karl Nordstrom, Georg Pauli, Hanna Pauli, Axel Sjoberg och
Robert Thegersirom.

Konstndrsforbundets Arshafte 1904.

23 helsidesplanscher efter teckningar, mélningar och skulp-
turer, samt 30 sidor text. 3: 75.

Konstnirliga bidrag af Bjorn Ahlgrensson, Richard Bergh, Carl
Johan Eldh, Christian Eriksson, Prins Eugen, Gustaf Fjeestad,
Aron Gerle, Gosta von Hennigs, Eugene Jansson, Aron Jerndahl,
Nils Kreuger, Bruno Liljefors, Bror Lindh, Hjalmar Linde, Karl
Nordstrom, Herman Norrman, Axel Sjoberg, Harald Sérensen-
Ringi, Robert Thegerstrom och Carl Wilhelmsson. _

Textbidrag at Acke, Richard Bergh, Carl Johan Eldh, Karl Nord-
strom och Awxel Sjoberg.

Georg Nordensvan: Svensk konst och svenska
konstndrer i 19:e drhundradet. Med 375 illustr. 7 kr.;
inb. 10 kr.

»En riklig tillokning i vdr fattiga konstlitteratur. Det dr ett
bland de rikaste och bdst illustrerade verk i vdrt land.»
(Prof. C. R. Nyblom i Posttidn.)
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