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LARS TINGSTEN: Huvuddragen av
Jorntidens krigskonst samt
Delbriicks styrkeforhdllanden.

Niir man med stort intresse list tidskriftens re-
cension av »Medeltidens och Nyare tidens krigs-
konst», maste man beklaga, att ej den sakliga kri-
tiken omfattade jimviil den ar 1926 utkomna delen
om »Forntidens krigskonst». Denna del torde nim-
ligen ocksa fortjina beaktande, ej minst diarfor att
den avhandlar nfgra av historiens allra storsta
personligheter i samband med den krigskonst, som
av dem utdvades och lyftes till en hijd som forst
den nyare tiden ater uppnatt. Det torde dirfor
medgivas ins. att fista uppmirksamheten pa nimn-
da del, s& mycket hellre som den ger anledning att
skiirskada diiruti berorda forhallanden och
problem, som alltjimt iiga aktuell betydelse.

vissa

General Tingsten tycks vid utarbetandet av
»Forntidens krigskonst» i allt viisentligt hava foljt
den beromde historikern H. Delbriicks arbete:
»Geschichte der Kriegskunst», del 1, ett arbete,
som visserligen #ir mycket betydande, men med
sina stora fortjinster i ovrigt vad ifragavarande
del angar iir starkt doktriniirt och niippeligen
torde kunna i allo godtagas av militir sakkun-
skap. Den skarpa och vederhiftiga kritik, som
riktats mot D:s framstillning av bl. a. Cwesar-
specialisten (. Veith! i hans monumentala verk:
»Geschichte der Feldzige €. J. Casamp vittnar
diirom. Det ir skada, att ej forfattaren till Forn-
tidens krigskonst list denna militira kritik innan
han skrev sitt acbete, som hos oss miahinda kan
bliva delvis viigledande fér studierna i krigs-
historia under en lingre tid framat.

Niir det giiller forntidens krigskonst, gar Del-
britck fram med 80-talets hyperkritiska metoder,
som hiinsynslést bryta staven dver all gammal tra-
dition pa ett siitt, som den moderna forskningen
icke i allo kan godkiinna. Hans gamla pa studier
sver burgunderkrigen mot schweitzarna grundade
fsikt idr, i korthet uttryckt, ej blott den, att tra-
ditionens uppgifter om storleken av de slagna
barbarhiirarna iro rent fantastiska vilket wil
i manga fall torde vara riktigt utan iven

att alla kinda segrar i falt — med fa undantag
— punnits gemom muwmerdar overligsenhet, samt
omviint den mot sund militir uppfattning stri-
dande asikten som blir sirskilt betinklig, nir
den tillimpas pa krigskonstens stora konstnirer

att i varje filtslag, som vunnits, segraren kan
antagas hava varit overlagsen. savida icke —
undantagsvis — motsatsen dr genom tillforlitliga
aktstyclen bevisad. Dir bevisen finnas, nedprutas
dock den slagnes numeriir mer eller mindre god-
tyckligt si att ej styrkeforhallandet allt for bjirt
skall avsticka mot den uppstillda tesen. Det dr
klart, att en slik doktrin, konsekvent tillimpad,
stundom maste leda till anmiirkningsviirda resultat.

Hans ut-
i bokens

t Numera oOverste och hist. hedersdoktor.
forliga och sakligt starka kritik aterfinnes
s»Anhang» och berdr blott Cewmesars fiilttig.

lixempelvis ma hiiv papekas det forsta historiskt
kinda filtslaget, Marathon. Den frian Herodotos
stammande uppgiften om persernas ofantliga over-
liigsenhet granskas kritiskt och med riitta. Men
ej nojd med att nedbringa denna dverligsenhet
till en rimlig siffra, kriver tendensen, att den
besegrade styrkan minskas dtminstone till segra-
rens numerir. Salunda hejdar sig D. forst vid
on siffra av 5,000--6,000 perser, uteslutande bag-
skyttar till hiist och till fot. Vad innebir viil
detta? Jo, att en miktig erdvrarstat som den
persiska, med rik erfarenhet fran de manga krigs-
tagen allt sedan Kyros' dagar och med ofantliga
resurser till lands och sjoss, skulle hava planmis-
sigt borjat ett si utsiktslost foretag som att soka
kuva det folkrika, krigiska och delvis i befista
stider boende grekiska folket med en sé 15jligt
liten vipnad styrka. Och dirtill idel bagskyttar!
Aven om de vunnit Marathonslaget, hur skulle
det viill i fortsittningen kunna tinkas att med
cirka 5,000 man bestrida flottans bevakning, an-
oripa det befiista Athen under frontstillning iven
mot Sparta osv. Athen ensamt kunde enligt D.%
utom sina befistningar uppstilla ungefir samma
styrka hopliter (spjutforare). Men anfallet gillde
icke blott denna stad utan iiven det minst lika
miktiga Sparta m. fl. stider. Dessutom &r att
miirka, att perserna ftva ar tidigare under sitt
forsok att genom Thracien nd Grekland hade miss-
lyckats till folyd av for liten krafutveckling. Kan
det under sadana forhiallanden anses sannolikt
eller ens mojligt, att en si klok och skicklig orga-
nisator, som Darius anses hava varit, dr 490 skulle
hava utrustat sin nya expedition mot Grekland
med en stridande styrka av blott 5,000-—6,000
man? Frigan synes mig i all sin enkelhet ej
kunna f& annat svar in ett bestimt nekande.

A andra sidan finns fér vanlig militir uppfatt-
ning intet, som talar emot, att den under Miltia-
des’ skickliga anférande ur Vranadalen framstor-
mande spjutfalangen skulle hava kunnat Gver-
indakasta en ifiven betydligt oOverligsen massa
asiatiska bigskyttar, om vilkas moraliska halt och
taktiska ledning niistan intet fir oss bekant. - Av
allt att doma synes det siledes hogst sannolikt, att
den grekiska traditionen fran Marathon med full
ritt talar om fiendens numerira oOverligsenhet,
iven om denna ej var tillnirmelsevis sa stor, som
Herodotos uppgiver.

Vid skildringen av Alewanders falttay iakttager
man nistan samma, fran killorna avvikande, god-
tyckliga nedprutning av perserhirarnas styrka,
churu dessa nu upptrida till forsvar i eget land
och deras herre haft god tid till rustningar och
alltjimt synes hava niistan obegriinsade hjilpkillor.
Under sidana forhallanden borde man vil, tycks
mig, finna en numerir overligsenhet a persernas
sida sannolik, och f. 6. kunna tilltro en Alexander
den store att atminstone nfégon ging forma be-
segra #dven en i antal overligsen fiende! Att

1 Andra forfattare anse Athens krigsstyrka dubbelt
sa  stor.




striderna voro sa harda, synes mig for ovrigt be-
styrka urkillornas uppgifter, att segervana
macedoniska hiren under sin utomordentlige le-
dare hade att kiimpa mot numeriirt
motstandare, som den det oaktat lyckades besegra.
IKn officer,
stora betydelse i striden, kan nippeligen undga
att med misstro betrakta Delbriicks styrkeberik-
ningar, hur skickligt de in overskyla den genom-

den
overligsna

skolad som kinner personlighetens

gaende tendensen.

Vid redogorelsen for Hannibals falttag — cott
omrade, dir var forfattare synes siirskilt hemma-
stadd man mindre av D:s tendens,
enir de till grund liggande urkundernas uppgifter
dro sa bestimda och sa troviirdiga, att de varken
fresta till stark dndring av styrketalen eller med-
giva nagon vanstillande retuschering av forhallan-
dena. De lysande segrarna skildrar forfattaren
con amore och hans omdoémen om filtherren och
liksom forut om Alexanders

mirker

operationerna
synas vilgrundade och triffande.

Men sa mycket bjirtare framtrida ater Del-
briicks metoder vid skildringen av Cwsars krig.
Da huvudkillan for utgores av

dessa segrarens

beromda »Kommentarier», vilka se hiindelserna
fran hans synpunkt, och skildringar fran mot-

sidan antingen saknas, sésom fallet fir med filt-
tagen i1 Gallien, eller iro ovederhiftiga och var-
andra motsigande, har D. hir kunnat limna sin
tendens nistan lika fritt spelrum, som vid perser-
krigen. Han underkinner salunda pa S0-talsvis
alldeles Cwsars egna styrkeuppgifter sdsom par-
tiska, och av de andra godkiinner han blott det,
som passar honom, men kasserar sasom otillforlit-
ligt allt, som icke overnsstimmer med hans dok-
trin. Han nojer sig icke som Veith
papeka overdriften hos en del siffror om barbar-
hiirars storlek, sannolikt himtade fran deras egna
uppgifter, utan forvandlar konsekvent deras dver-
ligsenhet till underliigsenhet, utan hiinsyn till att
styrkeforhallandena silunda ofta komma i en viss
motsigelse till hiindelsernas giang. Och var forfat-
tare foljer honom merendels, sisom det tycks, utan
forsok till kritik. !

Redan det forsta filttaget i Gallien ar 58 kom-
mer salunda i en nagot skev dager, som gir opera-
tionerna svarbegripliga. Cwsar forklaras hava va-
rit overligsen: 26,000 legionirer mot 16,000 helve-
tier. Att han trots denna betydliga overligsenhet
(60 %) trots det snabba avgiorande, som de poli-
tiska forhallandena krivde och trots den offensiva
anda, som stindigt och i hogsta grad priglade Ca-
sars krigforing, opererade sa pafallande forsiktigt,

med att

som han gjorde, samt att det avgorande slaget
intligen utkiimpades forsvarsanfallsvis & hans

sida, synes mig gora denna pastadda overligsenhet
synnerligen tvivelaktig. Sa mycket mera som se-
gern blev si forlustbringande, som den blev, och
(lwsar dessutom angiver en bestimd, ganska rim-
lig siffra for det overlevande helvetierfolket

! Sadan forekommer diiremot uppenbart i medeltidens
krigskonst. -

(110,000) samt nojer sig med en hinvisning till

dess egna siffror for den ursprungliga numeriiren,
koppartavior. Dessa togos som byte,
antagligen till Rom troféer och
bhorde pa sin tid hava utgjort ett slags kontroll.

inristade a
sindes sasom
De skulle icke hava omnamnts, ifall Casar avsikt-
ligrt siffrorna. Delbriicks styrkeberik-
ning dr lingsokt, grundar sig pa mycket osikra
antaganden, samt

forvanskat

och eodtyckliga bevisar  noga

taget ingenting.

[ detta sammanhang ma hir papekas, att Ce-
sar i detta »sitt forsta slag» ingalunda (sasom det
vanligen antagits) var en nyborjare, som pa grund
av oerfarenhet ovana vid filtherrekonstens
utovande upptridde tveksamt och osikert. Sasom
A. von Mess i sitt lika skarpsinniga som briljanta
»Cwsary framhaller, hade denne redan ar

och

arbete:
61 sasom propretor i Spanien utfort ett helt filt-

med 3 regelritt filtslag till-
kimpat sig den avgorande seger, vilken sasom all-
mint bekant #ir beriittigade honom till triumf vid
aterkomsten. Att Camsar i detta, liksom det fol-
Jande filtslaget, delvis limnar ifran sig ledningen,
forklarar von Mess med hans beslut att hiir kiimpa
med i ledet for att salunda vinna soldaternas fulla

tag och legioner i

fortroende och hiingivenhet for sin person, vilket
Ju ock lyekades i en alldeles utomordentlig grad.

I slagét mot
utan

germankonungen Ariovistus for-

klaras vidare Cwsar hava segrat, dels pa
numerir overligsenhet varom dock
annaf dr kiint din kommentariernas motsatta
fentaktik.
Detta senarve ir obestridligt, da tredje triffens in-
gripande mot den hogra germanflygeln avvirjde

Men den energi, varmed Casar fram-

grund av
intet

uppgift — dels pa grund av sin triaf

nederlaget.
drev hogra flygelns overvilldigande anfall, var vil
dock framfor allt annat avgorande.

I skildringen av den skickliga operationen mot
de belgiska stammarna, varvid Caesar forstod att
segra utan filtslag, framhaller Tingsten (i mot-
sats till D.) de forras overligsenhet. I det blodiga
nervierslaget, dir Casar rakar i ett bakhall, dver-
falles vid ligerarbetets borjan och dock formar
tillkiimpa sig en avgorande seger, ir intet bekant
om styrkeforhallandena, som forfattare for-
siktigt forbigir, iiven hirvid avvikande frian D.
som programenligt uttalar sig pa vanligt vis.

var

Vid den kortfattade skildringen av den stora
kraftmiitningen med Vercingetorix antager var
forfattare att Ciwsar efter det misslyckade angrep-
pet med 6 legioner mot Gergovia och efter att
hava lyckligt dterforenat sina 10 legioner soder
om Seine, pid nigot sitt kommit till »Provineia»
(operationsbasen), varom dock intet ir bekant.
[Hirifran later han Caesar under frammarsch norre-
ut raka ut for det overfall fran Vercingetorix
overligsna kavalleri, som far den utgingen, att
den overfallande blir slagen, tar sin tillflykt till
Alesia, blir av Casar innesluten och till sist
tvungen att dagtinga. Annars antages (iven av
D.) i overensstimmelse med kommentariernas
redogorelse, att Cwsar var pa dtertdg (mot opera-
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tionshbasen)

framgang, avbrot han genast dtertiaget och foljde
efter motstandaren. Denne var ingalunda sisom
forfattaren (dven D.) uppgiver i grund slagen,
cftersom blott hans kavalleri hade deltagit, men
viil var dven infanteriet i viss man demoraliserat
genom den for rytteriet olyckliga striden.
drogos badadera in i ett befiist liger invid Alesias
murar, men icke, sisom en flyktande har skulle
hava gjort, direkt in 1 staden. -—— Forfattarens
bedomande av den vildiga kampen ir vil i sak rik-
tigt; dock icke vad man skulle hava viintat av en
sa skolad krigshistorisk forfattare, nir det giller
strider, sd miarkliga att de i sitt slag dro nistan

cnastaende i hela krigshistorien.

Borgarkrigets forsta del till och med den av-
gorande segern vid Pharsalos idgnar forfattaren

en klar och jimforelsevis utforlig

och skiirskidar med siker blick de invecklade po-
litiska och strategiska forhallandena.
uppmiirksamhet ignar han at den for Casar karak-
tiristiska operationen vid Ilerda, varigenom en
med hans jimbordig armé tvingas att stricka va-
pen pa oppna filtet. Mot forfattarens uppgift att
»Casarianerna otvivelaktigt voro overligsna» kan
emellertid anmirkas (forsavitt den ej avser trup-
pernas kvalitet) att deras legioner efter alla lidna
sannolikhet

forluster, som icke ersatts, med all

hade ligre manskapsstyrka in han antager.
giiller fiven styrkeforhillandet vid Pharsalos. Det
finns nimligen vissa hallpunkter for bedomandet
av legionernas starkt reducerade numerir

nimnda tid.

Om Hannibal, som det antages, star bakom Poly-
bios’ skildring av Cannae, hava forntidens bada
mest lysande segrar skildrats av segrarne sjilva.
[ olikhet med de tidigare slagen har emellertid

1 antager han dock den hogsta styrka, som aterfin-
nes i nagon av kiillskrifterna — hos en tredje-
handskiilla, som han annars, niar det icke passar

- ; 1

hans syften, undviker att bruka. De av Tingsten
antagna siffrorna »grunda sig pa sirskilda
D. anstillda berikningar», vilka nippeligen kunna
tillerkinnas viirdet ens av sannolikhetskalkyler.
Kavalleristyrkan antages, i strid med alla kill-
skrifter, helt godtyckligt vara 2,000 for det Ca-
sariska mot 3,000 for det pompejanska rytteriet.
Hiremot maste inviindas att Pompejus’ slagplan,
avseende att med det overmiktiga kavalleriet un-
dankasta det cwmsariska rytteriet och direfter an-
gripa Casars legioner i flank och rygg, blir omdj-
lig genom det antagna styrkeforhallandet, som
ingalunda garanterar nagon reell Gvermakt.

t Urkillorna angiva: 1,000 mot 7,000.

f

{

i sydostlig riktning fran Seine mot
Naone, nir overfallet triffade honom.
som alltid, forstod att omedelbart utnyttja sin

Pharsalos skildrats ej blott av Casar utan jim-
viil av andra deltagare, som i allt visentligt be-
krifta hans skildring. Pa grund dirav har Del-
briick méast avstd fran sin eljest konsekvent till-
limpade metod att tillskriva segraren den nume-
riira overligsenheten. Men trogen sin

av den overligsna kvaliteten hos Casars gallisk-
germaniska rytteri, som D. dessutom antar for-
stirkt med utvalda legionirer (antesignani), hade
pompejanerna under foregaende strider redan fatt
en blodig erfarenhet.

Var forfattares skildring av slaget ir utforlig
och ger en god bild av hiindelsernas gang. Ca-
sars med divinatorisk blick triffade motiatgirder,
hans i ritta oOgonblicket givna tecken till den
dolda reservens framrusande, tredje traffens in-
sittande och det hotande nederlagets forvandling
till en forintande seger. Angaende skissen kan
dock liksom vid Cannaeslaget sigas, att den be-
tydande styrkeskillnaden kunde hava markerats,
varigenom skissen skulle hava blivit dinnu mera
upplysande.

Till sist ett par allminna synpunkter, som na
over arbetet i dess helhet. Delbriick synes mig 1
sina omfattande utliggningar av forntidens slag
varken lata filtherrens personlighet fullt komma
till sin ritt eller truppens moraliska halt spela
den stora roll, som den vanligen gor. Utan slagen
behandlas mera som aritmetisk-geometriska pro-
blem, dir numerir och riktning merendels en-
samma fa vara utslagsgivande. Hirigenom har D.

och i nagon man iaven Tingsten kommit in
pa ett spar, som synes mig atskilligt vilseledande
for en riktig uppfattning av de faktorer, vilka
avgora striden. D. tilldelar f. 6. alltifran falang-
ens tid kavalleriet en utslagsgivande roll, som det
ingalunda var i stand att i samma grad hiivda un-
der den smidiga kohorttaktikens dagar.

Var forfattare siger i sina f. 6. mycket omdo-
mesgilla uttalanden om Cwsar som filtherre, att
denne »efterstrivade att pa slagfiltet vara star-
kare in fienden». Ja, utan tvivel, men icke nod-
viindigt numerirt starkare. En Overligsenhet
grundad pa numerir styrka i forening med kvali-
tativ overligsenhet * kan ock betrygga segern. Den
har fordelen av storre manoverformaga och littare
underhall. En sadan dverligsenhet var det, enligt
mitt formenande, som den store trupputbildaren
i allminhet efterstrivade, nir han sisom forf. ut-
trycker sig »forfinade sitt krigsinstrument» sa att
det kom till hojdpunkten. Nir forf. siger, att
Pharsalos var »miahinda den enda av Caxsars
manga drabbningar, i vilka han var numeriskt un-
derligsen», ma det diarfor tillitas mig uttala min
tro, att forf. niagot for okritiskt anslutit sig till
sin illustre foregangare. Iinvisande till den ovan
angivna, utforligare kritiken, vill jag hir blott
framhalla sisom hogst osannolikt, att Ceasar
denne utpriglade representant for det hinsyns-
losa anfallet och tillika for strivandet efter den
mest uppdrivna halt hos truppen -— som under
falttaget i Grekland, dir hans stora numerira un-

1 Med kvalitativ overliigsenhet avses hiir icke endast
biittre skolning utan #ven en sadan truppmoral, som
blott en stark personlighet och segervana forma fram-
kalla.




derliigsenhet ir konstaterad, nojer sig med kvalita-
tiv overligsenhet, med denna upptrider »over-
djervt» och ging efter annan soker framtvinga ett
avgorande — vid alla de andra manga avgorandena

skulle hava sokt och lyckats skaffa sig den nume-
rira overligsenheten!

Sa mycket mer osannolikt,
som han sjilv ej blott i sina kommentarier meren-
dels framhiller sin underligsenhet, utan ock fler-
stides upptrider forsvars-anfallsvis, sésom den
underliigsne vanligen pligar finna limpligt att
gora.

Vad skulle man hir siga, om ndgon sjilvsiker
utlindsk krigshistoriker helt frankt pastode, att
exempelvis vira offentligt godtagna skildringar av
de lysande segrarna vid Narva och Fraustadt mot
langt overligsna motstindare blott vore legenda-
riska overdrifter, och att framgingarna i sjilva
verket vunnits mot numerirt underligsna eller
pa sin hojd jimstarka fiender? Jag forutsitter
sfisom ett tankeexperiment att inga bekriftande
uppgifter frin motsidan funnes. Man skulle helt
sikert finna ett dylikt pastiende godtyckligt och
oberiittigat. Dock kan varken Karl XII eller Rehn-
schiold anses vara nagon Alexanders eller Ceesars
jimlike. Nir nu méanga av krigskonstens smirre
heroer formatt segra over betydligt Overligsna
motstandare, torde det icke vara alltfor djavt att

i motsats till Delbriick tilltro dess storsta konst-
nirer detsamma.

General Tingsten fignar niira en tredjedel av sin
bok at filtherren Cwmsar, som han anser beteckna
hojdpunkten av antikens krigskonst. Men hans
eljest goda minne sviker, nir han uppgiver Casar
vara systerson till Marius, en uppgift om arv-
tagaren till dennes politik och krigskonst, som icke
har stod i hivderna. Bevekelsegrunden for hans
handlande angives enligt en nigot foraldrad upp-
fattning vara av ligsta slag: »iirelystnad» och
vegna intressen». Att det hos den store statsman-
nen - i motsats till alla andra av tidens makt-
strivare —— fanns hjirta for folkets ndéd och en
sjudande atra att fa gora sin overligsna formaga
giillande till statens och folkets bista, dirfor utgor
Cwsars intensiva verksamhet anda till slutet ett
det biista bevis, som tycks hava undgéitt forf. Detta
ir skada. Ty #dven hirigenom blir forfattarens
arbete, som i sin helhet dr intressant och i viss
mén fyller ett tomrum i vdr militirlitteratur,
nigot vilseledande sirskilt med avseende a den
store filtherre, »titanen», som Delbriick anser
hava fort den antika krigskonsten till dess hojd-
punkt och péd samma gang vara storste
konstnir.

dess

E. O. Almquist.

Sthim 1929, Aftonbladets tr,.
















